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ЭНЦИКЛОПЕДИЧЕСКИ  СЛОВАРЬ", 


начатый  проф.  И.  Е.  Андреевскимъ, 

ПРОДОЛШАЕТСЯ  ПОДЪ  РЕЩЦ1ЕЮ 

ХС.  ^С.  .^^рсехз:ЬдО:о€1 

и  заслуженнаго  профессора 


При  участш  редакторовъ  отдгьловъ: 


Проф.  А.  Н.  Бекетова. 
С.  А.  Венгерова    .   .   . 
Проф.  А.  И.  Воейкова. 
Проф.  Н.  И.  Карцева  . 
Проф.  Д.  И.  Менделеева 

Проф.  А.  В.  Сов^това  . 
Владим1ра  Соловьева  . 
Проф.  Н.  6.  Соловьева 
А.  И.  Сомова    .... 


отд^лъ  б1ологическихъ  наукъ. 
„       Есторш  литературы. 
„       географш. 
„       истор1и. 
„       химико-техническ1й  и  фабрично- 

заводск1й. 
„       сельскохозяйственный. 
„       философ1и. 
„       музыки. 
„       и.адщныхъ  искусствъ. 


Бол^е  значительныя  по  объему  оригин.  статьи  37-го  полутома 
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Мелет|й  Смотрицк1й  -  проф.  А.  Кирпичниковъ. 
Мел1орац1и  сельскохозяйственный-  проф.  И.  Ми- 

клашевс1ай.  ,       . 

Мельниковъ  (ПечерскШ)— С.  Венгзровъ. ! 
Мельницы  (съ  рис.  въ  текстЬ  и  3  табл.)— проф. 

П.  Афанасьевъ. 
Мемуары —  —  * 
Менгеръ  (экономистъ) — прив.-доц.    М.  Туганъ- 

Барановскш. 
Меннониты — Н.  Б — въ  и  В.  Р — въ. 
Меншиковъ  (А.  Д.) — В.  М— нъ. 
Мервъ — кн.  В.  Масальс1лй. 
Мерзляковъ — И.  Ивановъ. 
Меркантилизмъ  — проф.  Н.  Карышевъ. 
Металлы  и  Металлоиды — С.  Вуколовъ. 
Метаморфизмъ— (геог.) — проф.   Ф.  Л.-Л. 
Метафизика— Вл.  С.  - 

Метеориты    (съ    табл.) — проф.   Ф.   Левт  сонъ- 

Лессингь. 
Метеорологическ1я  наблюден1я  и  Метеоролог1я — 

Г.  Любославсгай  и  проф.  А.  Воейковъ. 
Методисты— Н.  Б — въ. 
Методы  л-Ьсоустройства — проф.   В.   Добровлян- 

смй. 
Метрика— проф.  А.  Деревицгай. 
Метрика  литовская — А.  К. 
Метрическ1я  книги — А.  Я. 
Меттернихъ — проф.  Л. 
Механизмъ— проф.  Н.  Делоне. 
Механика— проф.  Н.  Делоне. 
Мечъ — проф.  Д.  А. 
Мид1я--Б.  Тураевъ. 
Микеланджело  Буонарроти — А.  Сбмовъ. 
Микенск1я  древности  (съ  табл.)— цр.-доц.  А.  Щу- 

каревъ. 
Микрометры — В.  Л.  и  В.  В.  В. 
Микроскопическая  техника  (съ  рйс.  въ    текСт'Ь) 

— пр.-доц.  Н.  Кн.  и  прив.-доц.  Г.  Н. 
Микроскопъ  ^съ  табл.  и  рис.  въ  тексте) — А.  Г. 
Микроструктура   стали    (съ    рис.   въ  текст!) — 

А.  Ржешотарскш  Д.  '         : 

Микрохим1я  (съ  рис.  въ  тексте)— С.  Вуколовъ. 


Миксомицеты — прив.-доц.  Г.  Надсонъ. 
Микула  Селяниновичъ— проф.  Вс.  Миллеръ. 
Миланъ  (король  сербск1Й)— В.  Водовозовъ. 
Милитаризмъ — В.  В    въ. 
Миллеръ  (Всеволодъ)— проф.  А.  Кирпичниковъ. 
»        (Орестъ  ведор.)- С.  Венгеровъ, 
»        (академикъ)— Е.  Ш. 
Милль  (Джонъ-Стюартъ)— прив.-доц.  М.  Туганъ- 

БарановскШ. 
Мильтонъ — 3.  в. 

Милютины  (Дмитрш  и  Николай)— А.   Л. 
Мимикр1я— прив.-доц.  В.  Ф. 
Минералог1я  и  минералъ — пр.-доц.  П.  Земятчен- 

скш. 
Минеральная  теор1я  (сельскохоз.) — проф.  А.  Со- 

В'Ьтовъ. 
Минеральный  воды  (ист.ор1я) — X. 

»  »      (искусств.)  -  С.  Орловъ. 

Министерства— А.  Я..  Н.В.,  А.  К.,  К,  К..  В.  Р. 

и  Д.  X.  ' 

Минихъ— проф.  Н.  Василенко. 
Мин|атюра  (съ  хромолитограф1ей    и  табл.) — А. 

С— въ. 
Миннезингеры    и    Мейстерзингеры  —  проф.    А. 

Кирпичниковъ  и  А.  М.  Л. 
Минное  д-Ьло  (сухопутное) — Н.  А.  Б. 
Мины  подводныя   (съ  рис.   въ  текст^^) — А.  Ко- 

вальсюй. 
Минныя  суда  (съ  рис.  въ  тексте  и  табл.) — Р.  Л- 
Минская  губ.  и  г.  Минскъ  (съ  картой)— А.  в.  С. 
Минусинскъ — Н.  Латкийъ. 
Минц-кабинеты — А.  Мар1гОвъ  и  В.  Р — въ. 
Мирабо  (Викторъ  и  Габриель) — проф.  Л. 
Мировые  посредники — А.  Я. 
Мировые  судьи — М.  Брунъ. 
Миръ  вечный — А.  М.   Л. 
Мисс1онерск1я  общества — Н.  Б— овъ. 
Мистер|и — А.  М.  Л.,   проф.   А.  Кирпичниковъ 

и  А.  Крыме  к1й. 
Мистицизмъ — Вл.  Соловьевъ. 
Митава — бар.  К.  Вр. 
Митрополитъ— Н.  Барсовъ  и  проф.  Н.  Василенко. 


Въ  Энциклопедическомъ  Словаре  употребляются  кромЬ  м'Ьръ  русскихъ  также  и  метри- 
ческ1я,  французсгая,  которыя  теперь  приняты  въ  большей  части  европейскихъ  государствъ. 
Для  перевода  русскихъ  м-Ьръ  въ  метрическ!я  и  обратно — метрическихъ  въ  русск1я  къ  «Энциклопе- 
дическому Словарю»  приложены  таблицы  въ  \Г-мъ  томЪ,  послЪ  страницы  468,  въ  прибавлен1и. 
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.Исксиенъ  (Израель  уоп  Мескепеп)— 
вестфальскШ  золотыхъ  д-Ьдъ  мастеръ  и  гра- 
веръXVст.  (умеръвъ  1503  г.),  произвелъ  267 
гравюръ,  въ  которыхъ  видны  его  большой  тех- 
нический навыкъ  и  желан1е  достигнуть  живо- 
писности посредствомъ  разнообразной  наклад- 
1;и  штриховъ.  но  рнсунокъ  неисправенъ,  а 
композиц1я,  кодь-скоро  она  принадлежетъ  ему 
самому,  безвкусна  и  вычурна.  Лучше  всего 
удавались  ему  портреты.  Главныя  его  произ- 
ведеп1Я  —  «Пляска  Ирод1ады»,  «Страсти  Гос- 
подни» (12  лист.),  «Жит1е  Богородицы»  (12 
лист.)  и  «Дв'Ьнадцать  апостоловъ»  (6  лист.). 
Мног1я  въ  чйСЛ'Ь  его  гравюръ —коп1и  съ  М. 
Шонгауера  и  А.  Дюрера.  А.  Ы—вг. 

Мекснская — ст.  Терской  области,  Пяти- 
горскаго  отдела.  Жителей  2516;  православная 
церковь,  раскольничья  молельня,  школа.  Кир- 
пичный заводъ,  3  мельницы. 

Мекииесъ  (Мек1пе5,  Мткпаз)  —  гор.  въ 
Марокко,  въ  50  км.  на  3  отъ  Феца,  на  Ю  отъ 
ц'Ьпи  Сергумъ.  Л^томъ  часто  посЬщается  сул- 
таномъ.  Много  оливковыхъ  садовъ;  мечеть, 
почитаемая  особенно  священной;  огромный 
дворецъ;  50 — 60000  жит, 

Мекка  (Мекка,  Макка,  От-е1-Кога  у  ара- 
бовъ,  т.  е.  мать  городовъ)  —  священный  гор. 
магометанъ,  родина  Магомета,  поставившаго 
каждому  правоверному  въ  обязанность  хоть 
разъ  въ  жизни  пос1^тить  М.;  лежитъ  въ  араб- 
ской пров.  Геджасъ,  въ  узкой,  безплодной  доли- 
н'Ь,  окруженной  обнаженными  вершинами  и 
орошаемой  ручьемъ  Вадй-ель-Тарафеинъ.  Со- 
стоять изъ  Верхняго  и  Нижняго  города  и  н1&- 
сколькихъ  предм^спй.  Улицы  широ!;И,  но  гряз- 
ны; одна  только  большая  площадь,  на  которой 
главная  мечеть.  Во  время  богомолья  откры- 
вается масса  лавокъ  и  кофеенъ.  Защищена  М. 
Н'Ьсколькими  сторожевыми  башнями  и  двумя 
к'Р'Ьпостями.  Вода  въ  колодцахь  солоноватая; 
лучшая  вода  приходитъ  по  водопроводу  изъ-за 
40  км.  50 — 60  тыс.  жит.  (прежде  бол^е  100 
тысячъ).  Гавань  М.  —  Джидда  на  Красномъ 
мор1.  Средоточ1е  жизни  города  и  всего  маго- 
метанскаго  м1ра — главная  мечеть,  Бейтъ  -  Ул- 
лахъ,  т.  е.  Бож1й  Домъ,  или  Эль-Харамъ,  т.  е. 
Неуязвимая,  къ  которой  не  см4ютъ  при- 
ближаться ни  христ1ане,  ни  1удеи.  Это — ста- 
ринное стровн1е,  не  отличающееся  ни  красо- 
той, ни  величиной,  съ  19  воротами  и  7  ми- 
наретами, зам'Ьчательное  только  Каабой  (см.). 
Теперь  богомольцы  (хадлси)  отправляются  въ 
М.  все  бол4е  и  бол^е  не  караваннымъ  пу- 
темъ,  а  моремъ,  особенно  изъ  британской  Ин- 
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д1и  И  нидерландскаго  Малайскаго  архипелага,  а 
такл;е  изъ  русскихъ  влад'Ьн1Й.  Изъ  этихъ  странъ 
число  хаджей  увеличивается,  изъ  другихъ— зна- 
чительно уменьшается;  н4тъ  прежнихъ  бога- 
ты хъ  приношен1Й,  и  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ  иадаетъ 
значен1е  М.;  многочисленныя  школы  и  благо- 
творительныя  учрежден1я  въ  упадке;  промыш- 
ленность ограничивается  изготовлен1емъ  огром- 
наго  количества  четокъ;  торговля  незначи- 
тельна, а  прежде  М.  была  центромъ  обмана 
между  Арав1ей,  прочей  Аз1ей,  Европой  и 
Африкой.  При  Птолемеяхъ  М.  называлась 
Макарабай;  при  Магомете  принадлежала  ко- 
рейшитамъ,  а  послФ  него,  вм^ст^Ь  со  всей  об- 
ластью, стала  собственностью  его  потомковъ 
и  долго  отстаивала  свою  независимость  отъ  ха- 
лифовъ.  Позднее  османск1е  султаны  приняли 
титулъ  охранителей  священныхъ  гор.  М.  и  Ме- 
дины, но  вл1ян1е  ихъ  было  ограниченно.  Въ 
1803  г.  М.  взята  и  разграблена  вагабитами; 
позже  Мегметъ  Али,  египетск1й  паша,  под- 
чинилъ  ее  своему  владычеству;  въ  1840  г.  она 
перешла  къ  Турцш.  Въ  XVI  в.  итальянцу 
Л.  Бартем'Ь,  переодетому  въ  арабское  платье, 
удалось  посетить  М.  Позже  посЬтили  и  опи- 
сали М.:  Бадха  Леб1а(1807),  Зеетценъ  (1809), 
Буркгардтъ  (1811),  Рошъ  (1842),  Буртонъ 
(1852),  Мальтцанъ  (1860),  (^ноукъ-Гургронье 
(1885).  Ср.  ВиПоп,  «Рег80па1  паггайуе  о1  а 
Р11ё11та§е  Ю  Е1  МесИпа  апс1  Месса»  (3  изд., 
1879);  Кеап,  «81х  шоШЬз  1а  1Ье  Не^а2»  1881), 
8поиск-Ни^§^оп^е,  «Мекка»  (Гаага,  1889)  и 
его  же,  «ВУ(1ег  аиз  М.»  (Лейд.,  1889). 

Мекксль:  1)  ^о}^апп  -  Ёг1ес1ггск  Меске1 
(1714 — 1774).  Съ  1751  г.  былъ  профессоромъ 
анатом1и  въ  Берлин*,  также  первымъ  препо- 
давателемъ  акушерства .  въ  школ*  при  боль- 
ниц'Ь  СЬагНё.  Его  работы  въ  области  перифе- 
рической нервной  системы,  особенно  нервовъ 
лица,  составляютъ  ц'Ьнный  виадъ  въ  науку. 
2)  1оЪапп  М.  (1781 — 1833),  внукъ  предыду- 
щаго(«а4мецкШ  Кювье»),  авторъ  весьма  важ- 
ныхъ  работъ  изъ  области  сравнительной  ана- 
томии и  тератолопи.  Съ  1808  г.  проф.  анатом1н 
и  хирург1и  въ  Галле,  гд'Ь  имъ  устроенъ  бога- 
тЬйшш  анатомичесшй музей.  Въ  1815— 1832  г. 
редактировалъ  журналъ  «АгсЫу  Шг  Апа1от1е 
ипй  РЬу81о1ой1е>.  Изъ  многихъ  его  сочинешй 
особенной  славой  пользовались:  «НапйЬисЬ 
(1вг  ра1Ьо1оё1зсЬеп  Апа1ош1е»  (2  т.,  1812  — 
1818)  и  классическШ  трудъ:  «8у81еш  йег  уег- 
д1е!сЬепс1еп  Апа1ош1е>  (5  т..  Галле,  1821—30), 

Неккензи:  1)  7ате8  Маскепзге  —  англ. 
врачъ  прошлаго  стол^Ьпя.  Зам'Ьчателенъ,  какъ 
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авторъ  перваго  сочинен1я  по  истор1и  гиг1ены: 
«ЕИзЮгу  оГ  ЬеаКЬ  ап(1  1Ы  ап  оГ  ргезегухпд 
Л  ог  ап  ассоиШ  оГ  а11 1Ьа1,Ьа?  Ьееп  гесоштеп- 
(1е(1  Ьу  рЬу81С1ап8  апй  рЬНозорЬегз  1о\уаг(18  1Ье 
ргезегуаИоп  оГ  ЬеаИЬ»  (Эдинбургь,  1759).  Пе- 
реведено на  французск1й  и  н'Ьмещпй  языки. 
2)  ЖгШат  М. — выдаюицйся  глазной  врачъ 
(1781 — 186^).  Родился  въ  Глэзго,  гд*  окон- 
чилъ  курсъ  медицинскихъ  наукъ,  загбмъ  изу- 
чалъ  глазныя  болезни  за  границей  и,  по  воз- 
вращен1и  на  родину,  читалъ  въ  университете 
лекцш  анатом1и,  фармаколопи  и  судебной  ме- 
дицины; основалъ  лечебницу  глазныхъ  бол^Ьз- 
ней  и  въ  1823  г.  окончательно  избралъ  предме- 
томъ  своихъ  лекщй  офтальмолог1ю.  Его  учеб- 
никъ  глазныхъ  бол^Ьзней  («Ргас1,1са1  ТгеаНзе 
СП  1,Ье  018еа8е8  оГ  1Ье  Еуе»)  выдержалъ  въ 
Англш  три  издан1я  (1835,  1839  и  1854).  Въ 
1830  г.  основалъ  «Сг1а8до\у  Ме(11са1  Тоигпа!», 
ВЫХ0ДЯЩ1Й  и  до  сихъ  поръ,  Имъ  напечатано 
много  работъ,  касающихся  главкомы,  хор1ои- 
дита,  аккомодащи,  астеноп1И  и  т.  п.  3)  Егскагй- 
О'атев  М.  (1821  —  1854)  —  шотландск1й  хи- 
рургъ.  Отъ  1848  по  1854  гг.  ВЪ  эдинбург- 
ской д^чебниц'Ё  произвелъ  рядъ  блестящихъ 
операц1й,  доставившихъ  ему  славу.  Умеръ  отъ 
холеры  во  время  крымской  кампанш,  подъ  Се- 
вастополемъ.  4)  МогеИ  М.  (1837  —  1892)  — 
спещалистъ  по  горловымъ  болЪзнямъ.  Въ  1862 
г.  началъ  практику  въ  Лондоне  и  вскор'Ь 
ирхобр^лъ  европейскую  изв'Ьстность.  Въ  1863  г. 
основалъ  больницу  для  горловыхъ  бол'Ьзней, 
послужившую  образцомъ  для  подобныхъ  учре- 
ждений въ  Апгл1и  и  Америке.  Мчилъ  герман- 
скаго  императора  Фридриха  и  ув1рилъ  его 
родственниковъ,  что  болезнь — не  ракъ  и  не 
опасна.  Бывипй  въ  начал'Ь  болезни  кронприн- 
цемъ,  Фридрихъ  вступилъ  напрестолъ,  но  че- 
резъ  несколько  недель  скончался  отъ  страш- 
ной болЬзни;  Т.  С.-А. 

11с1г1:сн.?и  (Маскепгхе)— бол.  р.  въ  с4в.- 
зап.  территор1и  Канады,  въ  брит.  Шв.  Америке, 
въ  верхнемъ  течен1и  паз.  Атабаской,  вытекаетъ 
съ  вершины  Брауновъ  въ  Скалистыхъ  горахъ, 
впадаетъ  въ  оз.  Атабассу;  отсюда,  подъ  име- 
немъ  Слейвъ  (Невольничьей  р.),  направляется 
къ  С,  въ  Большое  Невольничье  оз.,  откуда,  подъ 
именемъ  М.,  течетъ  къ  СЗ,  у  подошвъ  С1;али- 
стыхъ  горъ;  пройдя  путь  въ  4600  км.,  впада- 
еп>,  въ  видЪ  дельты,  въ  Северный  океанъ.  Важ- 
н'Ьйш1е  притоки  ея:  слЪва  Л^ардъ  и  Пиль, 
справа— Большая  Медвежья  ((дгеа^-Веаг-К.). 
Ширина  М.  доходитъ  иногда  до  2  км.,  р^ка 
почти  на  всемъ  своемъ  теченш  судоходна,  но 
северная  часть  ея  замерзаетъ  почти  на  9  м^- 
сяцевъ.  Бассейнъ  М.  занимаетъ  площадь  въ 
1090250  кв.  км.  Открыта  въ  1787  г.  Але- 
ксандромъ  Меккензи. 

М1екие1»1н  бальзамъ— получается  вы- 
вариван1емъ  ветвей  Ва18ашо(1епйгоп  §11еас1еп8е, 
расту и1аго  въ  Аравш;  содержитъ  10%  эоир- 
наго  масла,  707о  растворимой  и  127о  нера- 
створимой въ  спирт'Ь  смолы  (Вопа81,ге);  при- 
меняется въ  парфюмер1и. 

Мсккъ,  <1>ои'ь — дворянсьчй  родъ,  проис- 
ходя щи!  отъ  силезскаго  канцлера  Фридриха 
фоиъ-М.  (1493).  Его  внукъ  Як-овъ  переселил- 
ся въ  Лифлянд1ю  и  былъ  каштеляномъ  риж- 
скимъ  (1569).  Его  потомки  до  начала  ХУП1  в. 


слуа;пли  въ  Швед1и.  Карлъ  ведоровичъ  М. 
(1821 — 1875),  инженеръ  путей  сообщен1я,  из- 
в^стенъ  какъ  строитель  желЬзныхъ  дорогь. 
Родъ  фонъ-М.  внесенъ  въ  матрикулъ  лифлянд- 
ск-аго  дворянства  и  въ  У1  ч.  род.  кн.  Смолен- 
ской губ. 

Меклспбургъ-  назван1е  двухъ  герман- 
скихъ  велгикихъ  герцогствъ,  Мегсленбургъ-Шве- 
рина  и  М.-Стрелица,  лелсащихъ  по  берегу  Бал- 
ийскаго  моря  и  граничащихъ  на  В,  Ю  и  3 
съ  прусскими  провинц1ями  Померан1ей,  Бран- 
денбургомъ,  Ганноверомъ  и  Шлезвигъ-Голшти- 
н1ей  и  только  на  СЗ  съ  областью  гор.  Любека. 
Съ  ЮВ  на  СЗ  М.  перерезывается  невысо- 
кимъ,  но  широкимъ  горнымъ  хребтомъ,  во- 
доразделомъ  между  бассейнами  Балт:йскаго| 
моря  и  р.  Эльбы.  Находясь  на  с4в.  герман- 
ской низменности,  М.  постепенно  спускается! 
къ  Балт1Йскому  морю;  берегь  его,  почти  на! 
всемъ  протяжен1и  (160  км.)  низменный  и 
плоскШ,  защищенъ  отъ  волнъ  дюнами  и  силь- 
но изр^занъ  бухтами,  заливами  и  расширен- 
ными устьями  р^къ,  представляющими  много 
хорошихъ  гаваней;  изъ  нихъ  наиболее  важны 
Висмаръ  и  Ростокъ.  Изъ  р^къ  главн'Ьйш1я:  на 
короткомъ  протяжен1и  Эльба,  ея  притокъ  Эль- 
да,  Траве,  Варновъ,  Рекнидъ,  Пеена.  Изъ 
300  съ  лишнимъ  озеръ  самыя  больш1я — Мюриц- 
ское  (133  кв.  км.)  и  Шверинское  (61  кв.  км.). 
Много  каналовъ.  М.  богать  минеральными,  пре- 
имущественно железными  и  серными  источ- 
никами. Много  песку  и  глины,  но  въ  общемъ 
почва  довольно  плодородна;  около  ^4  ея 
обрабатывается;  лесами  занята  7;  страны 
(2265  кв.  км.).  Климатъ  сырой  и  сравнительно 
мягк1й.  Общее  пространство  обоихъ  вел.  гер- 
цогствъ— 16092  кв.  км.;  изъ  нихъ  13161  при- 
ходятся на  М.-Шверинъ  (въ  томъ  числе  066 
подъ  озерами  и  реками),  2929  —  на  М.-Стре- 
лицъ. 

М.-Шверинъ  представляетъ  довольно  сплош- 
ную массу,  хотя  ему  принадлежать  три  нэ- 
большихъ  отдельныхъ  участка  въ  сосёднихъ 
государствахъ  (Россовъ  и  Шеибергь-Нет- 
цебандъ  въ  Прусс1и,  Аренсбергъ  въ  М.- 
Стрелице),  а  въ  его  пределахъ  есть  несколь- 
ко участковъ  прусской  и  М.-стрелицской 
земли.  Вместе  съ  М.-Стрелицемъ  М.-Шверинк 
представляетъ  наиболее  отсталую  въ  экономи- 
скомъ,  равно  какъ  и  въ  политпческомъ  отно- 
шен1и  страну  Германш.  7$  всей  его  земли 
(5593  кв.  км.)  составляютъ  личную  собствен- 
ность великаго  герцога;  столько  же  (5599  км.) 
— рыцарск1я  имен1я;  1520  кв.  км.  принадле- 
жать городамъ,  450  —  монастырямъ;  мелкаго 
землевладёнья  нетъ  вовсе.  Изъ  578342  жит. 
около  7з  (191000)  жпветъ  на  земляхъ  герцоги, 
около  '/б  (119000)  на  рьщарскихъ  земляхъ,  8400 
— на  монастырскихъ  земляхъ,  2С0000 — въ  42 
городахъ.  Живунце  въ  герцогскихъ  и  рыцар- 
скихъ  имен1яхъ  обрабатывают!,  землю  на  иа- 
чалахъ  аренды,  по  большей  части  наследствен- 
ной (см.  Земленользоваше,  XII,  429).  ТакЬ] 
.экономическ1я  услов1я  вызвали  редкое  ва. 
Германш  явлен1е,  что  народонаселен1е  стра- 
ны возрастаетъ  крайне  медленно,  а  по  вре- 
менамъ,  вследств1е  усиливающейся  эмиграц1и. 
даже  убываеть.  Въ  18()7  г.  оно  равнялось  500 
тыс.,  въ  1877  г. — 557  тыс.,  въ  1875  г.  — 553  тыс., 
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1Ъ  1880  г.— 577  тыс.,  въ  1885  г,— 575  тыс.;  во- 
обще, оно  чрезвыч;) НПО  рЪдко— 43,9  жит.  на  I 
кв.  км.  (въ  Германии  среднее — 91,5).  Населе- 
н1е  почти  сплошь  лютеранское,  только  5  тыс. 
католиковъ,  2  тыс.  евреевъ  и  1  тыс.  другихъ 
исиов1;дан1Г1,  Изъ  городовъ  самые  бодьшге: 
Ростокъ — 44  тыс.  жпт.,  Шверинъ  -  34  тыс.,  Вис- 
маръ — 17  тыс.,  Гюстровъ — 15  тыс.;  столица — 
Шверинъ.  Главпыя  заняпя  жителей — землед*- 
л1е  и  скотоводство;  23°/о  населен1я  занято  обра- 
ботывающей  промышленностью,  8% — торгов- 
лею. Ввозятся  въ  страну  преимущественно 
колониальные  товары,  мануфактурный  произве- 
ден1я,  жел'Ьзо  и  каменный  уголь.  Железнодо- 
рожная сЬть  довольно  густая:  длина  ея  —  1002 
км.;  бол-Ье  половины  желвзныхъ  дорогь  —  го- 
сударственныя  мекленбургсгая,  около  7$ — го- 
сударственныя  прусск1я,  остальныя  принадле- 
жатъ  частнымъ  компан1ямъ.  Университетъ  въ 
Росток^Ь,  7  гимназ1й,  9  реальныхъ  гимназш 
и  прогимназ1Й.  1326  начальныхъ  школъ,  изъ 
которыхъ  около  половины  находится  въ  зав-Ь- 
дыванш  духовенства. 

М.-Стрелииъ  еостоитъ  изъ  двухъ  совершен- 
но отдельныхъ  .частей,  герцогства  Стрелицъ 
(или  Старгардъ)  и  княжества  Ратцебургъ, 
изъ  которыхъ  первое  (2547  кв.  км.)  лежитъ 
къ  ЮВ  отъ  М.-Шверина,  а  второе  (382  км.) 
— къ  3.  Но  и  эти  части  не  представляютъ 
ц-Ьльныхъ  кусковъ  земли:  у  ка^кдой  изъ  нпхъ 
есть  по  нескольку  мелкпхъ  участковъ,  распо- 
ложенныхъ  въ  сосЬднихъ  провинщяхъ  Прус- 
С1И  и  М.-Шверина.  Въ  Старгард*  1430  кв.  км. 
земли,  т.  е.  бол-Ье  половины,  а  въ  РатцебургЬ 
330  км.,  т.  е.  867о,  составляютъ  личную  соб- 
ственность вел.  герцога  (Вотап1ит);  оста-1Ь- 
ная  земля,  за  исключен1е>1ъ  небольшого  коли- 
чества городской  и  монастырской,  принад- 
лежитъ  дворянскимъ  (рыцарскимъ)  семьямъ, 
и  совсЬмъ  небольшое  ея  количество — круп- 
нымъ  землевлад1^ьцамъ  не-дворянскаго  про- 
исхожден1я.  Мелкаго  землевлад'Ьи1я  нЪтъ  вовсе. 
Крестьяне  обрабатываютъ  землю  на  арендпомъ 
прав-Ь.  Эмиграц1я  изъ  вел.  герцогства  посто- 
янно возрастаетъ,  населен1е  въ  посл'Ьднее  вре- 
мя систематически  убываетъ:  въ  1й80  г.  оно 
равнялось  100269  чел.,  въ  1885  г.— 98371  чел., 
въ  1890  г.  —  97978  чел.  Плотность  паселен1я 
еще  значительно  ниже,  ч^лъ  въ  М.-ШверинЬ: 
33  чел.  на  1  кв.  км.  497о  населен1Я  зани- 
мается землед'Ьл1емъ,  247о  промышленностью, 
87о  торговлею.  Населен1е  почти  сплошь  люте- 
ранское, католиковъ  только  654  ч.,  евреевъ  489, 
другихъ  испов.  62  ч.  3  гимназш,  250  другихъ 
тколъ.  Городовъ  8*  самый  населенный — столи- 
ца вел.  герцогства,  Ней-Стрелицъ  (10000  жит.). 
Длина  жел'Ьзно-дорожныхъ  лин1Й — 205  км.  Ср. 
ВоП,  «АЬг183  й.  теск1епЬига.  Ьап(1е8кип11е> 
(Висмутъ,  1861);  «Меск1епЬ.  ИгкипйепЬисЬ» 
(Швер.,  1863—94);  Васк,  <В1в  УегегЬрасЫипд 
с1ег  Вога1П1а1-Ваиегп  1а  М.-8сЬVV.>  (Шверинъ, 
1894);  2ап(1ег,  «ЗюГГ  гиг  Ьаийезкипйе  уоп  М. 
81г.»  (Ней-Стрел.,  1889);  сВеНгайв  гиг  81аи- 
яНк  М.'з»,  Ь§.  уот  дгоззЬеггоё!.  81аиз1.  Вигеаи 
1П  М.  8сЬVУ.  (Швер.,  1858—94). 

Государственное  устройство  обоихъ  вел. 
герцогствъ  весьма  своеобразно  и  носитъ  чисто 
феодальный,  средневековый  характеръ.  Хотя 
оба  герцогства  представляютъ  отдельнь1я   го- 


сударства, но  управляются  они  на  основан1п 
общей  конституц1и.  Конституц1Я  эта  есть  ничто 
иное,  какъ  фамильный  договоръ  герцоговъ,  отли- 
чаюиЦйся  чрезвычайной  обстоятельностью  и 
длиной  (530  статей);  къ.  нему  прибавлены 
еще  союзный  договоръ,  выработанный  въ  1523 
г.  на  собран1и  прелатовъ,  рыцарей  и  городовъ 
мекленбургскихъ  земель,  и  некоторые  дополни- 
тельные акты,  изъ  которыхъ  позднейшей  вос- 
ходить къ  1621  г.  На  основанш  этой  архаи- 
ческой конституцш  верховная  власть  въ  ве- 
ликихъ  герцогствахъ  принадлежитъ  великимъ 
герцогамъ  (этотъ  титулъ  они  носятъ  съ  XIX 
в.).  Въ  настоящее  время  въ  М.-Шверин-Ь  пра- 
витъ  вел.  герцогъ  Фридрихъ-Францъ  III  (род. 
въ  1851  г.,  женился  въ  1Ь79г.  навел,  кн.  Ана- 
стас1и  Михаиловне,  дочери  вел.  кн.  Михаила 
Николаевича,  вступилъ  на  престолъ  въ  1883  г.) 
Въ  М.-Стрелице  править  вел.  гер.  Фридрихъ 
Вильгельмъ  I  (род.  въ  1819  г.,  вступилъ  на 
престолъ  въ  1860  г.).  Корона  наследственна 
въ  муясскомъ  кол4не;  въ  случае  его  прекра- 
щения она  переходить  въ  родъ  другого  мек- 
ленбургскаго  герцога,  а  въ  случае  прекра- 
щения обоихъ  родовъ— къ  прусскому  королев- 
скому дому.  Законодательная  власть  принад- 
лежитъ отчасти  (т.  е.  поскольку  она  изъята  изъ 
непосредственной  компетенц1и  герцоговъ)  ланд- 
тагу, одному  на  оба  великихъ  герцогства,  за- 
седающему поочередно  въ  Штернберге  и  Маль- 
хине,  двухъ  второстепенныхъ  городахъ  М.- 
Шверина.  Этотъ  общ1Й  ландтагъ  двухъ  госу- 
дарствъ,  называемый  иначе  Когрз  с1ег  К^ег- 
ипс1  Ьаа(!8сЬаГ(,  еостоитъ  изъ  представителей 
двухъ  сословш— рыцарства  (ШНегесЬа?!)  и 
городовъ  (ЬапйзсЬаЛ).  Отъ  рыцарства  заседа- 
ютъ  все  главы  рыцарскихъ  семей,  числомъ 
около  700  (изъ  нихъ  60  отъ  М.  Стрелица,  имен- 
но отъ  Старгарда).  Въ  ЬапйзсЬаГЬ  засЬдаютъ 
выборные  представители  отъ  48  горо;)овъ,  въ 
которыхъ  избирательное  право  обусловливает- 
ся весьма  высокпмъ  избирательны мъ  цензомъ. 
Отъ  сельскихъ  лсителей  представителей  нетт. 
вовсе;  яетъ  ихъ  и  отъ  княжества  Ратцебурга 
и  отъ  городовъ  Висмара  и  Ней-Стрелица.  Это 
объясняется  тЬмъ,  что  право  представительства 
давалось  постепенно,  какъ  особая  привилепя, 
и  никогда  не  было  установлено  общимъ  зако- 
номъ.  Обнця  собран1я  ландтага  бываютъ  разъ 
въ  годъ,  осенью;  въ  остальное  время  его  заме- 
шаетъ  избранный  пмъ  комитетъ  изъ  9  чле- 
новъ  (Епдегег  АиззсЬизз).  КромЬ  общихг  со- 
браний ландтага  бываютъ  еще  КопуокаИопз- 
1а11с11аае,  на  которыхъ  собираются  представи- 
тели только  одного  изъ  вел.  герцогствъ,  и  Коп- 
уеше  отдЬльныхъ  сословий,  для  решен1я  не- 
которыхъ,  спец1ально  н.мъ  предоставленныхъ 
вопросовъ.  Изъ  городовъ  Ростокъ  н  Висмаръ 
пользуются  довольно  развитымъ  самоуправле- 
н1емъ.  Столица  М.-Стрелица,  княжество  Ратце- 
бургъ и  вся  громадная  область  личныхъ  вла- 
дЬнШ  герцоговъ  управляются  герцогами,  как-ъ 
самодержавными  монархами.  Въ  германскомъ 
союзномъ  совете  М. -Шверинъ  имеетъ  два  го- 
лоса, М.-Стредицъ— одинъ;  въ  рейхстагъ  пер- 
вый посылаетъ  6  депутатовъ,  второй — одного. 
Государственное  устройство  Мекленбурга  вы- 
зываеть  крайнее  недовольство  въ  среде  мест- 
наго  населешя,  те.\гь  более,   что    оно    имеетъ 
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возможность  сравнивать  свое  положенхе,  какъ 
подданныхъ  мекленбургскихъ  вел.  герцоговъ, 
со  своимъ  же  бол'Ье  почетнымъ  положеи1емъ, 
какъ  граясданъ  германской  имперш.  Недоволь- 
ство выражается  въ  довольно  быстромъ  росгЬ 
оппозицюнныхъ,  въ  особенности  соц1алъ-де- 
мократическихъ  голосовъ  на  выборахъ  въ  рейх- 
стагь;  въ  М.  къ  соц1алъ-демократамъ  принад- 
лежитъ  значительное  число  сельскихъ  жителей. 
На  выборахъ  въ  рейхстага  1893  г.  въ  обоихъ 
герцогствахъ  было  подано  119607  голосовъ,  изъ 
нихъ  58540  за  депутатовъ  коисервативныхъ 
и  нащона1ъ-либеральной  парт1й,  27853  —  за 
свободомыслящихъ,  32230  —  за  соц1алъ-демо- 
кратовъ;  за  три  года  передъ  тЫъ  за  соц1алъ- 
демократовъ  было  подано  28231  голосъ  изъ 
127585.  Управляетъ  вел.  герц.  М.-шверинсглй 
черезъ  посредство  4-хъ  мипистровъ;  съ  1886 
г.  портфели  внутр.  и  иностр.  д4лъ  соединены 
въ  одн'Ьхъ  рукахъ;  министерство  юстищи  за- 
в'Ьдуетъ  также  д-Ьлами  духовными  и  народнымъ 
просв'Ьщен1емъ:  министръ  финансовъ  упра- 
вляетъ также  влад^Ьн1ями  герцога.  Правосуд1е 
отправляется  однимъ  верховнымъ,  общимъ  для 
обоихъ  вел.  гердогствъ,  судомъ  въ  Росток^,  за- 
т'Ьмъ  окружными  и  участковыми  судами.  Въ  М.- 
Стрелиц-Ь  вел.  герцогъ  управляетъ  при  посред- 
ств'Ь  государственнаго  министерства,  состоя- 
щаго  изъ  государственнаго  министра  и  двухъ 
совЬтниковъ.  См.  Визшд,  «51аа18гесЬ1,  й.  бгозз- 
Ьег20§1Ьитег  М.»  (въ  Марквардсеновскомъ 
«Нап(1Ьис11  (1.  бй'еп!,].  КесЫз»  т.  3,  Фрейбургъ, 
1884);  Л.  \\Пёёег5,  «Ваз  УегГаззип^згесЫ  1111 
6го88Ьег20§1Ьиш  Меск1епЬигд-8с11\уег1п»  (Б. 
1860);  его-же,  «Б1е  Меск1епЬигд18сЬе  УегГаз- 
еапйзГгаде»  (Ростокъ,  1869);  ВиЬег^,  «.Вег  аиз- 
8егог(1еп1ИсЬе  ЬапсИае,  аЬёеЬаНеп  ги  8сЬ\уегш 
УОШ  1  Ь'еЬг.  Ыз  7  Магг  1864»  (Висмаръ,  1874); 
Ггеу(1огГ,  «В1е  Меск1еиЬигё13сЬе  УетГаззип^з- 
Гга^е,  (1егеи  6е8сЫсЬ1е  иш!  ёе§ептеаг11ёег 
81а11(1»  (Лпц.  1877);ВбЫаи,  «Меск1епЬиг818сЬе8 
Ьапс1гес11и  (Веймаръ,  1871—80);  Ва1ск,  «Уег- 
\уа1Шп§8погтеп  ш  М.  8сЬу7.»  (Швер.,  1883— 
91);  КааЬе,  ч:6езе1,28ап1ш1ип§  Гиг  (Не  М.  8с11\у. 
Ьапс1е»  (доведено  до  1857,  Висмаръ,  1843—59). 
Финансы,  Въ  М.-Шверин'Ь  общегосударствен- 
наго  бюджета  н4тъ,  а  существуютъ  три  совер- 
шенно различи  ыхъ  бюджета,  и  вм1ЬсгЬсъ  ними 
три  казначейства  и  три  отдЬльныхъ  управлен1я, 
хотя  и  подчиненныхъ  одному  м-ру  финансовъ: 
бюджетъ  герцога,  бюджетъ  герцога  и  сослов1й 
(Ьапс1е8ЬеггИсЬ81апс118сЬе  Ппап2УегууаНип§) 
и  бюджетъ  сословш  (81ап(118сЬе  Ршап2Уег\у.). 
Доходы  по  первому  бюджету  получаются  съ 
влад^нШ  герцога,  а  расходы  идутъ  на  упра- 
влен1е  им'Ьнхями,  на  верховное  правительство, 
на  матрикулярный  взносъ  въ  общеимперское 
казначейство  и  н'Ькоторыя  другая  опред'Ьленныя 
государственныя  нужды;  этотъ  бюджетъ  не 
подлежитъ  ни  контролю,  ни  утвержденш  ланд- 
тага. Въ  1895 — 1896  г.  его  балансъ  равнялся 
18915  т.  марокъ.  Доходы  по  второму  бюджету, 
установляемому  совм^Ьстно  ландтагомъ  и  вел. 
герцогомъ,  составляются  изъ  большей  ча- 
сти налоговъ:  расходы  идутъ  преимуществен- 
но на  уплату  по  государственнымъ  долгамъ. 
Балансъ  равняется  4138  т.  марокъ  (изъ  нихъ 
3400  т.  идетъ  на  7о  по  займамъ).  Въ  третш 
бюджетъ    входятъ  только  немногая,   не  им'Ью- 


щ1я  важнаго  значен1я  статьи.  ^Государствен- 
ный  долгъ  равняется  (въ  1895  г.)  11065900и 
марокъ;  за  2  года  передъ  тЬмъ  онъ  не  превы- 
шалъ  82  милл.  Въ  М.-Стрелиц-Ь  весь  бюджетъ 
составляетъ  И81,е  с1УИе  вел.  герцога;  ни  росписи, 
ни  отчеты  объ  ихъ  исполненш  никогда  не  пуб- 
ликовались, почему  состоян1е  финансовъ  этой 
страны  плохо  известно.  Государственный  долгъ 
—6000000  марокъ.  См.  \У18ёег8,  <Б1е  Ппапг- 
уегЬаНшззе  и.  СггЬ.  М.-8сЬууегш»  (Б.  1866); 
Ва1ск,  «ГшапгуегЬаНпхззе  ш  М.-8сЬ\у.>  (Швер. 
1877—78.). 

Исторгя.  Первоначально  въ  нын'Ьшнемъ  М. 
жили  германцы;  во  время  переселен1я  наро- 
довъ  они  были  выгЬснены  славянами,  именно 
бодричами  (оботритами),  основавшими  гор.  Ми- 
кйлинборъ  (нын-Ь  дер.  близъ  Бисмара),  давшШ 
свое  имя  М.  Посл'Ьдн1Й  самостоятельный  бод 
ричанск1й  князь  Никлотъ  палъ  въ  1160  г.,  во 
время  войны  съ  Генрихомъ  Львомъ;  его  сынъ 
Прибыславъ  крестился  и  получилъ  обратно 
свою  область  улге  въ  качестве  вассала;  огъ 
него  по  прямой  линш  происходятъ  яын4шн1е 
вел.  герцоги  М.,  динаспя  которыхъ  —  един- 
ственная въ  зап.  Европ4  славянскаго  проис- 
хожден1я.  Генрихъ  Левъ  учредилъ  епископства 
Шверинъ  и  Ратцебургъ.  Съ  т^хъ  поръ  нача- 
лась германизац1я  страны,  шедшая  параллель- 
но съ  успехами  хриспанства.  Въ  1229  г.  ди- 
наст1я  разд'Ьлилась  на  4  лин1и,  изъ  которыхъ 
старшая,  княжеская  лишя,  основалась  въ  зам- 
к^М.,  а  потомъ  постепенно,  брачными  союза- 
ми и  иными  способами,  прюбр'Ьла  Ростокъ, 
графства  Шверинъ  и  Старгардъ,  пока  въ  1471  г. 
не  объединила  подъ  своей  властью  всего  М. 
Еще  раньше,  въ  1348  г.,  она  получила  отъ 
имп.  Карла  IV  герцоге К1Й  титулъ.  Въ  1524  г. 
герцогъ  мекленбургс1ай  перешелъ  въ  лютеран- 
ство; реформащя  быстро  распространилась  въ 
герцогств-Ь.  Произошло  новое  разд-Ьленхе  стра- 
ны между  ЛИН1ЯМИ  Шверинъ  и  Гюстровъ;  гор. 
Ростокъ,  съ  университете мъ,  остался  въ  со- 
вмЬстномъ  управленш  обоихъ  герцогскихъ  до- 
мовъ;  не  были  разделены  таклю  судъ  и  ланд- 
тагь.  Во  время  ЗО-л'Ьтней  войны  оба  герцога 
были  изгнаны  изъ  своихъ  влад1Ьн1й  за  союзъ 
съ  Дан1ей,  вернулись  при  помощи  шведовъ, 
были  утверждены  въ  своихъ  правахъ  вест- 
фальскимъ  миромъ,  но  лишились  въ  пользу 
шведовъ  гор.  Висмара,  получивъ  взам'Ьнъ  се- 
куляризованныя  епископства  Ратцебургъ  и 
Шверинъ.  Въ  1695  г.  прекратилась  прямая 
лин1я  Гюстровъ;  попытка  герцога  Шверинскаго 
вновь  объединить  подъ  своею  властью  весь 
М.  не  удалась,  и,  послЬ  продолжительной  борь- 
бы, влад-Ьная  Гюстровъ  перешли  къ  представи- 
телю боковой  в'Ьтви,  Адольфу  •  Фридриху  П 
Стрелицскому.  Въ  1803  г.  герцогъ  М.-шве- 
ринскш  купилъ  у  шведовъ  Висмаръ,  съ  ого- 
воркой, что  Швещя  можетъ  купить  его  обратно 
по  истеченш  100  л'Ьтъ.  Въ  1808  г.  оба  гер- 
цога присоединились  къ  рейнскому  союзу,  но 
въ  1813  г.  перешли  на  сторону  враговъ  На- 
полеона. На  основан1и  постановленхя  в4нскаго 
конгресса  они  получили  великогерцогское  до- 
стоинство. Наполеоновская  войны  не  пошат- 
нули владычества  дворянства,  пользовавшаго- 
ся  почти  неограниченной  властью  надъ  кре-  ^ 
стьянами,  и  феодальный  ландтагь  М.  по  прелс- 
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нему  не  давалъ  простора  развитш  народа, 
стЬсняя  въ  тоже  время  власть  вел.  герцоговъ. 
Посл'Ьдн^е  готовы  были  сочувствовать  либераль- 
нымъ  стремлен1ямъ  эпохи;  ихъ  посланникъ  на 
в^нскомъ  конгрессе  старался  добиться  изм*- 
нен1я  феодальнаго  режима  М.  при  посредстве 
германскаго  союза,  но  остальные  германс1ав 
государи  решительно  воспротивились  этому. 
Кр-Ьностное  право  было  отменено  въ  1820  г.,  но 
фактически  крестьяне  остались  почти  въ  преж- 
ней зависимости.  Вел.  герц.  Фридрихъ-Францъ  I 
М.-Шверинскш  (1785  —  1837)  стремился  къ  ре- 
формамъ,  но  почти  ничего  не  могь  сделать, 
встр-Ьчая  ,  решительное  противодейств1е  въ 
ландтагЬ.  Революд1я  1848  г.  испугала  дворян- 
ство; оно  согласилось  на  созванхе  учредитель- 
наго  собран1я  въ  Шверине,  которое  вырабо- 
тало конституц110.  Но  одва  эта  конституц1я 
вступила  въ  силу,  какъ  повсеместное  торже- 
ство реакцш  въ  Германш  дало  возможность 
мекленб.  дворянству  снова  поднять  голову.  Оно 
нашло  поддержку  въ  прусскомъ  короле  Фрид- 
рихе-Вильгельме 1Т  и  въ  вел.  герц.  М.-стре- 
лицкоыъ.  Вел.  герц.  М.-шверинск1й  Фридрихъ- 
Францъ  II  (1842 — 1883)  принужденъ  былъ 
уволить  либеральное  министерство  Лютцова  и 
предоставить  решен1е  вопроса  о  конституц1И 
на  усмотренхе  третейскаго  суда  королей  прус- 
скаго  и  ганноверскаго.  Приговоръ  суда  состо- 
ялся противъ  конституцш;  члены  новаго  ланд- 
тага, не  смотря  на  противодейств1е  либераль- 
ной партш,  руководимой  М.  Виггерсомъ  (см.), 
были  разогнаны  поливдей,  и  въ  1851  г.  собрал- 
ся вновь  старый,  сословный  ландтагъ.  После 
этого  вел.  герцогъ  совершенно  подчинился  дво- 
рянству, и  въ  М.  началась  реакц1я,  по  своей 
решительности  не  уступавшая  реакц1и  въ  Гес- 
сенъ-Касселе.  Суды  были  завалены  делами  о 
государственной  измене,  тюрьмы  наполнились 
«демократами»  и  «коммунистами»,  места  на 
службе,  въ  особенности  учительсюя,  разда- 
вались исключительно  ревнителямъ  «благоче- 
СТ1Я»;  лучш1е  профессора  изгонялись  изъ  уни- 
верситета (Баумгартенъ);  пресса  была  стесне- 
на закономъ  о  печати  1856  г.;  наконецъ,  было 
возстановлено  право  поменшковъ  подвергать 
крестьянъ,  за  неисполнен1е  договоровъ,  телес- 
нымъ  наказан1ямъ.  Въ  1867  г.  оба  М.  всту- 
пили въ  сев.-германскш  союзъ,  въ  1871  г.  сде- 
лались членами  германской  имперхи.  Полити- 
ческое ихъ  положен1е,  благодаря  этому,  сразу 
изменилось  въ  сторону  ббльшей  свободы,  но 
внутреннхя  услов1я  во  многомъ  остались  пре- 
жн1я.  Внесенный  въ  1872  г.  въ  ландтагъ  про- 
ектъ  реформы  конституцш  былъ  отвергнуть. 
5  разъ  (въ  последшй  разъ— въ  1895  г.)  въгер- 
манск1й  рейхстагъ  вносились  предложен1я,  на- 
правленныя  протизъ  нынешняго  политич.  строя 
М.  и  имевш1я  въ  виду  сделать  представитель- 
ную форму  правленш  обязательной  для  каж- 
даго  государства,  входящаго  въ  составъ  гер- 
манской импер1и,  но  каждый  разъ  проекты  эти 
встречали  противодействхе  въ  консервативныхъ 
парт1яхъ  и  центре  рейхстага.  См.  «1аЬгЬисЬег 
с1е8  Уеге1п8  Шг  Меск1.  безсЬ.  и.  А!1,егГитз- 
кип(1е»  (съ  1836  г.);  \У1ёдег8,  «К1гсЬе11де8сЬ. 
М'з»  (Пархимъ,  1840).  В.  Водовозовъ. 

11сконг'ь(Ме-копд,  Мекгап^;  прежде  Кам- 
боджа)—одна  изъ  гл.  рЛкъ  Индокитая.  Беретъ 


начало  подъ  именемъ  Тса-Чу  въ  Тибете,  подъ 
именемъ  Лан-тсанъ  протекаетъ  кит.  пров.  Юн- 
нанъ,  потомъ  С1амъ  и  франц.  колон1и  Камбо- 
джу и  Нижн.  Кохинхину  и  впадаетъ  въ  Южно- 
китайское море.  Подвержена  разливамъ,  проис- 
ходя щимъ  отъ  таян1я  снеговъ  въ  Тибетскихъ 
горахъ  и  въ  еще  большой  степени  отъ  обиль- 
ныхъ  дождей  летняго  муссона.  Разделяется 
на  3  рукава  со  многими  разветБлен1ями.  Рас- 
ширен1е  рукава  Удонгъ  образуетъ  бассейнъ 
03.  1але-Сапъ,  богатый  рыбой,  и  уровень  ко- 
тораго  находится  въ  зависимости  отъ  уровня 
М.,  т.  е.  въ  сухое  время  течен1е  изъ  оз.  въ  М., 
въ  дождливое  изъ  М.  въ  оз.:  последнее,  следо- 
вательно, запасаетъ  большее  количество  воды. 
Даже  въ  сухое  время  года  больш1я  суда  до- 
ходятъ  съ  моря  до  стариннаго  гор.  Пномъ- 
Пена,  у  разветвлен1я  на  рукава.  Выше  ме- 
шаютъ  судоходству  стремнины.  Длина  М. 
4500  км. 

Мсконпдннъ  (С"Н*'ХО^)  —  алкалоидъ, 
находится  въ  оп1уме,  изъ  котораго  извлечен! 
Гессе  путемъ  весьма  длинной  и  сложной  обра- 
ботки. М.  представляетъ  буроватожелтую,  про- 
зрачную, аморфную  массу  съ  резкой  щелоч- 
ной реакщей,  плавящуюся  при  58°.  очень  лег- 
ко растворимую  въ  спирте,  эеире,  хлорофор- 
ме, бензоле  и  едкомъ  натре,  очень  трудно  рас- 
творимую въ  аммхаке  и  легко  разлагаемую  кисл. 
Хлороплатинать  М.  (С2Ш^зН0*.НС1)2.Р1С1* 
желтый  аморфный  осадокъ,  быстро  краснею- 
щш.  //.  Р.  Д. 

Мекониновап  кислота- см.  Меко- 
нинъ. 

Меконинь(СНЮ)^С«Н2.СН'»— находится 
СО.О 
въ  оп1уме  И  представляетъ  лактонъ  (см.),  от- 
вечающ1Й  мекониновой  кислоте 

(СНЮ)^СН*.  (С0Н0)(СН2.0Н), 
известной  лишь  въ  виде  солей  и  при  выделе- 
н1и  пзъ  нихъ  тотчасъ  переходящей  въ  М.  Изъ 
оп1ума  М.  получается  при  извлечен1и  эеиромъ 
маточнаго  раствора,  остающагося  отъ  получе- 
р1я  алкалоидовъ;  по  испареши  эеира,  остатокъ 
промывается  слабой  соляной  кислотой  и  пе- 
рекристаллизовывается  изъ  воды  (Апйегзоп). 
Онъ  образуется  также  при  окислен1и  нарко- 
тина азотной  кислотой  (Апйегвоп),  при  возста- 
новлеяш  оп1ановой  кислоты  амальгамой  натр1я 
или  цинкомъ  и  серной  кислотой  (МаиЬхезвеп, 
Ро81ег)  или  ея  хлорида  цинкомъ  и  соляной 
кислотой  (Ргшг).  М.  представляетъ  блестящ1я 
иглы  съ  темп,  плавл.  110°(\Уе§зсЬе1(1ег),  спо- 
собный возгоняться,  трудно  растворимыя  въ 
холодной  воде  и  сравнительно  легко  въ  кипя- 
щей, а  также  въ  спирте  и  эеире.    П.  Р.  А. 

Мскранн — одинъ  изъ  дхалектовъ  иран- 
скаго  языка  балучи  въ  Белуджистане.  Грамма- 
тику его  издалъ  Моск1ег  (Л.  1877).  См. 
также  въ  <^ои^п.  оГ  ВошЬау  Аз.  8ос.>  работу 
Пегсе'а  (1875). 

Мекранъ  (Мекгап)— береговая  полоса  на 
сев.  берегу  Арав1Йскаго  моря;  вост.  часть  ея 
въ  Белуджистане,  зап.  часть  —  въ  Перс1и. 
600  км.  дл.,  180  км,  шир.;  110000  жит.  Без- 
плодная  местность,  окаймленная  обнаженными 
известняковыми  горами  (до  760  м.).  Гавань 
Гвадаръ  или  Гвадедь,  съ  5000  жит.  М. — древ- 
няя Гедроз1я. 
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Мексика  или  Мехика  (оффиц.  назван1е 
Е81ас1оз  11п1(1о8  йе  Ме^^со,  франц.  Меx^^ие, 
1Лм.  и  англ.  Мезасо)  —  нспано  -  американ- 
ская республика,  къ  Ю  отъ  Соединенныхъ 
Штатовъ,  между  ]50  и  32»  42'  с.  ш.  и  86"  34' 
и  ПТ"  7'  3.  д.  Границы:  на  В  МексиканскШ  за- 
ливъ,  британскШ  Гондурасъ  и  Гватемала,  наЮ 
!1  3  Тихш  океанъ,  на  С— Соединенные  ПГтаты. 
Большая  часть  М.,  т.  е.  сЬверная  и  средняя  до 
Тегуантепекскаго  перешейка,  тЬсно  связана  съ 
Соединенными  Штатами;  горныя  ц'Ьпи  этой 
части  М.  составляютъ  продолжение  горъ  со- 
седней страны.  Главная  ц*пь  горъ  тянется  не- 
далеко отъ  зап.  берега,  составляя  продолжен1е 
Скалистыхъ  горъ;  она  состоитъ  изъ  древнихъ 
кристаллическихъ  породъ,  бол^е  новыхъ  извер- 
женныхъ,  а  тахше  силуршскихъ  и  девонскихъ 
адоевъ.  Она  не  им4етъ  общаго  назвашя.  Къ 
В  отъ  нея  находится  обширное  нагорье  М., 
бод4е  высокое  (2500 — 3000  м.)  въ  южн.  части, 
около  столицы.  Надъ  нимъ  поднимаются  въ 
разныхъ  направлен1яхъ  древн1я  и  новыя  сопки 
(вулканы),  особенно  много  ихъ  у  южной  гра- 
ницы нагорья,  близъ  столицы;  самая  высо1;ая 
Попокатепетль  (5420  м.),  на  В  блплсе  къ  Мек- 
сиканскому заливу  Оризава  (5582  м.).  На  са- 
момъ  нагорье  множество  вулканическихъ  по- 
родъ, базальтовъ,  лавъ,  вулканическаго  пепла. 
Вост.  склонъ  нагорья  крутъ,  состоитъ  изъ  из- 
вестняковъ,  песчаниковъ  и  сланцевъ,  ближе 
къ  берегу  Мексиканскаго  залива  холмистая 
местность  третичнаго  образовашя.  Въ  южной 
части  на]*орья,  близъ  столицы,  многочисленны  я 
озера,  им'Ьющ1я  явное  отношен1е  къ  вулка- 
намъ.  Нагорье  пересЬкается  кром^  того  гор- 
ными цепями  въ  разныхъ  направлен1яхъ;  оно 
состоитъ  частью  изъ  порфировъ,  частью  изъ 
осадочныхъ  породъ  разныхъ  возрастовъ.  Въ 
порфирахъ  находятся  богатые  серебряные  руд- 
ники. Въ  шт.  Коагуила,  на  СВ,  находится  гор- 
ная ц4пь,  состоящая  изъ  древнихъ  кристалли- 
ческихъ породъ,  дал^е  на  3  шт.  Чигуауа  со- 
стоитъ по  большей  части  изъ  нагорья,  менЬе 
высокаго  ч^мъ  на  Ю,  составляющаго  про- 
должеше  нагорья  Сбв.  Ам.  шт.  Аризона  и  Но- 
вая М.  Юго-вост.  часть  М.,  т.  е.  находящаяся 
къ  В.  отъ  Тегуантепекскаго  перешейка,  геогра- 
фически принадлежитъ  къ  средней  Америке. 
Самая  высокая  ц^пь  горъ,  идущая  вдоль  Ти- 
хаго  ок.,  иы-Ьетъ  продолжен1е  дал^е  на  В  въ 
1'^атемал'Ь.  Самый  перешеекъ  и  значительная 
часть  шт.  Табаско  —  равнина,  къ  В  отъ  нея 
очень  низкое  нагорье  полуо-въ  Юкатанъ,  изъ 
порнстыхъ,  третичныхъ  известняковъ.  Не  смо- 
тря на  свою  величину,  М.  не  им'Ьетъ  ни  одной 
значительной  рпки.  Большая  часть  нагорья  не 
им'Ьетъ  стока  къ  морю.  На  3  горы  такъ  близ- 
ки къ  Тихому  океану,  что  н'Ьтъ  мЬста  для 
большой  р'Ьки,  лишь  близъ  границы  Соединен- 
ныхъ Штатовъ  М.  принадлежитъ  низовье  р. 
Колорадо,  которая  небогата  водой.  На  СВ  гра- 
ницу съ  Соед.  Штатами  составляетъ  длин- 
ный, но  бедный  водою  Р1о-Гранде.  Гораздо 
менее  длинныя  р^Ьки  Табаско  и  Усумазинта, 
соединяюпцяся  своими  дельтами,  проходя  по 
влажно11  и  дождливой  стране,  богаты  водою  и 
судоходны,  также  ка1сь  ихъ' главные  притоки. 
Иолуо-въ  Юггатанъ  совершенно  лишенъ  рЬкъ, 
вода  быстро  просачивается  сквозь  верхнхе  слои 


пористаго  известняка   и   собирается  въ   под- 
земные водоемы. 

Климать  и  растительность.  Широта  им'Ь- 
етъ очень  мало  вл1ян1я  на  климатъ  М.  Это 
зависитъ  отъ  того,  что:  1 )  большая  часть  стра- 
ны находится  въ  тропическомъ  поясЬ,  2)  вн4- 
тропйческая,  особенно  сЬв.-зап.  часть  М.  принад- 
лежитъ къ  самымъ  теплымъ  частямъ  Америки 
(л1Ьтомъ  на  СЗ  М.  и  въ  сос^Ьдней  части  Соеди- 
ненныхъ Штатовъ  теплЬе,  ч-Ьмъ  гд'Ь-либо  въ 
Америк'Ь).  Напротивъ,  высота  им'Ьетъ  огром- 
ное вл1ян1е  на  климатъ,  особенно  температуру 
воздуха,  и  притомъ  значительная  часть  М.  на- 
ходится на  нагорь'Ь,  самомъ  высокомъ  на  сЬ- 
веро-американскомъ  материк^Ь.  Значительная 
часть  его,  съ  самыми  большими  городами  и 
наибол'Ьв  густымъ  населенхемъ,  выше  2000  м. 
надъ  ур.  моря  и  на  10°  холодн'Ье  поэтому,  ч'Ьм!. 
прибрежья  и  равнины.  Эти  прибрежья  и  рав- 
нины обыкновенно  называются  жаркой  стра- 
ной (Иегга  са11еп1,е),  горныя  терассы  и  мен'Ье 
ВЫС0К1Я  нагорья  страной  умгьреннаго  климат,а 
(иегга  1ешр]ас1а),  а  бол'Ье  высок1Я  нагорья  и 
горы — холодной  страной  (Иегга  Ма).  Границы 
ихъ  довольно  неопред'Ьленны,  напр.  иные  при- 
числяютъ  къ  холодной  странгь  большую  часть 
Мексиканскаго  нагорья,  а  по  народному  вы- 
ражен1ю  тамъ,  гд-Ь  возд'Ьлывается  картофель 
и  пшеница,  тамъ  уже  Иегга  Гг1а.  ДруПе  при- 
числяютъ  къ  ней  лишь  т^Ь  области,  гд'Ь  невоз- 
можно землед'Ьл1е  или,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  воз- 
д4лыван1в  кукурузы.  По  обыкновенному  д^Ьле- 
н1ю  на  пояса  или  климаты,  въ  жаркомъ,  тамъ, 
ГД'Ь  выпадаетъ  довольно  донадя,  растутъ  пальмы, 
особенно  кокосовая,  множество  другихъ  де- 
ревьевъ,  дающихъ  ценный  под'Ьлочный  л'Ьсъ 
(палисандровое,  кампечевое),  а  изъ  культур- 
ныхъ  растенш:  какао,  бананы,  сахарный  трост- 
никъ,  ананасы,  хлопокъ.  Всего  бол'Ье  такихъ 
м'Ьстностей  на  Атдантическомъ  склон1Ь  юго-вос- 
точной М.,  въ  низовьяхъ  рр.  Усумасинта  и  Та- 
баско, въ  штате  Табаско,  юго-зап.  части  Кам- 
пече и  сЬв.  части  Чхапаса.  Тихоокеанское  по- 
бережье вообще  суше,  лишь  окр.  Соконуско 
у  границы  Гватемалы  принадлежав  къ  этой 
области.  Мног1я  м'Ьстности  жаркаго  климата 
слишкомъ  сухи  для  роскошнаго  развит1я  рас- 
тительности; поэтому,  вм'Ьсто  пальмъ  и  ц'Ьн- 
ныхъ  породъ  л'Ьса  растутъ  кактусы  и  колючхе 
кустарники,  а  человЬкъ,  вн'Ь  небпльшихъ  про- 
странствъ,  искусственно  орошаемыхъ,  поль- 
зуется этими  странами  какъ  пастбищами  для 
скота  иди  возд'Ьлываетъ  агаву  и  кукурузу.  Са- 
мыя  обширныя  пространства  такихъ  сухихъ 
странъ  въ  шт.  ЮкатанЬ  и  Кампече  и  въ  южной 
части  Тегуантепекскаго  перешейка,  а  также  на 
берегахъ  Калифорнскаго  залива.  Въ  ум'Ьрен- 
номъ  поясЬ  М.  естественная  растительность 
очень  богата  тамъ,  гд^  довольно  влаги,  осо- 
бенно выдаются  восточный  сионъ  горъ  шт. 
Веракрусъ,  а  на  3  склонъ  Соконуско,  часть 
шт.  Гверрера,  Колима,  Мигоаканъ,  Оризава. 
Изъ  культурныхъ  растенш  удаются  еще  н'Ь- 
которые  тропическ1е,  как'Ь  сахарный  тростникъ 
и  бананы,  но  перюдъ  роста  ихъ  очень  удли- 
ненъ.  Въ  этомъ  климатЬ  наилучпия  услов1я 
для  кофейнаго  дерева,  которое  возд^Ьлывается 
въ  большихъ  разм-Ьрахъ.  Въ  бол^е  сухихъ  м'Ьст- 
ностяхъ   (особенно   въ  шт.  Оахака)   еще   не- 
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давно  возд4лывался  каитусъ,  служивш1й  пи- 
щей для  кошеяйлп,  п^  эта  краска  теперь  почти 
не  и1гЬетъ  сбыта.  М-ожно  упомянуть  о  хлоп- 
чатншгЬ,  многахъ  троиическихъ  пюдахъ  и  т.  д. 
Нагорье  вообще  не  только  гораздо  холоднее 
6рибреж1Й,  но  и  воэбще  сухо,  такъ  что  есте- 
ственная растительность  далеко  не  роскошна. 
Зд'Ьсь  очень  распространены  кактусы  и  агавы. 
Бод'Ьв  НИЗК1Я  нагорья  на  €  страны  и  берега 
Тихаго  океаяа  въ  шт.  Синалоа,  Сонор*,  нижн. 
Калифорн1я,  т.  е.  сухая  страна— гродина  мно- 
гихъ  1;актуов'Въ,  между  прочимъ  огромнаго  Се- 
'  геиз  ^,пйап1еи8. 

Естественное    дгьлете    страны,    населенге, 
землед*ьлг€.  Помимо  упомянутаго  уже  Д'Ьлешя 
!1а  пояса  по  высогЬ  надъ  ур.  моря  и  завися- 
щей огь  тою  температуре^,   М.  можно   разд'Ь- 
.  лить  на  географические  районы  по  двумъ  при- 
знакамъ.  Въ  первой  граф1Ь  нижеследующей  та- 
;')лпцы  штатовъ  и  территорш  М.  буквы  С,  Ц. 
и  ЮВ.   означают!,   принадлежность  къ  полосЬ 
'Северной,   центральной  или  юго-восточной;  во 
второй  гра^  буквы  М.,  В.  и  Т, — принадлеж- 
ность  къ   прибрежью    Мексиканскаго  залива, 
къ  внутренней  части  стралы  и  къ  прибрежью 
Твхаго  о&еаиа. 


отъ  сухости  климата  н  недостатка  воды  для 
ис1:усственнаго  орошен1я.  На  СЗ,  въ  шт.  Со- 
нора  и  Чигуауа,  больш1я  рудныя  богатства. 
Изъ  культурныхъ  растен1Й  всего  важнее  пнш- 
ница,  зат^мъ  кукуруза  и  ячмень.  Средняя  по- 
лоса можетъ  быть  названа  настоящей  М.  Это 
самая  густонаселенная  и  культурная  часть 
страны;  Зд'Ьсь  всЬ  большхе  городп,  важн'Ьйш1е 
серебряные  рудники  и  заводы.  Большую  часть 
средней  полосы  занимаетъ  нагорье,  съ  прео- 
бладающей культурою  кукурузы  и  агавы  (а^гауе 
атепсапа),  дающей  любимый  напитокъ  меихи- 
канцевъ — пульке  (ри1^ие).  Кром^  того  возд^^лы- 
ваются  п  друг1е  хл^ба,  овощи  и  плоды  сред- 
нихъ  пшротъ,  особенно  пшеница  и  картофель. 
Рудныя  .богатства  очень  велики  и  им-Ьются 
всЬ  условхя  для  ихъ  развит1я:  густое  населе- 
н1е,  сЬть  жел^зныхъ  дорогъ,  связывающая  на- 
горье съ  портами  и  границами  Соединенныхъ 
Штатовъ.  Иностранные  капиталы  охотно  за- 
трачиваются въ  М.,  со  времени  водворен1я 
порядка  и  постройки  сЬтн  ж.  д.  Горныя  тер- 
рассы,  склоны  на  В,  3  и  Ю  и  прибрежныя 
равнины,  благодаря  теплому  климату,  богаты 
произведен1ямн  бол^е  теплыхъ  странъ;  зд^сь 
родина  ванили  и  возд^лывается  въ  большихъ 
разм'Ьрахъ  кофе  (значительный  предметъ  выво- 
за), въ  меньшихъ — какао,  сахарный  тростникъ, 
бананы,  хлопчатникъ.  Отсюда  нагорье  снаб- 
лсается  тропическими  плодами,  овощами  и  т.  д. 

й  *     Особенно  развились  эти  тропичесыя  культуры 

въ  шт.  Веракруцъ.    Горные  склоны  этого  шт. 

35   — самая    богатая  часть  М.  въ  этомъ  отноше- 

298   Н1Н.    Довольно  значительная  промышленность, 

150  фабричная  и  кустарная.  Въ  политическомъ 
223  отношен1и  события  186'2 — 67  г.  (борьба  съ 
178  Франщей  и  поставленнымъ  ею  императоромъ) 
294  сплотили  эту  часть  страны.  Юго-восточная 
266  часть  М.  отд'Ьляется  отъ  средней  низменно- 
527  стью  Тегуантепекскаго  перешейка.  Шт.  Ша- 
165  пасъ  весь  состоитъ  изъ  горъ  и  нагорш,  шт. 
546  Кампече  и  Юкатанъ  нигд'Ь  не  поднимаются 
140   выше   800   м.    надъ   ур.  моря.   Рудныхъ    бо- 

1250   гатствъ   въ  шт.  Кампече  и  Юкатане  н^тъ;  въ 

131    Табаско  и  ЧхапасЬ   есть   у1;азан1я  на  руды  и 

73   и  золотыя  розсыпи,    но   они   не  разрабатыва- 

830  ются.  Живущ1е  въ  вост.  части  Юкатана  Майя 

1007  (см.)  въ  1848  г.  возстали  противъ  М.  и  съ  того 
214  времени  не  были  покорены,  но  М.  оффиц1аль- 
506  но  признаетъ  страну  своимъ  влад-Ьнхемъ.  Во 
826  многихъ  м^&стностяхъ  юго-вост.  М.  произво- 
дятся данные  тропичесие  продукты,  но  р^д- 
576 1  кость  населения  м^шаеть  быстрому  росту  этого 

151  производства.  Зап.  часть  Юкатана  населена 
150  гуще,  но  сухость  климата  м^шаетъ  возд^лы- 
829  ван1ю  большинства  тропическихъ  растеши. 
353  Предметъ  вывоза  Зд'Ьсь  одинъ— хеннекенъ  (^еа- 
793  пе^ие^),  т.  е.  волокна  агавы  (Адауе  818а1еп81з), 
724  идущ1я  на  канаты  и  веревки.  Мексиканской 
114  республик'Ь  не  грозитъ  утрата  юго-вост.  М.. 
270   не  смотря  на  слабую   связь  ея  съ  центромъ, 

94  потому  что  Соедияеннымъ  Штатамъ  и  евро- 
330  пейскимъ  государствамъ  н-Ьтъ  разсчета  завла- 
д-Ьть  этой  страной.  Племена.  Изъ  12  милл. 
С^ьерную  часть  М.  можно  приблиаительно  |  700  тыс.  жителей,  которые  считаются  въ  М. 
ограничить  тропикомъ,  ];о.торый  составляетъ ;  по  новЬйшимъ  даннымъ,  лишь  2  милл1она 
ея  южную  границу.  Она  обдпирнЪе  дру|Гихъ,  причисляются  !;ъ  б'Ьлымъ.  Это  —  большею 
но  очень  *сало  населена  (около  17»  милл.  жиг- 1  частью  потомки  испанцевъ,  но  далеко  не  всЬ 
телей),  что  въ  зяачите^^).ао^й  стдени  задлсцуъ !  чистокровные.  Около  47а  милл.  чистокровныхъ 
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Мексика 


инд'Ьйцевъ  разныхъ  пдеменъ,  говорящихъ  на 
своихъ  языкахъ.  Всего  бол'Ье  ацтековь^  потом- 
ковъ  древнихъ  ацтетсовь,  покоренныхъ  Кор- 
тесомъ.  Они  составляютъ  сельспое  насе- 
лен1е  южной  части  нагорья.  МенЬе  мно- 
гочисленны запотеки  (2аро1ек08),  въ  шт. 
Оахака;  они  считаются  самыми  способными 
изъ  пнд'Ьйцевъ;  изъ  ихъ  среды  вып1ли  многхе 
заметные  деятели,  напр.  президентъ  Хуаресъ. 
Остальные  6  милл.  см'Ьшаннаго  племени,  по 
большей  части  потомки  б4лыхъ  и  инд^йцевъ, 
такъ  назыв.  метисы.  Они  говорить  по-испан- 
ски и  стараются  подражать  б'Ьлымъ.  В'Ьро- 
испов'Ьданхв  римско-католическое;  3  арх1епи- 
скопства,  10  епископствъ  и  бол'Ье  10  тысячъ 
церквей.  Съ  конца  60-хъ  гг.  существуютъ  и 
строго  исполняются  законы,  направленные 
противъ  преобладан1я  католической  церкви:  за- 
прещены процесс1и,  конфискованы  церковныя 
имущества,  закрыты  монастыри.  Около  поло- 
вины приходовъ  пустуетъ.  Армгя  въ  мирномъ 
подоженш:  '23720  чел.  иифантвр1и,  11070  чел. 
кавалер1и,  2304  чел.  артилдер1и  и  инженерныхъ 
войскъ.  Офицеровъ  2270.  На  военномъ  поло- 
женш:  инфантерш— 132,  кавалер1и— 25,  артил- 
лерии и  инженерныхъ  войскъ — 8  тыс.  Введена 
всеобщая  воинская  повинность.  Народное 
образованге  въ  большей  части  штатовъ,  по  за- 
кону, безплатное  и  обязательное,  но  школъ 
еще  мало:  въ  1893  г.  было  всего  347  тыс. 
учениковъ,  въ  7616  школахъ.  Среднихъ  школъ 
217,  съ  21000  учениками.  Расходъ  на  народное 
образован1е,  изъ  бюджета  государства,  штатовъ 
и  общинъ,  3  милл.  300  тыс.  долл.  Банковъ 
10;  годовой  оборотъ  3  главныхъ  101285  .тыс. 
долл.  Торговля.  Вывозъ  кофе  14285  тоннъ 
(1892—93)  и  18528  тоннъ  (1893—94),  табаку 
356  тоннъ  въ  изд^лгяхъ  и  1596  тоннъ  сырого 
(1893—94),  хеннекена  124577  тыс.  фн.  Въ 
12  л'Ьтъ  по  1892  г.  всего  вывезено  металловъ 
на  401  милл.  долл.,  въ  томъ  числЬ  золота  на 
10,  серебра  323,  серебряной  руды  49,  свинца  7, 
м'Ьди  4  милл.  долл.  За  1893  г.  производство  зо- 
лота на  1327  тыс.  долл.,  серебра — на  56467  тыс. 
11осл4  Соединенныхъ  Штатовъ  М.  производитъ 
всего  бол'Ье  серебра.  И  монетныхъ  дворовъ; 
свободная  чеканка,  съ  пошлиной  4727о'  Всего 
до  1000  рудниковъ,  большею  частью  серебря- 
ныхъ.  Многге  принадлежатъ  англ1йскимъ  и 
американскимъ  капиталистамъ.  Вс^хъ  про- 
лышленныхъ  заведешй  было  въ  1893  г.  3844, 
въ  томъ  числ'Ь  сахарныхъ  и  винокуренныхъ 
зав.  2899  (большею  частью  небольшихъ),  140 
прядильныхъ  и  ткацкихъ  фабрикъ,  съ  15  тыс. 
рабочихъ.  М.  —  единственная  изъ  американ- 
скихъ  странъ  къ  К)  отъ  Соединенныхъ  Шта- 
товъ, им'Ьющая  значительныя  бумагопрядильни. 
Ввозный  тарифъ  высокъ,  контрабанда  велика. 
Ввозъ  и  вывозъ,  въ  тысячахъ  долларовъ,  сред- 
Н1Й  за  1893 — 95  гг.,  по  главнымъ  странамъ  и 
предметамъ  торговли: 


Соединенные  Штаты 
Великобритаи1я  .   .   . 

Франщя 

Герман1я 

Всего    .... 
Серебро  въ  слиткахъ 


Серебряная  монета.  .   .   . 

Серебряная  руда 

Кофе 

Хеннекенъ 

Красильное  и  под'Ьлочное 

дерево    

Кожи 

Табакъ     


Зывозъ. 

17232 

10151 

12018 

7215 

2386 
2304 
1626 


Ввозъ. 

Вывозъ. 

14740 

63996 

7110 

13428 

4975 

2281 

3023 

2952 

32144 

85103 

— 

10967 

Въ  1893  —  94  гг.  пришло  1237  судовъ  даль- 
няго  плаван1я,  емкостью  въ  1315  тыс.  тоннъ, 
и  7721  каботажныхъ  судовъ,  емкостью  въ 
1624  тыс.  тоннъ.  Къ  началу  1896  г.  въ  М. 
было  11665  км.  жел'Ьзныхъ  дорогь.  Он'Ь  распа- 
даются на  три  главные  отд'Ьла:  1)  лин1я  отъ 
столицы  до  глав  наго  порта  Веракруцъ,  съ  в-Ьт- 
вями,  построенная  еще  въ  60-хъ  гг.  англ1Й- 
ской  компашей.  Длина  главной  лин1и— 580  км.; 
2)  н'Ьсколько  лин1й  въ  сЬверныхъ  и  централь- 
ныхъ  штатахъ,  соединяющихъ  столицу  и  важ- 
н'Ьйшхе  города  нагорья  съ  портами  Мексикан- 
скаго  залива  и  Тихаго  океана  и  границей 
Соединенныхъ  Штатовъ;  онЬ  построены  аме- 
риканскими капиталистами.  Важн'Ьйш1я  линги: 
Центральная^  соединяющая  столицу  съ  Эль 
Пазо  въ  сЬв.-ам.  тер.  Новая  М.;  главная  лин1я 
1970  км.,  всего  3020  км;  Наигональная,  19а0 
км.;  главная  лнн1Я,  отъ  столицы  до  Ларедо 
въ  сЬв.-амер.  шт.  Техасъ,  1350  км.;  3)  лииш 
на  ЮВ,  не  соединяюпцяся  съ  остальными,  въ 
томъ  ЧИСЛ'Ь  лишя  въ  318  км.  на  Тогуантепек- 
скомъ  перешейк'Ь,  соединяющая  Мексиканск1й 
заливъ  съ  Тихимъ  океаномъ.  Экипажныя  до- 
роги им'Ьются  лишь  на  нагорь'Ь  и  въ  шт. 
Юкатанъ  и  Кампече,  и  то  по  большей  части 
очень  ПЛ0Х1Я.  Въ  н'Ьсколькихъ  штатахъ  пс 
Тихому  океану— напр.  Гверреро,  Чхапасъ— 
ихъ  совсЬмъ  н4тъ;  все  движенге- на  вьюкахъ 
и  даже  на  спинахъ  людей.  Телеграфная  сЬть 
—44500  км. 

Метролог1я.  Монета,  мгьра  и  вгьсъ  —  ме- 
тричесмя,  съ  1884  г.,  по  закону — однако,  въ 
торговл'Ь  употребляются  испанск1е  (кастиль- 
ск1е).  Вара  =  0,837  м.,  лега  путевая  м'Ьра=: 
4190  м.;  эстахо  или  альмудъ=1.50  кв.  варамъ=: 
35,11  кв.  м.  Для  сыпучихъ  т^лъ  карга=2  фа- 
негамъ  по  90,81  литр.;  для  жидкостей — арро-' 
ба=32  квартилламъ= 16,33  литр.;  баррилъ=: 
152  квартилламъ  =  76,63  л.  В'Ьсъ:  квинтал'ья 
(центнеръ)=4  арробамъ  по  25  фунт.  (ИЬга)  въ 
460,063  гр.  Марко=50  кастелланамъ  по  8  то- 
миновъ  въ  12  грановъ=230,046  гр.  Основная 
единица — птастръ  или  пезо,  или  долларъ  (Резиз 
йигиз,  резиз  ГиеПез)  во  100  центовъ.  Сере- 
бряный шастръ  содержитъ  24,433  гр.  чистаго 
серебра;  есть  72  пезо  (тостонъ),  ^|^  (пезета), 
7x6  и  720  пезо.  Золотая  монета:  онца  (доблонъ, 
квадрупиль)  въ  8  эскудо  или  16  пезо  содер- 
житъ 23681  гр.  чистаго  золота;  72?  7*5  7$  оп- 
ды  (простой  эскудо),  7x6  онцы  (простой  ме- 
дю).  Гидальго=:10  п1астрамъ.  Бронзовая  или 
м'Ьдная  монета  въ  1  центаво. 

Ср.  НитЪоЫ1,  «Езза!  ро!Шдие  зпг  1а  пои- 
уе11е  Езра§ие>;  «Е81а(11зиса  депега!  Ле  1а  Ке- 
риЬИса  Ме^1сапа»;  «Апа1е8  йе1  Ш1п.  (1е1  Го- 
теп1о»;  «Во1е1ш(1е  1а  зос.  део^^тарЫа  йе  1а 
Кер.  Ме]1сапа>;  Ка12е1,  «Аиз  Мех1со»;  Випп, 
«М.  ап(1  Ьег  гезоигсез».  А.  В. 
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МЕКСи11А 


[^ШГосударствеиное  устройство  М.  Въ  М.  дМ- 
^^Нуетъ  констнтущя  1857  г.,  съ  внесенными 
у^Ш  нее  весьма  существенными  поправками; 
[Дю  представляетъ  перерабопсу  конституц1И 
^^24  г.,  а  эта  послЬдняя  составлена  по  образ- 
констйтуц1и  Соед.  Шт.,  съ  н'Ькоторыми  от- 
!;лонен1ямп.  Въ  конституц1ю  М.  внесены  общ1я 
положен1я  о  суверенности  нац1и,  о  правахъ 
личности  и  проч.,  заимствованныя  отчасти 
изъ  американской  декларащи  1776  г.,  и  сбли- 
жаюиця  ее,  до  некоторой  степени,  съ  консти- 
туциями бельпйскаго  типа.  При  ссерьезныхъ 
нарушен1яхъ  общественнаго  мира»  конститу- 
ция предоставляетъ  президенту  республики 
право  пр10становить  ь(Л>  конститущонпыя  га- 
рант1и,  и  этимъ  самымъ  существенно  умень- 
шаетъ  ихъ  практическое  значен1в.  Конститу- 
Ц1Я  гарантируетъ  свободу  личности  (рабство 
безусловно  не  допускается),  свободу  слова, 
сходокъ,  ассощацш  и  совести  (особый  законъ 
1873  г.  пошелъ  дал^Ье,  отд'Ьливъ  церковь  отъ 
государства),  право  свободнаго  передвижен1я 
(паспорта  не  допускаются),  право  носить  ору- 
Ж1е:  допускаетъ  предварительный  арестъ  толь- 
ко за  тяжк1я  преступЛоН1я  и  на  основан1и  пред- 
писашй  компетентныхъ  судебныхъ  властей; 
т15лесныя  наказан1Я  безусловно  воспрещены. 
Смертная  казнь  уничтожается  для  политиче- 
скихъ  преступлен1Й  п  допускается  только  въ 
случаяхъ  изм'Ьны  отечеству  во  время  войны 
съ  иностранною  державою,  разбоя,  поджога, 
убийства  съ  отягчающими  вину  обстоятель- 
ствами, тяж1;ихъ  военныхъ  преступлен1Й  и 
н'Ьк.  др.  Титулы  дворянства,  ордена  и  др.  от- 
лич1я  безусловно  не  допускаются.  Верховная 
власть  принадлежитъ  народу,  сохраняющему 
за  собою  неотчуждаемое  право  во  всякое  вре- 
мя изменить  форму  правлен1я.  Разр^Ьшен1ю 
федеральныхъ  властей  предоставлены  вопросы 
международные,  территор1альныя  изм'Ьнен'я, 
принят1е  новыхъ  штатовъ  или  изм'Ьненге  ихъ 
взаимныхъ  границъ,  войско  и  флотъ,  таможня, 
монетная  система,  система  мЬръ  и  в'Ьсовъ, 
,  обще-государственныя  предпр1ят1я  (почта  и 
др.),  законы  о  натурализац1и,  колонизац1и  п 
правахъ  гражданства  и  т.  д.  Все,  въ  консти- 
тувди  не  отнесенное  прямо  къ  в'Ьд'Ьнхю  феде- 
ральныхъ властей,  подлежитъ  в'Ьд'Ьн1ю  отд-Ьль- 
ныхъ  штатовъ.  Въ  настоящее  время  М.  со- 
стоять изъ  27  штатовъ,  2  территорш  и  1  пра- 
вительственнаго  округа.  Штаты — самостоятель- 
ныя  республики;  организац1я  ихъ  въ  общихъ 
чертахъ  сходна  съ  организац1ей  всей  федера- 
Ц1Н.  Законодательная  власть  принадлежитъ  кон- 
грессу, состоящему  (съ  1874  г.)  изъ  палаты 
депутатовъ  и  сената.  Депутаты  выбираются,  по 
конституц1и,  избирательными  округами  въ  40 
тыс.  жителей;  въ  действительности,  однако,  по- 
слЬднее  перераспредЬленхе  округовъ  произошло 
въ  1871  г.,  и  съ  тЬхъ  поръ  число  депутатовъ 
■  (227)  остается  неизм'Ьннымъ,  хотя  число  жи- 
телей во  многихъ  округахъ  значительно  пре- 
взошло указанную  цифру.  Сенаторы  избира- 
ются по  2  отъ  каждаго  штата  и  правитель- 
ственнаго  округа.  Депутаты  избираются  на 
2  года,  сенаторы  —  на  4;  сенатъ  обновляет- 
<ся  на  половину  каждые  2  года.  Правомъ 
'"пст1я  въ  выборахъ  пользуется  каждый  ме- 
;мсанск1й  гражданинъ,  удовлетворяющ1Й  усло- 


в1ямъ  возраста  (21  годъ,  въ  п^которыхъ  слу- 
чаяхъ 18  л^гь)  и  им^юний  «достаточныя  сред- 
ства къ  существован1ю»;  этотъ  посл^дихй 
неясный  пункгь  не  пм^еть  практическаго 
значен1я,  и  въ  д-Ьйствительности  въ  М.  суще- 
ствуетъ  всеобщая  подача  голосовъ,  но  не  пря- 
мая, а  двухстепенная.  Каждые  500  человЬкъ 
избираютъ  одного  выборщика;  выборищкн  од- 
ного избирательнаго  округа  составляютъ  «из- 
бирательную юнту»,  а  юнты  избираютъ  депу- 
татовъ, сенаторовъ,  судей  и  президента  рес- 
публики; избрап1е  сенаторовъ  въ  нёкоторыхъ 
случаяхъ  предоставляется  законодательнымъ 
собран1ямъ  отд'Ьльныхъ  штатовъ.  Об'Ь  пала- 
ты равны  между  собою;  законы  должны  прой- 
ти черезъ  Об'Ь  палаты;  право  законодатель- 
ной иниц1ативы  принадлежитъ  обЬимъ,  равно 
какъ  президенту  и  законодательнымъ  собра- 
н1ямъ  отд'Ьльныхъ  штатовъ.  Впрочемъ,  каж- 
дой изъ  двухъ  палатъ  предоставлены  н-Ькото- 
рыя  функщи,  не  принадлежащ1Я  другой;  изъ 
нихъ  наиболее  важна  прерогатива  сената 
ратификовать  трактаты  и  конвенц1и  съ  ино- 
странными державами.  Президентъ  республи- 
ки избирается  на  4  года;  ему  принадлежитъ 
исполнительная  власть,  которую  онъ  отпра- 
вляетъ  черезъ  посредство  7  государствеиныхъ 
секретарей.  Ему  принадлежитъ  право  уею 
въ  законодательныхъ  вопросахъ,  но  законъ, 
принятый  конгрессомъ  вторично,  вступаетъ 
въ  силу  помимо  утвержден1я  президентомъ.  Фе- 
деральные суды  в^Ьдаютъ  д-Ьла  о  нарушен1яхъ 
конституцш,  федеральныхъ  законовъ  и  поста- 
новлен1й  федеральныхъ  властей.  Пересмотръ 
конституцш  допускается  на  основанш  реше- 
тя конгресса,  принятаго  большинствоиъ  7» 
голосовъ  въ  общихъ  палатахъ.  См.  «СопзШи- 
с1оп  Гес1ега1  йе  1оз  Е81а(1о8  1[п1с1о8  Мех1сапо8» 
(Мексико,  1877)"  2агсо,  «Н1з1.  (1е1  Сопегезо 
Соп81ииуеп1е>;  Койгедиег,  «ВегесЬо  сопзИШ- 
сюпаЬ;  УаИаПа,  «Е1  ^шс1о  йе  ашраго  у  е1 
\уг11  о1  ЬаЬеаз  согриз»  (М.,  1881);  Согопайо, 
«Е1втеп1о8  йе  йегесЬо  соп8и1ис1опа1  тех1сапо1 
(Гвадалахара,  1887). 

Финансы  М.  находятся  не  въ  блестящемъ 
С0СТ0ЯН1И,  хотя  въ  бюджетахъ  въ  послЬдн1е 
годы  достигнуто  нЬкоторое  равновЬсхе.  Это 
объясняется  постояннымъ  колебан1емъ  кур- 
са серебра,  невыгодно  отражающемся  на 
финансахъ  страны,  всл'Ьдствхе  господства  въ 
ней  серебряной  валюты.  Курсъ  мексиканскаго 
серебрянаго  П1астра  стоить  въ  настоящее 
время  приблизительно  вдвое  ниже  номинальной 
его  стоимости,  а  это  соответственно  усиди- 
ваетъ  тяжесть  государственнаго  долга,  заклю- 
ченнаго  по  ббльшей  части  заграницей  и  въ 
золотой  валютЬ.  Бюджетъ  1894 — 1895  г.  былъ 
сведенъ  съ  превышенхемъ  доходовъ  въ  20  тыс. 
долл.,  но  въ  дЬйствительности  оказался  дефи- 
цитъ  въ  22  тыс.;  бюджетъ  1895 — 96  г.  сведенъ 
съ  дефицитомъ  въ  830  тыс.  Доходы  равняются 
45234  тыс.  долл.;  изъ  нихъ  почти  20  милл. 
даетъ  таможня.  М.,  прежде  державшаяся  низ- 
кихъ  тарифовъ,  въ  последнее  время,  особенно 
после  билля  Макъ-Кинлея,  вступила  на  дорогу 
усиленнаго  протекционизма.  Прямые  налоги 
дають  только  1500  тыс.  Остальное  получается 
отъ  штемпельныхъ  сборовъ,  почтъ,  телегра- 
фовъ,    рудниковъ   и  др.    Изъ    46067    тысячъ 
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ДОН.  расходовъ  24240  тыс.,  т.  е.  бол'Ье  поло- 
вины, тратится  на  министерство  финансовъ, 
включая  сюда  и  платежи  по  займамъ;  войско 
и  флотъ  требуютъ  10  милл.  Сумма  иностран- 
ныхъ  займовъ— 20  милл.  фн.  стерл.;  долгь  ча- 
стью 67о5  частью  57о.  Внутреннш  консолиди- 
рованный долгь  (37о)  равняется  34  милл.  долл., 
безпроцентный  долгь — 18  милл.  долл.;  если  къ 
этому  прибавить  железнодорожные  и  неконсо- 
лидированные долги,  то  обпщя  сумма  всЬхъ 
внутреннихъ  и  внешнихг  долговъ  составить 
205  милл.  долл.  Расходы  отд^льныхъ  штатовъ 
равняются  въ  общей  слояшости  19  милл.  долл., 
мунициаалитетовъ — 13  милл.  долл.  См.  Рго8- 
рег  61опег,  «Ье8  йпапсез  йезЕш^й-ПпхчМех!- 
са1п8  ё'аргёз  1ез  с1оситеп18  оШсле18»  (Б.  1896). 
Исторгя.  Первоначальная  исторхя  М.  весьма 
темна,  такъ  какъ  большая  часть  ея  памятни- 
ковъ  погибла  во  время  завоеван1я  М.  испан- 
цами; даже  сохранивш1еся  памятники  изучены 
не  съ  достаточной  полнотой.  Первые  испан- 
ск1е  историки  М.,  обыкновенно  не  знавш1в"язы- 
ка  и  прибегав "пе  къ  помощи  переводчиковъ, 
не  понимали  ни  характера  народа,  ни  его  ре- 
лигхи  и  учрежден1й;  они  старались  во  что  бы 
то  пи  стало  отыскать  упоминан1е  о  мексикан- 
ски хъ  индЬйцахъ  въ  библ1и,  вид4ли  въ  ихъ  из- 
бираемомъ  правител'Ь  насл'Ьдственнаго  монар- 
ха съ  самодержавною  властью,  приноровляли 
ихъ  родовыя  отношешя  къ  европейскимъ  си- 
стемамъ  насл'Ьдован1я.  Сл'Ьды,  и  весьма  яв- 
ственные, подобныхъ  представлен1й  зам^Ьтны 
даже  въ  извЪстномъ  произведенш  Прескотта: 
«Завоеваше  М.>  (1843).  Только  въ  посл'Ьднхя 
десятил'Ьт1я  началась  научная  разработка  исто- 
р1и  М.  Первоначально  М.  была  заселена 
многочисленными  и  разнообразными  племенами 
инд'Ьйской  расы.  Вопросъ  о  томъ,  были  ли  они 
тамъ  автохтонами,  пришли  ли  изъ  другихъ 
частей  Америки,  или  даже  переселились  въ 
незапамятныя  времена  изъ  Азш,  карл>  пола- 
гаетъ  Пешель —является  спорнымъ.  Замечен- 
ныл  некоторыми  изследователями  черты  сход- 
ства между  постройками  и  другими  памятни- 
ками, оставшимися  отъ  ацтековъ,  и  памят- 
никами египетскими,  фпнпк1йскими  и  асси- 
Р1ЙСК-ИМЙ,  доказывающ1я,  будто  -  1ы,  генети- 
ческую связь  между  этими  народами,  явля- 
ются совершенно  фантастическими.  Изъ  древ- 
нихъ  племрнъ  М.  некоторыя,  какъ  напримеръ 
отоми,  майя  и  друг1я,  существовали  еще  въ 
эпоху  завоевания  испанцами.  Съ  У1  стол,  по 
Р.  Хр.  начинается  въ  средней  Америке  эпоха 
переселен1я  народовъ.  продолжающаяся  до 
ХП  века.  Ъъ  это  время  различныя  части  М. 
подвергаются  нашествио  и  завоеван1ю  раз- 
ныхъ  индейскихъ  племенъ,  приходящихъ  съ 
севера.  Изъ  нихъ  тольтекамъ  удалось  въ  конце 
У1  в.  основать  могущественное  царство,  до- 
стигшее довольно  высокой  культуры,  перешед- 
шей впоследствш  къ  занявшимъ  ихъ  место  ац- 
текамъ.  Несколько  позднее  тольтековъ  въ  М. 
пришли  одно  за  другимъ  племена  (испансые  ис- 
торики насчитываютъ  ихъ  7),  принад:'ежавш1я 
къ  одной  группе  народовъ — нагуатлакасъ.  Эти 
племена  основали  въ  М.  различныя  государ- 
ства, изъ  которыхъ  особенно  долговечнымъ 
оказалась  Тласкала,  достигшая  весьма  высо- 
кой культуры.   Въ  начале  ХП  в.  государство 


тольтековъ  было  разрушено,  и  ихъ  место  заня- 
ли сперва  хихимеки,  потомъ  ацтеки  пли  астеки. 
О  положенш  М.  при  ацтекахъ  см.  Астеки  (II, 
335—336). 

Европейцамъ  М,  стала  известна  вскоре  по- 
сле завоеван1я  Кубы:  въ  1508  г.  исп.  моряки 
Солисъ  и  Пинзонъ  открыли  полуо-въ  Юкатанъ^ 
а  въ  1518  г.  Грихальва  вступилъ  въ  мирныя  тор- 
говыя  сношешя  съ  жителями  мексиканск'ой 
области  Табаско.  Въ  слЬдующемъ  году  Кор- 
тецъ  началъ  свое  смелое  завоеван1е  М.  (исто- 
р1ю  его  см.  Кортецъ,  XVI,  349).  Оно  окончи- 
лось удачно  для  завоевателей,  благодаря  пре- 
имуществу ихъ  оруж1я,  не  только  огнестрель- 
наго,  котораго  въ  распоряжен1и  Кортеца  бы- 
ло мало,  но  и  холоднаго  железнаго,  какъ  на- 
ступательнаго,  такъ  и  оборонительнаго,  надъ 
бронзовыми  и  медными  копьями  и  стрелами 
индейцевъ, — и  по  крайней  мере  въ  такой  же 
степени  превосходству  европейской  дисципли- 
ны, тактики  и  техники  (въ  частности— уменью 
строить  корабли,  которыми  Кортецъ  воспользо- 
вался на  озере  для  осады  столицы).  После 
казни  Гватемозина  въ  рукахъ  испанцевъ  была 
вся  южная  часть  М.,  приблизительно  до  20— 
22"  с.  ш.  Съ  техъ  поръ  М.  управлялась,  какъ 
испанская  колон1я,  сперва  губернаторами,  а  съ 
1535  г.,  подъ  именемъ  королевства  Новой  Ис- 
паши, вице-королями.  Постепенно  пределы  М., 
благодаря  экспедищямъ,  предпринимаемымъ 
ея  правителями,  расширялись  все  далее  и  да- 
лее на  С,  пока  въ  ея  составъ  не  вошла  вся 
нынешняя  М.  и  вся  юго-западная  часть  ны- 
нешнихъ  Соед.  Штат,  (штаты  Техасъ,  Коло- 
радо, Невада,  Калифорн1я,  территорш  Ута. 
Аризона,  Новая  Мексика),  въ  пределахъ  оть 
14'*  до  42"  с.  ш.  Завоеван1в  шло  подъ  зна- 
менемъ  креста:  индейцы  массами  насильствен- 
но обращались  въ  хриспанство,  и  вместе  съ 
темъ  шелъ  грабежъ  городовъ  и  деревень. 
Подъ  разными  предлогами  индейск1я  племена, 
не  исключая  союзныхъ  (тласкала  и  др.),  были 
подчинены  испанцамъ;  масса  индейцевъ  была 
истреблена,  друг1е  обращены  въ  рабство.  Съ  се- 
редины ХУ1  в.  въ  М.  начало  распространяться 
рабство  негровъ  (см.  Ласъ-Казасъ,  ХУП,  371); 
тогда  второй  вице-король  М.,  донъ  Л.  Веласко, 
положилъ  начало  освобожден1ю  индейцевъ,  осво- 
бодивъ  15  тыс.  человекъ.  Въ  общемъ  политика 
Испан1и  по  отношен1ю  къ  М.  до  некоторой 
степени  напоминала  политику  Англ1и,  во  вто- 
рой половине  ХУНТ  в.,  по  отношенш  къ  аме- 
риканскимъ  колонтямъ,  отличаясь  только  боль- 
шимъ  произволомъ  и  предоставлен1емъ  гораз- 
до меньшей  самостоятельности  во  внутреннихъ 
делахъ.  Развиие  обработывающей  промышлен- 
ности, разведен1е  виноградныхъ  и  шелковыхъ 
плантацш  строго  запрещалось,  изъ  опасен1я 
конкурренщи  съ  метропол1ей;  поощрялось  по 
преимуществу  добыван1е  драгоценныхъ  метал- 
ловъ.  Управлен1е  было  крайне  деспотическое. 
Хотя  еще  первый  вице-король  М.,  Мендоза, 
основалъ  первую  типограф1ю  въ  столице  М., 
а  Веласко  учредилъ  тамъ  же  университетъ,  но 
литература  и  печать  преследовались  самымъ 
суровымъ  образомъ;  въ  1571  г.  была  введена 
въ  М.  инквизивдя.  Между  темъ  благами  циви- 
лизац1и,  какъ  напр.  пути  сообщен1я,  лич- 
ная безопасность,  благоустройство  городовъ  и 
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ч.,  которыми  обладали  С'Ьв.-амвриканС1ая 
нш,  М.  иользовалась  лишь  въ  ничтожной 
лени.  Попытки  реформъ,  предпринятыя  въ 
дЬ  XVIII  в.  (изгнан1е  1езуитовъ,  въ  1767 
.  им-Ьли  мало  значен1я.  Страдали  отъ  этого  по- 
!  ;|;ен1я  вещей  не  только  индейцы,  но  и  пересе- 
:1ы.  Отлич1е  отъ  сЬв.-америианскихъ  колон1Й 
]  ояло  также  въ  томъ,  что  европейск1е  посе- 
1Ы  въМ.  не  чувствовали  такого  отчуждеи1я 
инд'Ьйцевъ,  какъ  въ  С'Ьв.  Америк'Ь;  инд'Ьйцы 
„^^.сь  успЬли  гораздо  лучше  освоиться  съ  евро- 
пейской цивилизац1ей,  и  потому  реводюцшнныя 
йдеи  охватили  гЬхъ  и  другихъ  почти  въ  оди- 
наковой степени,  когда  освобожден1в  Соед. 
Штатовъ  и  французская  революц1я,  съ  Наполе- 
оновскими войнами,  дали  къ  тому  толчокъ.  Въ 
начал'Ь  XIX  в.  въ  М.  распространились  тай- 
аыя  общества;  полицейсшя  пресл'Ьдован1я  ни 
кх  чему  не  привели,  и  въ  1810  г.  вспыхнуло 
зозстанхе,  въ  которомъ  приняло  участ1е  до 
50  тыс.  инд'Ьйцевъ  и  много  бЬлыхъ,  руково- 
димое священникомъ  Мигуэлемъ  Гидальго-и- 
[гастильо  (Н1(1а1§о  у  СазИИо).  Гидальго  раз- 
Зплъ  королевск1я  Войска  въ  н'Ьсколькихъ  бит- 
захъ,  провозгласилъ  независимость  М.,  освобо- 
цилъ  рабовъ,  но  въ  начале  1811г.  былъ  разбитъ, 
ггять  въ  пл'Ьнъ  и  разстр'Ьлянъ.  Поел*  этого  на- 
1алась  партизанская  война  между  револювдоне- 
)ами  н  правительственными  войск'ами.  Сначала 
зю  руководнлъ  со  стороны  инсургентовъ  лейте- 
1ан1'ъ  Гидальго  и  священникъ  Морелосъ-и-Па- 
зонъ;  въ  ]813  г.  имъ  удалось  взять  важную  при 
«орскую  кр'Ьпость  (на  Великоиъ  ок.)  Акапулько 
въ  нын'Ьш.  шт.  Гверреро)  и  созвать  первый  ме- 
\Сикаиск1й  нащональный  конгрессъ  въЧильпан- 
1ИНГ0  (тамъ  же),  на  который  явились  предста- 
зители  отъ  свободной  уже  южн.  и  вост.  части 
М.  На  конгрессе  6  ноября  1813  г.  была  вновь 
1ровозглашена  независимость  М.  и  свобода 
оабовъ  и  выработана  конститу1пя.  Въ  1814  г, 
\1орелосъ  былъ  разбитъ  королевскими  войсками 
аодъ  начальствомъ  Итурбиде  (XIII,  598),  взятъ 
въ  пл'Ьнъ  и  разстр'Ьлянъ;  такъ  испанцы  посту- 
аали  со  всЬми  своими  пл'Ьнными.  Возстан1е  бы- 
10  почти  затушено;  только  горныя  м'Ьстности 
эставались  еще  независимыми;  но  деспотизмъ 
Еице-;;ороля  Каллехи,  возврагившаго  въ  М.  1е- 
зуитовъ,  вызвалъ  новое  движен1е.  Нровозгла- 
шен1е  1;онституцш  въ  Испан1и  въ  1820  г.  уси- 
нило  револющонеровъ,  а  переходъ  на  ихъ  сто- 
рону Итурбиде  обезпечилъ  имъ  поб'Ьду.  Бла- 
годаря соглап1ен1ю  Итурбиде  съ  революц10н- 
ными  вождями  Гверреро  (метисомъ)  и  Ассен- 
зю,  М.  была  провозглашена  самостоятельною 
импер1ею,  съ  Итурбиде,  подъ  именемъ  Авгу- 
стина I,  въ  качеств'Ь  императора  (1821).  Толь- 
«)  что  пппбывш1Й  въ  Вера-Круцъ  новый  вице- 
чороль  О'Доноху  призналъ  сопротивлен1е  не- 
возможнымъ  ц  отплылъ  обратно  въ  Испанш. 
Новый  конгрессъ  собрался  въ  1822  г.;  между 
членами  его,  равно  такъ  п  въ  стран'Ь,  обнару- 
жилось сильное  брожен1е,  принудившее  Итур- 
биде отречься  отъ  престола.  Изгнанный  изъ  М., 
оыъ  вернулся,  устроилъ  заговоръ  для  возвра- 
щен1я  трона,  но  былъ  арестованъ  и  разстр'Ь- 
лянъ. Между  т4мъ  конгрессъ  провозгласилъ 
республику  и  выработалъ  конституцш  1824  г., 
составленную  по  образцу  конституции  Соед. 
Штатовъ.  Провинцхи  М.  обращены  въ  19  шта- 


товъ и  5  территорШ  (впосл-ЬдстЕШ,  не  смотря 
на  значительное  уменьшен1е  пред'Ьловъ  М., 
число  штатовъ  возрасло  до  27).  Первымъ  пре- 
зидентомъ  былъ  избранъ  ген.  Виктор1я.  Осво- 
божден1е  рабовъ,  совершенное  въ  М.  тогда, 
когда  о  немъ  ещё  не  думали  ни  Соед.  Штаты, 
ни  англ1йск1я  колон1и,  указываетъ  на  значитель- 
ное политическое  развит1е  страны;  различныя 
нац1ональности  въ  М.  далеко  не  питали  той 
вражды  одна  къ  другой,  какъ  въ  Соед.  Шта- 
тахъ,такъ;чтодаже  метисы  (Гверреро)  и  крас- 
нокож1в  (Хуарецъ)  могли  достигать  высшихъ 
постовъ  въ  государств'Ь.  'Ймь  не  мен'Ье  М. 
оказалась  плохо  подготовленной  къ  независи- 
мому политическому  существованш.  Боролись, 
главнымъ  образомъ,  дв'Ь  парт1и:  аристократи- 
ческая, централистская  и  клерикальная  пар- 
ия бывшихъ  сторонниковъ  испанскаго  режима 
(Эскосезесъ)  и  демократическая  и  федерали- 
стическая  пария  (1оркиносъ).  Эта  борьба 
не  была  ни  легально-конституц10нной,  ни  даже 
строго  принцишальной:  личныя  тщеслав1я  и 
честолюб1я  играли  въ  ней  большую  роль,  ч'Ьмъ 
уб'Ьжден1Я.  Вчерашн1е  враги  неожиданно  для 
всЬхъ  обращались  въ  союзниковъ,  вчерашнхе 
союзники  сегодня  расходились  смертельными 
врагами;  вице-президентъ  республики  устраи- 
валъ  заговоръ  противъ  президента,  чтобы  за- 
нять его  м'Ьсто.  Вся  истор1я  М.  съ  ея  осво- 
божден1я  до  конца  семидесятыхъ  годовъ  пред- 
ставляетъ  длинный  рядъ  пронунщаменто.  Уже 
при  второмъ  президентъ,  ПедрацЬ  (1828),  ко- 
торый считался  централистомъ,  началась  граж- 
данская война.  Во  гдав'Ь  инсургентовъ  стоялъ 
ген.  Санта-Анна,  крайнш  радикалъ,  бывш1й 
раньше  душою  движен1я  противъ  Итурбиде. 
Педраца  отказался  отъ  президентства  и  м'Ьсто 
его  занялъ  ставленникъ  Санта-Анны,  Гверреро 
(декабрь  1828 — январь  1830).  Во  время  его 
президентства  М.  пришлось  вынести  новую 
борьбу  съ  Испан1ей, такъ  какъ ФердинандъТ11 
не  призналъ  независимости  М.;  но  испанское 
войско  было  безъ  большого  труда  разбито 
Санта-Анной.  За  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ  до  этой 
победы  Гверреро  изгналъ  изъ  М.  всЬхъ  испан- 
цевъ,  не  принявшихъ  мексиканскаго  поддан- 
ства. Противъ  Гверреро  образовался  заговоръ, 
во  глав'Ь  котораго  стоялъ  вице-президентъ  рес- 
публики Бустаменте.  Гверреро  былъ  низвер- 
гнуть и  разстр'Ьлянъ,  а  м'Ьсто  его  занялъ  Бу- 
стаменте, отм'Ьыившш  декретъ  объ  изгнан1и 
испанцевъ  и  обнаружившш  больш1я  симпатш 
къ  католическому  духовенству.  Во  глав'Ь  заго- 
вора противъ  него  вновь  сталъ  старый  заго- 
ворщикъ  Санта-Анна,  на  этотъ  разъ  соеди- 
НИВШ1ЙСЯ  со  своимъ  недавнимъ  врагомъ  Пе- 
драцой,  котораго  и  сд^лалъ  президентомъ,  что 
бы  черезъ  н'Ьсколько  м'Ьсяцевъ  самому  занять 
это  м^сто.  Но  онъ  былъ  бол'Ье  Ч'Ьмъ  президен- 
томъ: онъ  былъ  почти  самовластнымъ  дикта- 
торомъ,  Отъ  его  прежняго  радикализма  оста- 
лось къ  этому  времени  очень  мало.  Онъ  отм-Ь- 
нилъ  въ  1835  г.  конституц1ю,  зам-Ьнивъ  ее  7 
«конститущонными  законами»,  потомъ  (1853) 
«Основами  управлен1я  республики  впредь  до 
выработки  конститущи»;  М.  обращалась  ими 
въ'  централистическое  государство,  а  прези- 
денту предоставлялась  весьма  значительная 
власть.    Конституц1я    не  могла  быть    вырабо- 
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тана,  потому  что  учредительныя  собрания 
распускались  Саита-Апной  одно  за  другимъ. 
Онъ  правилъ  при  посредстве  юнты  изъ  79 
назначенныхъ  имъ  членовъ,  опираясь  пре- 
имущественно на  духовенство  и  вооби1е  кле- 
рикальные элементы;  при  немъ  было  открыто 
много  закрытыхъ  ран4е  монастырей,  возвра- 
щены духовенству  секуляризованныя  земли, 
вл1яте  духовенства  на  образовашо  значи- 
тельно расширено.  Между  т^мъ  гражданская 
война  не  прекращалась  ни  на  минуту;  ни- 
которые штаты  не  признавали  власти  цен- 
тральнаго  правительства,  и  не  разъ  Санта- 
Анна  бывалъ  низвергнуть  (1836 — 39,  1844 — 
46,  1848—53).  Въ  1845  г.  штатъ  Техасъ  отло- 
жился отъ  М.  и  отдплся  подъ  защиту  Соед. 
Штатовъ,  всл'6дств1е  чего  началась  война  между 
двумя  соседними  республиками.  Санта-Анна 
былъ  разбить  во  многихъ  битвахь,  г.  Мексико 
взять,  президенть  б'Ьжалъ;  его  заместитель 
заключилъ  сь  Соед.  Штатами  миръ,  по  кото- 
рому Техасъ,  Калифорятя  и  еще  н-бкоторыя 
местности,  всего  около  1^00  тыс.  кв.  км.,  были 
уступлены  Штатамъ.  Черезъ  5  лЬтъ  Санта-Ан- 
на, вновь  вернувшись  къ  власти,  продаль  Шта- 
тамъ за  10  милл.  дол.  еще  значит,  часть  терри- 
тории М.  Этоть  договоръ  придалъ  новую  силу 
оппозицюннымъ  элементамъ,  и  въ  1855."г.  Санта 
Анна  былъ  окончательно  низвергнуть.  Его  м^сто 
занялъ  либераль  Альварець,  потомъ  Комонфоръ, 
загЬмъ  радикалъ  Хуарець  (см.).  На  этоть  разъ 
въ  оппозищи  оказались  клерикалы,  выбравш1е 
своего  президента,  Зуолагаса,  который  вы- 
т^сниль  Хуареца  изъ  столицы  и  заставилъ 
его  перенести  на  время  столицу  въ  Вера- 
Круць.  Вь  1861  г.  Хуарецъ,  получивш1й  под- 
держку со  стороны  Соедин.  Штатовъ,  вернул- 
ся вь  столицу,  возстановилъ  полную  религ1оз- 
ную  свободу,  закрыль  мног1е  монастыри  и 
конфисковалъ  ихь  земли.  Разстройство  фи- 
нансовъ  заставило  его  пргостановить  платежи 
по  иностраннымь  займамь.  Англ1я,  Франщя  и 
Испан1я  заключили  конвенц1ю  для  защиты 
кредиторовь  М.  и  послали  туда  эскадру,  ко- 
торая взяла  Вера-Круцъ  (см.  Мексиканская 
экспедиц1я).  Англ1я  и  Испан1я  скоро  отозвали 
свои  войска,  но  французы  продолжали  воен- 
ный д^йствхя,  и  Наполеонь  III  устроилъ  из- 
бран1е  на  мексиканскгй  тронь  эрцгерцога  ав- 
стрШскаго  Максимилгана  (см.).  Когда  по- 
сл-Ьднш  вступиль  въ  М.,  Хуарець  удалился  на 
сЬверъ,  но  черезъ  три  года  вновь  подчинилъ 
своей  власти  всю  страну,  взялъ  въ  пл^нъ  и 
разстр^ляль  императора.  Перюдъ  междоусоб- 
ныхъ  войнь  этимъ,  однако,  не  окончился.  Пра- 
влеше  Хуареца  хотя  и  не  напоминало  пра- 
влешя  Санта-Анны,  однако,  далеко  не  было 
вь  полномъ  смысле  республиканскимь;  Хуа- 
рецъ им^лъ  наклонность  действовать  весьма 
решительно,  даже  деспотически,  нередко  про- 
тивь  води  конгресса.  Вь  1872  г.  онъ  умерь,  и 
на  его  место  былъ  избранъ  Лердо  де-Техада. 
При  немъ  началась  усиленная  промышленная 
деятельность:  проведете  железныхъ  дорогь, 
учрежденге  акцюнерныхъ  компанхй,  открыт1в 
баыковь.  Обнаружилось  большое  количество 
всевозможныхъ  хищен1й,  растрать,  двусмы- 
сленныхъ  спекуляций;  некоторыя  изъ  нихъ 
бросали    тень     на    самого     президента.     Въ 


1876   г.  онъ   былъ   переизбрань,    но   это    п 
реизбран1е  было   признано   оппозищей   за  1. 
законное;   во  главе  заговора   противь   пре:. 
дента   стали   вице-президентъ  Иглез1асъ  и  г 
нералъ  Порфир1й  Д1асъ  (X,  744).  После  дву 
летней  ожесточенной  войны  Техада  бежалъ 
место  его  занялъ  Дгасъ  (1877).  Сь  техъ  по: 
наступила  эра  относительнаго  спокойств1я.  ,1 
ась  засталь  финансы  вь  страшномъ  безпор;! 
ке;  дефициты  доходили  до  30  милл.  долларе: 
и  больше,    въ   настоящее  же  время   расхо, ... , 
приблизительно    равняются    доходамь;    облп- 
гацш  мексиканскихь    займовь    стоили  19  — 
20  за  100,  въ  настоящее  время    оне  котиру- 
ются по  75 — 83;   вывозь  изъ    М.   не    превы- 
шаль  30  милл,   долларовь,   теперь   онъ  дохо- 
дить до  87  милл.;   соответственно    сь    этимъ 
поднялся    и   ввозь.    Правительство    покрови- 
тельствуетъ  развиию  промышленности;  М,  из- 
резана сетью   жел.  дорогь;   повсеместно    до- 
стигнута личная  безопасность,  разбои  оконча- 
тельно уничтожены.  Вяхянге  духовенства  сло- 
млено; еще  вь  1873  г.  >;ерковь  отделена  отъ  го- 
сударства и  введень  гражданскхй  бракь.  Темъ 
не  менее  нельзя  сказать,    чтобы   М.    оконча- 
тельно вступила  на  нормальную  конституц1он- 
ную    дорогу.   Д1ась    обнаруж'иваетъ    большое 
властодюбхе  и  действуеть  не  менее    деспоти- 
чески,  чемь   его   предшественники.  На  осно- 
ванш  постанорленгя  конституц1и,  по  которому 
одно  и  то  же  лицо  не  могло  быть  избрано  пре- 
зидентомъ  два  раза  подрядь,  онъ  долженъ  былъ 
въ  1880  г.  уступить  власть  своему  стороннику, 
генералу  Гонзалесу,  но   вь  1884  г.    онъ  былъ 
избранъ   вновь.   Черезъ    три    года  указанная 
статья  конститущи  была  изменена  и  новое  из- 
бран1е  (сряду)  того  же  лица  президентомь  до- 
пущено; вь  следующемь  году  Дхасъ  быль  пере- 
избрань. Въ  1890  г.  онъ  добился  новаго  пере- 
смотра конституцш,    по   которому   допуи1ено 
неограниченное  переизбран1е,  и  въ  1892  г.  въ 
четвертый  разъ  занялъ  президентскШ  постъ. 

Литература.  8е1ег.  «А11тех1кап18сЬе  81и- 
(11еп»  (В.,  1889);  Н.  '811еЬе1,  «АН  Ыеххко. 
АгсЬао1о815сЬе  Веига§е  гиг  КиИигдезсЬ. 
зешег  Ве\уоЬпег»(Гамб.  1885 — 1889);  РгезсоИ, 
«Н181огу  о{  Ше  сопоиез!  о1М.»  (Филадельф1я, 
1882;  рус.  перев.,  СПб.,  1886,  крайне  плохой); 
Разсиа!  йе  бауапсоз,  «Саг1аз  у  ге1ас1опе8  с1е 
Сог1е2»  (П.,  1866);  1са2Ьа1еиа,  «СоИессюп  Ае 
(1осптеп1о8  рага  1а  Ы81,ог1а  (1е  Ме^^со> 
(Мексико,  1858 — 1866);  «ВоситеШоз  рага  1а 
Ыз!.  ае  М.»  (Мексико,  1853  —  1857);  «Со1- 
1есс1оп  пиеуа  йе  йоситепЮз  рага  1а  Ы81о1ге 
(1е  М.»  (Мексико,  1892);  2ауа1а,  «Епзауо  ЫзЮ- 
г1со  йе  1а8  геуо1исюпез  (1е  М.»  (П.,  1831); 
Тоггеп1е,  «Шз1ог1а  ^епега!  с1е  1а  геУо1ис10п 
шо(1егпа  Ызрапо-ашепсапа»  (Мадридъ,  1829— 
1830);  Мога,  «М.у  зизгеуоШсюпез»  (П.,  1836); 
А1атап,  <Шз1.  йе  М.»  (Мекс,  1849—52);  Си- 
еуаз,  «РогуеШг  с[еМ.  1821— 5Ь  (1Ь.,  1851—57); 
ЬаЬейоШёге,  «Н181.  с1в1а8иеп'е(1иМ.»(П.,1860); 
Раупо,  «Ы1?1.  (1е  М.»  (Мекс,  1871);  КепйаП, 
«М.  ип(1ег  Мах1ттап»  (Л.,  1872);  РИШ,  «М. 
ипс1ег  МаххпйИап»  (Филадельф1я,  1867);  1ог. 
Шерръ,  «Трагед1я  въ  М.»  (СПб.,  1870);  Кхох 
«Ехрё(111юп  (1иМ.  ЕёсИ  роШЦие  е1  тШ1а1ге» 
(П.,  1874);  Ьез1ег,  «ТЬе  Мех1сап  КериЬИс, 
а    Ыз1ог1С   81,и(1у»  (Нью-1оркь,    1878);    Ргоз:, 


Мексиканская  экспедицш — Мексиканскш  шроглифы 


13 


лз1.  оГ  М.  Л'от  1116  еаг11е81  а^ез  Ю  Ше 
>вп1  ите>  (Нов.  Орлеанъ,  1882);  ВапсгоП, 
ориЬгг  Ыз!.  оГ  Ше  Мех1сап  реор1е>  (Санъ- 
шциско,  1887);  Но\^е11,  «М.,  115  рго^^^гезз 
1  сотгаегс1а]  роззШИШез»  (Л.,  1892);  Вап- 
1'ц  «Кезоигсез  апй  (1еуе1оретеп1  о[  М.» 
Франц.,  1894);  6а81оп  КоиМег,  «Ье  М.»; 
'  же,  «Ь'Шзи  с1и  М.»  (П.,  1895);  бпШп,  <М. 
10  (1ау>  (Н.-1.,  1886);  Саз^го,  «ТЬе  гериЬИс 
М.  1п  1882»  (Н.-1.,  1882).  В.  В—въ. 

Мсксикаыская  эксисдшд!»  1861 — 
г.  —  Въ  1861  г.  финансы  М.  республики 
ли  въ  крайне  затруднительномъ  подожен1и, 
тавившемъ  конгрессъ  вотировать,  а  прези- 
^.;1та  Хуареца  —  утвердить  постановлеше  о 
прюстановк-Ь  на  2  года  платежей  по  иностран- 
нымъ  займамъ.  Ссылаясь  на  то,  что  отъ  этой 
м^ры  больше  другихъ  могли  пострадать  фран- 
цузск1е  капиталисты,  французское  правитель- 
ство обратилось  къ  испанскому  и  англшскому 
съ  приглашен1емъ  принять  м*ры  къ  охраненш 
нарушенныхъ  интересовъ.  31  октября  1861  г. 
было  подписано  въ  Лондон-Ь  соглашен1е  о  со- 
вм'Ьстномъ  возд'Ьйствш  трехъ  державъ  на  ме- 
ксиканское правительство,  съ  цЬлью  возобно- 
влен1я  платежей.  Но  въ  то  время,  какъ  испан- 
ское и  англ1Йское  правительства  заботились 
только  о  своихъ  подданныхъ,  въ  Париж-Ь  за- 
думали Д'Ьло,  которое  одинъ  изъ  министровъ 
того  времени  назвалъ  «величайшимъ  предпрь 
ят1емъ  царствован1я»  («1а  р1и5  йгап(1е  еп1,ге- 
рг18е  йи  ге^не»).  Наполеонъ  П1  вознамерился 
уничтожить  М.  республику  и  на  м'ЬсгЬ  ея  осно- 
вать М.  имперхю,  какъ  противов'Ьсъ  С1Ьв.-Амер. 
Соед.  Штатамъ.  Онъ  надеялся  достигнуть  своей 
ц^ли  при  содействш  клерикальной  парт1и  въ 
Мексике,  враждебной  либеральному  президен- 
ту Хуарецу.  Въ  конце  1861  г.  отправился  въ 
Мексику  соединенный  фраяко-англо-испанскш 
экснедицшпный  отрядъ.  При  извест1и  объ 
этомъ  М.  конгрессъ  далъ  чрезвычайныя  пол- 
номоч1я  Хуарецу,  который  вступилъ  въ  пере- 
говоры съ  представителями  союзныхъ  дер- 
жавъ, выражая  готовность  сделать  возможный 
уступки.  19  февр.  1862  г.  мексиканскш  мин. 
иностр.  делъ  Мануэль  Добладо  и  представи- 
тели Франц1и— адмиралъ  Жюрьенъ-де-ла-Гра- 
вьеръ,  Испанш  —  генер.  Примъ  и  Англш  — 
Чарльзъ  Викъ  ("УУ'уке)  подписали  прелиминар- 
ный статьи  мирнаго  договора  (такъ  наз.  соле- 
дадская  конвенщя),  назначивъ  на  15-е  апреля 
открыт1в  переговоровъ  о  мире.  Между  гЬмъ, 
при  обсужден1и  представителями  союзныхъ 
державъ  точнаго  смысла  некоторыхъ  пунктовъ 
лондонскаго  трактата,  стали  обнаруживаться 
скрытые  замыслы  французскаго  правительства, 
поддерживать  которые  представители  Испан1и 
и  Англш  отказались.  Усилен1е  франц.  войска 
отрядомъ  ген.  Лорансе  уменьшило  значен1е 
испанскаго  отряда  и  его  начальника,  Прима, 
который  до  того  времени  пользовался  различ- 
ными преимуществами.  Все  это  привело  къ 
окончательнему  разрыву  между  уполномочен- 
ными союзныхъ  державъ  (на  совещанш  въ 
Орисабе);  испанцы  и  англичане  очистили  М. 
территорш,  при  чемъ  испанск1я  войска  воз- 
вратились на  родину  на  англ1йскихъ  судахъ. 
Франц.  войско  осталось  одно  въ  Мексике  и 
подучило  приказание  начать  военныя  действ1я, 


подъ  начальствомъ  ген.  Лорансе;  бывш1й  на- 
чальникъ  экспедиц1и,  адмиралъ  Жюрьенъ-де-ла- 
Гравьеръ,  былъ  отозванъ  въ  Нарижъ.  Одно- 
временно съ  началомъ  военныхъ  действш  въ 
Мексике,  полномочный  министръ  М.  респу- 
блики въ  Париже,  Лафуенте,  для  котораго  за- 
мыслы Наполеона  П1,  не  составляли  уже  тай- 
ны, въ  длинномъ  письме  на  имя  франц.  мини- 
стра иностранныхъ  делъ  протестовалъ  отъ 
имени  своего  правительства  противъ  незакон- 
наго  и  несправедливаго  образа  действ1й  франц. 
правительства.  Въ  мае  1862  г.  небольшая  фран- 
цузская арм1я  подошла  къ  Пуэбле.  Попытка 
овладеть  этимъ  городомъ  окончилась  неудачей, 
и  войску  пришлось  отступить,  чтобы  дождать- 
ся новыхъ  подкреплен1й.  Франц.  арм1я,  на- 
считывавшая въ  своихъ  рядяхъ  около  35000 
чел.,  была  поставлена  подъ  главное  начальство 
ген.  Форе.  Въ  конце  февр.  1863  г.  эта  арм1я 
двинулась  несколькими  колоннами  къ  Пуэбле, 
где  заперся  ген.  Гонзалесъ  Ортега.  Удачными 
действ1ями  французовъ  городъ  былъ  совершен- 
но отрезанъ  отъ  остальной  страны,  и  Ортега 
вынужденъ  бцлъ  сдаться,  съ  12  тыс.  чел.  При 
первомъ  извест1и  объ  этомъ,  27  мая,  Хуарецъ 
издалъ  декретъ,  которымъ  все  управлен1е  де- 
лами М.  республики  переносилось  въ  Санъ- 
Луи-Потози.  10  шня  ген.  Форе,  предшеству- 
емый ген.  Базеномъ,  вступилъ  въ  г.  Мексике  и 
назначилъ  юнту  изъ  35  нотаблей,  указанныхъ 
франц.  министромъ.  Эта  юнта,  въ  свою  оче- 
редь, должна  была  избрать  особый  тр1умви- 
ратъ  изъ  М.  гражданъ,  которому  вверялась 
исполнительная  власть  и  поручалось  соста- 
вить собраше  изъ  215  нотаблей  для  опре- 
делен1я  окончательной  формы  правлен1я  въ 
Мексике.  Въ  трхумвиратъ  избранными  оказа- 
лись геи.  Альмонте,  ген.  Саласъ  и  арххепис- 
копъ  Лабастида,  который  временно  былъ  заме- 
щенъ  однимъ  изъ  епископовъ.  Собран1е,  сооб- 
разно съ  данными  ему  се  фетными  инструк- 
Ц1ЯМИ,  высказалось  за  возстановлен1е  импер1и 
п  за  возложен1е  императорской  короны  на 
австршскаго  эрцгерцога  Максимид1ана  (см. 
Максимил1анъ,  ХУШ,  439—440). 

Мекснканскжс  1ериглп«1»ы. — У  ме- 
кспканцевъ  не  было  особаго  шрифта.  Собствен- 
ныя  имена  лицъ  и  местностей,  а  также  иногда 
целыя  предложешя  обозначались  разными  изо- 
бражеи1я.ми  и  условными  знаками.  Такъ,  напр., 
фиг.  1    представляетъ    условное   изображение 


горы  (1ере-11),  съ  двумя  значками  (11ап-111) 
внутри,  что  вместе  обозначаетъ  имя  ТереИ- 
Иап  (внутри  горъ).  Фиг.  2  представляетъ  де- 
рево (диа-ЬиШ)  съ  значками  (Пап-И!) — вместе 
имя  ^иаиЬи^1ап  (внутри  леса).  Фиг.  3— дерево 
(циа-ЬиН1)  съ  изображен1емъ  предъ  нимъ  языч- 
ка, вместе — имя  фааиЬпаЬиас  (въ  лесу).  Фиг. 
4  представляетъ  гору  (1ереи),  съ  изображе- 
н1емъ  носа  (уаса-11)  —  вместе  имя  Тереуасас 
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(на  мысЬ).  На  фиг.  б  изображены  губы  и  по- 
токъ  воды  —  что  обозначаегь  имя  А1епсо. 
На    фиг.    6    изображено   лицо    (хауаса-11)    и 


Фиг.  б. 


Фиг.   6. 


вода  (а11)  —  вм'ЬстЬ  имя  мексиканскаго  царя 
Ахауа-саИ. 

Пекснканск!!!  лалив-ь  —  часть  Ат- 
лантическаго  океана  у  береговъ  С.-А.  С.  Шт. 
и  Мексики;  проливомъ  между  полуо-вами  Фло- 
ридою и  Юкатаномъ,  шириной  въ  712  км.,  со- 
единяется съ  Атлантическимъ  океаномъ.  Ос- 
тровомъ  Кубой  проливъ  д-Ьлится  на  дв^  не- 
равныя  части:  18.5  км.,  мея;ду  Юкатаномъ  и 
Кубой,  соединяется  съ  Караибскимъ  моремъ 
и  225  км.,  между  Флоридой  и  Кубой,  съ  Ат- 
лантическимъ океаномъ.  Форма  залива  близ- 
ка къ  овалу,  ббльшая  ось  котораго  съ  ЮЗ 
на  СВ  равняется  1760  км.,  а  меньшая — 1125 
км.  Южная  часть  залива  назыв.  Кампешевой 
бухтой,  а  С'Ьв. —  Апалачевой  бухтой.  Немного 
маленькихъ  острововъ  расположено  преимуще- 
ственно у  береговъ  залива.  Наибольшая  глу- 
бина— 3400  м.;  С'Ьверн'Ье  Кубы  средняя  глубина 
около  3000  м.  Берега  мелки  и  представляютъ 
немного  хорошихъ  гаваней  (Веракруцъ  въ  Мек- 
сике, Новый  Орлеанъ  въ  Луиз1ан'Ь,  Мобиль  въ 
Алабаме,  Пенсакола  во  Флорид"!,  Гаванна  на 
Куб*).  Въ  М.  заливъ,  кром'Ь  маленькихъ  гор- 
ныхъ  р'Ьчекъ,  впадаютъ  только  дв4  больш1я 
Р'Ьки:  Миссисиппи  и  Р1о-дель-Норте.  Предъ  бе- 
регами Юкатана  и  Флориды,  на  протяжен1и 
200  км.,  тянется  полоса  въ  200  м.  глубины, 
переходящая  зат'Ьмъ  въ  кампешс1;у10  и  фло- 
ридскую мели.  Изъ  М.  залива  начинается  мор- 
ское течен1е,  дающее  начало  Гольфштрему. 

Мскс111га11«к1«  древности  —  см. 
Американск1я  древности. 

Мексики  (Мех1со,  Ме^1С0,  Медко,  А21ес, 
ТепосЬиИа)— столица  Мексиканской  респуб- 
лики, въ  обширной  равнин'Ь,  окруженной  го- 
рами съ  чудными  горными  озерами,  подъ 
19''25'  с4в.  шир.  и  9905'  3.  долг.,  въ  преяснемъ 
ложЬ  03.  Те1:скоко,  на  высогЬ  2265  м.  надъ 
уровнемъ  моря.  Окрулсена  сгЬнами,  со  мно- 
гими воротами.  Великолепный  соборъ  въ  см^- 
шанномъ  готич.-инд.  стилЬ  (1573—1667),  съ 
статуей  Богородицы,  въ  ризахъ  которой,  кром'Ь 
множества  другихъ  драгоц'Ьнныхъ  камней,  од- 
пихъ  брилл1антовъ  на  6  милл.  рублей.  Нацю- 
и^шьный  музей  богатъ  драгоценными  мекси- 
канскими древностями  (между  прочимъ  —  ац- 
текскШ  календарь  и  каменный  жертвенникъ). 
Въ  нац10нальной  акд.  художествъ  много  ста- 
ринныхъ  и  современныхъ  картинъ  мексикан- 
ской, итальянской  и  фламандской  живописи. 
Памятники  Колумбу,  Карлу  IV  и  Гватемо- 
зину.  Первоначальное  образован1е  безплатно 
для  вс'Вхъ,  но  неграмотныхъ  еще  много.  Меди- 
цинская школа,  университетъ,  горный  инсти- 
тутъ,  кадетск1й  корпусь,  нацюнальная  библю- 
тека.  4  театра,  опера.    Фабрики  серебряныхъ 


и  золотыхъ  кружевъ,  сигаръ,   писчей   бума: 
заводы    гончарные    и    кожевенные,    выд'к; 
шляпъ   и   оруж1я.   Торговля   значительна.  ! 
окрестностяхъ   города,    на  скалисто мъ  xол^: 
дворецъ  Капултепекъ,    резиденщя  президеп 
республики,    на  м^ЬсгЬ  прелгняго  дворца  М^ 
тезумы;  чудный  видъ  на  долину    и    вуд!;а1I1,I^ 
Попакатепетлъ  и  Ицтакихуалтъ.  Климать  уме- 
ренный; средняя  годовая  темп.  15,4";  холодные 
с^в.-вост.    и    сЬв.-зап.  в4тры    преобладаютъ; 
испаренхя  близлежащихъ   озеръ  вредны;   для 
орошешя   долины   выстроенъ   обширный  тун- 
нель.  М.   образуетъ,   съ    сосЬдней   областью, 
союзный  округъ  (1200  кв.   км.,   580000  жит. 
Жителей   330  тыс.   (1895).    по  преимуществу 
креолы,   метисы  и  индейцы;   очень  мало  с4в.- 
американцевъ  и  европейцевъ. 

Мсксико  (Мех1со) — штатъ  въ  Мексикан- 
ской республике.  19812  кв.  км.,  826165  жит 
Поверхность  на  С  служить  продолжен'емъ 
Анахуакскаго  плато;  много  вулкановъ,  изъ  ко- 
торыхъ  наибольш1е  —  Ицтакихуатлъ,  Попака- 
тепетлъ и  Невада  де  Толука.  Рр.  Бользасъ, 
Лерма  п  Монтезума;  почва  очень  плодородна 
и  хорошо  обработана;  серебряный  месторож- 
ден1я,  ломки  мрамора.  Ткацк1Я  фабрики,  са- 
харные и  винокуренные  заводы.  Главный  г. — 
Толука  (17000  жит.);  друг1е  более  значитель- 
ные гг. — Тенанцинго,  Лерма  и  Цимапанъ. 

Мектэбс— низшая  мусульманс1сая  школа; 
см.  Мэктебе. 

Пела  (Рогароп1и8  Ме1а) — римсмй  географъ, 
родомъ  изъ  Испанш,  жиль  въ  половине  I  ст 
по  Р.  Хр.  и  въ  царствован1е  Калигулы  или 
Клавд1Я  (между  37 — 54  г.,  по  другимъ  -  въ 
42  г.)  составнлъ  географический  компенд1умъ 
«Ве  Соого§гарЫа»,  въ  3  книгахъ — первое  ла- 
тинское сочинен1е  въ  этомъ  роде.  Сочи ленхе 
это  не  имеетъ  научнаго  значен1Я,  представляя 
только  извлеченхе  изъ  доступныхъ  автору,  пре- 
имущественно греческихъ  источниковъ,  напр. 
Гиппарха,  хотя  исъзаметнымъ  критическимъ 
къ  нимъ  отношен1емъ.  Изложенхе  почти  везде 
краткое  и  сжатое,  и  только  въ  некоторыхъ 
отдельныхъ  описангяхъ  отличается  живостью. 
Сочинен1е  М.  издано  несколько  разъ:  I.  и  А. 
Гронов1ями  (1685  и  ел.),  X  Уозз  (Ргапеске, 
1700),  ТгзсЬикке  (Лпц.,  1806,  самое  полное 
издан1е),  \Уе1с11ег1;  (1816),  Раг111еу  (Берлинъ. 
1867)  и  Ргюк  (Лиц.,  1880);  нем.  переводъ  В1е12 
(Гисс,  1774).  Ср.  Р1пк,  «Рошроп1из  Ме1а  ипс1 
8е1пе  беодгарЫе»  (1881). 

Мелакъ  (графъ  Мё1ак) — франц.  генералъ; 
былъ  отправленъ  въ  1689  г.  Людовикомъ  XIV 
и  его  военнымъ  министромъ  Лувуа  опусто- 
шить Пфальцъ,  что  онъ  и  исполнилъ  съ  вар- 
варской л;естокостью,  предавъ  огню  Гейдель- 
бергъ,  Маннгеймъ  и  много  другихъ  городовъ. 
Онъ  палъ  въ  17и9  г.  при  Мальплаке.  Ср.  Конз- 
зеЬ,  «Н1й1о1ге  йе  ЬоиУо1з>  (т.  4-ый,  3  изд..  П., 
1864);  8а12ег,  «2^иг  ОезсЫсЬЮ  Не1(]е1Ьегё8  1и 
йен  ^.  1683  ип(1  1689»  (Гейдедьб.,  1878). 

Меламедъ  или  меламдъ  (евр.  ше1аттес1, 
учащШ) — частный  учитель  закона  еврейской 
веры.  Правительство  делало  неоднократныя, 
но  тщетныя  попытки  къ  поднят1ю  умствен- 
наго  уровня  М.  и  къ  распространенш  мелсду 
ними  знан1я  русскаго  языка.  Законъ  1855  г., 
по  которому  черезъ    20    летъ  М.  могли    быть 
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иск'лючительно  евреи,  обучавш1еся  въ  раввин- 
екнхъ  училнщахъ  или  въ  общихъвысшихъили 
среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ,  улш  потому 
одному  не  могъ  получить  .прим'Ьнен1я,что  при 
нпщенскомъ  вознагражденш,  получаемомъ  М., 
ряды  ихъ  не  могли  пополняться  лицами,  полу- 
чившими высшее  или  среднее  образован1е; 
да  за  такими  лицами  еврейская  масса  и  не 
нризнала  бы  т4хъ  спец1альныхъ  знанш,  которыя 
предполагаются  у  М.  Въ  настоящее  время 
ноложен1е  М.  урегулировано  закономъ  1  марта 
1893  г.  Каждый  еврей,  желающ1Й  сд'Ьлаться 
М.,  долженъ  получить  отъ  директора  или  ин- 
спектора народны хъ  училищъ  свид'Ьтельство, 
выдаваемое  безъ  предварительнаго  экзамена, 
еъ  уплатою  трехъ  рублей,  и  возобновляемое 
ежегодно.  М.  въ  прав*  открыть  хедеръ  (см.)- 
Наблюден1е  за  преподаван1емъ  въ  хедер'Ь, 
равно  ката  и  за  гЬмъ,  чтобы  никто  изъ  евреевъ, 
не  им'Ьющихъ  установленнаго  свидетельства, 
не  занимался  обучешемъ  еврейскихъ  д-Ьтей 
еврейскому  закону  и  языку,  лежить  на  обя- 
занности общественнаго  раввина.  Лица,  ви- 
новныя  въ  нарушенШ  этихъ  правилъ,  подвер- 
гаются ответственности  по  1049  —  1053  ст. 
улож.  о  наказан1яхъ,  изд.  1885  г. 

Меламии-ь,  С»№Нв  =  Сз^СКН^)»— пол- 
ный амидъ  щануровой  кислоты  (см.). 

Меламъ — см.  Родановая  кислота,  Ц1ану- 
ровая  кислота. 

Мсла11С3111СК1е  языки  —  одна  изъ 
трехъ  группъ  малайско-полинез1йскихъ  (см.) 
языковъ.  Распространены  отъ  Каролинскихъ 
и  Маршадьскихъ  о-вовъ  на  СЗ  до  Ново- 
Гебридскихъ  и  Фиджи  на  ЮВ.  Еш,е  дальше 
на  В  отъ  нихъ  идутъ  полинезшск1е  языки 
(см.).  Къ  М.  яз.  принадлежать:  языки  фиджи 
(вити),  ново-гебридск1й  (аннатомъ  или  анить- 
юмъ,  танна,  ерроманго,  вате  или  эфатъ,  апп, 
пама,  амбримъ,  арага,  маликоло),  Соломоно- 
выхъ  о-вовъ,  Каролинскихъ,  Маршальскихъ  и 
Жильбертова  архипелага  (К1Пй8^у111  Ыапйз). 
Самый  развитый  изъ  М.  языковъ — вити,  стоя- 
щ1й  какъ-бы  по  средине  между  полинезшскими 
и  малайскими  языками.  Звуковая  система  М. 
языковъ  гораздо  богаче,  ч^мъ  полинез1Йскихъ 
(см.  ХУШ,  460).  Корни  часто  состоять  изъ 
двухъ  и  бол^е  слоговь.  Слова  образуются  изъ 
нихъ  посредствомь  повторен1я,  сложен1я.  пре- 
фпксовъ  исуффиксовъ.  Морфологической  раз- 
ницы между  единственнымъ  и  множественнымъ 
числомъ  нёть.  Въ  большинстве  М.  языковъ  упо- 
требительны два  различныхъ  члена,  смотря  по 
тому,  собственное  ли  имя  имеется  вь  данномъ 
случае,  или  нарицательное.  Во  многихъ  М. 
языкахъ  первичны  чнслительныя  только  до  5; 
дальнепш1я  образуются  слолсен1емъ  изъ  пер- 
вичныхь.  Напр.  въ  Эрроманго  7  вырансается 
5-|-2  и  т.  д.  Въ  языке  Маршальскихъ  о-вовъ 
6=34-3,  а  7=Ъ-\-Ъ-\-1  и  т.  д.  Глаголь  совер- 
шенно безформенъ  и  определяется  только  пре- 
позищей  лнчныхъ  местоимешй.  Временъ  нетъ; 
ближайшее  определен1е  ихъ  достигается  по- 
мощью нареч1й.  М.  язы1:и  не  образуютъ  такого 
цельнаго  единаго  семейства,  какъ  полннез1Йск1е 
п  малайс1ле,  и  не  могутъ  быть  сведены  къ  од- 
ному праязыку;  распаден1е  первичнаго  языка, 
невидимому,  произошло  здесь  очень  рано  и  на 
'отдельные  языки  повл1яли    папуанск1е  языки, 


не  стерш1е  первичнаго  грамматическаго  род- 
ства М.  языковъ  между  собою,  но  удадивш1в 
ихъ  другъ  отъ  друга  въ  лексическомъ  отноше- 
нш.  Ср.  Н.  С.  уоп  (1ег  ааЬе1еп12.  «Б1е  М. 
8ргасЬеп»  («АЬЬ(11.  (1ег  К.  засЬя'ьсЬеп  6е- 
зеПзсЬай  с1.  \У188еп8сЬ.>,  т.  ТШ  и  ХУШ, 
Лпц.);  Рг.  МиНег,  «6гио(1г188  с1ег  8ргасЬ\у18^ 
зепзсЬаЙ»  (т.  И,  отд.  2,  Вена,  1880);  На1е, 
«ТЬе  М.  гасез  апй  1апёиа8е8»  (с8с1епсе*'. 
1887).  См.  также  Малайско-полинезШсте  яз. ' 

С.  Л—чъ. 
Мелапезжнцы  —  темнокож1е  обитатели 
о-вовъ,  расположенныхъ  къ  С  и  къ  В  отъ  Ав- 
страл1и,  какъ-то:  Новой  Гвинеи  (жители  ея 
называются  чаще  папуасами,  см.),  архипелага 
Бисмарка,  о-вовъ  Соломоновыхъ,  Санта-Круцъ, 
Ново-Гебридскихъ,  Новой  Каледон1и,  Лояльти 
и  Фиджи  (или  Вити).  Новая  Гвинея  населена 
редко:  на  пространстве  (съ  ближайшим  п 
о-вами)  808000  кв.  км.  насчитывается  не  бо- 
лее 837000  душъ,  т.  е.  ок.  1  чел.  на  1  кв.  км. 
Собственно  Меланез1я  (остальные  о-ва)  насе- 
лена гораздо  гуще;  на  пространстве  въ  145800 
кв.  км.  здесь,  живетъ  около  700000  туземцевъ, 
не  считая  европейцевъ  и  разныхъ  кули  (ин- 
дусовъ,  негровъ,  полинез1Йцевъ).  Всего  гуще, 
сравнительно,  заселены  Соломоновы  о-ва  (на 
43900  кв.  км.  —  276000  туземцевъ),  Фиджи  и 
архипелагъ  Бисмарка.  На  некоторыхъ  изъ 
этихъ  о-вовъ  замечается  примесь  малайской 
крови,  и  наоборотъ,  следы  меланезшскаго  типа 
встречаются  и  на  многихъ  островахъ  Полине- 
з1и.  Различ1е  между  М.  и  полннез1Йцами  вы- 
ражено особенно  явственно  между  обитате- 
лями соседнихъ  группъ  острововъ,  Фиджи 
и  Тонга;  первые  отличаются  темнымъ  цве- 
томъ  кожы,  курчавыми  волосами,  длиннымъ 
и  узкимь  черепомъ  (долихоцефал1ей);  вторые 
более  светлокожи,  имёютъ  прямые  и  гладше 
волоса  и  брахицефалическш  черепъ.  М.  обла- 
даютъ  большею  волосатостью  на  теле  и  лице; 
черты  ихъ  лица  более  негрообразны  (широкш 
носъ,  толстыя  губы,  выдающ1яся  челюсти, 
крупные  зубы).  По  своей  культуре  М.,  рядомь 
съ  австрал1йцами  и  еще  немногими  племенами 
Америки — наиболее  типичные  дикари.  Мног1я 
племена  ихъ  ходятъ  нагими  или  съ  небольшой 
повязкой  вокругъ  чресль,  и  не  чужды  канни- 
бализма; на  архипелаге  Бисмарка,  Ново-Ге- 
бридскихъ о-вахъ  и  т.  д.  употребляются  еще 
копья  съ  каменными  и  костяными  наконеч- 
никами, деревянный  палицы,  каменные  топо- 
ры, рыболовные  крючки  изъ  раковинь  и  т.  д.; 
лукъ,  стрелы,  щить  мало  распространены. 
Охота,  рыбная  ловля,  собиран1е  плодовъ  ко- 
косовой и  саговой  пальмъ,  хлебнаго  дерева  и 
т.  п.  вь  значительной  степени  обезнечиваютъ 
пропитан1е  М.,  но  они  уже  давно  знакомы  и  съ 
земледел1емъ,  разводятъ  таро,  ямсъ,  бананы, 
сахарный  тростникъ.  Въ  качестве  домашнихъ 
животныхь  разводятся  свиньи  и  куры;  напит- 
комъ  местами  служить  кава  (см.).  М.  умеюгь 
делать  глиняную  посуду,  что  было  неизвестно 
полинезшцамь;  домашняя  утварь  ихъ  состоить 
изъ  цыновокъ,  деревянныхъ  подставокъ  подъ 
голову,  корзинъ,  деревянны.хъ  мисокъ.  глиня- 
ныхъ  горшковъ,  ложекь,  даже  (на  Фиджи) 
вилокь;  ихъ  лодки,  простыя  и  двойныя,  часто 
не    уступаютъ  полинез1Йскимъ.    Жилища   ихъ 


16 


Меланкзш — Меланхолш 


состоятъ  пзъ  продолговатых7з  хпжинъ,  съ  4-хъ 
угольнымъ  основан1емъ  и  высокой  двускатной 
крышей:  часто  он'Ь  устраиваются  на  возвы- 
шенныхъ  илатформахъ  и  надъ  водою,  какъ 
свайныя  постройки.  Скудость  оделсды  (изъ 
древесной  коры,  травы,  листьевъ)  восполняет- 
ся до  некоторой  степени  украшен1ями  —  изъ 
раковинъ,  черепахи,  зубовъ,  сухихъ  плодовъ  и 
т.  д.  Художественный  вкусъ  проявляется  въ 
орнаментации  и  раскраске  сосудовъ,  лодокъ, 
падицъ,  въ  разнообразныхъ  маскахъ,  играю- 
щихъ  видную  роль  при  релипозныхъ  обря- 
дахъ,  въ  идолахъ  и  т.  п.  У  многихъ  племенъ 
им'Ьются  храмы  или  священныя  м^Ьста,  у 
всЬхъ— жрецы  или  шаманы;  миеолопя  М.  ис- 
пытала, повидимому,  значительное  вл1ян1е  по- 
линез1Йской.  Существуетъ  разд'Ьлен^е  на  роды 
11  бракъ,  въ  форм'Ь  экзогамии;  половая  нрав- 
ственность у  М.,  повидимому,  стоить  выше, 
ч-Ьмъ  у  полинез1йцевъ.  У  многихъ  родовъ 
есть  ВЫСШ1Й  классъ,  дворянство;  местами 
(какъ  на  Фиджи) — обособленность  по  роду  за- 
нятш  (воины,  рыбаки,  горшечники  и  т.  д.); 
всюду  было  распространено  рабство;  кое-гд'Ь 
им'Ьются  тайные  союзы  или  общества  (напр. 
дукъ-дукъ  на  Новомъ  ЛауэнбургЬ  или  о-в^ 
герцога  1оркскаго).  Некоторые  группы  М.  при- 
няли-христианство  и  вн4шн1Я  формы  европей- 
ской культуры,  особенно  жители  о-вовъ  Фиджи, 
находящ1еся  подъ  англ1Йскимъ  владычествомъ, 
и  острова  Новой  Каледон1и,  принадлежащаго 
Франщи.  Н;1  об'Ьихъ  этихъ  группахъ  тузем- 
ное населен1е  постепенно  уменьшается  въ 
численности. 

Мслансз1я — см.  Океашя. 

Мсланизм-ь — ненормально  темная  окрас- 
ка животныхъ  всл'Ьдствхе  необыкновеннаго  раз- 
ВИТ1Я  чернаго  или  вообще  темнаго  пигмента. 
Случаи  М.  встречаются  въ  различныхъ  груп- 
пахъ животныхъ,  напр.  у  млекопитающихъ 
(черныя  пантеры,  черные  зайцы,  черныя  ли- 
сицы и  т.  п.),  птицъ  (бекасы,  жаворонки  и 
др.)  и  т.  д. 

Мсланпнъ  —  сборное  имя  для  всякаго 
рода  пигментовъ  коричневаго  или  чернаго  цв^- 
та,  встречающихся  въ  животномъ  организме. 
См.  Пигменты. 

Мелаинпидъ  —  поэтъ  и  музыкантъ  въ 
древней  Грецш,  жилъ  во  время  65-ой  олимша- 
ды,  род.  въ  МелосЬ.  Плутархъ  приписываетъ 
М.  изобретен1е  лидШскаго  лада. 

Мсланки — народный  малорусскШ  празд- 
никъ  накануне  новаго  года,  по  имени  преп. 
Меланш  римлянки  (31  декабря).  У  галицкихъ 
русскихъ  день  этотъ  называется  Сильвестромъ, 
по  имени  чествуемаго  въ  этотъ  день  латин- 
ской церковью  папы  Сильвестра.  У  малорос- 
совъ  на  М.  одинъ  парень  наряжается  деви- 
цей М.,  другой  называется  Василькомъ  (1  ян- 
варя— день  св.  Василия  Великаго),  третШ — де- 
домъ,  при  чемъ  последнш  пристраиваетъ  себе 
бороду  и  горбъ.  Эта  веселая  компашя  щед- 
руетъ  подъ  окнами;  М.  собираетъ  дары,  дедъ 
подчасъ  шумитъ,  опрокидываетъ  горшки,  когда 
компан1ю  встречаютъ  неприветливо.  Иногда 
являются  добавочный  маски:  цыганъ,  коза, 
солдатъ  и  пр.  Съ  хожден1емъ  мелан1;и  места- 
ми связанъ  древн1Й  обычай  таскан1я  плуга 
и  обрядоваго  пахан1я.   Въ    восточной    Мало- 


росс1п  п  въ  Великоросс1и  нетъ  М.  Атгаде- 
мпкъ  А.  Н.  Веселовск1й  сближаетъ  малорус- 
скую М.  съ  западной  Бертой,  по  сходству 
связанныхъ  съ  ними  поверШ  и  обрядности. 
Повидимому,  мы  имеемъ  здесь  простое  олице- 
творен1е  двухъ  рядомъ  стоящихъ  дней— 3 1  де- 
кабря и  1  января,  въ  лице  связанныхъ  съ 
ними  святыхъ.  съ  перенесен1емъ  на  нихъ 
любовныхъ  песенъ  и  святочной  хлебной  об- 
рядности. См.  Веселовсшй,  въ  «Запискахъ 
Акад.  Наукъ>  (т.  37,  кн.  2,  стр.  196);  Сум- 
цовъ,  «Очерки  малор.  апокр.»  (114—116); 
Ко1Ьег8,  «Рокисхе»  (I,  121);  Головаций, 
«песни»  (П1,  145).  Н.  С—вг. 

Мелаивкз-ь  —  болезнь  виноградной  лозы, 
вызываемая  грибкомъ  8ер1,опа  ашреИпа  Вегк. 
е1  СиП.  и  сказывающаяся  въ  образован1и  на 
листьяхъ  сначала  маленькихъ  светлобурыхъ 
пятнышекъ,  а  потомъ  большихъ  пятенъ,  темпо- 
коричневаго,  иногда  почти  чернаго  цвета.  По- 
дробности см.  П.  В1ала,  «Болезни  винограда 
и  ихъ  лечен1е»  (т.  2,  СПб.,  1889). 

Мела  нома,  Меланосаркома  —  см.  Пиг- 
ментныя  опухоли. 

Мслант111,  изъ  Родоса — философъ  ака- 
демической школы,  ученикъ  Карнеада,  упом. 
Цицерономъ  и  Дюгеномъ  Лаэрц1емъ. 

Мсланурснонан  кпслота  или  амме 
лидь,  СЫ^НЮ^  =  СЗNЗ(NН^)(0Н)^  первый 
амидъ  щануровой  кислоты  (см.). 

Мелануржя  (медиц.)  —  выделен1е  мела- 
нина въ  моче,  встречается  въ  некоторыхъ 
случаяхъ  пигментныхъ  опухолей  (см.). 

Мелапжлеиы  (Шгка-{у).(Х1'ыо1)  —  северо- 
аз1атское  племя,  лшвшее  въ  аз1атской  Сарма- 
Т1И  и  называвшееся  такъ  потому,  что  носило 
черныя  оделсды.  Геродогь  говоритъ,  что  М.  были 
до  такой  степени  дики,  что  даже  ели  челове- 
ческое мясо.  Не  принадлежа  къ  скивскому 
племени,  М.  были  очень  похожи  на  скиеовъ 
по  образу  жизни  и  характеру.  Кроме  Аз1и, 
древн1е  встречали  М.  въ  Ские1и  на  р.  Тана- 
исе  (нын.  Донъ)  и  др.  местахъ  около  Понта 
Эвксинскаго. 

Мслапхол!»  (отъ  (леХас  И  -/.око^  —  чер- 
ная желчь)— въ  русской  терминодогш  «мрач- 
ное помешательство»  —  одинъ  изъ  'Характер- 
ныхъ  видовъ  душевнаго  разстройства.  Сущ- 
ность психическихъ  изменен1й  при  М.  заклю- 
чается въ  томъ,  что  субъектъ  находится  въ 
печальномъ,  подавленномъ  настроенш,  не  мо- 
тивированномъ  или  недостаточно  мотивиро- 
ванномъ  внешними  обстоятельствами,  и  что 
психическая  деятельность  его  вообще  сопро- 
вождается ненр1ятными,  болезненными  муче- 
н1ями.  Вместе  съ  темъ,  въ  сознаши  преобла- 
даютъ  представления,  соответствующая  груст- 
ному расположен1ю  духа;  фантаз1я  и  воспо- 
минан1я  больного  направлены  ис1аючительно 
на  непр1ятныя  вещи  и  событ1я,  онъ  все  ви- 
дитъ  въ  мрачномъ  цвете,  ничто  его  не  раду- 
етъ,  жизнь  становится  ему  тягостной,  стимулы 
къ  деятельности  слабеютъ  или  совершенно 
исчезаютъ,  онъ  делается  малоподвижнымъ, 
безучастнымъ  къ  своимъ  важнейшимъ  жизнен- 
нымъ  интересамъ,  считаетъ  лучшимъ  исходомъ 
смерть,  которая  нередко  осуществляется  пу- 
темъ  самоуб1Йства.  Во  многихъ  другихъ  слу- 
чаяхъ  на   почве   этого    угнетаемаго   состоя- 
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1  духа  возникаютъ  нел'Ьпыя  бредовыя  идеи 
мбманы  чувства.  Что  касается  первыхъ,  то 
ь  преимущественно  им'Ьютъ  характеръ  са- 
|бвинен1я:  больные  обвиняютъ  себя  въ  ка- 
мъ-нибудь  проступкЬ  или  преступлен1и  про- 
лъ  религш  или  нравственности,  нередко 
шисываютъ  себ^  совершенно  фантастиче- 
т,  чудовиишыя  д'Ьйствхя,  ожидаютъ  за 
пйхъ  так1я  же  чудовищныя  наказан1Я.  Кром-Ь 
бреда  самообвинен1я  встречается  также  бредъ 
пресл'Ьдован1Я  или  такъ  назыв.  бредъ  отрица- 
шя:  ничего  больше  н^тъ,  люди  исчезаютъ, 
М1ръ  и  жизнь  кончаются  и  т.  п.  Особенную 
разновидность  М.  составдяютъ  тЬ  случаи,  въ 
которыхъ  бредъ  им^еть  преимущественно  ино- 
хондрическ1й  характеръ,  напр.,  больные  чув- 
ствуютъ,  что  у  нихъ  всЬ  отверст1я  гЬла  за- 
росли, кишки  гн1ютъ,  желудокъ  провалился, 
они  сделались  деревянными,  стеилянными, 
превратились  въ  лшвотное  и  проч.  Обманы 
чувствъ  большею  частью,  по  содержанш  сво- 
ему, стоять  въ  соотв^тствхи  съ  идеями  бреда: 
больные  слышать  пр01члят1я,  стонъ  детей,  бря- 
цанье цепей,  видять  приготовлен1я  кь  казни, 
трупы  своихъ  родныхъ,  ощущаютъ  запахъ  мер- 
твечины, серы,  ползан1е  змМ  по  телу.  Какъ  въ 
техъ  случаяхъ,  где  М.  протекаетъ  исключи- 
тельно въ  виде  безпричиннаго  угнетеннаго 
С0СТ0ЯН1Я,  такъ  и  тогда,  когда  сознание  на- 
полняется перечисленными  идеями  бреда  и 
галлюцинавдями,  по  временамь  больные  под- 
вергаются приступамь  сильнейшей  тоски  со 
страхомъ  и  двигательнымъ  возбужден1емъ,  и 
подъ  вл1ян1емъ  этихъ  приступовъ  иногда  впа- 
даютъ  въ  неистовство  (гаршз  ше1апсЬоИси8). 
Независимо  оть  того  М.  вообще  сопровож- 
дается понижен1емъ  общаго  питан1я,  какъ 
вслед ств1в  недостаточнаго  аппетита  и  отказа 
оть  пищи,  такъ  и  вследств1е  болезненнаго 
изменения  процессовъ  усвоен1я,  обмена  ве- 
ществъ  и  кровообращен1я.  Большею  частью 
бываетъ,  кроме  того,  упорная  безсонница.  При 
одной  изъ  разновидностей  М.  (такъ  назыв. 
те1апс1ю11а  аНопНа)  наблюдается  въ  течен1е 
продолжительяаго  времени  полная  неподвиж- 
ность, оцепенен1е  мышцъ.  Весьма  часто  М.  не 
составляетъ  самостоятельной  душевной  болез- 
ни, а  только  эпизодъ,  одну  изъ  стадш  слож- 
наго  душевнаго  разстройства,  напр.,  кругового, 
пер1одическаго  помешательства,  ман1и  и  др.; 
тогда  она  длится  недолго  и  сменяется  дру- 
гими симптомами,  Въ  техъ  же  случаяхъ,  когда 
М.  является  психическнмь,  самостоятельнымъ 
•  заболеван1емъ,  она  всегда  длится,  по  крайней 
мере,  8 --10  месяцевъ  и  затемъ  больной  мо- 
жеть  совершенно  выздороветь.  Если  же  вы- 
здоровлен1е  не  наступаеть,  то  М.  или  стано- 
вится хронической,  или  преобразовывается 
во  вторичное  слабоумие,  при  чемъ  болезнь 
уже  становится  неизлечимой.  Во  всякомъ  слу- 
чае, при  длительномъ  теченш  М.  интенсив- 
ность грустнаго  аффекта,  психической  боли, 
постепенно  уменьшается.  Значительная  часть 
больныхь  съ  М.  умираетъ  отъ  самоуб1йства 
или  оть  общаго  истощен1я,  вследств1е  недо- 
статочнаго питан1я.  При  затяжномъ  течении 
М.  предрасполагаетъ  къ  развитш  легочной 
чахотки.  Причины  М.  совпадають  съ  причи- 
нами   душевныхъ  болезней  вообще.   Лечен1е 
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лучше  всего  производится  въ  спец1альныхь 
заведешяхь.  Ср.  КгаПьЕЫнд,  «016  Ме1ап- 
сЬоИе.  КИп.  8Ш(11е»  (1874);  СЬпзИап,  сЕшйе 
с1е  1а  тё1апсЬо11е»  (1876). 

Шелаи  жтопь  (Филиппь  МекпсЫЬоп,  Ме- 
1ап1Ьоп,  грецизированное  Шварцердь— 8с1таг2- 
егс1)— знаменитый  нем.  гуманисть  и  сподвиж- 
никь  Лютера,  род.  16  февр.  1497  г.  въ  Брет- 
тене  (Пфальць),  въ  семье  оружейника,  ученикь 
и  внучатный  племянникъ  Рейхлина.  12  леть 
оть  роду  посту  пиль  въ  гейдельбергскш  унив., 
въ  1514  г.  получиль  въ  Тюбингене  званхе  ма- 
гистра и  читалъ  тамъ  локцш  о  рим.  иассикахъ 
и  греч.  грамматике.  Эразмово  издан1е  Новаго 
Завета  впервые  направило  его  къ  изучен1ю  би- 
блейскаго  текста.  Старан1ями  Рейхлина  М.  по- 
лучиль каеедру  греческаго  языка  вь  Виттен- 
бергЬ;  въ  своей  вступительной  лекщи:  «Ое  сог- 
г1§еа(118  ас1о1е8сеа11ае  зШсШз»  (1518  г.),  соста- 
вившей эпоху  въ  исторхи  немецкой  школы,  М. 
изложилъ  свою  гуманистическую  программу, 
одобренную  Лютеромъ.  Дружественный  отноше- 
н1я  кь  Лютеру  установились  у  М.  во  время  лейп- 
цигскаго  диспута  и  съ  техъ  поръ,  не  смотря 
на  временныя  разноглас1я,  не  прерывались  до 
самой  смерти  Лютера,  более  благодаря  мяг- 
кости М.,  нежели  уступчивости  Лютера.  Опи- 
сан1е  лейпцигскаго  диспута,  посланное  М.  Эко- 
лампад1Ю,  вызвало  нападки  со  стороны  д-ра 
Экка;  въ  своемъ  возражен1и  Экку  М.  впервые 
развиль  начала  трезвой  протестантской  экзе- 
гезы. Вь  1521  г.  М.,  подъ  псевдонимомь  В1- 
йушиз  ЕауспИпиз,  напеч.  въ  защиту  Лютера 
полемическое  сочинен1е  и  въ  томъ  же  году  вы- 
пустилъ  свои  «Ьос1  сотшппез  гегит  1Ьео1од1- 
сагиш».  Это  соч.  М.,  явившееся  результатомъ 
его  лекцш  о  послан1яхь  къ  римлянамь,  читан- 
ныхъ  на  богословскомь  факультете  въ  Вит- 
тенбергб,  и  представляющее  собою  первый 
опытъ  протестантской  догматики,  въ  короткое 
время  выдержало  несколько  изданш.  Оконча- 
тельную свою  редакц1ю,  смягченную  въ  уче- 
нш  о  наследственномь  грехе  и  предопре- 
деленш,  оно  получило  вь  1543  г.  Затемъ  М. 
выступиль  сь  целымь  рядомъ  политико-бого- 
словскихъ  трактатовь,  имевшихъ  большое 
значен1е  въ  ходе  реформац1и.  Таковы  его: 
«ЕрИоше  (1ос1г1пае  сЬтИапае»  (1524),  побу- 
дившее Филиппа,  ландграфа  гессенскаго,  прим- 
кнуть къ  реформацш;  заключен1е,  данное  имь 
вь  1525  г.,  по  приглашен1ю  курфюрста  пфальц- 
скаго,  о  12  крестьянскихъ  статья хь  (отвер- 
гавшее ихь  требован1я);  его  «ПшеггюЫ  (1ег  Уь 
зНаЮгеп  ап  (11е  РГаггЬеггеп  Гиг  КигГиг81еп- 
Шга  ЬасЬзеи»  (1527) — инструкщя  для  пред- 
принятой курфюрстомь  1оанномь  визитацш 
саксонскихъ  церквей,  явившаяся  первымь 
церковнымь  и  школьнымъ  уставомь  еван- 
гелической Германш;  знаменитое  аугсбургское 
исповедан1е  (П,  453),  получившее  отъ  М. 
свою  окончательную  редакц1ю;  аполог1я  аугс- 
бургскаго  исповедан1я  (I,  909)  и  «КереНИо  соп- 
Гей8юп18  ацдизипае  8ахои1са>  (П,  456),  всеце- 
ло принадлежащ1я  перу  М.;  трактатъ  «Ве  ро- 
1ез1а1е  рараег,  написанный  М.  вь  1537  г.,  по 
поручешю  шмалькальденскаго  союза  князей.  Въ 
1545  г.  М.  составилъ  «виттенбергову  реформа- 
Ц1Ю»,  въ  которой  сделаль  католикамъ  больш1я 
уступки  въ  отношенш  епископальной  организа- 
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Ц1И  церкви.  Присутствуя  на  вс4хъ  главныхъ 
собран1яхъ  евангел.  чиновъ,  М.  цринималъ  д-Ь- 
ятельное  участ1в  во  введен1и  реформащи  въ 
Саксон1и  и  Мейссен'Ь,  въ  устройстве  церковныхъ 
и  школьныхъ  д^лъ  въ  НюрнбергЬ,  ЛейпцигЬ,  1в- 
нЪ,  Тюбингене,  Франкфурте.  Слава  его  была 
настолько  велика,  что  короли  Францискъ  I  и 
Генрихъ  УШ  приглашали  его  во  Франц1ю  и 
АНГЛ1Ю  для  упорядочен1я  церковныхъ  дЬлъ;  но 
М.  приглашен1я  эти  отклонилъ.  Лютеръ  пред- 
назначалъ  М.  себ4  въ  преемники,  и  по  смерти 
Лютера  (1546)  М.  сталъ  во  главЪ  лютеранизма. 
Всегда  и  везде  М.  выступалъ  уступчивымъ 
посредникомъ,  склоннымъ  на  значительныя 
уступки,  лишь  бы  сохранить  миръ  и  единеше; 
особенно  симпатизировалъ  онъ  швейцарскимъ 
реформаторамъ  и  съ  1535  г.  все  решительнее 
сталъ  склоняться  въ  уч^н1и  объ  евхарист1И 
(XI,  508)  къ  воззрен1ямъ  Кальвина;  участво- 
валъ  также  въ  выработке  лейпцигскаго  ин- 
терима  (ХШ,  264).  Хотя  после  смерти  Лю- 
тера къ  Меланхтону  почти  всецело  перешелъ 
весь  тотъ  престижъ,  которымъ  окруженъ  былъ 
основатель  реформацш,  но  этого  было  недо- 
статочно, чтобы  обуздать  ненависть  ортодок- 
сальныхъ  последователей  Лютера,  возмущав- 
шихся отступлешями  М.  отъ  строго-лютерова 
учен1я.  До  самой  смерти  М.  преследовала 
«ярость  богослововъ»  (гаЬ]е8  111ео1оёогиш); 
одни  считали  его  криптокальвинистомъ  (XVI, 
749),  друг1е  обвиняли  его  въ  склонности  къ 
католическимъ  воззрен1ямъ.  Господствовавшее 
въ  лютеранской  Герман1и  ортодоксальное  на- 
правлен1е  долго  препятствовало  признан1ю  за- 
слугь  М.,  какъ  реформатора;  но  его  значенхе 
какъ  «учителя  Германш»  (РгаесерЬог  Сгегша- 
п18в)  никогда  не  оспаривалось.  Вообще  это 
былъ  умъ  организующ1Й,  систематизирующ1й, 
но  не  пролагающ1й  новыхъ  путей.  Немецкая 
школа,  какою  она  была  отъ  ХУ1  до  ХУШ  в., 
черезъ  него  получила  свое  прочное  устрой- 
ство и  послужила  образцомъ  также  для  1е- 
зуитовъ.  Это  было,  однако,  вовсе  не  ори- 
гинальное творен1е,  а  осуществленхе  мыслей, 
которыя  съ  самаго  начала  господствовали  въ 
нем.  гуманизме.  Изучали  латынь,  чтобы  изящ- 
но владеть  ею  въ  письме  и  въ  речи;  учились 
по-гречески,  чтобы  иметь  возможность  читать 
новый  заветъ  въ  подлиннике — а  за  этими  це- 
лями все  остальное  отступало  на  второй  планъ. 
Меланхтонъ  составилъ  для  школъ  и  универ- 
ситетовъ  получивш1е  всеобщее  распростра- 
нен1е  и  служивш1е  образцами  учебники  греч. 
и  лат.  грамматики,  логики,  реторики  и  Д1алек- 
тики,  богослов1я,  этики,  физики  и  психологш. 
Его  изложеше  было  скорее  ясно,  систематич- 
но и  изящно,  нежели  глубоко.  Въ  основу  онъ 
клалъ  Аристотеля,  этого  «единственнаго  мас- 
тера метода».  Въ  большинстве  случаевъ  Ари- 
стотель, по  мнен1Ю  Меланхтона,  сходится  и 
съ  откровен1вмъ;  где  этого  нетъ,  тамъ  надо 
оставить  Аристотеля.  М.  остался  привер- 
ясенцемъ  аристотеле  -  птолемеевскаго  учен1я 
о  мгрозданш  даже  по  появленш  системы  Ко- 
перника; эту  последнюю  М.  считалъ  «злымъ 
и  безбожнымъ  мнен1емъ»  и  пояагалъ,  что  пра- 
вительство обязано  подавить  ее.  Вообще  М. 
одобрялъ  казнь  еретиковъ:  сожжен1е  Сервета 
женевскими  кальвинистами  онъназывалъ  «бла- 


гочестивымъ  и  достопамятнымъ  для  всего  по- 
томства примеромъ».  М.  •}•  19  аир.  1560  г.  и 
погребенъ  рядомъ  съ  Лютеромъ.  Въ  1865  г. 
ему  поставленъ  памятникъ  въ  ВиттенберН,. 
Памятникъ  реформацш,  открытый  въ  1883  г. 
въ  Лейпциге,  изображаетъ  Лютера  и  М.;  ста- 
туя М.  входить  также  въ  составь  памятника 
реформащи  въ  Вормсе,  открытаго  въ  1868  г.  Б1о- 
граф110  М.  написадъ  его  дру1"ь  1оахимъ  Каме- 
рарш  (Х1У,  178);  «Уег2е1сЬп183  (1ег  8сЬг1Г1,еп 
Ме1апсЬШоп8»  составилъ  Ротермундъ  (Врем.. 
1814).  Новейшее  и  наиболее  полное  собран! 
соч.  М.  издали  Бретшнейдеръ  и  Биндсейдь  г.: 
«Согриз  геГогшаЮгиш»  (28  т.,  Брауншв.,  1834 — 
60),  а  последн1Й  изд.  также  «Ме1апсЫ,оп18 
ер181о1ае,  ]и(11С1а,  сопзШа  е1с.>  (Галле,  1874); 
дополнен1емъ  къ  «Согриз  ге^огшаЮгиш»  слу- 
жить «Ме1апса1Ьоп1апа  рае(1а§ой1са>,  издан. 
НаПГеЫег'омъ  (Лпц.,  1892).  Ср.  СгаИе,  «УегзисЬ 
ехпег  СЬагакгепзик  М.'з  а18  ТЬео1р^е11>  (Галле, 
1840);  НеггИп^ег,  «В1е  ТЬео1ой1е  М.'з»  (Гота, 
1879);  А.  Егапск,  «М.,  Ргаесер1,ог  бегшаигае» 
(Нердл.,  1860);  Наг1Ге1(1ег,  «М.,  а1з  Ргаесер1;ог 
Сгегшап1ае»  (въ  «Мопитеп1а  (хегтатпае  раейа- 
80ё1са»,  т.  7,  В.,  1889);  ВегпЬагсИ,  «М.,  а18 
МаЙетаИкег  ппа  Р11у81кег»  (Виттенб.,  1865); 
СЬг.  Е.  ЬиШагсИ,  «М.'з  АгЬеНеп  1ш  веЫе1е  (1ег 
МогаЬ  (Лпц.,  1885);  МаНЬез,  «РЫИрр  М.,  8е1п 
ЬеЬеп  ипй  ЛУ"1гкеп  аиз  йеп  ^ие11еп  йаг^езСеНи 
(Альтенб.,  1842;  2  изд.  1846);  Меигег,  «М.'з  ^е- 
Ьеа»  (Лпц.,  1860;  2  изд.,  1869);  С.  8с11т1(1<,, 
«РЬШрр  М.'з  ЬеЬеп  иис!  аиз^ешаЬи  8сЬг1{'1еп» 
(Эльбедф.,  1861);  К18агс1,  «Вепахззансе  е1,  ге 
1огте.  Егазше,  ТЬ.  Могиз,  М.»  (3  изд..  П., 
1877). 

М1елан-ь  (Клодъ  Ме1аа  или  МеИап,  1598 
— 1688) — франц.  граверъ.  Получивъ  начальное 
худолсественное  образованге  въ  Париже,  учил- 
ся живописи  въ  Риме  у  С.  Вуё,  но  вскоре 
перешелъ  къ  гравированш  резцомъ.  Работая 
въ  Риме,  онъ  употреблядъ  въ  своихъ  гравю- 
рахъ  еще  перекрещивающ1в  между  собою 
штрихи,  но,  по  возвращен1и  своемъ  въ  Па- 
рижъ,  сталъ  передавать  рисунокъ,  лепку  и 
светотень  единственно  параллельными  штри- 
хами, которые  то  утончаются  и  ослабляются, 
то  расширяются  и  усиливаются,  сообразно  съ 
тономъ  того  или  другого  места  въ  эстампе.  Гра- 
вюры М.  многочисленны.  Содержан1е  ихъ — пор- 
треты, статуи,  библейск1е,  миеологичесше  и 
легендарные  сюжеты.  Особенно  известна  его 
«Голова  Спасителя»  —  эстампъ,  исполненный 
однимъ  непрерывнымъ  штрихомъ,  который,  на- 
чинаясь на  кончике  носа,  распространяется, 
въ  виде  спирали,  до  самыхъ  краевъ  изобра- 
жен1я.  Это  — скорее  фокусъ,  чемъ  серьезная 
гравюра;  темъ  не  менее  она  не  лишена  эффекта 
и  свидетельствуетъ  о  мастерстве   художника. 

А.  С—въ. 

Мслаи^мЁя  (медиц.) — болезненное  состо- 
ите, при  которомъ  кровь  содержитъ  черны!! 
или  черноватый  пигментъ,  встречается  при 
малярш  (ХУШ,  512). 

Мелар'ь  (Ма1аг)  —  оз.  въ  Швецш,  между 
ленами  Упсала,  Стокгольмъ,  Вестересъ  и  Нью- 
чепингъ;  ПО  км.  дл.,  52  км.  шир.,  1687  кв.  км., 
безъ  о-вовъ  1162  кв.  км.  Всего  0,6  м.  надъ 
ур.  моря.  Съ  Балтхйскимъ  моремъ  соединено 
каналомъ  Седертельге  и  рр.  Нордер-  и  Зюдер- 
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ромъ.  Вода  иногда  течетъ  обратно  въ  озеро, 

о  стараются  объяснить   разницей   въ  атмо- 

;)ерическомъ  давлёнш.  Меняющаяся  ширина, 

лающая  озеро    похожимъ  то   на  фьордъ,  то 

на    р4ку,    разнообраз1е   очертан1й    и    высоты 

оереговъ,    множество  о-вовъ    (1260),    пышная 

растительность,  многочисленные  замки  и  виллы 

—  все  это  д^лаетъ    М.    прекраснМшимъ   изъ 

чпедскихъ   озеръ.    На'о-вахъ  16,   на   берегу 

'  приходовъ  (кирхшпилей),  7  городовъ  (между 

ми  Стокгольмъ).  Принимаетъ   рр.:  Фирисе, 

доходна    до    Упсалы,    впадаетъ   въ   рукавъ 

ольнъ,  Кольбексе,  превращенная  въ  каналъ 

•л  мелкихъ  судовъ  (Стремсгольмскш  каналъ), 

и:богае,  судоходна  до  Арбоги,   отъ   которой 

Гьельмарск1й   каналъ  ведетъ   въ  Гьельмарское 

озеро,  Эскидьстунае  (или  Гиндсвадсе),  истокъ 

Гьельмарскаго   озера.  Средняя    глубина   М. — 

26  м.,    при    Бьерифьорд*    55  м.    Оживленное 

судоходство. 

Мелась  (МеХа;,  нын^  Мавропотамо,  Маоро- 
1гота[хо)  —  р-Ька  въ  Вютш  (Беотш),  беретъ  на- 
чало къ  С  отъ  Орхомена,  течетъ  параллельно 
Кефису  и  теряется  въ  болотахъ  у  Копайскаго 
озера. 

Меласъ  (баронъ  М1сЬае1-Гпес1г1сЬ-Вепе- 
(11к1  Ме1аз)  —  австр.  фельдмаршалъ  (1729 — 
1806);  началъ  военное  поприще  въ  семилетнюю 
войну,  состоя  адъютантомъ  фельдмаршала 
Дауна.  Въ  1799  г.,  начальствуя  австр.  вой- 
сками въ  арм1и  Суворова,  сражался  при  Кас- 
сано,  Требб1и  и  Нови  и  принималъ  д-Ьятельное 
участ1в  въ  завоеванш  Ломбардш.  Когда  осенью 
того  же  года  Суворовъ  двинулся  въ  Швецарш, 
М.  принялъ  главное  начальство  надъ  австр. 
арм1ею  въ  сЬв.-зап.  Итал1и,  гд^  онъ  сначала 
вм-Ьдъ  удачныя  д^ла  съ  французами,  но  за- 
т4мъ,  потерп^въ  поражен1е  при  Маренго  (см.), 
долженъ  былъ  очистить  страну. 

МелаФпръ — древняя  вулканическая  гор- 
ная порода  того  лш  состава  и  строен1я,  какъ 
и  базальтъ;  обыкновенно  бол^е  или  мен^е 
сильно  разрушенъ,  часто  обладаетъ  миндале- 
видной структурой.  Образуетъ  значительные 
покровы,  купла  или  жилы,  возрастъ  которыхъ 
каменноугольный  или  чаще  пермскШ  (см.  Гор- 
ныя  породы). 

Мелеагрина  (Ме1еа8гша)  —  см.  Жем- 
чужница. 

Мслеагръ  (МеХёа^ро;)  —  сынъ  Евкрата, 
уроженецъ  сиршскаго  города  Гадары  и  уче- 
никъ  Мениппа,  конецъ  жизни  провелъ  на  КосЬ, 
а  молодость  въ  Тир^;  поэтъ  эпиграмматистъ  I 
в.  до  Р.  Хр.,  первый  составитель  антолопи,  ко- 
торую онъ  назвалъ  венкомъ  (<зx^к^а■яо^).  «Одно 
у  насъ  отечество — м1ръ,  и  единый  хаосъ  поро- 
дилъ  всЬхъ  смертныхъ»,  восклицаетъ  М.  («  АшЬ. 
§г.>,  VII,  417, 1ас.).  Онъ  далъ  въ  своемъ  «в^нк-Ь» 
образчикъ  сборниковъ,  благодаря  которымъ 
только  и  дошли  до  насъ  мног1я  мелкчя  стихо- 
творен1я  греческихъ  корифеевъ  лирики.  Въ 
сборникъ  М.  входили  стихотворен1я  самого 
составителя  и  многихъ  его  предшественниковъ, 
какъ  видно  изъ  вступительной  эпиграммы  сбор- 
ника: въ  ней  перечислены  имена  47  поэтовъ, 
стихотворен1ями  которыхъ  воспользовался  М. 
для  «вЬнка».  Они  почти  всЬ — поэты  александр1й- 
скаго  пер1ода,  авторы  небольшихъ,  разнообраз- 
ныхъ  по  содержан1ю  эпиграммъ,  написанныхъ 


элегическимъ  разм^ромъ.  «В-Ьнокъ»  М.  не  уц*- 
л^лъ,  но  часть  его  вошла  въ  такъ  наз.  пала- 
тинскую  антолог1ю  Константина  Кефалы  (X  в. 
по  Р.  Хр.).  Въ  этомъ  сборник*  М.  принадле- 
жатъ  123  стихотворен1й,  преимущественно 
эротическаго  содержан1я,  обращенныхъ  къ  ге- 
терамъ  или  прелестнымъ  юношамъ.  Поэтъ  то 
превозносить  прелести  свопхъ  подругъ  и  дру- 
зей, то  тоскуетъ  по  утраченной  любви,  то 
просить  о  сочувствш.  «Ты  спишь,  Зенофила, 
нужный  стебелекъ» — говорить  М.  одной  изъ 
своихъ  возлюбленныхъ;  «если  бы  мн*,  по- 
добно безкрылому  сну,  проникнуть  теперь  въ 
твои  в-Ьжды  и  остаться  недвижимымъ!  Пускай 
даже  сонъ  не  касается  тебя,  сонъ,  усыпляю- 
пцй  самого  Зевса:  я  хотблъ  бы  владеть  тобою 
безраздельно»  (У,  174).  ДлиннМшее  изъ  уц*- 
левшихъ  стихотворенш  М.  —  гимнъ  веся*  и 
красотамъ  пробуждающейся  природы,  съ  ве- 
сельемъ,  песнями  и  пляскою  радующихся  лю- 
дей (IX,  363).  Впрочемъ,  и  въ  этомъ  стихо- 
творен1и  всего  23  гекзаметра.  Ср.  ТасоЬз, 
«Аа1Ьо1о^1а  Сггаеса»  (Лпц.,  1813 — 17);  8аш1е- 
Веиуе,  «Мё1ёа§ге>  («Кеуие  йез  йеих  Мопйез», 
1845).  в.  Мищенко. 

Мелсагр-ь — герой  Этол1и,  сынъ  калидон- 
скаго  царя  Ойнея  и  Альвеи,  супругъ  Клео- 
патры. Когда  Артемида,  разгневанная  за  то, 
что  Ойней  не  принесъ  ей  жертвы,  послала  на 
страну  дикаго  вепря,  М.  собралъ  знаменитЬй- 
шихъ  охотниковъ  Грец1и,  съ  помощью  кото- 
рыхъ ему  удалось  убить  вепря.  Артемида 
возбудила  споръ  между  куретами,  участвовав- 
шими въ  охоте,  и  этолянами,  изъ-за  обладан1я 
головой  вепря.  Пока  М.  участвовалъ  въ  битве, 
этоляне  имели  перевесъ;  но  когда  онъ  удалился 
съ  поля  сраженхя,  огорченный  враждебностью 
матери,  куреты  победили  этолянъ  и  стали 
осаждать  ихъ  городъ.  Долго  умоляли  М.  роди 
тели,  друзья,  весь  городъ  помочь  имъ  въ  опас- 
ности, пока,  наконецъ,  жена  не  убедила  его 
выйти  на  помощь  своимъ.  Этоляне  победили, 
но  М.  палъ.  Такова  гомеровская  версия  миоа 
(Ил1ада,  IX,  529—599).  Существують  и  друг1Я 
сказан1я  о  М.;  нъкоторыя  изъ  нихъ  повеству- 
ютъ,  что  онъ  былъ  умерщвленъ  богами  по  мо- 
литве матери,  опечаленной  смертью  братьевъ, 
или,  что  мать  его  положила  въ  огонь  полено,  съ 
которымъ,  по  предсказан1ю  мойръ,  была  связана 
жизнь  М.  По  смерти  его,  Альеея  и  Клеопатра 
удавились,  а  сестры  М.,  безутЬшно  рыдавш1я 
надъ  могилой  брата,  были  обращены  Артеми- 
дой въ  цесарокъ  (р.еХеосур^Зе;)  и  перенесены  на 
о-въ  Леросъ.  Трагичвск1й  элементъ  сказан1я 
былъ  взять  Фринихомъ  для  трагед1и  ПХеорш- 
V[а^;  пользовались  также  этимъ  миеомъ  Софо1аъ 
и  Еврипидъ.  Ср.  РгеИег,  «Сгг^есЫзсЬе  Му1Ьо- 
10816»  (3  изд.,  В.,  1875).  Н.  О. 

Мёледа,  вернее  Млпть  (хорв.  МУе1,  ит. 
Ме1ё(1а,  лат.  МеШа) — самый  южный  изъ  боль- 
шихъ  далматинскихъ  о-вовъ,  отделенный  отъ 
материка  Меледскимъ  каналомъ;  35  км.  въ 
длину  и  отъ  17»  до  4  км.  въ  ширину;  98,66 
кв.  км.;  вулканическаго  происхожден1я,  проре- 
занъ  долинами;  изъ  нихъ  самая  длинная  носить 
назван1е  Вабит  поле,  съ  главнымъ  гор.  М.  (ок. 
800  жит.);  изъ  горъ  самая  высокая — Вельки 
Градъ  (518  м.).  Населвн1е  о-ва  (1623  чел.)  при- 
надлежить  къ  сербо-хорватскому  племени.  Га- 
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ванью  для  о-ва  служить  Порто-Палаццо,  на 
сЬв.  берегу,  съ  развалинами  древняго  дворца. 

Мслсда  (Вариепаис11ег,  (1а8  тадхасЬе  Шщ- 
8р1е1)— очень  старинная  игрушка;  состоить 
изъ  замкнутой  проволочной  «видки»,  имеющей 
видъ  длинной  шпильки  для  волосъи  воткнутой 
обоими  свободными  концами  въ  рукоятку,  и 
девяти  колецъ,  связанныхъ  между  собою  до- 
вольно сложнымъ  образомъ.  Задача  состоить 
въ  томъ,  чтобы  снять  всю  систему  колецъ  съ 
вилки  или  надеть  ее  обратно.  М.  въ  9  колецъ 
можно  спустить  минуть  въ  пять,  для  15  колецъ 
требуется  уже  772  часовъ  и  т.  д.,  въ  сильно 
возрастающей  прогресс1и.  Отсюда  глаголъ: 
«меледиться» — заниматься  пустымь  и  м'Ьшкот- 
нымь  д4ломъ.  См.  1.  С.  \\^1е81еЬ,  «Вхе  па1иг11сЬе 
Маё1е»  (П,  1786),  и  ВакшЬеП,  «В!с1.  (1е5 
^еиx».  В.  Л. 

Мслезптоаа  (хим.)  —  одинь  изъ  углево- 
довъ  (см.  Гидраты  углерода,  У1П,  644),  от- 
крыть въ  183;-}  г.  Бонастромь  въ  бргансопской 
манить^  сладковатомь  продукте  выпот*н1Я  мо- 
лодыхь  поб^говъ  лиственницы  (Ппиз  Ьапх); 
ближе  М.  изучена  Вертело,  давшимъ  ей  это 
назваше  (оть  шё1ё2е — лиственница),  формулу 
С12Н22О11,  темп.  плавлен1я  около  140°  Д.", 
опред'Ьлившимъ  вращен1е  безводной  М.  (а)]=: 
1=  4-  94 , 1°  и  указавшимъ,  что  М.  не  возста- 
новляетъ  Фелинговой  жидкости  (см.  Крах- 
маль, ХУ1,  579),  но  прхобр'Ьтаеть  эту  способ- 
ность поел*  дМств1я  кислотъ,  благодаря  обра- 
зованш,  какь  онь  думадъ,  й-глюкозы  (ТП1, 
643  и  924);  при  окислен1и  М.  азотной  кисло- 
той Вертело  получиль  щавелевую  кислоту  (ни 
слизевой,  ни  сахарной  не  образуется).  Зат^мъ 
Виллье  выд^лилъ  М:  изъ  манны  ТегещаЫп, 
продукта  выпот4н1я  растен1я  А1Ьа§1  Маигогип! 
ОС.  (Недузагпш  А1Ьа^,а,  шапптГега  Ь.,  изъ  сем. 
мотыльковыхь),  собранной  въ  Лагор'Ь  (Инд1я), 
а  Марковниковь  и  Алехинь  изъ  той  же  манны, 
но  полученной  изъ  Ташкента,  гд4  ея  местное 
назваше  <^руста-!>  или  гяптекъ-шакаръ-»  (т.  е. 
сахарь  янтека  —  местное  назваше  А  Шад!  *). 
Для  выд'к11ен1я  М.  изъ  теренжабина  манну 
обливають  теплой  водою,  растворъ  оставляютъ 
стоять,  пока  осядеть  соръ  и  глина,  отцбжи- 
ваютъ,  значительно  сгущають  и  выкристалли- 
зовавшуюся при  охлажденш  М.  очищають 
повторнымъ  растворен1емъ  въ  кипящей  вод'Ь 
и  осажденхемь  спиртомъ.  Чистая  М.  образуеть 
крупные  кристаллы  (ромбической  системы), 
содержащ1е  кристаллизащонную  воду  и  на  воз- 
дух'Ь  скоро  выв'Ьтриваюниеся;  кристаллиза- 
щонная  вода  теряется  вполне  при  ИО^'Ц.  (?); 
высушенная  такимь  образомъ  или  же  полу- 
ченная осажден1емъ  горячаго  воднаго  раство- 
ра кр^пкимъ  спиртомъ,  М.  плавится  при 
147  —  148"  Ц.,  растворяется  въ  вод4  вдвое 
мен'Ье  тростниковаго  сахара,  съ  которымъ  она 
почти   равняется  по  сладости;  вращательная 

')  Гдаввыя  иЬстности,  гд*  собирается  ианна,  лежать 
въ  безводвыхъ  степяхъ,  а  именно:  1)  Карминская  степь 
въ  бухарскихъ  влад*и1яхъ,  2)  местность  близъ  Трастобе, 
3)  Букинскаа  волость,  Курашинсваго  у.,  въ  юго-аападу 
отъ  Аагрена,  4)  Голодв;1а  степь  хежду  Джиаакомъ  и 
Чивезимъ  и  5)  близъ  Дивау-юрчи.  Сборъ  продолжается 
3 — 4  вея*ли  въ  1юл4Ь  м*сяцЬ,  когда  посп*ваютъ  сЬмеаа 
Л111а§1,  для  чего  подъ  кустъ  подставляется  с*тка  и  уда- 
ромъ  падки  обнваютъ  манну  вм'Ьстб  со  стручками  и  мел- 
кими в'Ьтвами  (сн.  Марковниковъ,  въ  «Журпал'Ь  Хпиич. 
Общ.»,  XXI,  1889,  421). 


способность  водныхъ  растворовъ  выражается 
формулой  (а)о  =  4-87,''2<'-{-0,074  р  (р— «/^  СО- 
держан1в  безводной  М.),  что  даеть  для  самой 
М.  (при  р  =  100)  (а)р=1:-|-  Эб'-тУб';  уд.  в^асъ 
М.  =  1 ,  540  (Алехинъ);  М.  почти  не  раствори- 
ма въ  абсолютномь  спиртЬ;  водные  растворы 
осаждаются  амм1ачнымъ  уксуснокислымъ  свин- 
цомъ.  Подь  вл1ян1вмъ  слабыхъ  кислоть  (даже 
салициловой)  М.  легко  подвергается  гидролизу, 
однимъ  изъ  продуктовъ  котораго  является  не- 
сомн'Ьнно  (Алехинъ)  дгглюкоза;  съ  другой  сто- 
роны, по  Алехину,  образуется  одна  изъ  саха- 
роб1озь  (см.  Гидраты  углерода),  а  именно  ту- 
раноза,  почему  Алехинъ  принимаетъ,  что  сама 
М.  представляеть  трюзу  и  даеть  ей  формулу 
С18Нз2()1в;  окончательнымь  продуктомь  гидро- 
лиза, по  Алехину  и  Виллье,  должна  быть  счи- 
таема (^-глюкоза.  Такой  взглядъ  нельзя  считать 
доказаннымь:  1)  потому,  что  количество  воды, 
теряемое  водной  М.  при  сушенш,  не  отв'Ь- 
чаетъ  формул1Ь,  предложенной  для  вея  Алехи- 
нымъ  (теряется  5,277о  воды,  формула  Але- 
хина—С,8Нз201в+2Н20  требуеть  6,бб7о;  Але- 
хинь ошибочно  вычислиль — 5,26%);  2)  потому, 
что  К  (см.  Крахмаль,  ХУ1, 579,  прим.  2)  окон- 
чательнаго  раствора  предполагаемой  <?-глю1;о- 
зы=89  (а  не  100  по  Алехину);  3)  потому,  что 
количество  углекислоты,  выд'Ьляющейся  при 
брожен1я  вполн'Ь  превращенной  М.,  отв^чаегь 
только  85— 9о7о  того,  которое  долженъ  быль-бы 
дать  растворъ  (равной  крепости)  й-глюкозы; 
4)  потому,  что  кр10скопическ1я  наблюден1я 
А-1ехина  надъ  продуктами  перваго  распаден1я 
М.,  въ  которыхъ  содержится  сл'Ьд.  тураноза, 
даютъ  величину  частицы,  близкую  къ  вели- 
чине частицы  й-глюкозы,  и  5)  потому,  что 
аналитичесыя  данныя  для  туранозы  (см.) 
Алехина  ближе  всего  подходятъ  къ  предполо- 
жен1ю,  что  посл^Ьдняя  представляеть  собою 
одну  изъ  метилгексозъ,  т.  е.  вещество  соста- 
ва СуНх^Ов  *).  Изъ  производныхъ  М.  особенно 
характеренъ  прекрасно  кристаллизующ1йся  ук- 
сусный эеирь,  которому  Алехинь  даеть  фор- 
мулу ундекаацетилмелезитозы  —  С18Н2101^ 
(СаНзО)!!;  онь  плавится  при  117"  Ц.,  обла- 
даеть  горькимъ  вкусомь,  не  возстановляетъ 
Фелинговой  жидкости;  {а)^  бензольнаго  рас- 
твора, при  -|-  20°  Ц.  =  +  110,44. 

А.  И.  Горбовъ.  Д. 

Мслекс-ь  —  посадъ  Самарской  губ.,  Бу- 
гульминскаго  у.  Три  паровыя  мельницы,  съ 
производствомь  на  270  т.  р.  Двор.  42,  жит.  285. 

Ислемь— см.  Родановая  кислота,  Ц1ану- 
ровая  кислота. 

111еле11дес-ь  -  Пальдссъ  (Зиап  Ме1еп- 
йег-УаЫёз)  —  испан.- поэтъ,  основатель  сала- 
манкской  поэтической  школы  (1754  — 1817). 
Стихотворен1я  его  («Роеяш.'^»,  1785)  отличают- 
ся и  н'Ьжностью,  и  мощью.  Онь  пытался  при- 
дать испанской  поэз1и  несвойственный  ей  нра- 
воучительный характерь.  Выдаю щ1яся  его  ка- 
чества— наблюдательность,  искренность,  чув- 
ство и  живая  фантаз1я. 

Я1сле11и — с.  Шевской  губ.,  Радомышль- 
скаго  у.  Жит.  3329,  двор.  4~2;  церковно-при- 
ход.  училище,  3  водяныя  мельницы. 


•)  Ближе  всего  тураноза  по  своимъ  свойствамъ   похо- 
дитъ  на  й-манногептозу. 
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Меленки— уездный  г.  Владим1рской  губ., 
въ  165  в.  отъ  у.  г.  Зд'Ьсь  была,  по  предан1ю, 
мельница,  которую  построили  жители  с.  При- 
клона,  находящагося  въ  2  в.  отъ  города  и 
основаннаго  жителями  разоренной  въ  1463  г. 
Костромы.  Впоследствии  около  мельницы  (ме- 
ленка)  построено  ихъ  еще  н'Ьсколько,  а  по- 
томъ  вознимо  и  селен1е,  получившее  назва- 
те  М.  и  въ  1779  г.  сделанное  у.  г.  Жите- 
лей къ  1  янв.  1896  г.  6843  (3196  мжч.  и  3647 
жнщ.).  Православныхъ  6562,  раскольниковъ 
136,  протестантовъ  8,  католиковъ  22,  евреевъ 
53,  проч.  нспов'Ьданш  66.  Дворянъ  86,  духов- 
наго  сосл.  15,  почетныхъ  гражданъ  и  купцовъ 
761,  м^щанъ  4842,  крестьянъ  1112,  прочихъ 
С0СЛ0В1Й  31.  Съ  прилегающимъ  къ  нему  выго- 
номъ  городъ  занимаетъ  134  дес.  Церквей  2. 
Мужск1я  училища  городское  3-классное  и  при- 
ходское, женское  приходское  и  церковно-при- 
ходская  школа.  Богадельня,  земская  больница 
на  4Г)  кроватей,  фабричная  больница  на  22 
кровати,  аптека,  частная  библ1отека,  1  типо- 
граф1я.  1  кожевенный  зав.  —  600  руб.  произ- 
водства, 7  маслобоенъ — 3942  руб.,  1  бумаго- 
ткацкая  фабрика,  съ  1065  рабочими— 1081230 
р.,  2  полотняныхъ,  съ  1820  рабочими— 1541703 
руб.,  1  отбельная — 52787  руб.,  1  чугунно-пла- 
вильный  зав.  —  С450  руб.  Главный  предметъ 
занятШ  жителей — покупка,  обработка  и  сбыть 
льна.  По  льняной  торговле  Л1.  служатъ  цен- 
тромъ  всего  у.  Городскихъ  доходовъ  въ  1895 
г.  получено  24123  руб.,  израсходовано  24030 
руб.,  въ  томъ  числе  на  городское  управленхе 
4125  руб.,  на  учебныя  заведен1Я  3525  руб., 
на  благотворительныя  учрежден1Я  200  р.  и  на 
врачебную  часть  1010  руб.  ВсЬхъ  торговыхъ 
документовъ  выдано  948.  Базары  еженедельно, 
2  ярмарки. 

Меленковскгй  угьздъ  занимаетъ  южную  часть 
губ.  и  граничить  сь  губ.  Нижегородскою  и 
Владим1рскою.  Пространство  его,  по  Швейцеру, 
4387  кв.  в.,  по  новейшимъ  сведеншмъ  (безь 
водь) — 4618КВ.В.  Поверхность  у,  представляетъ 
большею  частью  равнину,  но  въ  сев.  части  его 
проходить  возвышенность,  которая  служить 
водоразделомъ  рекъ,  текущихь  на  С  вь  Клязь- 
му (Р-  Судогда),  а  на  Ю  въ  р.  Оку  (Гусь, 
Унлса).  Въ  южной  части  горы  находятся  по 
левому  берегу  р.  Оки.  Они  состоять  изь  толщь 
песка  съ  песчаниками  и  глинами.  Песча- 
ники содержать  железную  руду.  На  правой 
стороне  р.  Оки  встречаются  голубоватыя  гли- 
ны. Около  с.  Константинова  подь  почвою  ле- 
житъ  белая  глина,  которая  идеть  на  фаянсо- 
вые и  стеклянные  заводы.  Недавно  открыты 
каменоломни  около  с.  Георг1евскаго.  Въ  у.  до- 
бывается болотная  руда  и  есть  залежи  торфа. 
Почва  у.  преимущественно  песчаная.  Въ  про- 
странстве между  р.  Унжею  и  гор.  Меленками 
распространена  жирная  суглинистая  почва. 
Уездъ  орошается  притоками  Оки  и  только  въ 
северной  части  протекаетъ  Судогда,  притокь 
Клязьмы.  01:а  въ  пределахъ  уезда  судоходна. 
Изх  ея  притоковъ  более  значительны:  Илемна, 
Дубровка,  Черничка,  Сабля,  Унжа,  Гусь  и  др. 
Изъ  озерь  более  другихъ  Урваново,  на  левой 
стороне  Оки,  и  03.  Гусь  (имееть  въ  длину 
7  в.,  а  въ  ширину  отъ  2  до  5  в.).  Болоть  вь  у. 
много,   въ  особенности   между  рр.    Колпью  и 


Унжею,  между  р.  Колпью  и  Гусемъ.  Некото- 
рыя  болота  имеють  до  10  в.  въ  длину.  Лесу 
у  частныхъ  владельцевъ  76988  дес,  у  кре- 
стьянъ ^16851  дес,  у  казны  98513  дес.  Изъ 
казенной  земли  было  подь  оброчными  статьями 
4905  дес.  У  частныхъ  владельцевъ  38800  дес. 
пахатной,  12605  дес  луговой  земли,  26159  две 
подь  выгонами  и  пастбищами.  У  крестьянъ 
надельной  земли  188837  дес,  въ  томъ  числе 
пахатной  137340  дес,  луговь  21538  дес,  вы- 
гоновь  и  пастбищъ  8968  дес  Крестьяне  ку- 
пили до  1892  г.  10180  дес  И  ежегодно  сни- 
мають  около  9000  дес.  Въ  1892  г.  подь  посе- 
вами было  75264  дес,  изъ  нихь  подъ  корне- 
плодами, льномъ,  коноплей  и  пр.  1 140о  дес. 
Къ  1  января  1892  г.  жителей  въ  уезде  было 
125235,  изь  нихъ  крестьянъ  115403.  Всехъ 
дворовъ  20106,  изъ  нихъ  19326  крестьянскихъ. 
Среднш  составь  двора  —  5,8  душъ.  Годовой 
прирость  населен1я,  средшй  за  5  леть— 1995, 
Вь  среднемъ  (по  наблюден1ямъ  за  десятилепе 
1883—1892  г.)  засевается  подь  рожь  52850  дес, 
овесъ  11150  дес,  ячмень  250  дес,  гречиху 
14500  дес,  просо  600  дес,  горохь  300  дес, 
картофель  5110  дес.  Собирается:  ржи  1450000 
пд.,  овса  250000  пд.,  ячменя  5500  пд.,  гречихи 
160000  пд.,  проса  10500  пд„  гороха  11000 
пд.,  картофеля  1250000  пд.  Сена  собирается 
до  2  милл.  пудовь.  Лошадей  вь  у.  14463,  ро- 
гатаго  скота  26236,  овець  22670,  свиней  3865, 
коровь  210.  Садоводство  и  огородничество 
неразвито.  Пчеловодовь  вь  у.  более  200;  у  1 1 
изъ  нихъ  имеется  более  сотни  ульевъ  у  каж- 
даго.  Изъ  кустарныхъ  промысловь  первое  ме- 
сто занимають  лесные  —  делан1е  колееь  и 
телегъ,  рубка  и  сплавь  лесу  и  т.  п.  Выделы- 
вають  еще  роголш  и  глиняную  посуду.  Вь  от- 
хож1е  промыслы  уходять  несколько  тысячъ 
человекь— каменщики,  портные,  слесаря,  то- 
кари, кузнецы  и  др.  1  бумажно-ткацкая  фбр.  съ 
4496  рабоч.  и  суммою  производства  вь  4406560 
р.,  3  фарфоро-фаянсовыхь  завода  съ  1077  ра- 
боч. и  сь  производствомь  на  312120  р.,  сте- 
клянный заводь  1  (46595  р.),  кожевенныхъ 
зав.  3  (500  р.),  маслобоенъ  22  (2300  р.),  вино- 
куренный зав.  1 — 46500  р.,  2  картофельно-па- 
точныхъ  завода— 90  т.  р.,  картофельно -тероч- 
ныхь  зав.  9 — 15250  р.,  5  железоделательныхъ 
и  чугунноплавильныхь  заводовъ,  сь  производ- 
ствомь на  1295169  руб.,  21  кирпичныхъ  зав. 
Лавокъ  69,  питейныхь  заведенШ  53,  складовь 
4.  Выдано  торговыхъ  документовъ  465.  Всехъ 
ярмарокъ  въ  у.  24.  Изъ  нихъ  более  значитель- 
ныя  бываютъ  въ  Мелентахъ,  Досчатинской 
пристани,  с.  Нормоче,  Закопольне  и  на  Гусев- 
ской  фабрике.  Земскихъ  школь  вь  1889  г. 
было  34;  учащихся  вь  нихь  1522  мал.  и  296 
дев.  Ассигновано  земствомь  на  школы  въ 
1870  г.  2  т.  р.,  въ  1883  г.  6970  р.,  въ  1889  г. 
9150  р.,  ВЪ  1894  г.  11474  р.  При  2  училищахъ 
ночлежные  пр1юты;  при  некоторыхь  школахъ 
устраиваются  воскресныя  беседы.  Есть  еще 
школы  при  некоторыхь  фбр.  и  зав.,  церк.- 
приходсшя  училища  и  школы  грамоты.  Зем- 
скихъ больницъ,  кроме  города,  две,  на  31  кро- 
вать; при  нихь  2  врача,  4  фельдшера  и  1 
фельдшерица.  Медицинскихь  участковь  въ  у. 
4.  На  медицинскую  часть  земство  въ  1893  г. 
израсходовало  27286  р.  Фабричныхъ  больницъ, 
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кром'Ь  города,  3,  на  82  кровати,  съ  4  врачами, 
7  фельдш.  и  2  фельдшерицами.  При  4  заво- 
дахъ  есть  фельдшера.  Въ  1893  г.  земскихъ 
расходовъ  было  82017  р.,  въ  томъ  числ*  на 
обязательпыя  повинности  20982  р.  и  на  необя- 
зательныя  61035  р.  Пять  участковъ  земскихъ 
начальниковъ,  волостей  18,  сельскихъ  общ.  308. 
11ри  уЬздной  управЬ  образованъ  сельско-хоз. 
комитегь.  ВсЬхъ  л{ит.  было  къ  1  января  1896  г. 
127389  (61518  мжч.  И  65871  жнщ.):  православ- 
ныхъ  125993,  раскольниковъ  967,  католиковъ 
]6,  протестантовъ  12,  евреевъ  175,  проч.  испо- 
в'Ьдаяш  226.  Дворянъ  166,  духовнагососл.  612, 
почетныхъ  гражданъ  и  купцовъ  1045,  м'Ьщанъ 
4258,  ■  военныхъ  сословШ  3175,  крестьянъ 
118028,  проч.  сословш  105,  49  православныхъ 
церквей  1  раскольничья  молельня.  П.  П. 
кудрявцевъ  нашелъ  по  р.  Ок-Ь  несколько  сто- 
янокъ  каменнаго  в'Ька  (гр.  А.  С.  Уваровъ,  «Ка- 
менный в4къ  въ  Россш»,  т,  I,  стр.  288,  293 
и  294).  Литературу  см.  Владим1рская  губ. 

А.  в.  а 

Мелси-ь  (Ме1ип)— гл.  г.  франц.  дпт.  Сены 
и  Марны,  на  Сен'Ь;  10200  жит.  (1891);  красиль- 
ни и  фабрики  глиняной  посуды,  торговля  хл'Ь- 
бомъ,  мукой,  скотомъ  и  сыромъ.  М. — древнш 
Ме1ос1опит. 

Мслеръ  (1оаннъ-Адамъ  Мое1ег,  МёЫег, 
МоЫег,  1796 — 1838) — изв'Ьстный  католическш 
богословъ,  священникъ,  профессоръ  въ  Тюбин- 
гене по  церковной  исторш,  патристикб  и  цер- 
ковному праву.  Его  главныя  сочинешя:  «Е1п- 
Ье11  с1ег  К1ГсЬез>  (1825),  «АШапазхаз  йег 
6го88е  ипс1  (11е  ШгсЬе  8е1пег  2еи»  (1827)  и 
«ВушЬоНк,  ойег  Ваг8{,е11ипё  йег  йо§таи5сЬеп 
(дееепзаие  йег  Ка1ЬоИкеп  ипс1  Рго1е81ап1еп 
пасЬ  Шгеп  оШпШсЬеп  Векеп1,П188сЬгШеп> 
(Майнцъ,  1832  и  1843).  Посл^дихй  трудъ  вы- 
звалъ  необычайное  полемическое  оживлен1е  въ 
западной  богословской  литературе.  Въ  противо- 
положность прежнимъ  католичесь'имъ  сочине- 
н1ямъ  о  протестантстве,  имевшимъ  ц'Ьль  болЬе 
или  менее  полемическую — «исправить  некато- 
лическое  представлеше  христ1анской  догмы», — 
М.  хочетъ  быть  строго  объективнымъ  излагате- 
лемъ  некатолическихъ  ученш,  но  не  всегда 
остается  вернымъ  этому  намерен1ю.  Будучи 
убежденнымъ  католикомъ,  хотя  и  либераль- 
нымъ  (онъ  указываетъ  дурныя  стороны  въ 
прошломъ  католичества  и  желательный  нзме- 
нен1я  въ  церковной  дисциплине  и  т.  п.),  и 
отчасти  идеализируя  католичество,  въ  кото- 
ромъ  онъ  видитъ  единственную  возможную 
форму  христханства,  способную  вместить  въ 
себе  и  ращоналистическую  стих1ю  протестант- 
ства, М.  нередко  относится  къ  протестантству 
далеко  не  безпристрастно,  а  иногда  и  прямо 
насмешливо,  приравнивая  его,  между  прочимъ, 
къ  гностицизму,  Въ  виду  такого  характера 
сСимволики»  чтенхе  ея  обыкновенно  советуютъ 
сопроволгдать  чтен1емъ  вызванныхъ  ею  сочи- 
ненш:  Ваура,  «Бег  6еёепча12  йез  Ка1Ьо11с1з- 
тиз  ип(1  Рго1е81ап118шаз  пасЬ  йеп  Рппс1р1еп 
ипс1  НаирЫоцтеп  йег  ЬеШеп  ЬеЬгЬе^гхГГе» 
(1836),  и  Карла  Газе,  «НапйЬисЬ  йег  рго1ез- 
гапизсЬеп  Ро1ет1к  ёе^еп  сИе  КаШо!,  К1гсЬе» 
(1862).  Друг1я  сочинен1я  М.  изданы  Деллинге- 
роыъ,  подъ  заглав1емъ:  «везашшеИе  8сЬг1Г1еп 
иш!  Аи?8а12е>  (Регенсбургъ,  1839).  Здесь,  ме- 


жду прочимъ,  помещены  монограф1и:«  С  езсЫс!. 
1е  й.  МопсЫитз  т  с1.   7,еМ  8е1пегЕи181еЬи1); 
ипс1  Аи8Ы1(1ип§>,   «УегЬаии188  йез  1з1ат  гиь 
Еуап^еИиш»,  «ЕгайшеШе  аиз  ппй  иЬег  Рзеи 
(1о151(1ог>.  После  смерти  М.  Гамсъ  издалъ  еш 
его  лекщи  по  церковной    исторхи,  подъ  загл. 
€К1гсЬеи8е8сЫсЬ1е>  (эти  же  лекцш  были  рань 
ше    изданы    въ  сокращенной   переработке    ], 
Альцогомъ,  5-е  изд.  1850).  Характеристику  Ы. 
см.  въ  «Церковной  истор1и»  Шаффа  (русский 
переводъ    въ    «Трудахъ    К1евской    Духовно; 
Академш»  за  1861  г.),  Н.  В — въ. 

М1СЛСТ1Н  (1661  —  1714)  —  митрополии. 
аеинск1Й;  написалъ  на  греческомъ  языке  «Исто- 
рш христ1анской  церкви»,  которая  идонасто- 
ящаго  времени  служить  руководствомъ  въ  гре- 
ческихъ  духовно-учебныхъ  заведен1яхъ. 

М1СЛСТ111 — епископъ  гор.  Ликополя  въ  9и- 
ваиде  (ум.  въ  326  г.);  возстаиалъ  противъ  воз- 
вращен1я  въ  церковь  отрекшихся  отъ  нея  въ 
гонете  Д1окдет1ана,  хотя  самъ  былъ  изъ  числа 
последнихъ.  Епископъ  александрШскШ,  св. 
Петръ,  отлучилъ  его  за  это  отъ  церкви.  М.,  съ 
единомысленнымй  ему  епископами,  присвоилъ 
себе  права  главнаго  областного  епископа  и 
не  признавалъ  власти  преемниковъ  св.  Петра. 
На  первомъ  вселенскомъ  соборе  (325  г.)  ра- 
сколъ  М.  былъ  осужденъ,  но  мелет1анск1е  епи- 
скопы существовали  до  половины  V  в. 

Мелстжй — епископъ  антюх1Йск1й  (-1-  381  г.); 
получилъ  этотъ  саиъ  въ  самый  разгаръ  ар^ан- 
скпхъ  смутъ.  Аркане  чрезъ  месяцъ  настояли 
на  его  удален1и;  при  К)л1ане  онъ  былъ  воз- 
вращенъ,  но  потомъ  опять  сосланъ;  1ов1анъ 
его  возвратилъ,  а  Валентъ  еще  разъ  удалплъ; 
ими.  0еодос1й  особенно  чтилъ  его.  На  2-мъ 
вселенскомъ  соборе  онъ  былъ  избранъ  въ  пред- 
седатели, но  внезапно  скончался.  Григор1й  Нпс- 
СК1Й  и  Златоустъ  составили  ему  панегири1;и. 
Изъ  сочинен1и  его  известны  «Слово  его  при 
вступленш  на  аит1охшскую  каеедру»  и  «Испо- 
ведан1е  веры»,  въ  которыхъ  онъ  безусловно 
отрицаетъ  ар1анство.  Первое  сохранилось  въ 
«Панарш»  Епифан1Я  Кипрскаго,  второе  —  въ 
церковной  исторш  Сократа  и  веодорита.  Имя 
М.  пользуется  особеннымъ  значен1емъ  у  на- 
шихъ  старообрядцевъ,  которые  неосновательно 
хотятъ  видеть  подтвержден1е  своего  учен1я  о 
двоеперст1и  въ  томъ,  что,  во  время  произ- 
несешя  речи  при  вступленш  въ  Ант1ох1Ю,  М. 
«сначала  показалъ  три  перста,  а  потомъ,  два 
сотувъ,  оставилъ  одинъ».  На  самомъ  деле  М. 
вовсе  не  имелъ  въ  виду  преподавать  наста- 
влен1е  о  перстосложенш,  а  хотелъ  лишь  вы- 
разить мысль  о  троичности  лицъ  во  единохмъ 
Божестве. 

Мелствй — херомонахъ  Саровской  пустыни 
(ум.  въ  1805).  Въ  1793  и  94  гг.  онъ  совершилъ 
путешеств1е  въ  1ерусалимъ  и,  по  возвращенш, 
издалъ  «Путешествге  въ  1ерусалимъ»  (СПб., 
1798).  М.  сь  особеннымъ  внимашемъ  прове- 
ряетъ  «Проскинитарш»  Арсешя  Суханова  и 
обличаетъ  его  ошибки  и  те  ложныя  мненхя, 
которыя  на  немъ  основали  раскольники. 

М1елет1и  Иыгакс/ь — александршскш  па- 
трхархъ.  Род.  на  о-ве  Крите,  между  1535  и 
1540  гг.  Учился  въ  Венецш  и  Падуе;  при- 
нявъ  иночество  на  родине,  открылъ  при  мо- 
настыре  школу  древне-греческаго   языка,  ко- 
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орая  пр1обрЬла  большую  известность.  Впо- 
.1Ьдств1й  былъ  настоятелемъ  этого  монастыря, 
итроиолитомъ  въ  Кирен^  и,  наконецъ,  съ  1590 
.  патр1архомъ  але1:сандршс1;имъ;  ум.  въ  1601 
.  Всю  жизнь  М.  провелъ  въ  борьб'Ь  съ  пап- 
гиомъ  и  готовившеюся  ун1ей;  произнесъ  мас- 
у  пропов'Ьдей  и  поучеыш,  составившихъ  сбор- 
;!1;ъ  бес'Ьдъ—(1тр61лата;  участвуя  на  константи- 
)ПОЛьскомъ  соборе  въ  1593  г.,  много  сод4й- 
гвовалъ  учреждвн1ю  въ  Москв'Ь  патр1арше- 
гва.  Особенно  горячее  участ1е  М.  прини- 
ллъ  въ  д'Ьлахъ  православия  западной  Руси  и 
млльши,  по  поводу  которыхъ  имъ  написана 
)льшая  часть  писемъ  и  послан1Й.  Уб'Ьждая 
I  оставаться  твердыми  въ  православии,  М.  пи- 
салъ  ко  многимъ  ревнителямъ  просв'1щен1я, 
напр.  кн.  Остронсскому,  Вишневецкому,  Чет- 
вертинскому,  а  таюке  къ  королю  польскому 
Сигизмунду  III  и  къ  западно-русскимъ  брат- 
ствамъ.  По  поводу  учрежденхя  въМоскв-Ь  па- 
тр1аршества,  М.  писалъ  царю  Эеодору  1оан- 
новичу,  Борису  Годунову,  патрхарху  1ову.  Ср. 
Малышевс1ай,  «Александршск1Й  патрхархъ  Ме- 
лет1Й  Пигасъ  и  его  участ1е  въ  д'Ьлахъ  русской 
церкви»  (Кхевъ,  1872);  б1ографическ1я  св'Ьд'Ь- 
шя  въ  «Страннике»,  1870  г.,  Ла  2;  Иннокен- 
тш,  «Начерташе  церковной  истор1и»  (ч.  II); 
«Христганское  Чтен1е>  (1862,  №  5). 

Мелст!!!  Сириг-ь  (ум.  1662)  —  уче- 
ный протосинкеллъ  констант,  патргархш.  Его 
критика  «Испов'бдангя  в^ры*,  изданнаго  съ 
именемъ  патр.  Кирилла  Лукариса  въ  ЖеневЬ 
въ  1629  г.,  известна  въ  славянскомъ  перевод'Ь: 
сМ.  Сирига  противоглаголанге  на  изложенное 
испов-Ьданхе  в'Ьры».  Въ  1643  г.  М.  прибылъ  въ 
Кгевъ,  а  загЬмъ  былъ  въ  Москве.  Сочинвн1я 
М.:  «Сказан1е  о  ев.  икон^Ь  Портаитской,  како 
пршде  въ  обитель  Иверскую»,  «О  св.  обители 
Иверской»,  «Сказанхе  о  св.  гор^  Аеонской», 
«Память  препод,  отецъ  нашихъ  въ  пещере 
Шевской  подвизавшихся»,  «Канонъ  молебный 
ко  всЬмъ  святымъ  печерскимъ  к1евскимъ  рос- 
сшскимъ  чудотворцемъ»  (напеч.въСл'Ьдованной 
Псалтири,  Шевъ,  1643).  См.  арххеп.  Фила- 
ретъ,  «Обзоръ  русской  духовной  литературы» 
(стр.  196). 

111слст1||  Смотрнцк!» — одинъ  изъ  да- 
ровит^йшихъ  южно-русскихъ  ученыхъ,  сынъ 
каменецкаго  городского  писаря  Герасима  Смо- 
тридкаго,  написавшаго  предислов1е  и  стихи 
для  острожской  Бнбл1и  1581  г.  и  бывшаго  рек- 
торомъ  острожскаго  училища.  М.  род.  около 
1578  г.,  учился  въ  острожской  школ^,  въ  1601 
г.  былъ  отправленъ  Константиномъ  Острож- 
скимъ  въ  Вильно,  въ  1езуитскую  коллег1ю; 
по  окончан1и  курса  путешествовалъ  по  Гер- 
ман1и,  слушалъ  декц1И  въ  Лейпциге  и  Виттен- 
бер!"*.  Въ  1610  г.,  подъ  псевдонимомъ  9ео- 
фила  Ореолога,  онъ  издалъ  въ  Вильни  очень 
Гс1лантливо  и  горячо  написанное  полемическое 
сочиненге  противъ  ун1атовъ  и  латынянъ:  Ори- 
нось  или  плачь  восточной  церкви,  съ  обьяс- 
ненгемъ  догматовъ  вгьры  («бр^^од,  Ш  ^681  Ьа- 
шеш  ^е(1уие^  а\дг.  роуузгесЬпе^  г^роз1о18к1еу 
VV8сЬойп^оу  сегк\У1е»  (Вильно,  1610).  «Эриносъ» 
им-Ьлъ  огромный  усп^хъ.  Скоро,  однако,  М.  на- 
чинаетъ  колебаться  въ  своихъ  уб-Ьжден^яхъ, 
в1Ьроятно,  изъ  желан1я  мира  и  едине1ия  цер 
1;вей.    Вступивъ    въ    виленское  православное 


братство,  онъ  въ  то  же  время  ведетъ  тайные 
переговоры  съ  ун1атами  п  мечтаетъ  покон- 
чить несогласгя  публичнымъ  диспутомъ,  на 
который  сперва  соглашались  обе  стороны,  но 
за  3  дня  до  диспута  православное  духовен- 
ство и  братчики  отказались  принять  въ  немъ 
участ1е.  Когда  М.  убедился  въ  невозможно- 
сти примиреахя,  онъ  остался  вЬренъ  право- 
слав1ю,  !въ  1618  или  1919  г.  постригся  (до 
гЬхъ  поръ  онъ  назывался  Максимомъ)  и  сталъ 
вести  строго  подвижническую  жизнь,  что  сно- 
ва снискало  ему  уважен1в  братчиковъ.  При 
погребенш  виленскаго  архимандрита  Карпо- 
вича М.,  избранный  на  его  м^сго  и  еш,в  рань- 
ше возведенный  константинопольскимъ  патрь 
архомъ  въ  санъ  полоцкаго  арх1епископа,  ска- 
залъ  проповедь  (изд.  въ  Вильн'Ь  въ  1620  г.), 
составляющую  одинъ  изъ  лучшихъ  образцовъ 
юлсно-русскаго  ораторства.  Между  162о  и  1623 
гг.  М.  издалъ  по-польски  рядъ  полемическихъ 
трактатовъ,  въ  которыхъ  искусно  связываетъ 
д-Ёло  православныхъ  съ  исконными  политиче- 
сь'ими  вольностями  Литвы  и  Польши.  Въ 
ноябри  1623  г.  былъ  убитъ  въ  Витебске  ун1ат- 
скш  епяскопъ  1осафатъ  Кунцевичъ  (см.  XVII, 
31),  что  вызвало  репрессалш  со  стороны 
польскаго  правительства.  Полагали,  что  и  Ме- 
лет1ю,  какъ  выдающемуся  борцу  правосла- 
В1Я,  угрожала  опасность  и  что  изъ  страха  онъ 
тогда  же  решился  принять  ушю,  но  предва- 
рительно уЬхалъ  на  Востокъ,  над'Ьясь  устроить 
общее  объединенге  церквей.  Но  теперь  дока- 
зано (С.  Голубевъ, «  К1евскш  митроп.  Петръ  Мо- 
гила и  его  сподвижники»,  К1евъ,  1883,  гл.  III, 
стр.  80  —  240  и  приложения),  что  опасность 
для  М.,  котораго  никакъ  нельзя  было  уличить 
въ  подстрекательстве  гражданъ.Витебска,  была 
очень  незначительна;  на  Востокъ  л;в  онъ  от- 
правился съ  другою  целью,  дело  въ  томъ, 
что  въ  православныхъ  братствахъ,  особенно 
въ  старейшихъ,  1й1къ  виленское  и  львовское, 
главная  роль  отъ  1врарховъ  перешла  къ  мхря- 
намъ-братчикамъ;  хотя  М.  «отъ  головы  до 
ногъ  убирали  въ  золото»,  ыо  власти  ему  не 
давали.  Самолюбивый  М.  решился,  съ  по- 
мощью вост.  патрхарховъ,  завоевать  надле- 
жащее, по  его  убёжденш,  положеше  для 
клира  и  въ  конце  1623  г.  черезъ  Кгевъ  от- 
правился въ  Константинополь,  съ  ведома  и 
благословен1я  шевскаго  митроп.  1ова  Борец- 
каго,  который  всецело  сочувствовалъ  ему  въ 
этомъ  деле.  Изъ  Константинополя  М.  про- 
ехалъ  въ  Палестину  и  въ  конце  1625  г.  вер- 
нулся на  родину  съ  грамотами,  уничтожаюищ- 
ми  ставропиг1ю  братствъ,  Слухъ  объ  этихъ  гра- 
мотахъеще  прежде  взволновалъ  православныхъ, 
и  М.  въ  Кгеве  былъ  принять  очень  дурно:  За- 
хар1я  Копыстенск1й  (см.  XII,  336)  не  пустилъ 
его  въ  К1ево-Печерскую  обитель.  Опубли1;ован1е 
грамотъ  вызвало  целую  бурю:  оне  были  объяв- 
лены подложными,  и  Мелет1я,  вместе  съ  Бо- 
рецкимъ,  громко  называли  отступниками  и  ун1а- 
тами.  Чтобы  доказать  лживость  этихъ  обвине- 
нш,  митрополитъ  и  М.  произнесли  анаеему  на- 
латынянъ  и  ун1атовъ,  но  это  мало  помогло  имъ. 
Виленское  и  львовское  братства  послали  къ 
константинопольсгсому  патр1арху  за  разъясне- 
Н1емъ  грамотъ,  при  чемъ  не  поскупились  и  на 
обычные  подарки.  Патр1архъ  разъяснилъ,  что 
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ставропиг1аль:1ыя  права  стар'Ьйшихъ  братствъ 
не  подлежать  уничтоженш.  Посл'Ь  этого  М. 
не  р-Ьшался  ^Ьxать  въ  Вильно  и  долженъ  былъ 
оставаться  въ  крайне  сгЬсненномъ  положен1И, 
«на  чужихъ  хл-Ьбахъ».  Когда  М,  сталъ  про- 
сить м'Ьста  настоятеля  въ  богатомъ  Дерман- 
скомъ  монастыр^Ь,  власти  изъявили  соглас1е,  но 
подъ  условхемъ  его  перехода  въ  унш.  М.  согла- 
сился и  былъ  присоединенъ,  6  шня  1627  г., 
только  просилъ  держать  это  въ  тайн*,  для 
пользы  д'Ьла:  онъ  над-Ьялся  искусной  поли- 
тикой увлечь  за  собою  многихъ.  Присоедине- 
н1е  М.  вызвало  большую  радость  и  въ  рим- 
ской кур1и.  8  сент.  1627  г.  М.  устроилъ  соборъ 
въ  Шев-Ь,  на  которомъ  взялся  составить  для 
православяыхъ  катехизисъ,  а  прежде  разъяс- 
нить главные  пункты  несоглас1я  православ- 
яыхъ съ  католиками.  Чтобы  не  быть  уличен- 
нымъ  въ  изм'Ьн'Ь,  онъ  самъ  изв'Ьщаетъ  вилен- 
скихъ  братчиковъ  о  своихъ  сношен1яхъ  съ 
униатами,  которые  будто-бы  хотятъ  «папежа 
оставити».  Но  обманъ  плохо  удается  ему:  въ 
народ^Ь  ходятъ  упорные  слухи  о  его  переходе, 
и  мног1е  дермансие  монахи  покидаютъ  упра- 
вляемый имъ  монастырь;  в'Ьрятъ  ему  только 
к1евск1е  херархи.  На  6-й  недЬл'Ь  великаго  поста 
1628  г.  собрался  соборъ  въ  Гродек*,  на  кото- 
рый М.  представидъ  свое  разъяснеше  разно- 
стей исповЬданш,  по  его  мнЬнш  не  важныхъ, 
такъ  что  только  .несправедливое  предуб-Ьясде- 
Н1е  православяыхъ  м'Ьшаетъ  единен1Ю  церквей 
и  ставитъ  народъ  въ  тяжелыя  условхя.  Со- 
боръ нашелъ  его  соображеюя  не  безоснователь- 
ными и  р^шилъ  подготовлять  общественное 
мн'Ьнхе  къ  соединенно  церквей.  По  возвра- 
щены въ  Дермань,  М,  работаетъ  надътракта- 
томъ,  который  онъ  назвалъ  <иАполо1гей  своего 
путешеств1я  на  Востокъ»  («Аро1о§1а  реге§11- 
паЦеу  (1о  Кгахйуу  \У8сЬос1пусЬ»,  Львовъ,  1628); 
зд'Ьсь  онъ  говорить,  что  ц-Ёлью  его  поездки 
было  собрать  в'Ьрныя  св^Ьд'Ьнгя  о  догматахь 
истинной  в'Ьры,  оть  которыхъ  отступили  въ 
последнее  вре]йя  руссрае  боюеловщики  (Зиза- 
н1й,  Филалетъ,  Ореологъ,  т.  е.  онъ  самъ,  и 
др.).  Онъ  предлагаетъ  собрать  соборъ  и  возста- 
новить  единеше  церквей,  при  чемъ  льстить 
своимъ  соотечественникамъ,  бранить  нев'Ьже- 
ствеяныхъ  грековъ  и  ловко,  какъ  будто  мимо- 
ходомъ,  указываетъ  на  тЬ  выгоды,  которыя  по- 
лучать оть  подчинен1я  Риму  и  дворянство, 
теперь  униженное,  и  народъ,  который  только 
тогда  утретъ  свои  ежедневно  проливаемыя 
слезы.  Одинъ  экземпляръ  своей  «Аполог1и»  М. 
послалъ  Петру  Могиле,  а  другой  митроп.  1ову 
Борецкому  и  посл'Ьдняго  просилъ,  разсмотр1^въ, 
обнародовать  книжку.  Могила  и  Борецкш 
не  могли  согласиться  на  это,  такъ  какъ  М. 
пошелъ  гораздо  дальше,  ч'Ьмъ  они  предпола- 
гали: они  готовы  были  допустить  почетное, 
такъ  сказать  титулярное  главенство  папы  и 
желали  примирешя  съ  католиками  на  правахъ 
равенства— а  М.  предлагалъ  полное  подчинен1е 
и  признан1е  всего  прошлаго  ошибкой  и  даже 
ересью.  Но  выступить  открыто  протизъ  М. 
они  тоже  не  могли,  такъ  какъ  были  скомпро- 
метированы своими  прежними  съ  нпмъ  согла- 
шен1ями.  Напрасно  прождавъ  отъ  нихъ  от- 
вета, М.  отправилъ  рукопись  Аполог1и  къ  Са- 
ковичу,    и   уже  въ  начал^Ь  августа  1628  г.  по- 


явились первые  листы  книги  въ  польском 
перевод1Ь.  Экземпляры  ихъ  оказались  и  V, 
Шев^  у  лицъ,  съ^Ьxавшиxся  на  соборъ,  и  при- 
вели православяыхъ  въ  крайнее  озлоблеше  про- 
тивъ  автора.  13  авг.  къ  нему  пришли  уполномо- 
ченные отъ  собора  и  спросили  его,  нам'Ьренъ  ли 
онъ  отказаться  отъ  «Апологхи»,  такъ  какъ  инач 
онъ  не  будеть  допущенъ  на  соборъ.  М.  т.! 
тался  защищать  свою  книгу,  но,  видя  настой- 
чивость депутатовъ,  дола;енъ  былъ  признан, 
возможность  исправленш  и  даже  пр1останов1:1' 
печатан1Я.  Скоро  онъ  убедился,  насколько  н 
родъ  возбул;денъ  противъ  него,  и  написалъ  мп 
трополиту  покаянное  письмо,  по  прочтенхи  ко- 
тораго  соборъ  послалъ  къ  нему  вторую  де- 
путащю,  съ  требован1емъ  полнаго  отречен1я 
отъ  «Аполог1и».  15  августа  М.  принужденъ 
былъ  участвовать  въ  торжествеяномъ  анаеемат- 
ствовая1и  своей  книги,  при  чемъ  онъ  ее  топ- 
талъ  ногами  и  палилъ  огнемъ  (значительную 
часть  вины  своей  онъ  возложилъ  на  перевод- 
чика и  издателя  книги).  24-го  августа  М. 
уЬхалъ  изъ  Шева,  и  немедленно  протестовалъ 
печатяо  противъ  своего  насильственнаго  отре- 
чен1я.  Съ  этихъ  поръ  онъ  уже  открыто  объ- 
являетъ  себя  ун1атомъ  и  всецело  подчиняется 
руководству  1езуитовъ.  Въ  1629  г.  М.  издалъ 
«Иаренезисъ  или  напоминание  народу  рус- 
скому» (<!:Рагаеае181з  а1Ьо  паротп1еп1в  йо  па- 
гос1и  гизкхеёо»,  Краковъ),  гд'Ь,  оправдывая 
свой  переходъ  въ  ун1ю,  говорить  объ  упадке 
училищъ  среди  православяыхъ  я  предлагаетъ 
особую  патр1арх1ю,  но  вообще  держится  ум-Ь- 
реннаго  тона  и  высказываетъ  горячее  со- 
чувствге  страдан1ямъ  народа.  Въ  томъ  же  году 
священникъ  Андрей  Мужиловск1й  рФзко  и 
энергично  возражаеть  на  его  «Апологш»,  тоже 
по-польски,  книгой  «Аятидоть»,  а  М.  отв-Ьчаеть 
ему  трактатомъ:  «Ехе1Ьез1з...,  Ю  1е51  Ко2рга\уа 
Ш1ес12у  Аро1о§1%  у  Апи(1о1ет»  (Львовъ,  1629), 
уже  въ  раздраженномь  и  придырчивомъ  тон*. 
За  «Расправу»  католики  прозвали  Мелет1я 
польскимъ  Дицерономъ.  Въ  томъ  же  году, 
въ  октябре,  М.  участвовалъ  въ  львовскомъ 
собор'Ь  унхатовь  съ  православными,  на  кото- 
рый онъ  возлагаль  больш1я  надежды.  Но  со- 
боръ не  удален,  |,такь  какъ  изъ  православ- 
ныхъ  почти  никто  не  явился.  Съ  тЬхъ  поръ 
М.  смирно  жиль  въ  своемь  Дермаяскомь  м-р'Ь, 
истязая  себя  власяницею  и  постами  и  собирая 
библютеку.  Онъ  умерь  27  декабря  1633  г. 
Единственное  произведен1е  М.,  надолго  его 
пережившее,  составлено  имъ  въ  первый  пе- 
р10дъ  его  дйятельяости,  когда  онъ  былъ  про- 
стымь  монахомь  и  учителемъ  въ  школ'Ь  ви- 
ленскаго  братства:  это — его  грамматика.  М. 
быль,  для  того  времени,  отличный  филологъ; 
онъ  преподаваль  по-латыни  аг1ез  Ьишаишгвз 
и  сличаль  славянскш  Новый  Зав'Ьтъ  съ  грече- 
скимъ  оригиналомь;  вь  тоже  время  отъ  училъ 
и  славянскому  языку,  который  на  ЮЗ  Рос- 
С1И,  вь  виду  сильной  полонизац1и  языка  раз- 
говорнаго,  становился  малопонятны мь  даже 
для  священниковь,  а  между  тЬмъ  основатель- 
ное знаше  его  было  крайне  необходимо 
для  многочисленныхъ  издателей  и  справщи- 
ковь.  Такъ  какъ  грамматика  Лаврент1я  Зиза- 
н1я  (см.)  была  малоудовлетворительна,  М.  со- 
ставиль  и  издалъ  въ  Вильн'Ь,  въ  1618  г.,  свою, 
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подъ  заглав1емъ:  «Грамматики  славенскгя  пра- 
снлное  сунтагма   по  тщан1емъ  многогр'Ьшнаго 
мниха  Медет1я  Смотрискаго»;  она  была  пере- 
печатана,  съ    дополнен1Ями,   въ   Эвю,    бдизъ 
Внльны,  въ  1619  г.  (это  издан1е  ошибочно  счи- 
г-лстся  первымъ;  экземпляръ  изд.  1618  г.  им'Ьет- 
■  въ  Румянцовскомъ  музе'Ь),  зат^Ьмъ  въ  Виль- 
.   въ   томъ   же   году;  перешла,   какъ  един- 
:;енное  пригодное  руководство,  я  въ  Москву 
!Д.   1648   и    1721);   по   ней  учился  Ломоно- 
1!Ь.  КромЬ  этимолопи  и  синтаксиса,  въ  ней 
лючаются     краткая    реторика    и    шитика 
1.  А.  Ы.  Чудиновъ,  «Очеркъ  исторш  языко- 
1Н1Я»,  Воронежъ,  1872,  стр.  176 — 182).    Для 
ииоего  времени — это  прекрасная  книга,   пока- 
зывающая,   насколько   М.  превосходилъ  боль- 
шинство    своихъ    современниковъ    ясностью 
ума    и    талантомъ  изложен1я.  См.  «8аи1и8    е1 
Раи1и8  гиШеиан  ипюп18,  8ап§шпе  Ь.  ^05арЬа^ 
иапвГогшаШз  81уе  Ме1е1,1и8  8шо1г18С1и8  рег  Та- 
соЬиш    8и52аш>  (1666;  нов.  изд.    Мартынова, 
Брюссель   1864  г.;   тоть  же   Мартыновъ   пе- 
репечаталъ  въ  ЛейпцигЬ   въ  1863  г.  Апологш 
М.);    П.  Пекарскш,   «Представители  шевской 
учености  въ  половинЬ  XVII  в.»  («Отеч.  Зап.» 
18«2,  №  2,  стр.  566  и  ел.);  К.  С.  Еленевск1й, 
<М.  Смотрицк1й»  («Правосл.  Обозр'Ьше»  1861, 
№№  6 — ь);   Н.  Засадкевичъ,  «М.  Смотрицк1й, 
какъ   филологъ>    («Шевск.  Унив.  Изв.»,  1875, 
№№  2  и  4).  А.   Кирпичниковъ. 

Мслсжовская  —  станица  перваго  Дон- 
скаго  окр..  Обл.  Войска  Донскаго,  на  пр.  бе- 
регу р.  Дона,  въ  57  в.  отъ  окружной  (Кон- 
стантиновской)  станицы.  Дворовъ  689,  жит. 
5012.  Дрк.,  2-кл.  станичное  училище.  Весьма 
развито  виноградарство.  Ярмарка.  Торговля 
скотомъ  и  разными  товарами  до  100  т.  р. 

Мелецкос  ипородческос  ш'Ьдом- 
ство.  —  М.  татары,  изв-Ьстные  также  подъ 
назвац1емъ  чулымскихъ,  принадлежатъ  къ  юж- 
ной в'Ьтви  сибирскихъ  инородцевъ,  составля- 
ющихъ  см'Ьсь  остяцко-само'Ьдскнхъ  отатарив- 
шихся  племенъ.  Проживаютъ  въ  Енисейской 
и  отчасти  въ  Томской  губ.,  въ  Ачинскомъ  и 
Маршпскомъ  округахъ,  по  обоимъ  берегамъ  р. 
Чулыма,  до  впаден1я  его  въ  р.  Обь.  Въ  на- 
стоящее время  М.  татары  совершенно  обру- 
сЬлп.  Въ  Ачинсггомъ  окр.  они  составляютъ  М. 
ведомство,  въ  которомъ  улусовъ  (населенныхъ 
пунгстовъ)  20,  жит.  1303,  Грамотныхъ  между 
ними  всего  12  чел.  Въ  Мар1инскомъ  округ! 
Томской  губ.  М.  татары  составляютъ  два  ино- 
родчес1ая  общества,  съ  26  улусами,  274  юр- 
тами и  населен1емъ  до  1500  д.  На  р.  Чулым'Ь 
М,  татары  были  подчинены  русскими  въ  1620т., 
а  въ  1621  г.  для  защиты  ихъ  отъ  киргизъвы- 
строенъ  былъ  на  той  же  р'Ьк^  М.  острогь,  до 
1642  г,  единственный  укр'Ьпленный  пуцктъ 
между  Томскомъ  и  Енисейскомъ,  не  разъ  под- 
вергавш1йся  осадамъ  и  нападен1ямъ  киргизъ. 
Нын*  отъ  острога  не  осталось  почти  никакихъ 
сл'Ьдовъ. 

Мслешко  (Иванъ).  —  Во  2  т.  «Актовъ 
Южной  и  Зап.  Россш»  подъ  №  158  и  во  2  т. 
<21лог  раш1(^1п1к6\у>  Н4мцевича,  341 — 344,  на- 
печатана «Р'Ьчь  Ивана  М.,  каштеляна  смолен- 
„скаго,  произнесенная  на  варшавскомъ  сейм'Ь 
1о89  г.  въ  присутствии  короля  Сигизмунда  III ». 
Въ  этой  р'Ьчи  М.  осуждаетъ  современные  ему 


нравы  и  порядки,  наклонность  къ  роскоши, 
франтовство,  лвгкомысл1в  женщинъ,  обвиняетъ 
придворныхъ  и  королевскпхъ  сов'Ьтниковъ  въ 
развращенности.  Языкъ  сильный  и  вырази- 
тельный, много  мЬткихъ  выражен1й.  Костома- 
ровъ  и  друг1е  смотр'Ьли  на  эту  р'Ьчь,  какъ  на 
исторически  памятникъ,  ввели  ее  въ  сбор- 
ники актовъ  ц  пользовались  ею  для  характе- 
ристики южно-русскаго  общества  конца  XVI  в. 
(см.  «Историч.  монограф1и>  Костомарова,  III, 
195).  Проф.  Сумцовъ  въ  спещальной  моно- 
граф1и,  напечатанной  въ  «Шевской  Старин^^> 
1894  г.,  привелъ  рядъ  доказательствъ  въ  поль- 
зу высказаннаго  имъ  мн'Ьнхя,  что  «Р'Ьчь»  М. 
—  литературное  произведенхе,  политичесшй 
памфлетъ,  составленный  неизв'Ьстнымъ  лицомъ 
въ  конц'Ь  XVI  ст.,  при  чемъ  самое  имя  ав- 
тора можетъ  быть  вымышленное,  такъ  какъ 
и  нын'Ь  въ  Малоросс1и  оно  встречается  въ 
фамильныхъ  прозвищахъ  ироническаго  свой- 
ства, възначен1и  пустомели.  Н.  С — въ. 

Мели  (Джованни  МеИ,  1740— 1815)— зна- 
чительн'Ьйш1Й  поэтъ  Сицилш,  профессоръ  фар- 
мацевтической химш  въ  палермскомъ  уни- 
верситегЬ.  Лучш1я  изъ  его  лирическихъ  сти- 
хотворен1й  отличаются  древне-греческою  пла- 
стичностью и  жизнерадостностью  и  напоми- 
наютъ  Анакреона  и  Оеокрита.  МенЬе  удач- 
ны эпическхя  поэмы  М.:  «Ьа  1а1а  уакиие», 
«Ь'ог1ё1пе  (1е1  шоп(1е>  и  герои-комическ1й  «Ооп 
СЫзсюЦе»  —  переработка  и  продолжеше 
романа  Сервантеса.  М.  писалъ  и  сатиры,  и 
остроумныя  басни.  По  образцу  «Вассо  1п  То8- 
сапа»,'  Реди,  онъ  написалъ  «ВИгашши»  — 
шутку,  полную  юмора.  Естественно  -  науч- 
ные труды  его  изданы  подъ  заглав1емъ  <Уа- 
Г11  оризсоИ»  (Палермо,  1837);  собран1е  сти- 
хотворенШ  издалъ  онъ  самъ  (тамг  же,  1787); 
послЬ  смерти  его  вышло  полное  ихъ  собранк- 
(1630)  и  сборники  «Рое81е  81с1Иапе»  (1«59)  п 
«Ршз11  81С1Иац1»  (1884).  Произведен1я  его  на 
сицил1Йскомъ  д1алекгЬ  перевелъ  на  литератур- 
ный итальянскш  языкъ  (1ая21ао  (Туринъ,  1858); 
на  нЬмецк.  яз.  есть  превосходный  переводъ 
н'Ькоторыхъ  его  пЬсенъ,  Грегоров1уса  (Лпц. 
1856  и  1886). 

Мели  (Яковъ  МаЫу) — оассическШ  фило- 
логъ  и  поэтъ,  род.  въ  1828  г.;  проф.  въ  Ба- 
зелЬ.  Его  ученые  труды:  «ЗеЬазНаи  Са81е1Ио> 
(бюграф1я,  Базель  1862),  «\Уезеа  и.  СезсЫсЫе 
йез  Ьи818р1е18»  (Лпц.  1862),  «Ап§е1и8  РоНиа- 
пиз»  (Лпц.  1864),  <К1сЬап1  ВенИеу»  (1868), 
«(дебсЫсЫе  (1ег  апИкеп  Ьиега1иг»  (1880)  и 
др.  Издалъ  много  переводовъ  греч.  и  римскихъ 
поэтовъ.  Въ  области  беллетристики  М.  извЬ- 
стенъ  своими  «КЬ^утиггае!»,  стихотворешями 
на  базельскомъ  нар^ч1и  (Баз.  1856),  эпическими 
произведвн1ями:  «МаНаШе»  (Баз.  1»54;  2  изд. 
1862)  и  «Ваз  Егс1ЬеЬеп  гиВазе!»  (Баз.  1856), 
идылд1ей  «Рае(1еп>  (Баз.  1862),  новеллами, 
комед1ями,  сборниками  стихотворенш. 

Иелизма — фигуры,  украшаюиця  мелодш: 
аподж1атуры  долгая,  краткая,  двойная,  груп- 
петто, трель  простая,  двойная,  шог(1еп1  и  пр. 
Въ  п-Ьихи  мелизматическомъ  на  одинъ  слогъ 
слова  приходится  несколько  мелизматическихъ 
нотъ,  въ  противуположность  силлабическому, 
въ  которомъ  на  каждый  слогъ  приходится  по 
одной  ногЬ. 
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Мелизматпка — учен1е    объ    украшенш 

мелод1и. 

М1слпкоп-ь  (Петръ  Григорьевичъ) — орди- 
нарный профессоръ  хим1и  новороссшскаго 
унив.  Род.  въ  1850  г.  въ  ТифлисЬ;  по  окон- 
чанш  курса  въ  новоросс1йскомъ  унив.  (1872) 
онъ  слушалъ  лекц1и  агрономической  хим1и  въ 
Карлсруэ  у  проф.  Юста  и  занимался  въ  лабо- 
раторш  Лотара  Мейера.  Въ  1881  г.  получилъ 
степень  магистра  хим1и,  за  диссертацш:  «О 
производныхъ  акридевой  кислоты»  («Журналъ 
Русск.  Физико-Химическ.  Общ.»,  т.  XIII)  и 
былъ  командированъ  въ  1882  г.  за  границу, 
гд*  слушалъ  Бертелло  въ  Париже  и  работалъ 
въ  лаборатор1и  Байера  въ  Мюнхен*.  Въ  1885  г. 
утвержденъ  докторомъ  химш.  Его  соч.:  «Плот- 
ность пара  трехлористаго  1ода>  (сВепсЫейег 
(1еи18сЬ.  сЬешхзсЬ.  безеИ.»,  1875),  «О  глицид- 
пыхъ  кислотахъ»  («Л^урн.  Русск.  Физико- 
Химич.  Общ.»,  т.  XVI),  «О  производныхъ  ти- 
гилиновой  кислоты»  (1Ыс1.,  т.  ХУП),  «Ип- 
1ег8исЬииёеп  иЬег  (11е  61ус1с18аигеп»  (ЫеЫё'з 
«А.ппа1еп  с1.  СЬеш1е>,  т.  234),  «О  д-Ьйствш 
хлорноватистой  кислоты  на  ангеликовую  ки- 
слоту» («ЛСурн.  Русск.  Физико-Химич.  Общ.», 
т.  XIX),  «СеЬег  (11е  Охсу1гасоп8аиге»  (ЫеЬщ'8 
<Аппа1еп  йег  СЬет1е»,  т.  253)  и  «СеЬег  е1п1§е 
Вег1Уа1е  йег  Апёе]1са8аиге>  (ЫеЫд'з,  «Аппа- 
1еа  (1.  СЬепие»,  т.  257). 

Исликоиы — княнсестй  родъ,  армянскаго 
происхожден1я,  восходящш  къ  концу  ХТ1  в. 
Князь  Леванъ  Ивановичъ  М.,  ген.-адъютантъ, 
генералъ  отъ  кавалерхи  (1817 — 91),  управлялъ 
Дагестанскою  областью  (1859— 80),  былъ  помощ- 
иикомъ  главнокомандующаго  кавказскою  арм1ею 
(1880 — 82)  и  членомъ  государственнаго  совета. 
Родъ  князей  М.  внесенъ  въ  V  часть  родослов- 
ной книги  Тифлисской  губ. 

Мслыкъ  или  малнкъ  (араб.)  —  владе- 
тель, господипъ,  царь,  правитель,  старшина. 
При  персидскомъ  владычеств*  М.  называли 
въ  н^которыхъ  м*стахъ  Закавказья  (въ  Нахи- 
чеванской  пров.)  сельскихъ  старшинъ.  Слово 
М.  состаьляло  у  перс1янъ  зван1е  или  титулъ, 
который  жаловался  только  армянамъ  и  при- 
томъ,  ббльшею  частью,  сельскимъ  старшинамъ, 
должность  которыхъ,  какъ  вс4  чиновничьи 
доллсности,  считалась  наследственною.  При 
русскомъ  правительств*  М.,  наравн*  съ  агами, 
ханами  и  беками,  на  основан1и  рескрипта,  дан- 
наго  кн.  Воронцову  6  декабря  1846  г.,  были 
признаны  лицами  привилегированпаго  сосло- 
в1я,  имеющими  право  владеть  населенными 
им-Ьихими.  Этимъ  же  и  последующими  зако- 
нами за  крестьянами,  водворенными  на  зем- 
ляхъ  М.,  признано  право  постояннаго  пользо- 
ван1Я  землею,  на  основан1яхъ  мюлькадарскаго 
права  (см.);  нын*  они  образуютъ  разрядъ 
государственныхъ  поселянъ  (см.  Крестьяне, 
ХУ1,  719). 

Мсликъ— с.  Саратовской  губ.,  Балашев- 
скаго  у.,  при  р.  Мелик*.  Жит.  4562,  дворовъ 
645;  школа,  кирпичный  и  гончарный  заводы. 

Мслнкъ-Адпль  («Справедливый  царь») 
Сейфоддинъ — младш1Й  братъ  основателя  Эю- 
бидской  династш  Саладина  (см.),  участникъ 
многихъ  его  походовъ.  Поел*  взят1я  Салади- 
номъ  1ерусалима  (1187),  М.-Адиль  велъ  пе- 
реговоры   съ  Ричардомъ  Львиное  Сердце;  со- 


ставился было  планъ,  чтобы  М.-Адпль  а 
нился  на  вдов*  Вильгельма  Сицил1йскаго  . 
сделался  въ  1ерусалиме  царемъ  какъ  для  му- 
сульманъ,  такъ  и  для  христ1анъ,  но  негодова- 
Н1е  епископовъ  отклонило  Ричарда  отъ  приня- 
т1я  этого  плана.  Саладинъ,  умирая  (1193),  раз- 
делилъ  свои  владен1я  между  тремя  сыновьями 
и  М.-Адилемъ,  но  последнш  постепенно  прн- 
своилъ  себе  уд*лы  племянниковъ.  Съ  крестоно!  - 
цами  въ  Сир1И  М.  воевалъ  вообще  удачно,  но  въ 
конце  ЖИЗНИ  потерялъ  Дам1етту.  Ум.  въ  1218  г. 

Меликъ-Кймиль  («Мелединъ»  у  кре- 
стоносцевъ!),  М.  -  Моаззамъ  Шерефоддинъ 
(«Корадинъ»  у  крестоносцевъ)  и  М.-Эшрефъ — 
дети  М.-Адиля  (см.).  Отецъ  еще  при  жизни 
разделилъ  государство  между  сыновьями:  Ка- 
миль  воцарился  въ  Египте,  Моаззамъ — въ  Да- 
маске, Эшрефъ — въ  Месопотамш  и  Хилате. 
По  смерти  отца  (1218)  Камиль,  пригласивъ 
на  помощь  Моаззама,  сталъ  очищать  Египегь 
отъ  франковъ,  и  Дам1етта  была  взята  обрат- 
но (1221).  Затемъ  между  обоими  братьями 
начались  междоусоб1я,  въ  которыхъ  нринялъ 
деятельное  участ1е  и  Эшрефъ.  После  смерти 
Моазама  (1227)  его  сынъ,  М.-Насыръ  Даудъ, 
былъ  изгнанъ  изъ  Дамаска  дядями,  которые 
разделили  добычу  такъ,  что  Камиль  получилъ 
южн.  Сир1ю  и  Месопотам1ю,  а  Эшрефъ — Да- 
маскъ  и  Хилатъ  (1229).  Крестовому  походу, 
предпринятому  императоромъ  Фридрихомъ  II, 
былъ  положенъ  конецъ  мирнымъ  договоромъ 
(1229),  по  которому  Камиль  уступилъ  хри- 
ст1анамъ  1ерусалимъ,  съ  узкой  полосой  земли, 
доходившей  до  Яффы;  мусульмане  сохранили 
въ  1ерусалиме  Омарову  мечеть.  Въ  обоихъ  ла- 
геряхъ  ревностные  верующхе  негодовали  на 
своихъ  повелителей  и  на  ихъ  дружбу,  кото- 
рая мусульманъ  лишила  1ерусалнма,  а  хри- 
ст1анамъ  дала  его  безъ  папской  санкц1и. 
Остальное  время  царствован1Я  Камиля  и  Эш- 
рефа  наполнено  ихъ  совместной  войной  про- 
тивъ  икон1Йскихъ  сельджуковъ,  въ  которой  от- 
личился Камиль.  Его  успехи  вызвали  зависть 
Эшрефа  и  мелкихъ  эюбидскихъ  владетелей. 
Въ  1237  г.  Камиль  пошелъ  походомъ  на  Да- 
маскъ;  Эшрефъ  умеръ  до  его  приближеи1Я. 
Черезъ  годъ  ум.  и  Камиль,  успевъ  овладеть 
Дамаскомъ.  После  его  смерти  начались  усоби- 
цы между  мелкими  Эюбидами,  приведш1я  къ 
господству  мамлюковъ. 

Меликъ-Юаж'ь  I  («Джелаледдинъ»,  т.  е. 
«Слава  веры»;  1054 — 92)  —  трет1й  и  знаменп- 
тейшш  султанъ  Сельджукской  династш  въ 
Перс1и(«велп1лй»,  по  словамъАнны  Комненъ). 
Въ  1072  г.  М.-Шахъ  вступилъ  на  престолъ 
после  своего  отца  Алпъ-Арслана  и  управлялъ 
государствомъ  подъ  сильнымъ  вл1ян1емъ  Ни- 
замъ-эль-Молька,  который  былъ  визиремъ  еще 
у  отца  его  и,  должно  быть,  воспиталъ  М.-Шаха. 
Самъ  М.-Шахъ  былъ  талантлнвымъ  военаымъ 
предводителемъ,  хотя  любилъ  войну  гораздо 
менее,  чемъ  Арсланъ.  При  немъ  власть  сель- 
джукидовъ  распространилась  на  всю  мусуль- 
манскую Азш,  отъ  Средиземнаго  моря  до  Ки- 
тая и  отъ  Кавказа  до  1емена.  Более,  чемъ 
военные  подвиги,  прославила  М.-Шаха  мирная 
деятельность  Низамъ-эль-Молька:  возстановля- 
лись  разоренныя  местности,  улучшались  пути 
сообщешя,  строились  здан1я  съ  общеполезными 
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[Дляхми   (богадельни,    каравансараи,    мечети); 
> '  Багдад-Ь  (гд'Ь  съ  1086  г.  М.-Шахъ  утверднлъ 
ю  резиденцию)  была   построена  обсервато- 
I,  сюда  были  собраны  астрономы,  и  Омаръ 
Иямъ     предпринялъ    реформу    календаря, 
|;Ьстную    подъ    именемъ    Джелаледдиновой 
м  (Ь.  8ёс1111о1,  «Рго1ё8отёпез  (1'01оиё-Ье§>, 
«Ви11.  с1е  1а  8ос,  йе  дёо§г.>  1851;   его  же, 
еПге   а  М.    йе   НшпЬоМи,   П.,  1853);  для 
юшаго  образован1я  были  созданы  гаколы  въ 
;1ишапур'Ь,  БасрЬ,  Испагани,  ГерагЬ,  Багдад* 
I  знаменитая  «Низам1ё»).  Ученымъ  оказывалось 
:,ровительство.   При   двор*  процв'Ьтала  поэ- 
,.   Въ   религ1озномъ   отношенш    господство- 
ла  терпимость;  М.-Шахъ  поклонился    гроб- 
цамъ  ш1итскихъ  имамовъ.   Для   наблюден1я 
порядиомъ   М.-Шахъ  десять  разъ  въ  тече- 
'    жизни    объ'Ьхалъ  свое  обширное  государ- 
1^1во,  состоявшее  изъ  12  ленныхъ  влад^шй,  ко- 
торый были  розданы  сельджукскимъ  князьямъ 
и  пол1;оводцамъ.  Конецъ  царствован1я  М.-Ша- 
ха   былъ    омраченъ  возникновен1емъ   грозной 
секты    ассасиновъ   (см.);   въ  тоже  время  ин- 
триги  султанши    Турканъ-Хатунъ,   лселавшей 
сделать    насл^дникомг  своего  сына  Махмуда, 
вм'Ьсто  старшего,  Барк1ярока,  и  встретившей 
противод'Ьйств1е  со  стороны  Низама,  поссори- 
ли М.-Шаха  съ  визиремъ,    и    1]осл4дн1Й   палъ 
отъ  руки    ассасина.    Черезъ    несколько   дней 
умеръ  отъ  горячки  или,  быть  можетъ,  отъ  ас- 
сасиьской    отравы    самъ   М.-Шахъ.— См.    М. 
БеГгешегу,   «Н1з1о1ге    йез    8е](Уоик111е5»    (П., 
18-19);  А.  Мюдлеръ,  «История  ислама»  (т.  III, 
стр.  95—120,  СПб.  1896).  Л.  Крымскт. 

Нелнлотовап  кислота  (ортогидроку- 
ыаровая),  С»Н1«0«=С«НЧ0Н).СН^СН2.С0П0 
—находится  въ  донник-Ь  (Ме)11о1и8  оШс1па- 
Из),  образуется  при  возстановленш  кумарина 
С®Н*0^  или  ортокумаровой  кислоты  С^Н^О* 
амальгамой  натр1я  и  представляетъ  длинные 
заостренные  кристаллы,  плавящ1еся  при  82 
— 83",  легко  растворимые  въ  теплой  вод*  и 
еще  легче  вь  спиртЬ  и  эвир*.  Кагсъ  сильная 
одноосновная  окси-  (феноло)-  к'ислота,  М.  ки- 
слота образуетъ  соли,  два  ряда  эеировъ  и  др. 
производныя.  Отчасти  уже  при  100**  и  сполна 
при  перегони*,  а  также  подъ  вл1ян1емъ  насы- 
щенной при  0<*  бромнстоводородной  кислоты, 
М.  кислота,  теряя  1  частицу  воды,  перехо- 
дить въ  соотв'Ьтствующ1Й  лактонъ  (см.),  гидро- 
кумарит  С®№0^,  кристаллизуюнийся  въ  та- 
блицахъ  съ  температурой  плавлен1Я  25"  и  тем- 
пературой кип*н1я  272**,  пахнущихъ  подобно 
кумарину  (см.  Лактоны).  Гидрокумаринъ  трудно 
растворимъ  въ  вод*,  даже  кипящей,  легко  рас- 
творимъ  въ  хлороформ*,  при  кипячен1и  съ 
водою  или  поташемъ  лишь  медленно  перехо- 
дить  обратно   въ  М.   кислоту     и    при    Д*ЙСТВ1И 

паровъ  брома  при  170°  превраи1ается   въ   ку- 
маринъ.    Гидрокумарину    отв*чаетъ    оксимъ, 

С®Н*  СН^  СН^ 
гидрокумароксимъ  д  _; С -К  ОН    ("блету- 

чая  жидкость,  растворимая  въ  горячей  вод*  и 
спирт*),  получаемый    возстановлен1емъ    кума- 

С«Н^СН:СН 
роксима  ^ С-ЧОН   амальгамой    натрш 

в  при  нагр*ванш  съ  соляной  кислотой  расна- 
'дающ1Йся   на  М.  кислоту   и    гидроксиламинъ. 

II.  Рубцовъ.  Д. 


Мслнльп  (МеИПа,  МИ1а,  КизасИг)— исп. 
гор.  на  с*в.  побережь*  Марок1:о,  на  полу- 
остров* на  10  отъ  мыса  Расъ-ед-Дейера  (Тгез- 
Рогсаз  исп.),  въ  нездоровой  м*стности;  3000 
лент.,  изъ  нихъ  1000  чел.  гарнизона.  Кр*пость 
и  форты.  Завоевана  въ  XV  в.  герц.  Медина-Си- 
дон1я.  Въ  1893  г.  на  М.  нападали  кабилы. 

Мелннда  или  Мелинде  (МеИп(1а) — при- 
морскШ  гор.  и  порть  въ  вост.  Афри1гЬ,  на  С  отъ 
Занзибара,  подъ  4°50'  ю.  ш.  и  40°  в.  д.;  много 
развалинъ  церквей,  построенныхъ  португаль- 
цами, которые  влад*ли  этимь  гор.  въ  течен1е 
ХУ1  и  XVII  вв.  Довольно  значительная  вну- 
тренняя караванная  торговля,  а  та1;же  мор- 
ская, съ  берегами  Краснаго  моря,  Перс1ей  и 
с*в.  областями  Индш. 

Мслнннтъ — см.  Пикриновая  кислота. 

Я1ел11111>  (Феликсъ-Жюль-МёИпе) — франц. 
политическ1й  д*ятель,  род.  вь  1838  г.,  быль 
во  время  имперги  адвокатомъ  въ  Париж*  и 
участвоваль  въ  оппозищснныхъ  органахъ.  Съ 
1872  г.  состоитъ  непрерывно  депутатомъ.  Сна- 
чала стояль  за  демократическш  реформы, 
между  прочимь— за  введен1е  подоходнаго  на- 
лога, но  съ  конца  70-хъ  годовь  его  уб*жден1я 
стали  постепенно  изм*няться,  параллельно  съ 
такимь  же  изм4нен1емъ  во  взглядахъ  его  пар- 
Т1и,  добившейся  поб*ды  и  власти:  М.  обра- 
тился въ  оппортуниста,  сторонника  интересовъ 
промышденнаго  и  вь  особенности  землевла- 
д*льческаго  класса.  Онь  сд*лался  апостоломь 
высок'ихъ  покровительственныхъ,  даже  боевыхъ 
пошлинь,  въ  особенности  на  землед*льческ1е 
продукты,  и  вь  средин*  1880-хь  гг.  основалъ 
особую  аграрную  группу,  предс*дателемъ  ко- 
торой состоитъ  и  понын*.  Онь  быль  мини- 
стромъ  землед*л1я  вь  министерств*  Ж.  Ферри 
(1881 — 1883),  и  въ  это  время  добился  значи- 
тельнаго  возвышен1я  таможенныхъ  пошлинь; 
для  той  же  ц*ли  онь  работалъ  впосл*дств1и, 
то  вь  качеств*  просто  депутата,  то  вь  каче- 
ств* члена,  докладчика  и  президента  тарифной 
(парламентской)  коммисс1и.  Вь  1888 — 89  г.  М. 
быль  президентомь  палаты.  Съ  1894  г.  состоитъ 
главнымъ  редакторомь«^^ёриЪ1^^ие  Ггаа9а1зе». 
Когда  радикальное  министерство  Буржуа  вне- 
сло заг;онопроектъ  о  подоходномь  налог*,  М. 
выступилъ  его  р*шительнымъ  противникомъ. 
Вь  апр*л*  1896  г.,  поел*  свержен1Я  Буржуа 
сенатомь,  М.  с4ормироваль  кабинетъ,  почти 
всец*ло  оппортунистическ1й;  только  Рамбо, 
министрь  народнаго  просв*щен1Я,  и  Лакомбъ, 
министръ  землед*л1я,  им*ютъ  слегка  радии-аль- 
ный  отт*нокъ.  Самъ  М.  взяль  на  себя  мини- 
стерство торговли.  Вступлен1е  во  власть  на 
основан1и  вотума  сената  указываеть  на  раз- 
рывъ  М.  съ  традиц1ями  его  партш,  вь  начал* 
1880-хь  гг.  не  признававшей  за  сенатомъ  права 
низвергать  министерства.  Въ  министерской 
декларащи  М.  содержится  весьма  неопреде- 
ленное об*щан1е  реформъ  въ  пользу  трудяща- 
гося  класса.  -В.  В. 

Мелмнона  (МеИропа)- родь  обществен- 
ныхъ  пчелъ  (Ар1(]ае  50с1а1е5).  Отъ  обыкновен- 
ныхь  пчелъ  отличаются  отсутств1емь  жгаа. 
глазками,  расположенными  почти  по  одной  по- 
перечной линш.  н  жил1;ован1емъ  крыльевъ; 
брюшко  выпу1аое  продолговатое.  Самцы  не 
крупнее  рабочпкъ   и   похожи   на  нихъ,  отли- 
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чаясь  отсутств1емъ  «корзинокъ»  на  ногахъ; 
неоплодотворенныя  самки  не  крупн'Ье  и  даже 
меньше  рабочи  ъ  оплодотворенный  значитель- 
но крупнее.  Виды  этого  рода  живутъ  въ  Аме- 
рике, въ  дикомъ  С0СТ0ЯН1И,  селятся  пре- 
имущественно въ  дуплахъ,  но.  также  въ  рас- 
щелинахъ  скалъ  и  т.  п.  м'Ьстахъ.  ВсЬ  ще- 
ли замазываютъ  частью  смолистыми  веще- 
ствами, частью  глиной.  Соты  строятся  изъ 
воска  (обыкновенно  бураго),  который  выд'Ь- 
ляется  не  на  брюшной  (т.  е.  нижней),  а  на 
спинной  сторон'Ь  брюшка  и  притомъ  не  только 
у  рабочйхъ,  но  и  у  самцовъ.  Соты  состоятъ 
каждый  изъ  одного  ряда  ячеекъ,  обращенныхъ 
отверст1емъ  вверхъ;  ячейки  мен'Ье  правильны, 
ч'Ьмъ  у  обыкновениыхъ  пчелъ;  запасы  меда  и 
см4си  пыльцы  съ  медомъ  пом-Ьщаются  въ 
особыхъ  яйцевидныхъ  восковыхъ  ячейкахъ 
внутри  гн^Ьзда  или,  у  другихъ  видовъ,  вн'Ь  его, 
внутри  того  же  дупла;  вообще  постройки  зна- 
чительно различаются,  у  н^которыхъ  всЬ  соты 
окружены  покровомъ  изъ  восковыхъ  пласти- 
нокъ,  напоминающимъ  станку  гнезда  осъ.  М. 
не  кормятъ  дичинокъ,  какъ  обыкновенныя 
пчелы,  а  наполняютъ  пищей  ячейку  съ  яй- 
цемъ  и  закрываютъ  ее.  При  нападен1И  на 
гн'Ьздо  человека,  а  также  другихъ  нас^комыхъ 
М.  защищаются  челюстями,  которыми  могутъ 
больно  кусаться.  Медъ  многихъ  вкусенъ.  М. 
пытались  держать  въ  Европ'Ь  (въ  Бордо).  На- 
блюдались при  этомъ  случаи  нападен1я  ихъ 
на  домашнихъ  пчелъ,  которыхъ  он'Ь  часто 
умерщвляли,  откусывая  голову  или  брюшко. 
У  М.  Шу1  рез  О  пег.  Меп.  рабочая  чернаго 
цв^та  съ  лселтыми  лаптами,  брюшко  ихъ  чер- 
ное съ  лселтымъ,  длина  10  мм.;  неоплодотво- 
ренныя самки  9  мм.,  буроватый  съ  сЬровато- 
желтыми  волосками  и  св'Ьтложелтыми  лапками. 
Живутъ  въ  Мексик'Ь.  Медъ  вкусенъ.  Н.  Кн. 
Мелисса  (МеИзза  Ь.) — родъ  растен1й  изъ 
семейства  губоцв'Ьтныхъ  (ЬаЫаше).  Это — мно- 
гол'Ьтн1я  травы,  стебли  которыхъ  несутъ  го- 
родчатые  или  пильчатогородчатые  листья  и. 
б'Ьлые  или  желтоватые  цветки,  собранные 
ложными  кольцами.  Цв^Ьтокъ  состоитъ  изъ  ко- 
локольчатой пли  трубчато-колокольчатой  дву- 
губой чашечки  о  13  жиЛкахъ  (верхняя  губа 
почти  плоская,  трехзубчатая,  нижняя  двураз- 
д^Ьльная),  двугубаго  венчика  (верхняя  губа 
выемчатая,  нижняя  трехлопастная,  съ  бол-Ье 
широкою  среднею  лопастью),  съ  несколько  со- 
гнутою вверхъ  и  немного  выдающеюся  изъ 
чашечки  трубочкою,  четырехъ  двусильныхъ 
тычинокъ,  изъ  которыхъ  наружныя  длиннее 
внутреннихъ  и  сближены  подъ  верхнею  губою 
(гнезда  пыльниковъ  расходяпцяся)  и  пестика 
съ  двулопастнымъ  рыльцемъ  и  четыреxъ-ор^5ш- 
ковою  завязью.  ВсЬхъ  видовъ  М.  насчиты- 
вается около  3 — 4,  растущихъ  въ  Европе,  въ 
западной  и  средней  Азш.  Наиболее  обыкно- 
венный видъ— М.  оШсхпаИз  Ь.,  называемый 
иначе  лимонной  травою,  такъ  какъ  содержитъ 
ДО  ^1*и  эеирнаго  масла,  съ  лимоннымъ  за- 
пахомъ.  Видъ  этотъ  дико  растетъ  въ  южной 
ЕвропЬ  и  въ  средней  Азш,  у  насъ  иногда 
разводится  какъ  медицинское  растенге.  Это — 
многолетняя  трава,  прямые,  в'Ьтвистые  и  бо- 
л^е  или  мен^е  железистоволосистые  стебли 
которой  достигаютъ    до   0,6 — 1,25  м.    высоты. 


Листья  длинно   черешчатые,   въ  среднемъ 
4  стм.  длины  и  до  3  стм.   ширины,   яйцев!; 
ные,    тупые    или   заостренные,    у   основа!: 
округленные,  притуплённые  или  сердцевидн!, 
по  краю  городчато  пильчатые.    Средней  ве 
чины   б'Ьлые  цв-Ьтки  сидятъ  пучками  по  3— 
въ  пазух*  верхнихъ  листьевъ.  и  всЬ  обращен,., 
въ  одну  сторону;  верхняя   губа  чашечки  ши- 
рокая, съ  маленькими  зубчиками;  зубцы  ни 
ней  губы  треугольно  ланцетные;  в^нчикъ  по': 
вдвое    превышаетъ    чашечку.    Известно    ит, 
сколько  садовыхъ   разновидностей.    Въ   меди- 
цин*  трава,  ГоЦа  МеИязае  з.   М.    сига1ае,    а. 
также    препараты    изъ    нея,    Адиа    МеЛззае,  ^ 
01еит   МеИззае,   и  др.   употребляются,   какъ 
потогонныя  и  нервоукр'Ьпляющхя  средства. 

С.  Р. 

Мелисснно — дворянскш  родъ,  происхо- 
дящ1й  изъ  Грещи.  Евдок1я  М.  была  женою 
императора  визант1Йскаго  Константина  У 
Копронима  (■[  775).  Никифоръ  М.,  женатый 
на  сестре  ими.  АлексЬя  Комнена,  былъ  про- 
возглашенъ  въ  Азш  императоройхъ  (1081),  но 
при  вступлен1и  на  престолъ  шурина  доволь- 
ствовался звашемъ  кесаря.  Николай  М.  пе- 
реселился около  1462  г.  на  островъ  Кан- 
д1ю,  а  затЬмъ  въ  Кефалонш.  Его  потомки  пе- 
реселились въ  Россш.  Иванъ  Аванасьевичъ 
ЗМ.  (I  1758)  былъ  медикомъ  при  Петр*  Вели- 
комъ,  затФмъ  президентомъ  коммерцъ-коллег1н. 
О  его  сыновьяхъ  Иван-Ь  и  Петр*  см.  ниже. 
Сынъ  посл^дняго,  ген.-ма1оръ  АлексЬй  Петро- 
вичъ,  убитъ  подъ  Дрезденомъ  въ  1813  г.;  съ 
нимъ  пресЬкся  родъ  М.  въ  Росс1и. 

Мелиссино  (Иванъ  Ивановичъ,  1718 — 
1795)— руссюй  госуд.  д'Ьятель;  учился  въ  еу- 
хопутномъ  кадетскомъ  корпус*;  при  воцарен1и 
Екатерины  II  былъ  директоромъ  московскаго 
унив.;  въ  1763  г.  назначенъ  оберъ-про1гуроромъ 
свят,  синода.  Въ  1767  г.  составилъ  «Пункты» 
къ  проекту  новаго  уложетя  относительно  цер- 
ковнаго  законодательства,  но  они  были  отвер- 
гнуты синодомъ.  Вероятно,  вскор*  поел*  этого 
онъ  оставилъ  должность  оберъ-прок.  и  былъ 
назначенъ  опекуномъ  Воспитательнаго  дома,  а 
въ  1771  г.  опред'Ьленъ  кураторомъ  московскаго 
унив.  Въ  томъ  же  1771  г.  онъ  учредилъ  при 
университет*  благородный  панс10нъ,  потомъ 
основалъ  «Вольное  Россшское  Собранхе»,  для 
обогащен1я  росс1йскаго  языка  сочинен1ями  и 
переводами.  Въ  1786  г.  онъ  основалъ  «Мос- 
К0ВСК1Я  Ведомости»,  въ  которыхъ  участвовалъ 
и  самъ,  а  въ  1790  г.— «Политнчесгай  журналъ», 
издававшшся  въ  ГамбургЬ.  Въ  свое  время  М. 
считался  хорошимъ  знатокомъ  древнихъ  язы- 
ковъ;  сохранилась  р^чь  его  на  латинск.  язьп;*, 
произнесенная  въ  1771  г.  въ  университет* 
(«В*стникъ  Европы»  1828,  №  9). 

Мслнсспио  (Петръ  Ивановичъ)  —  гене- 
ралъ-отъ-артиллерш  (1730 — 97);  воспитывался 
въ  сухопутномъ  кадетскомъ  корпус*,  участво- 
валъ въ  семил*тнзй  войн*;  считался  однимъ 
изъ  лучшихъ  артиллеристовъ  своего  времени. 
Въ  первую  турецкую  войну  (1768 — 1774)  ему 
было  поручено  начальство  надъ  всей  артилле- 
шей,  и  онъ  способствовалъ  поб*дамъ  подъ 
Хотиномъ,  при  ЛаргЬ  и  Кагул*.  Въ  1783  г. 
назначенъ  ]1иректоромъ  корпусовъ  артиллерш- 
скаго  и  инженернаго,   въ  посл*дте  годы  цар- 
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ствованхя  Екатерины  II — старшимъ  членомъ 
артиллер1Йской  экспедиц1и  государственной 
военной  коллепи  и  первоприсутствующимъ  въ 
канцелярш  главной  артиллер1и  и  фортифика- 
1ПП.  При  немъ  въ  корпусахъ  былъ  введенъ  но- 
вый уставъ,  Д0В0ДИВШ1Й  число  кадетъ  до  400 
и  увеличивавш1й  число  учебныхъ  предметовъ 
(тактика,  натуральная  истор1я);  кром^^  того, 
онъ  завелъ  строевыя  артиллер1йск1я  занят1Я  и 
стр^^ьбу  изъ  оруд1й.  Павелъ  I  въ  1796  г.  на- 
значилъ  его  начальникомъ  всей  артиллерш  въ 
Росс1и,  но  уже  въ  сл'Ьдующемъ  году  М.  вы- 
шелъ  въ  отставку.  Ср.  «Чтен1я  въ  Моск.  Общ, 
Ист.  и  Др.  Рос.»  (1867,  №  3  и  1871,  №  3); 
сРусская  Старина»  (1873,  №  12);  «Записки» 
Тимковскаго,  Казановы  и  др.;  «Исторический 
очеркъ  образования  и  развит1я  Артиллерш- 
скаго  училища»,  Платова  и  Кирпичева. 

Мслиспнопая  кислота  —  см.  Воскъ 
(УИ,  263). 

Мелнсиновый  спнртъ — см.  Воскъ 
(ТП,  263). 

Мелиссъ  (изъ  Самоса,  Т  в.  доР.  Хр.) — 
Д1алектическ1й  философъ  элеатской  школы, 
ученикъ  Парменида,  занимался  государствен- 
ными и  военными  д'Ьлами  своего  города,  при- 
нималъ  участ1е  въ  войн'Ь  противъ  аеинянъ 
(442  г.).  Въ  сочиненш  своемъ  «О  сущемъ»  или 
«О  природ'Ь»,  изъ  котораго  отрывки  сохрани- 
лись у  Аристотеля  и  Симплиц1я,  М.  доказы- 
валъ,  что  сущее  не  происходитъ  и  не  исчезаетъ, 
что  оно  безконечно,  едино,  неподвижно  и  без- 
тЬлесно. 

Мелптена  (Ме)атт]V^))  —  область  въ  сЬв. 
части  Малой  Армен1и,  между  Антитавромъ  и 
Евфратомъ;  сд'Ьлалась  известной  въ  древности 
благодаря  изумительному  плодород1Ю  почвы. 
Особенно  славились  маслины  и  виноградъ,  изъ 
котораго  приготовлялся  одинъ  изъ  лучшихъ 
сортовъ  греческаго  винъ,  оЪо^  Мо7ар1Т1г]{.  При 
Траян*  зд'Ьсь  разрослось  до  разм'Ьровъ  зна- 
чительнаго  города  селен1е  того  же  имени,  что 
и  область;  при  Юстин1ан4  этотъ  городъ  счи- 
тался однимъ  изъ  первыхъ  въ  Малой  Азш. 
При  разд^^еши  Арменш  на  2  провиндш,  М. 
сд'Ьлалась  главнымъ  городомъ  второй  Армен1и. 
Зд-Ьсь  произошла  въ  577  г.  по  Р.  Хр.  битва 
визант1Йскаго  войска  съ  персидскимъ  царемъ 
Хозроемъ  I.  Изъ  другихъ  городовъ  области 
М.  известны  АгаЫззиз,  Схаса,  Ьа^иза,  81П18. 

Л.  О. 

Мелитоза — см.  Сахарозы. 

Мелитонь — епископъ  сардШскш,  въ  Ли- 
д1и  (^  около  177  г.),  одинъ  изъ  «великихъ  уче- 
ныхъ»  церкви  того  времени;  представилъ  Мар- 
ку Аврел1Ю  аполог1ю  христ1анства;  путеше- 
ствовалъ  по  Востоку  съ  цълыо  собиран1я  сяи- 
сковъ  св.  писан1я.  Оригенъ  обвинялъ  его  въ 
антропоморфизм'Ё,  а  Анастасш  (VI  в.)  —  въ 
монтанйЗМ'Ь,  но  совершенно  несправедливо. 
Изъ  множества  сочинен1Й  его,  перечень  кото- 
рыхъ  сохранился  въ  «Церковной  истор1и»  Ев- 
сев1я,  дошли  до  насъ:  «Ключ1.»  —  объясненхе 
именъ,  встр^Ьчающихся  въ  Библ1и  (Минь,  «Ра1- 
го1оц18е  сигзиз»,  т.  У)  и  «Предисловхе  къ  извле- 
чению изъ  св.  1шигъ»,  содержащее  въ  себ'Ь  пер- 
вый по  времени  списокъ  канона  свя1п.  книгъ. 

Мелитополь — уЬздный  городъ  Тавриче- 
ской губ.,  на  р.  Молочной,  въ  225  в.  отъ  губ. 


города.  Еще  Екатерина  II  предполагала  ос- 
новать гор.  М.  при  Молочномъ  оз.,  всл^дств1е 
чего  вост.  часть  материковой  части  нынешней 
Таврической  губ.  получила  названхе  Мелито- 
польскаго  у.,  съ  управлен1емъ  въ  г.  Ор'Ьхов'Ь. 
Въ  1841  г.,  при  выд'Ьленш  Бердянскаго  у., 
слобода  Ново-Александровская  была  переиме- 
нована въ  гор.  М.,  куда  и  перенесено  упра- 
влен1е  у4здомъ.  16039  жит.  (8415  мжч.  и 
7624  жнщ.):  дворянъ  410,  духовнаго  сосл.  42, 
почетн.  гражданъ  и  купц.  368,  м4щанъ  8037, 
военнаго  сосл.  2768,  крестьянъ  4136,  иностр. 
подд.  212,  прочихъ  сосл,  71.  Православныхъ 
10826,  раскольниковъ  68,  католиковъ  667,  про- 
тестантовъ  119,  арм.-григ,  328,  талмудистовъ 
3375,  караимовъ  537,  магометанъ  88,  прочихъ 
испов^д.  31.  Город скихъ  доходовъ  въ  1895  г, 
было  125175  р,,  расходовъ  123882  р.,  въ  тоыъ 
числ'Ь  на  управлен1е  15130  р.,  на  нар.  обра- 
зован1е  12156  р.,  на  врач,  часть  4311  р.  Зем- 
ская больница  на  30  кров.,  врачей  8,  фельд- 
шеровъ  8,  повив,  бабокъ  4.  Учебныхъ  заве- 
денш  12,  въ  томъ  числ'Ь  реальное  училище  и 
женская  гимназ1я;  учащихся  до  600  чел.  Го- 
родской земли  140  дес.  Три  ярмарки,  съ  обо- 
ротомъ  до  1  милл.  руб.  Вода  р.  Молочной 
дурного  качества;  недавно  устроенъ  артезхан- 
СК1Й  колодезь,  дающ1й  много  хорошей  воды. 

Мелутополъсиш  упздъ  —  среднш  изъ  трехъ 
материковыхъ  у.  Таврической  губ.  Площадь 
его,  въ  11639,7  кв.  в.  (безъ  внутреннихъ  водъ), 
въ  общемъ  им-Ьеть  видъ  треугольника,  опираю- 
щагося  своею  вершиною  въ  Арабатскую  стрЬл- 
ку  и  Азовское  м.,  а  основан1емъ — въ  рр.  Дн'Ьпръ 
и  Кон1,у.  Поверхность  М.  у.  представляетъ 
обширную,  совершенно  безл'Ьсную,  слабовол- 
нистую степь,  пересЬкаемую  кое-гд4  неболь- 
шими балками.  Только  узкая  полоса  вдоль  се- 
верной границы  и  бассейнъ  р.  Молочной  те- 
ряютъ  степной  характеръ.  Почва  у,  состоитъ 
изъ  чернозема  и  плодородныхъ  суглинковъ,  Луч- 
Ш1Й,  наиболее  тучный  черноземъ  встречается 
въ  центре  у.  и  зат^мъ  какъ  къ  Ю,  такъ  и  к-ъ  С 
отъ  этой  полосы  почва  становится  б4днее  чер- 
ноземомъ,  окраска  ея  светлее,  наконецъ,  на  Ю 
у,  она  переходитъ  въ  супесчаную,  а  въ  сев.- 
зап,  углу  —  въ  зыбуч1е  пески.  На  Ю,  среди 
совершенно  горизонтальной  степи,  попадаются 
островки  солонцеватой  почвы  —  уцелевш1е  ос- 
татки прежней  сплошной  соленой  степи.  М.  у. 
орошенъ  очень  плохо.  Днепръ,  единственная 
судоходная  река,  омываетъ  его  съ  С  и  при 
томъ  на  весьма  небольшомъ  пространстве. 
Раздробляясь  на  множество  рукавовъ,  онъ  об- 
разуетъ  здесь  плавни,  т.  е.  острова,  затопляе- 
мые разливами  реки,  покрытые  камышемъ  и 
травами.  Пристани  на  р.  Днепре,  Малая  Зна- 
менка (Каменка),  Карайдубина  и  Бол.  Лепатиха, 
имеютъ  небольшое  значенхе  въ  экономической 
жизни  у.  Проч1Я  С1;олы;о  нибудь  значительныя 
реки  протекаютъ  тоже  вдоль  границъ  у.  Конка 
течет!.  въ  Днепръ  вдоль  северной  границы,  а 
Молочная  вдоль  восточной.  Преснымъ  озеромъ 
можетъ  быть  названъ  только  Белозерск1Й  ли- 
манъ  (Белое  оз.),  образуемый  Днепромъ  съ 
впадающей  въ  него  рч.  Белозеркой;  этотъ  ли- 
манъ  отстоитъ  отъ  Днепра  на  172  в,  и  соеди- 
няется съ  нимъ  особымъ  рукавомъ.  На  ЮВ, 
на  границе  съ  Бердянскимъ  у.,  лежитъ  Моло- 
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чаяск1й  лиманъ,  отд-бленный  отъ  Азовскаго 
моря  песчаною  косою.  Недостатокъ  воды  соста- 
вляетъ  главное  б^дств1е  мелитопольской  степи. 
Колодцы  составляютъ  единственный  источ- 
никъ  для  добыван1я  воды;  въ  центральной 
части  у.  они  достигаютъ  глубины  24 — 26  саж., 
ближе  1:ъ  границ'Ь  Дн^провскаго  у. — едва  1  сале; 
на  самомъ  10,  въ  особенности  на  Арабатс1сой 
стр'Ьлк'Ь,  подпочвенная  вода  находится  очень 
близко  къ  поверхности.  Въ  посл'Ьдн1я  10  л'Ьтъ 
въ  у.  стали  появляться  артез1анск1е  колодцы. 
Жит.  (безъ  города)  339299  (171548  мжч.  и 
167751  жнщ.).  Дворянъ  415,  дух.  СОСЛ.  873, 
поч.  гражданъ  и  купцовъ  485,  м'Ьщанъ  6892, 
военн.  СОСЛ.  15986,  иностр.  подд.  1318,  кре- 
стьянъ  313175,  проч.  сосл.  155.  Православ- 
ныхъ  304945,  раскольниковъ  3848,  католиковъ 
10492,  протестантовъ  12870,  арм.-григ.  136, 
евреевъ  6818,  магометанъ  65,  проч.  испов'Ьд. 
125.  Русскихъ  298672,  н'Ьмцевъ  19840,  евреевъ 
6818,  болгаръ  1870,  проч.  12099.  На  кв.  вер- 
сту 29,1  душъ.  Кром'Ь  у.  города,  мет.  Гени- 
ческъ  и  158  селенш;  изъ  нихъ  6  имЬютъ  бо- 
л^е  ч'Ьмъ  по  1000  двор,  въ  каждомъ,  12 — бо- 
л'Ье  500  двор.  44— мен'Ье  50  двор.  По  пере- 
писи 1884  г.,  крестьянскпхъ  дворовъ  было 
32809,  съ  213875  д.,  2159  двор,  и  13869  душъ 
колонистовъ,  506  двор,  и  2962  души  безземель- 
ныхъ  разночинцевъ,  проживающихъ  въ  селе- 
Н1яхъ  въ  качестве  арендаторовъ.  Гл.  занят1в 
жит.— хлебопашество.  Изъ  1189630  дес.  753299 
или  63,37о  принадлежало  въ  1884  г.  крестьянамъ 
и  колонистамъ,  340263  дес.  или  28,7%  —  ча- 
стнымъ  влад4льцамъ  и  96068  дес.  или  8,0% — 
казне,  уд^лу,  церквамъ  и  городу.  Изъ  частно- 
владельческой земли  80260  дес.  перешло  съ 
т^хъ  поръ  путемъ  покупки  къ  отдельнымъ 
крестьянамъ.  Кроме  того,  они  арендуютъ  еще 
23»293  дес.  земли,  такъ  что  фактически  почти 
вся  площадь  у.  находится  въ  пользован1и  кре- 
стьянства. По  угодьямъ  владельческая  и  кре- 
стьянская земля  распределялась  такъ: 

у  вла-      У  кре- 
д1Ьльц.      стьапъ. 

Усадебной  и  огородной    .    .    .  3288    52262 

Пахатной     82450  527609 

Луговой 82220     30797 

Выгоновъ  и  пастбищъ  .    .   .  160475    90707 

лесной  площади 330      5944 

Итого  удобной    328763  748409 

Въ  среднемъ  (1883—92)  засевается  подъ  рожь 
112000  дес,  пшен.  озимой  60000,  пшен.  яров. 
254000,  овесъ  6000,  ячмень  110000,  греч.  210, 
просо  20000,  кукурузу  7400,  горохъ  200,  кар- 
тофель 6500;  собирается  пд.:  ржи  2773000, 
пшен.  03.  1610000,  пшен.  яр.  6055000,  овса 
206000,  ячменя  4306000,  гречихи  4850,  проса 
510000,  кукурузы  410000,  гороху  4200,  кар- 
тофеля 709800.  Средн1Й  урожай  ржи  4,2  чет. 
съ  дес,  яров.  пшен.  2,8,  озим.  пшен.  3,9,  яч- 
меня 6,1  овса  6,4  четв.  Въ  1895  г.  лошадей 
было  123000,  рогат,  скота  215000  гол.,  овецъ 
682000,  свиней  84000.  Овцеводство,  главнымъ 
образомъ  тонкорунное,  съ  каждымъ  годомъ 
падаетъ,  вследств1е  повышен1Я  арендныхъ  ценъ 
на  землю.  Виноградарство  дедаетъ  больнпе 
успехи  въ  приднепровскихъ  селеп1яхг  и  по  р. 


Молочной.  Кустарные  промыслы  развиты' сла- 
бо: земская  статистическая  перепись  зареги-. 
стрировала  только  3600  такихъ  промышлен- 
ныхъ  единицъ.  Трактировъ  64,  местъ  продажи 
вина  437,  лавокъ  всякаго  рода  488,  хлёбиыхъ 
амбаровъ  78,  лесныхъ  складовъ  25.  Отпуск- 
ная заграничная  торговля  производится  изъ 
Геническа  (см.);  черезъ  его  таможенную  за- 
ставу отпускается  ок.  4 — 5  милл.  пд.  разнаго 
хлеба,  на  сумму  отъ  2  до  3  милл.  руб.  Гра- 
мотные и  учащ1еся  по  земской  переписи  1884  г. 
составляли  для  мужского  населен1я  22,8%, 
для  женскаго — 8,10/0.  За  исключешемъ  колони- 
стовъ, среди  которыхъ  грамотность  особенно 
развита,  продентъ  грамотности  одного  русска- 
го  крестьянскаго  населен1Я  для  мужскаго  пола 
207о,  для  женскаго — 3,8,  для  обоихъ  половъ — 
11,Ь7о.  Всехъ  учебныхъ  заведен1й  числится 
въ  у.  151.  На  начальныя  школы  въ  1886  г. 
расходовалось  земствомъ  до  20000  р.,  сель- 
скими обществами  до  24000  р.  и  частными 
лицами  1300  р.  На  средшя  школы  земство 
расходовало  14730  р.  Въ  1895  г.  земск1е  до- 
ходы составляли  277525  р.,  расходы — 242476  р., 
въ  томъ  числе  на  управленхе  15280  р.,  на  на- 
родное образоваше  55865  р.  и  на  врачебную 
часть  83612  р.  К.  Вериеръ. 

Мслитр]оза  или  раффиноза — см.  Саха- 
розы. 

Нелнжовъ  (Василий  Ивановичъ,  1788 — 
1863)— адмиралъ,  членъ  государственнаго  со- 
вета и  председатель  морского  генералъ-аудн- 
торхата;  воспитанникъ  морскогб  кадетскаго 
корпуса;  принималъ  участ1е  въ  покорен1и  кре- 
пости Анапы  и  начальствовалъ  гребнымъ  от- 
рядомъ  для  истреблен1я  турецкой  флотилш 
подъ  стенами  Варны.  После  14-летней  работы, 
составилъ  новый  сводъ  морскихъ  уголовныхъ 
постановлен1й  (1850). 

11сл1о|»ац1н  сельскожозмйствсн- 
ны«. — Подъ  этимъ  терминомъ  разумеются 
всевозможныя  улучп1ен1я  какъ  въ  технике 
сельскаго  хозяйства,  такъ  и  въ  сощальныхъ  и 
природныхъ  его  услов1яхъ.  Въ  более  старыхъ 
сочинен1яхъ  М.  делятъ  на  положительныя, 
которыми  увеличиваются  производительныя 
силы  природы,  и  отрицательныя,  которыя,  со- 
вершенствуя оруд1я  производства,  дозволяютъ 
добывать  продуктъ  съ  меньшей  затратой  тру- 
да. Такая  классификац1я  неточна  и  невыдер- 
живаетъ  критики  съ  точки  зрен1я  теор1и  тру- 
довой ценности.  Природный  услов1я  и  глав- 
нымъ образомъ  свойства  почвы,  обил1е  или  не- 
достатокъ влаги,  мягкость  или  суровость  кли- 
мата, являются  главными  факторами,  обусло- 
вливающими успешность  применен1Я  труда  въ 
сельскомъ  хозяйстве.  Приспособить  эти  фак- 
торы  къ  услов1ямъ  труда  является  главною 
задачей  производства.  (Сельскохозяйственная 
техника  достигла  въ  этомъ  отношен1и  весьма 
многаго.  Въ  особенности  блестящими  оказы- 
ваются ея  завоеван1я  въ  борьбе  съ  неблаго- 
пр1ятными  свойствами  почвы,  происходящими 
или  отъ  ненадлежащаго  количественнаго  отно- 
шенШ  главныхъ  составйыхъ  частей  ея,  или 
отъ  присутств1Я,  въ  большомъ  количестве,  ве- 
ществъ,  вредныхъ  для  произрастанхя  растенш, 
или  отъ  недостатка  веществъ  необходимыхъ. 
Сельскохозяйственная    техника   делаетъ   пло- 
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дородными  тамя  м'Ьстности,  которыя  въ  есте- 
ственнохмъ  своемъ  вид4  производятг  лишь  скуд- 
ную растительность— почвы  каменистыя,  песча- 
выя.  торфянистыя,  соЛончаковыя  и  т.  п.  Недо- 
статокъ  атмосферной  влаги  можетъ  быть,  до  не- 
которой степени,  восполненъ  искусственнымъ 
орошен1емъ,  а  избытокъ  ея  устраненъ  осуше- 
Н1емъ.  Искусственнымъ  разведен1емъ  л^Ьсовь  въ 
м^стностяхъ  степныхъ,  превращен1емъ  части 
л-Ьсовъ  въ  друпя  угодья  (въ  м^Ьстностяхъ  съ  пре- 
обладающей лесною  флорой),  устройствомъ  из- 
городей, защищающихъ  отъ  суровыхъ  в^тровъ, 
введенхемъ  соотв-Ьтствующихъ  местнымъ  усло- 
в1ямъ  культурныхъ  растен1Й  и  т.  п.  можно  бо- 
роться, съ  большимъ  иди  меньшимъ  усп^Ь- 
юмъ,  съ  неблагопр1ятными  услов1ями  климата. 
Весьма  разнообразны  также  неблагопр1ятныя 
соц1альныя  услов1я,  съ  которыми  приходится 
бороться  сельскому  хозяину,  въ  особенности 
мелиому,  чтобы  достигнуть  использован1Я  да- 
ровыхъ  благъ,  доставляемыхъ  ему  природой. 
При  современномъ  общественномъ  строЬ,  въ 
сельскомъ  хозяйстве,  какъ  и  въ  промышлен- 
ности обрабатывающей,  хозяйства  бол^е  круп- 
ныхъ  разм'Ьровъ,  могущ1я  использовать  наи- 
1учшимь  образомъ  свой  мертвый  и  живой  ин- 
вентарь и  располагающ1я  округленными  уча- 
стками наиболее  выгоднаго  размера,  им^ють 
сравнительно  съ  хозяйствами  мелкими,  часто 
чрезполосными,  гораздо  большую  возможность 
прим-Ьнять  машины  и  оруд1я,  заводить  улуч- 
шенный породы  скота  и  с^мянъ,  пользоваться 
выгодами  сельскохозяйственныхъ  техническихъ 
производствъ,  искусственныхъ  удобренШ,  осу- 
П1ен1я,  орошен1я,  л'Ьсоразведен1я.  Податная 
тягота  и  друг1я  государственныя  и  обществен- 
ный повинности  обыкновенно  чувствительн'Ье 
для  мел1саго,  ч^Ьмъ  для  крупнаго  землевлад^Ьль- 
ца.  Первый  обладаетъ,  притомъ,  гораздо  мень- 
шею кредитоспособностью  и,  въ  большинств'Ь 
случаевъ,  меньшимъ  образован1емъ.  Все  это 
им-Ьеть  посл'Ьдств1емъ  постепенное  об^дн^нхе, 
а  иногда  и  исчезновен1е  класса  мелкихъ  зе- 
млевлад'Ьльцевъ  и  появлен1е  седьскаго  проле- 
тар1ата.  Заатлантическая  конкуренц1я,  пони- 
зившая ц^Ьны  на  сельскохозяйственные  про- 
дукты до  крайнихъ  пред-ЬдоБЪ,  сильная  задол- 
женность землевлад'Ьн1я  и  другхя  услов1я  вы- 
зываютъ  длящ1еся  много  л^тъ  кризисы,  па- 
губнымъ  образомъ  отражающ1еся  на  всемъ  на- 
родномъ  хозяйстве.  Энерг1я,  знан1е  и  облада- 
ше  оборотнымъ  капиталомъ,  при  другихъ  бла- 
гопр1ятныхъ  услов1яхъ,  часто  могутъ  помочь 
единичному  сельскому  хозяину,  въ  особенно- 
сти крупному,  въ  его  борьбе  съ  неблагопр1ЯТ- 
ными  услов1ями;  но  еще  чаще  всЬ  его  усил1я 
оказываются  тщетными.  Если  ц^лая  местность, 
въ  которой  находится  данное  хозяйство,  под- 
вергается заносу  летучими  песками,  горнымъ 
обваламъ,  разрушительному  д'Ьйств1ю  перюди- 
ческихъ  и  непер1одичвскихъ  наводнен1Й  и  т.  п., 
то  съ  этимъ  р^дко  можетъ  бороться  единич- 
ный сельскш  хозяинъ.  Точно  таклсе  отд'Ьльное 
1ИЦ0  не  имветъ  возможности  уничтожить  чрез- 
полосность  и  длинпоземелье,  сд-Ьлать  бол'Ье  со- 
вершенными условия  кредита,  пути  сообщен1я, 
сбыть  сельскохозяйственныхъ  продуктовъ  и 
т.  д.  Ч'Ьмъ  мельче  землевлад'Ьнхе,  тЬмъ  труд- 
нее   для  него  борьба    единичными   и    силами 


т1^мъ  сильнее  выступаетъ  необходимость  въ 
организац1и.  Въ  виду  вышесказаннаго  М.  въ 
сельскомъ  хозяйств*  могутъ  быть  разд^Ьлены 
на  три  группы:  1)  производимый  единичными 
силами  отд'Ьльныхъ  лидъ,  въ  пред'Ьлахъ  одного 
хозяйства  или  им'Ьн1я;  2)  производимыя  сово- 
купными усил1ями  группъ  землевладёльцевъ 
известной  местности,  при  прямомъ  иди  кос- 
венномъ  сод^йстЕхи  государства,  и  3)  произ- 
водимыя, въ  видахъ  общественнаго  блага,  са- 
мимъ  государствомъ  или  по  его  принужден1ю. 
Англгя  по  справедливости  считается  клас- 
сическою страной  земельныхъ  улучшенШ.  Про- 
изводимыя издавна,  по  иниц1атив'Ь  и  за  счетъ 
фермеровъ  они  не  могли,  однако,  получить 
полнаго  развит1я,  всл'Ьдств1е  обил1я  болоти- 
стыхъ  местностей  и  разрушительнаго  д^Ьйствгя 
морскихъ  приливовъ.  Частныя  попытки  осу- 
шен1я  почвы  встречаются  въ  Англш  съ  дав- 
нихъ  поръ,  на  ряду  съ  обширными  работа- 
ми по  регулированш  течен1я  р^къ  и  защигЬ 
береговъ  отъ  морскихъ  наводнен1Й,  Забота 
о  последней  лежала  всецело  на  правитель- 
стве, въ  силу  стариннаго  обычая,  по  кото- 
рому король  долженъ  защищать  страну  отг 
моря  точно  такъ,  какъ  защищаетъ  ее  отъ  вра- 
говъ.  Въ  случае  необходимости  въ  такой 
защите  король  назначалъ  особыя  коммисс1н 
(Сотт1881оп  оГ  Зеууегз),  устроивавш1я  на  обще- 
государственныя  средства  необходимыя  соору- 
жен1я.  Актомъ,  изданнымъ  въ  23-1Й  годъ  цар- 
ствовашя  Генриха  У*П1,  учрежден1е  такихъ 
К0ММИСС1Й  было  упорядочено,  а  актомъ  1833  г. 
коммиссш  получили  право  не  только  исправ- 
лять и  поддерживать  существующ1я  сооруже- 
Н1Я,  но.  и  строить  новыя,  по  берегамъ  морей, 
судоходныхъ  рекъ  и  ихъ  притоковъ.  При  со- 
глас1и  на  производство  такихъ  работъ  собствен- 
никовъ  или  арендаторовъ,  владеющихъ  7з  (ио 
ценности)  осушаемыхъ  земель,  расходы,  на  то 
потребные,  отчасти  расмадывались  на  всехъ 
участниковъ,  соответственно  получаемымъ  ими 
выгодамъ,  отчасти  покрывались  государствомъ. 
Для  облегчения  устройства  дренажа  частными 
лицами  въ  перюдъ  времени  съ  1840  по  1859  г, 
было  издано  несколько  парламентскихъ  актовъ 
(самые  важные  —  1840  и  1846  г.),  которыми 
правительство  было  управомочено  выдать  въ 
ссуду  до  4  мплл.  фн.  стерл.  и  учредить  ком- 
пании для  производства  какъ  дренажа,  такъ  и 
другихъ  земельныхъ  улучшен1й.  Закономъ 
1861  г,  были  созданы  два  рода  учрежденш  для 
производства  осушительныхъ  работъ  и  надзора 
за  ними,  подчинеаныхъ  такъ  назыв.  1пс1о811ге 
Сошш1з81оп  (ныне — Ьапс1.  Сотт1881оп),  Одни 
изъ  этихъ  учрежден1Й,  правительственныя,  со- 
хранили старое  назван1е  Сошш1881опз  оС  8е- 
\уег8 — коммисс1и  по  осушенш;  друг1я,  выбор- 
ныя,  земск1я,  носятъ  назваше  дренажныхъ 
округовъ  и  бюро  (Е1ес11Уе  йгашауе  (11з1г1с18 
апй  Ьгаи1а§е  Воагйз).  Для  учреждешя  дренаж- 
ной коммиссш  требуется  просьба  7x0  числа 
землевладедьцевъ,  нуждающихся  въ  осушенхп 
местности,  и  удостоверенхе  въ  необходимости 
предполагаемы хъ  работъ  черезъ  правитель- 
ственнаго  инспектора.  Расходы  по  работамъ 
несутъ  все  заинтересованные;  въ  техъ  слу- 
чаяхъ,  когда  затрата  превышаетъ  1000  фн., 
коммисс1я   обязана  испросить  соглас1в  парла- 
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мента.  Соглас1е  парламента  нужно  также  для 
утвержден1я  земскихъ  дренажныхъ  округовъ 
и  бюро,  если,  притомъ,  на  производство  работъ 
изъявятъ  соглас1е  ^|^  влад^льцевъ.  На  основа- 
нш  закона  18^3  г.  каждые  20  собственниковъ 
или  влад'Ьльцевъ  земли,  ц^Ьнностью  не  мен-Ье 
2  тыс.  фн.  стерл.,  расположенной  въ  бассейне 
какой-либо  р'Ьки,  могутъ  просить  объ  учреж- 
ден1и  бюро,  уполномоченнаго  производить,  за 
счетъ  просителей,  всяыя  работы  по  урегули- 
рованш  течен1я  воды  и  по  устранен1ю  на- 
воднен1й  и  разрушительнаго  д4йств1я  воды  за 
счетъ  просителей.  Парламентсшй  актъ  1864  г. 
(ТЬе  1тргоуешеа1  оГ  Ьапс!  Ас1)  разр'Ьшаетъ 
мел1орац.  займы:  1)  для  дренажа,  2)  для  воз- 
веден1я  плотинъ  и  дамбъ  въ  защиту  01"ъ  мор- 
скихъ  волнъ  и  р'Ьчныхъ  наводнен1Й,  3)  для 
устройства  изгородей,  заборовъ  и  размежева- 
шя  полей,  4)  для  удобрен1я  почвы,  5)  для 
проведен1Я  подъЬздныхъ  путей  и  устройства 
судоходныхъ  каналовъ,  6)  для  расчистки 
л'Ьсовъ,  7)  для  постройки  и  улучшен1я  рабо- 
чихъ  и  фермерскихъ  домовъ  и  др.  сельско- 
хозяйственныхъ  построекъ,  8)  для  разведен1я 
защитныхъ  насажден1й,  9)  для  постройки  скла- 
довъ  для  машинъ,  водяныхъ  колесъ,  л'Ьсопиль- 
ныхъ  заводовъ,  мельницъ,  мостовъ,  шлюзовъ  и 
другихъ  сооружешй,  возвышающихъ  данность 
им'Ёнхя,  10)  для  постройки  и  улучшенхя  мор- 
скихъ  и  р^чныхъ  пристаней  и  гаваней,  улуч- 
шен1я  способовъ  перевозки  скота  и  другихъ 
сельско-хозяйственныхъ  произведен1Й  и  удо- 
бренш  и  11)  для  исполнен1я  вообще  всЬхъ 
гЬхъ  работъ,  которыя,  по  мн'Ьнш  правитель- 
ственныхъ  коммиссаровъ,  необходимы  для 
повышения  ценности  им'Ьн1я  и  извлечен1я  изъ 
него  возможно  ббльшей  выгоды.  Займы  на  М, 
производятся  частными  лицами  или  назван- 
ными выше  учрежденхями  либо  у  правитель- 
ства, изъ  предназначеннаго  для  этой  ц'Ьлн 
капитала,  либо  у  компанш  для  земельныхъ 
М.,  часто  прннимающихъ  на  себя  и  испол- 
нен1е  работъ,  либо  въ  общихъ  банкахъ  и 
у  частныхъ  лидъ.  Характерными  чертами  ме- 
л1оравдонной  ссуды  являются:  1)  разр-Ьшен^е 
ея  правительственнымъ  учрежден1емъ  (Сога- 
т1381оп  оГ  1пс1о8иге)  и  надзоръ  его  агента 
какъ  за  производствомъ  работъ,  такъ  и  за  ихъ 
результатами,  до  возвращен1я  ссуды;  2)  дол- 
госрочность  ея — ссуды  выдаются  на  срокъ  отъ 
25  до  31  года  и  погашаются  ежегодными 
взносами,  не  превышающими  6,27о  съ  заня- 
той суммы;  3)  обезпечен1е  ссуды  ипотекой, 
ложанхейся  на  им^Ьн1я,  въ  которыхъ  произво- 
дятся М.,  и  4)  пр1оритетъ  этой  ипотеки  пе- 
редъ  всЬми  другими,  равно  какъ  и  передъ 
большинствомъ  общественныхъ  повинностей  и 
передъ  всякими  иными  обязательствами.  По 
приблизительному  разсчету,  на  М.  было  выда- 
но ссудъ  правительствомъ,  кредитными  учреж- 
ден1ями  и  частными  лицами  за  время  съ  1847 
по  1893  гг.  16:^70000  фн.  стерл.,  изъ  кото- 
рыхъ 8951000  фн.  стерл.  употреблено  на  дре- 
нажъ,  533000  фн.  стерл.— на  улучшеше  и  по- 
стройку усадебъ  землевлад^льцевъ,  117000  фн. 
стерл. — на  участие  въ  сооружешй  жел'Ьзныхъ 
дорогь,  93000  фн.  стерл.— на  древесный  наса- 
жден1я.  Производство  М.  играло  важную  роль 
въ  д'Ьл*  урегулироран1я  законодательнымъ  пу- 


темъ  отношен1Й  между  собственниками  и  арен- 
даторами какъ  въ  Англш,  такъ  и  въ  Ирландш, 
законодательство  которой  по  предмету  М.  во 
многомъ  аналогично  съ  англ1йскимъ.  Бедствен- 
ное положен1е  ирландсиихъ  арендаторовъ  и 
каттеровъ  побудило  правительство  создать  для 
нихъ  въ  двадцатыхъ  годахъ  текущаго  стол^- 
т1я,  ссудный  общества,  открывающ1я  кре- 
дитъ  въ  размере  не  бол^Ье  10  фн.  на  одно 
лицо  въ  годъ,  за  поручительствомъ  2  благона- 
дежныхъ  лицъ,  и  продающхя  въ  разсрочку 
землед'Ьльчесмя  оруд1я  и  машины.  Эти  обще- 
ства объединяются  дублинскимъ  центральнымъ 
комитетомъ,  слулсащимъ  органомъ  надзора  за 
ихъ  дМствхями.  Той  :ке  политики  развипя  М. 
держатся  колон1и  Англ1и,  въ  особенности  Ав- 
страл1я  и  Инд1я.  Такъ,  законъ  создалъ  въ  Ав- 
стралш  товарищества  землевлад-Ьльцевъ  для 
производства  ирригац1й  и  открылъ  имъ  широ- 
кШ  кредитъ.  Въ  Инд1и,  гд*  государство  яв- 
ляется верховнымъ  поземельнымъ  собствен- 
никомъ  и  влад^^льцемъ  вс^хъ  водъ,  правитель- 
ство учредило  центральное  управлен1е  водами 
и  затрачиваетъ  огромныя  суммы  на  устрой- 
ство прудовъ,  оросительныхъ  каналовъ  и  т.  п. 
Съ  1867  по  1878  г.  на  ирригащю  въ  Инд1и 
затрачено  болбе  17  милл.  фн.  стерл.,  получен- 
ныхъ  путемъ  выпуска  5%  бумагь,  и  на  эту 
сумму  орошена  была  площадь,  въ  11688000 
акровъ,  много  разъ  уже  окупившая  сд^ланвыя 
затраты. 

М.  въ  Германт  составляли  издавна  заботу 
ея  правителей.  Важныя  осушительныя  работы 
были  произведены  при  посредств-Ь  солдатъ  и 
наемныхъ  рабочихъ  за  счетъ  пру сскаго  прави- 
тельства Фридрихомъ-Вильгельмомъ  I  и  въ 
особенности  Фридрихомъ  П,  принимавшимъ 
личное  учасйе  въ  составлен1и  проектовъ  и 
плановъ  работъ  и  въ  контроле  за  ихъ  испол- 
нен1емъ.  Мел1орац1онная  д^Ьятельность  въ 
Прусс1и,  почти  совершенно  прекратившаяся 
во  время  наполеоновскихъ  войнъ  и  въ  пер1одъ 
освобождения  крестьянъ,  въ  1-й  четверти  теку- 
щаго стол^пя,  возобновилась  около  половины 
нын^Ьшняго  стол-Ьтхя.  Въ  1848  г.  изданъ  за- 
конъ объ  устройстве  плотинъ,  въ  силу  котора- 
го  правительство  давало  техниковъ  для  со- 
ставлен1я  плановъ  и  выполнен1я  работъ,  сред- 
ства же  обязаны  были  доставлять  владельцы 
прилегавшихъ  местностей,  путемъ  уплаты 
ежегодныхъ  взносовъ,  взимаемыхъ  вм^стЬ  съ 
налогами,  т.  е.  преимущественно  передъ  вся- 
кими другими  обязательствами.  Благодаря 
этому  плотиннымъ  союзамъ  (Ой1с11^епо58еп- 
5сЬа1"1еп,  Ве1сЬдете1пс1еп),  существовавшимъ 
и  раньше,  сделался  возможнымъ  широтй  кре- 
дитъ для  получен1я  единовременно  необходи- 
мыхъ  суммъ.  До  1867  г.  на  работы  по  устрой- 
ству плотинъ  было  затрачено  48  милл.  марокъ, 
изъ  которыхъ  не  более  9  милл.  было  принято 
на  счетъ  казны;  около  750000  гектаровъ  земли 
были  защищены  отъ  наводненш.  Въ  1850  г. 
въ  бюджетъ  прусскаго  министерства  земледе- 
л1я  было  внесено  150  т.  марокъ  для  образо- 
ван1я  центральнаго  фонда  для  М.  Къ  1875  г. 
этотъ  фондъ  возросъ  до  3224850  мар.  и  былъ 
переданъ  въ  веден1е  отдельныхъ  провинщй. 
Небольшая  часть  его  истрачена  на  выдачу 
безвозвратныхъ    пособШ    для    М.,    а    осталь- 
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ное  роздано  мел1оращоннымъ  товариществамъ, 
получнвшимъ  стройную  организац1Ю  по  зако- 
ну 1  апреля  1879  г.  Товарищества,  им'Ьющ1я 
прямое  или  косвенное  значен1е  для  развнт1я 
землед'Ьльческой  культуры,  разд'Ьляются  на:  1) 
свободныя,  учреждаемыя  по  соглашешю  заин- 
тересованныхъ  лицъ,  порядкомъ,  общимъ  для 
всЬхъ  торгово-промышленныхъ  корпоращй,  и 
2)  публичный,  образуемыя  особымъ  порядкомъ, 
съ  разр4шеи1я  правительства.  Свободныя  то- 
варищества ответственны  по  обязательствамъ 
круговою  порукою  и  своимъ  имуществомъ; 
если  же  последнее  оказалось  бы  недостаточ- 
нымъ,  то  назначаются  сборы  со  всЬхъ  участ- 
никовъ.  Вышедш1й  изъ  товарищества  отвъчаетъ 
по  его  обязательствамъ  еще  2  года.  Еублич- 
ныя  товарищества  учреждаются  по  ходатайству 
большинства  землевлад'Ьльцевъ  местности,  ну- 
ждающейся въ  М.,  министромъ  землед4л1я,  по 
представлеши  доказательств!  общественно-хо- 
зяйственнаго  значен1я  ц^ли,  которую  они  себе 
ставятъ.  Пубдичныя  товарищества  превра- 
щаются въ  принудительныя  для  всЬхъ  Ж^,- 
стныхъ  землевлад'Ьльцевъ,  если  большинство 
докажегь,  что  предположенная  землед'Ьльческая 
М.  иначе  осуществлена  быть  не  можетъ.  Сбо- 
ры въ  пользу  публичнаго  товарищества  рас- 
пред-Ьдяются  и  взимаются  въ  томъ  же  по- 
рядке, какъ  и  налоги,  съ  отдЬльныхъ  уча- 
стковъ,  соответственно  выгодамъ  и  преиму- 
ществамъ,  которыя  получаетъ  каждый  изъ 
участии ковъ.  Управленхе  товариществъ  при- 
ближается по  характеру  своему  къ  управленш 
общинъ  и  состоять  частью  изъ  выборныхъ, 
частью  изъ  назначаемыхъ  правительствомъ 
лицъ.  Число  мел1оративныхъ  товариществъ  въ 
отд'Ьльныхъ  государствахъ  Германш  считается 
сотнями.  Такъ,  въ  Пруссш  въ  1881 — 87  гг.  было 
учреждено  116  товариществъ,  въ  Баварии  въ 
1884—68  г. — 314  и  т.  д.  Къ  числу  публич- 
ныхъ  принудительмыхъ  товариществъ  сдедуетъ 
отнести  узаконенный  въ  1877  г.  лесоохрани- 
тельныя  товарищества,  учреждаемыя  въ  мЬст- 
ностяхъ  страдающихъ  отъ  занесешя  полей 
сыпучими  песками,  отъ  горныхъ  обваловъ, 
наводненш,  морскнхъ  ветровъ  и  т.  п.  Весьма 
многочисленны  въ  Германш  такъ  наз.  центра- 
лизованные и  нецентрализованные  сельскохоз. 
общества  и  союзы  (см.),  кредитные,  произ- 
водительные, для  сбыта  и  покупки  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ  и  машинъ,  для 
покупки  скота,  для  выдачи  ссудъ  на  покупку 
семянъ  и  орудш  и  т.  д.  Спецхально  мелхора- 
Ц10ыные  банки  стали  возникать  съ  1861  г.  Въ 
Саксон1и,  Гессене,  Бавар1и,  Ольденбург*  эти 
банки — учрежден1я  государственныя;  въ  Прус- 
С1И  учрен:деше  ихъ  предоставлено  отдедьнымъ 
провинц1ямъ.  Средства  банковъ  образуются 
путемъ  выпуска  облигацш  (ЬапйезкиИиггеп- 
1еи8сЬе1пе).  Ссуды  выдаются  на  М.,  перечи- 
сляемый въ  уставахъ  банковъ,  какъ  общи- 
намъ  и  публичнымъ  мелюрацюннымъ  товари- 
ществамъ, такъ  и  частнымъ  дицамъ.  Если 
на  земле  частнаго  лица,  просящаго  ссуду, 
уже  лежитъ  ипотека,  то  для  полученхя  ссуды 
требуется  предварительное  соглас1в  прежнихъ 
кредиторовъ.  Размеръ  ссуды  не  можетъ  пре- 
вышать 25  кратной  суммы  кадастроваго  до- 
хода   или    половины    ценности    улучшаемаго 
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имешя;  впрочемъ,  банкамъ  предоставлено  при- 
нимать во  вниман1е  повышен1е  ценности  нм1- 
н1я  отъ  М.  и  выдавать  ссуды  въ  большем! 
размере.  Ходатайство  о  ссудахъ  возбуждается 
не  поредъ  банками,  а  въ  томъ  ведомстве,  въ 
которомъ  они  состоять,  и  разрешаются  по- 
следнимъ  лишь  после  тщательнаго  местнаго 
изследован1я  правительственными  агентами 
(техниками,  инженерами,  агрономами)  выгодъ, 
могущихъ  произойти  отъ  предполагаемыхъ  М. 
Эти  же  лица  наблюдаютъ  за  темъ,  чтобы  ссу- 
да была  употреблена  на  тотъ  предметъ,  на  ко- 
торый она  испрошена,  а  также  за  производ- 
ствомъ  работъ  и  за  состоян1емъ  произведен- 
ныхъ  улучшенШ  до  погашен1я  ссуды,  которое 
совершается  въ  срокъ  отъ  2872  ДО  ^^  летъ. 
Платежи  (срочные)  по  этимъ  ссудамъ  взыски- 
ваются вместе  съ  налогами,  пользуются  въ 
большинстве  случаевъ  прюритетомъ  передъ 
другими  обязательствами  и  не  превышаютъ 
обыкновенно  (съ  погашен1емъ)  57о  годовыхъ. 

Въ  Италт  ранее  чемъ  въ  другихъ  стра- 
нахъ  появились  всякаго  рода  М.  Въ  срёдн1е 
века  весьма  деятельными  устроителями  осу- 
шен1я  и  орошен1я  почвы  являлись  монастыри. 
Водныя  сооружен1Я  въ  долине  р.  По,  первые 
въ  Европе  судоходные  каналы  и  водоороси- 
тельныя  и  водоосушительныя  товарип],ества, 
густою  сетью  покрывавшая  страну  въ  течен1е 
а1— XVII  вв.,  указывають,  на  сколько  сильна 
была  здесь  мел1орацюнная  деятельность.  Но 
лишь  после  объединен1я  Итал1И  выработалась 
сколько  нибудь  строгая  система  производства 
М.  Вниман1е  правительства  было  обращено 
въ  особенности  на  работы  по  осушен1ю  ма- 
реммъ,  почти  негодныхъ  для  земледельческой 
культуры  и  служившихъ  источниками  злока- 
чественныхъ  лихорадокъ.  До  1882  г.  работы 
по  осушенш  происходили  главнымъ  образомъ 
подъ  руководствомъ  правительства  и  на  обще- 
государственныя  средства  и  дали  прекрасные 
какъ  санитарные,  такъ  и  хозяйственные  ре- 
зультаты. Въ  1882  г.  быль  изданъ  законъ,  раз- 
деливши"! мел1оращонныя  работы  на  2  катего- 
р1и:  1)  имеющ1я  целью  значительное  гигхени- 
ческое  или  земледельческое  улучшен1е;  сред- 
ства на  так1я  работы  даются  въ  размере  507о 
стоимости  работы  государствомъ,  а  остальныя 
доставляются  провинщями,  общинами  и  соб- 
ственниками; 2)  имеющ1я  более  местное  зна- 
чен1е  некрупныя  предир1ят1я  по  осушенш  и 
орошен1ю,  выполняемыя  собственниками  или 
союзами  ихъ,  такъ  наз.  синдикатами,  съ  посо- 
б1ями  отъ  казны  и  местныхъ  учрежденш.  За- 
конодательство 1883 — 86  гг.  изменило  изложен- 
пыя  правила  въ  томъ  отношен!  и,  ^то  прави- 
тельство, вместо  затраты  капиталовъ  на  мел1о- 
ращонныя  работы,  гарантируетъ  имъ  известный 
доходъ.  Въ  1867  г.  быль  изданъ  законъ,  пре- 
доставивш1Й  ссудамъ  на  М.  нег.оторыя  льготы 
передъ  другими  ипотеками;  но  такъ  кахсъ  спе- 
щальныхъ  учреждений  мел1орац1онна1о  кредита 
въ  Италш  нетъ,  то  сколько  нибудь  крупнаго 
значен1я  въ  деле  развитш  М.  законъ  этотъ  не 

имелъ. 

Во  Францги  первыя  попытки  прочно  по- 
ставить осушительныя  работы  относятся  къ 
1856  г.,  когда  правительству  былъ  открыть 
кредитъ  въ  200  милл.  франк,  для  раздачи  въ 
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ссуду  землевлад'Ьльцамъ,  производившими  ра- 
боты такого  рода.  Въ  обезпечен1в  ссуды  уста- 
навливалась ипотека  на  26  л'Ьтъ  на  доходъ  отъ 
улучшаемой  земли,  на  самую  землю  или  на 
излишекъ  дохода,  происходяш1й  отъ  М.  Въ 
1858  г.  правительство  отказалось  отъ  веденхя 
этого  д^^а  и  оно  было  передано  обществу  по- 
земельнаго  кредита  (Сгёс111  Гоис1ег),  которому 
предоставлено  было  право  выдавать  ссуды  на 
землед.  улучшен1я  департаментамъ,  общинамъ 
и  синдикатамъ  (аззосханоиз  8упс11са1е8).  Глав- 
ный работы  по  осущенш  и  орошенш  выпол- 
нены во  Франц1и  компан1ями,  съ  пособ1емъ 
отъ  правительства.  Для  расходовъ  по  надзору 
и  органпзап1И  работъ,  на  уплату  гарант1и  об- 
ществамъ,  которымъ  поручается  проведен1е 
ка11;:ловъ,  осушка  болотъ  и  т.  д.,  въ  смЬту  ми- 
нистерства землед'Ьлхя  вносится  ежегодно  не- 
которая сумма  —  въ  1895  г.  45би000  фран- 
ковъ.  Весьма  плодотворною  оказывается  де- 
ятельность такъ  называемыхъ  сельско-хозяй- 
ственныхъ  синдикатовъ  (8упс11са18  а8Г1Со1е5), 
возникшихъ  по  частному  почину.  Учрежде- 
н1е  ихъ  урегулировано  закономъ  1884  г.  и 
число  ихъ  въ  настояшее  время  превышаетъ 
2000.  Сельскохоз.  синдикаты  —  добровольные 
союзы  сельскихъ  хозяевъ  и  рабочихъ  для  це- 
лей взаимной  и  притомъ  професс1ональной  по- 
мощи. Стремясь  содействовать  всеми  возмож- 
ными способами  развит1ю  хозяйства,  эти  сою- 
зы ставятъ  себе,  между  прочнмъ,  целью  слу- 
жить посредниками  для  продажи  земледельче- 
скихъ  продуктовъ,  для  пр1обретен1я  удобре- 
н1й,  машинъ,  оруд1Й,  семянъ,  скота  и  проч. 
Сумма  оборотовъ  ихъ  превышаетъ  100  милл. 
франк,  въ  годъ  (см.  Сельскохозяйственныя 
товарищества).  Изъ  акцюнерныхъ  компан1й, 
занимающихся  во  Франц1и  медюращонными 
работами  съ  субсидхей  отъ  правительства, 
особенное  значен1е  имеетъ  СошраёП1е  йез 
сапаих  а§г1Со1ез,  деятельности  которой  боль- 
шая часть  страны  обязана  весьма  важными 
оросительными  сооружен1ями. 

Въ  Лвстрги,  какъ  и  въ  Венгрш,  издавна 
господствуетъ  система  правительственнаго  со- 
действ1я  М.  Въ  1869  г.  изданъ  законъ,  объ- 
ЯВИВШ1Й  все  текуч1я  воды  собственностью 
государства  и  наложивш1й  весьма  серьезныя 
ограничен1я  на  те,  которыя  оставлены  въ  ча- 
стномъ  обладанш.  Этотъ  же  законъ  упорядо- 
чилъ  образован1е  водныхъ  товариществъ,  орга- 
низовавъ  ихъ,  на  подобхе  германскихъ,  въ  до- 
бровольный и  принудительный.  Правительство 
выдаетъ  какъ  этимъ  товариществамъ,  такъ  и 
другимъ  учреждон1ямъ  и  лицамъ  субсидш  изъ 
спещальнаго  ({юнда,  если  М.  обще-государ- 
ственнаго  значен1я  имеютъ  целью  или  защиту 
отъ  наводнен1й,  или  осушен1е,  или  орошен1е. 
Выдача  субсидш  изъ  спещальнаго  фонда  для 
другихъ  целей  требуетъ  каждый  разъ  осо- 
баго  законодательнаго  постановлен1я  (законъ 
1884  г.).  Въ  Австрш  нетъ  частныхъ  кредит- 
ныхъ  учрежденш,  занимающихся  исключитель- 
но выдачею  мел1оращонныхъ  ссудъ;  послед- 
няя входии>  въ  кругь  операщй  земельныхъ 
банковъ  и  ссудосберегательныхъ  кассъ.  Пер- 
вые выдаюп>  ссуды  городамъ,  общинамъ  и  об- 
ществамъ  (товариществамъ),  для  предпр1ят1й, 
имеющихъ  целью  улучшение  земли,  водныхъ  и 


сухопутныхъ  путей  сообщения,  или  подъ  з;1- 
логъ  имущества,  или  подъ  поручительство  об- 
щинъ,  гарантирующихъ  исправность  плател;;1 
своими  доходами.  По  закону  1889  г.  ссуда 
водному  товариществу  не  можетъ  превышат;. 
12-кратнаго  чистаго  дохода,  определеннаго  ка- 
дастромъ,  и  можетъ  быть  увеличена  лишь  и 
особыхъ  случаяхъ  до  507о  спещальной  оцен:; 
земли  товарищества.  Так1е  займы  гарантиру- 
ются правительствомъ  и  подлежать  его  кон- 
тролю. Правительственные  агенты  разсми- 
триваютъ  проекты  работъ  и  следятъ  за  ихъ 
исполиен1емъ;  недоимки  по  ссудамъ,  выдан- 
нымъ  товариществамъ  банками,  уплачивают- 
ся правительствомъ,  взыскивающимъ  ихъ  за- 
темъ  такимъ  же  порядкомъ,  какъ  п  налоги. 
Банкамъ,  занимающимся  операщями  мелю- 
рацюннаго  кредита,  предоставлено  право  вы- 
пускать особые  мвл1орац10нные  закладные  ли- 
сты. Ссудо-сберегатедьныя  кассы  въ  деле 
М.  имеютъ  совершенно  второстепенное  зна- 
чен1е,  такъ  какъ  получен1е  изъ  нихъ  додго- 
срочныхъ  ссудъ  очень  затруднено  разными 
формальностями. 

Въ  Россги  еще  со  временъ  Петра  Великаго 
предпринимались  весьма  разнообразный  меры 
для  развипя  сельскаго  хозяйства,  введен1я 
улучшенныхъ  оруд1Й,  скота  и  т.  д.  Общая 
точка  зрен1я  преобразователя  выразилась  въ 
словахъ  одного  изъ  его  указовъ:  «понеже  что 
добро  и  надобно,  а  новое,  то  наши  люди  безь 
принуждешя  не  сделаютъ...».  Энергш  въ  про- 
веденш  меръ  не  содействовала  прочность  ихъ 
результатовъ.  Замена  серпа  косой,  столь  на- 
стойчиво рекомендованная  Петромъ  Великимъ, 
не  совершилась  до  сихъ  поръ;  более  усовер- 
шенствованныя  оруд1я  и  машины  только  те- 
перь делаютъ  свои  первыя  завоеван1я,  а  ве- 
ковое трехполье  заколебалось  лишь  въ  про- 
должеше  текущаго  25-лет1я,  оставаясь  все- 
таки  господствующей  системой  полеводства. 
Средн1е  урожаи  всехъ  главнейшихъ  зерно- 
выхъ  хлебовъ  въ  Росс1и  почти  не  изменились 
въ  истекающемъ  столетии  сравнительно  съ 
прошлымъ  и  далеко  ниже  западно  -  европей- 
скихъ.  Такъ,  среднхй  сборъ  съ  десятины  (въ 
четвертяхъ)  пшеницы  въ  Росс1и  —  4,5,  во 
Францш — 11,4,  въ  Пруссш — 1 1,4,  въ  Австр1и— 
9,5,  въ  Великобританш — 33,9  *).  Такое  же  явле- 
ние наблюдается  и  относительно  всехъ  осталь- 
ныхъ  хлебовъ.  Введен1е  въ  обиходъ  нашего 
хозяйства  некоторыхъ  новыхъ  культурных!. 
растен1й  (табака,  картофеля,  свекловицы, 
хлопка,  кормовыхъ  травъ)  и  разведен1е  таьъ 
называемыхъ  улучшенныхъ  породъ  скотй,  со- 
ставляютъ  относительныя  новинки  въ  нашемъ 
сельскомъ  и  по  преимуществу  «помещичьемъ» 
быту  на  протяженш  2-хъ  последнихъ  столе- 
т1й.  При  существован1И  крепостного  права  ка- 
йя-бы  то  ни  было  М.  мало  интересовали  на- 
шихъ  помещиковъ.  Правительственный  меро- 
пр1ят1я   были   направлены    преимущестеенно 


")  Сраваеа^е  оказывается  не  въ  пользу  Росс1и,  если 
взать  даже  экстенсивное  хозяйство  Сединенныхъ  111т<1 
товъ  Америки:  урожайность  овса,  ачиеня  н  кукурузы 
въ  Соединенны.чь  Штатачъ  въ  два  раза  больше  ру<,- 
скихъ,  ржи  н  пшеницы  —  на  20 — ЗЬ'/о,  лишь  карто- 
фель въ  Росс1и  даеть  болЬе  высокие  среднее  урожаи, 
ч^иъ  въ  СЬверной  АкерикЪ 
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яа  улучшен1е  хозяйства  въ  им'Ьн1яхъ  казен- 
ныхъ  и  уд'Ьльныхъ:  зд^Ьсь  устраивались  образ- 
цовый запашки,  заводились  сады,  питомники, 
улучшенный  скотъ.  Н-Ькоторыл  отрасли  сель- 
екаго  хозяйства,  напр.  тонкорунное  овцевод- 
ство, возникли  въ  Росс1и  по  иниц1атив'Ь  пра- 
вительства. Кром'Ь  разнообразных!)  поощрен1й, 
нривилепй  и  прем1Й,  раздававшихся  для  по- 
ошрен1я  отдЬльныхъ  отраслей  сельскаго  хо- 
зяйства (см.  книгу  г.  Пономарева:  «Историче- 
скш  обзоръ  правительственныхъ  м4ропр1ят1й 
къ  развптш  сельскаго  хозяйства  въ  Росс1и 
отъ  начала  государства  до  настоящаго  време- 
ни», СПб.  1Ь8«),  правительствомъ  были  поло- 
жены начала  поземельнаго  кредита  (см.)  и 
такихъ  М.,  какъ  осушен1е  п  орошеяте,  еще  въ 
дореформенную  эпоху.  За  посл'Ьдн1я  35  Л'Ьтъ 
наше  частновлад1^льческое  хозяйство  безспор- 
но  очень  улучшилось,  но  столь  же  несомнен- 
но и  то,  что  лишь  сравнительно  небольшая 
часть  сдёланнаго  пмъ  въ  это  время  громад- 
наго  долга  пошла  на  улучшен1я.  Что  касается 
до  крестьянскаго  хозяйства,  то,  не  говоря 
уже  о  недостаточности  над-блонъ  и  обремени- 
тельности лежащихъ  на  нихъ  платежей,  раз- 
витио  его  м^шають,  главнымъ  образомъ:  1)  зна- 
чительная скученность  населен1я  въ  большихъ 
селахъ,  особенно  въ  южной  части  Росс1и, 
всл-Ьдствхе  чего  крестьянск1е  наделы  нер-Ьдко 
растягиваются  на  10,  20  и  даже  на  30  в., 
2)  крайнее  дроблен1в,  въ  видахъ  «уравнитель- 
ности», земельныхъ  участковъ  крестьянъ  и 
частые  ихъ  перед'Ьлы  въ  гбхъ  М'Ьстностяхъ, 
гд'Ь  платежи,  на  нихъ  лежащге,  превышаюгь 
ихъ  доходность,  и  3)  сильное  развит1е  ростов- 
щичества. Первыя  попытки  къ  устройству 
мелкаго  сельскаго  кредита  въ  Росс1и  отно- 
сятся къ  1803  г.,  когда  было  установлено, 
чтобы  ВС*  общественные  доходы  новоросс1й- 
скихъ  иностранныхъ  поселенцевъ  употребля- 
лись на  улучшен1е  землед'Ьл1я  и  связанныхъ 
съ  нимъ  сельско-хозяйственныхъ  производствъ. 
Доходы  эти  образовали  спец1альные  капиталы 
(овцеводства,  садоводства,  богоугодный,  оброч- 
ный, продовольств1я  и  виннаго  откупа),  слив- 
Ш1еся  впосл'Ьдств1и  въ  одинъ,  подъ  назван1емъ: 
«общественный  капиталъ  поселенцевъ  южной 
Россш».  Ссуды  изъ  этого  капитала  выдавались 
съ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ  улучшить  ка- 
кую-либо отрасль  хозяйства.  Въ  1820  г.  гра- 
фомъ  Аракчеевымъ  былъ  основанъ  въ  его  им^- 
н1п  Грузино  заемный  банкъ,  съ  основнымъ 
капиталомъ  въ  10  т.  р.,  для  выдачи  ссудъ  его 
крестьянамъ  не  только  по  ихъ  просьбамъ,  но 
и  принудительныхъ,  по  распоряжен1ю  волост- 
ного головы,  на  покупку  лошадей  и  коровъ 
для  гЬхъ  крестьянъ,  у  которыхъ  число  головъ 
ер;ота  было  меньше  положеннаго  вотчин  ною 
конторою.  Характерною  чертою  этого  банка 
было  то  обстоятельство,  что  ссуды  выдавались 
б^днымъ  крестьянамъ  безъ  спец1альнаго  по- 
ручительства и  изъ  меньшаго  %,  ч'Ьмъ  кресть- 
янамъ средняго  достатка  и  зажиточнымъ,  пред- 
етавлявшимъ  поручителей.  Общая  круговая 
порука  и  воля  влад-Ьльца  обезпечивали  исправ- 
ность взносовъ.  После  смерти  гр.  Аракчеева 
Грузино  перешло  сначала  въ  военное,  а  затЬмъ 
въ  удельное  ведомство.  Въ  1857  г.  основной 
капиталъ    грузинскаго    банка     былъ    равенъ 


57  т.  р.  О  дальнейшей  судьбе  этого  ориги- 
нальнаго  мел1орацюннаго  банка  намъ  ничего 
неизвестно.  Такъ  называемыя  комунальныя 
кассы  белостокской  области,  кассы  Прибал- 
т1йскаго  края,  сельсые  банки  удельнаго  ве- 
домства, кассы  государственныхъ  крестьянъ, 
ссудосберегательныя  товарищества  и  друг1я 
учрежден1я  ьтого  рода  создавались  для  удо- 
влетворен1я  населен1я  въ  краткосрочномъ  кре- 
дите, но  въ  силу  требован1Й  жизни  превра- 
щались фактически  въ  учрежден1я  долго- 
срочнаго  и  притомъ  мелюращоннаго  креди- 
та, далеко  не  удовлетворяющхя,  однако,  по- 
требностямъ  населен1я.  Мног1я  уёздныя  и 
губернсмя  земства  открывали  отдельнымъ 
крестьянамъ,  крестьянскимъ  обществамъ  и 
товариществаиъ  крестьянъ  кредитъ  на:  1)  по- 
купку земель  (тверское),  2)  устройство  огне- 
упорныхъ  построекъ  (симбирское),  3)  уплату 
податей  (крестецкое),  4)  покупку  скота,  се- 
мянъ,  удобрительныхъ  туковъ,  сельско-хозяй- 
лтвеныхъ  орудш  и  машинъ  (очень  мног1я), 
4)  устройство  сиолокурень  (казанское,  олонец- 
кое), 5)  осушительныя  работы  (черниговское), 
6)  артельныя  сыроварни  (ярославское)  и  пр. 
Некоторыя  земства  устраиваютъ  сыады  зе- 
мледельческихъ  оруд1й  для  продажи  ихъ  по  за- 
водскимъ  ценамъ,  друпя  продаютъ  этп  ору- 
Д1Я  изъ  складовъ  въ  разсрочку  п  т.  д.  Вооб- 
ще деятельность  земствъ  въ  деле  улучшения 
крестьянскаго'  хозяйства  очень  разнообразна 
и  даетъ  хотя  небольш1е  (за  недостаткомъ 
средствъ),  но  весьма  полезные  результаты. 
Главнейш1я  изъ  учрежден1й,  открывавшихъ 
мел1орацюнный  кредитъ  по  преимуществу 
частновладельческому  хозяйству:  1)  польск1й 
банкъ,  учрежденный  въ  Варшаве  въ  1828  г.; 
выдавалъ  ссуды,  кроме  обыкновенннхъ  ипо- 
течныхъ,  на  покупку  сельско  -  хозяйствен- 
ныхъ  машинъ,  удобрен1й,  рабочаго  скота,  кир- 
пича для  построекъ  и  пр.  Недоимки  заемщи- 
ковъ  взыскивались  темъ  а;в  порядкомъ,  какъ 
подати.  Этотъ  банкъ,  имевшш  10  отделенш  въ 
разныхъ  городахъ  Царства  Польскаго,  прекра- 
тилъ  свою  мел1орац10яную  деятельность  въ 
1870  г.,  съ  преобразован1емъ  его  въ  обыкновен- 
ный коммерческш.  2)  Новоросс1йск1й  капиталъ 
сельской  промышленности,  образованный  въ 
1815  г.,  по  представленш  герц.  Ришелье,  пу- 
темъ  продажи  840  тыс.  дес,  казенной  земли 
въ  Мелитопольскомъ  и  Днепровскомъ  уу.  Та- 
врической губ.  Вырученныя  деньги  (895  тыс. 
р.  ассиг.)  были  назначены  для  содейств1я  рас- 
пространен1Ю  сельской  промышленности  въ  губ. 
Херсонской,  Екатеринославской,  Таврической 
и  съ  1с49  г.  Бессарабской.  Въ  1839  г.  капи- 
талъ этотъ,  возросшей  до  500  тысячъ  руб., 
переданъ  въ  заведыван1е  министерства  госу- 
дарственныхъ имуществъ  и  поделенъ  между 
названными  губерн1ями,  при  чемъ  Таврическая 
губ.  получила  235  тыс.,  Херсонская— 150  тыс., 
Екатеринославская-г-90  тыс.  и  Бессарабская 
— 25  тыс.  Капиталы  эти  находятся  подъ  упра- 
влен1емъ  особыхъ  попечительствъ,  состоящихъ 
изъ  губернатора  (председатель),  губернскаго 
предводителя  дворянства  и  управляющихъ 
казенной  палатой  и  государственными  нму- 
ществами.  Ссуды,  въ  размьредо  1500  р.  съ  раз- 
рёшенхя  аоаечйтельствъ  и  до  5000  р.  съ  разре- 
за 
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шен1я  министра  государственныхъ  имуществъ, 
изъ  47о,  выдаются  не  иначе,  какъ  съ  обязатель- 
ствомъ  произвести  какое-либо  сельско-хозяй- 
ственное  улучшен1е  на  своей  или  на  чужой  зем- 
л'Ь.  Срокъ  ссудъ — 5  л*тъ.  Наблюден1е  за  испол- 
нешемъ  обязательствъзаемщиковъ  возложено  на 
попечителей  и  сельско-хозяйственнаго  инспек- 
тора южн.  Росс1и.  Для  получен1я  ссуды  заем- 
щики должны  представить  залоги,  на  которые 
и  обращается  взыскан1е  въ  случа*  неуплаты 
процентовъ — въ  конц4  каждаго  года,  и  всей  ка- 
питальной суммы -въ  конд^  срока  займа.  3) 
Въ  1870  г.  были  утверждены  правила  выдачи 
ссудъ  изъ  капитала  на  производство  обводни- 
тельныхъ  работъ  въ  Крыму,  сосгавленнаго  изъ 
средствъ,  ассигнованныхъ  для  этой  ц4ли  зем- 
ствомъ  (ЗОдыс.  р.)  и  правительствомъ  (30  тыс. 
р.).  Правила  эти,  изм^ненныя  въ  1576  г., 
дМствуюи.  и  въ  настоящее  время.  Ссуды  изъ 
этого  капитала  выдаются  губернской  земской 
управой  (при  участш  управляющаго  государ- 
ственными имуществами  Таврической  губ.), 
определяющей  (при  участш  избраннаго  зем- 
ствомъ  техника)  полезность  предполагаемой 
работы  какъ  отд'Ьльнымъ  лицамъ,  такъ  и  ц*- 
лымъ  обществамъ  влад'Ьльцевъ,  земствамъ  и 
сельскимъ  обществамъ  и  городамъ,  исключи- 
тельно на  обводнительныя  работы,  могущая 
принести  пользу  одному  или  н'Ьсколькимъ 
землевлад'Ьльцамъ,  селен1ямъ  или  м'Ьстностямъ, 
въ  разм'Ьр'Ь  не  свыше  5  тыс.  руб.,  изъ  47о, 
срокомъ  отъ  1  до  10  л4тъ.  Частныя  лица  полу- 
чаютъ  ссуды  подъ  залогъ  имйн^й,  земства  и  го- 
рода— обязавшись  вносить  въ  свои  см^ты  опре- 
д-Ьленныя  суммы  на  уплату  7о  и  капитала; 
сельскхя  общества  обезпечиваютъ  возвратъ 
ссудъ  м1рскими  приговорами  и  круговою  пору- 
кою. Спец1альнаго  контроля  за  работами  пра- 
вила не  установляютъ,  но  губернская  управа 
обязана  давать  ежегодный  отчетъ  о  состоянш 
капитала,  выдач'Ь  ссудъ  и  ход*  обводнитель- 
ныхъ  работъ  губернскому  земскому  собранш 
и  министерству  государственныхъ  имуществъ. 
Къ  1  января  1894  г.  изъ  этого  капитала  было 
выдано  ссудъ  на  сумму  40260  р. 

6  мая  1696  г.  утвержденъ  законъ  о  ссудахъ 
на  сельско-хозяйственныя  улучшен1я,  общ1й 
для  всей  имперш.  Для  выдачи  ссудъ  обра- 
зуется особый  капиталъ,  причисляемый  къ  спе- 
цхальнымъ  средствамъ  министерства  землед-Ь- 
Л1Я  и  государственныхъ  имуществъ  и  по- 
полняемый ежегодными  ассигнован1ями  изъ 
средствъ  государственнаго  казначейства  и  7о 
роста  и  погашен1я  по  выданнымъ  ссудамъ. 
Зав4дыван1е  операц1ей  выдачи  ссудъ  возложено 
на  отд^лъ  сельской  экономш  и  сельско-хозяй- 
ственной  статистики  министерства  земледЬл1я. 
Выдача  ссудъ  разрешается  министромъ  зе- 
млед^лтя  и  государственныхъ  имуществъ,  по 
обсужденш  д^ла  въ  сов^тФ  министра  съ  уча- 
спемъ  представителей  отъ  министерства  фи- 
нансовъ  и  министерства  внутреннихъ  д^лъ. 
Ссуды  выдаются  на  осушительныя,  обводни- 
тельныя и  оросительныя  работы,  на  укр^Ьпле- 
н1е  береговъ  р^къ,  овраговъ  и  сыпучихъ  пес- 
ковъ  и  на  разведен1е  плодовыхъ  садовъ  и 
виаоградциковъ:  1)  земствамъ  —  если  пред- 
положенныя  М.  им^ють  значенхе  для  ц*- 
лыхъ  губершй  или  уЬздовъ,— въ  разм'Ьр'Ь  и  на 


услов1яхъ,  определяемыхъ  въ  каждомъ  отд1аь 
номъ  случае  соглашен1емъ  министровъ  земледе- 
лия и  государственныхъ  имуществъ,  финансовъ 
и  внутреннихъ  делъ,  2)  отдельнымъ  землевла- 
дельцамъ  и  3)  сельскимъ  обществамъ — или  не- 
посредственно съ  разрешен1я  министра  земле- 
дел1я  и  государственныхъ  имуществъ,  или  че- 
резъ  посредство  земскихъ  учрежден1Й,  хода- 
тайствующихъ  установленнымъ  порядкомъ  объ 
отпуске  нуасныхъ  суммъ  изъ  упомянутаго 
выше  спец1альнаго  капитала.  Земсгая  управы, 
при  выдаче  ссудъ,  должны  руководствоваться 
одобреннымъ  земскимъ  собран1емъ  и  утвер- 
жденнымъ  министромъ  зеиледелхя  и  государ- 
ственныхъ имуществъ,  по  соглашен1ю  съ  ми- 
нистромъ внутреннихъ  делъ,  планомъ  действий, 
въ  которомъ  въ  точности  указываются:  а)  родъ 
улучшен1Й,  для  коихъ  выдаются  ссуды,  Ь)  выс- 
ш1е  размеры  и  сроки  ссудъ,  с)  порядокъ  над- 
зора за  выполнен1емъ  принятыхъ  заемщиками 
на  себя  обязательствъ,  с!)  порядокъ  счетовод- 
ства и  отчетности  по  выданнымъ  ссудамъ  и 
е)  услов1я,  при  которыхъ  ссуда  можетъ  выда- 
ваться на  руки  заемщику.  Срокъ  ссудъ  опре- 
деляется для  каждаго  рода  улучшенхй  согла- 
шен1емъ  министра  земледел1я  и  государствен- 
ныхъ имуществъ  съ  министромъ  финансовъ  и 
не  можетъ  быть  больше  20  лътъ;  размеръ  ссудъ 
не  долженъ  превышать  7*  стоимости  улучше- 
н1я;  по  выданнымъ  ссудамъ  заемщики  упла- 
чиваютъ  47о  роста  и  погашенхе,  соразмерное 
сроку  ссуды.  Ссуда  можетъ  быть  обезпечена 
именхемъ,  въ  коемъ  вводится  улучшеше,  а 
также  другимъ  недвижимымъ  имуществомъ 
или  процентными  бумагами,  принимаемыми  въ 
обезпеченге  исправности  казенныхъ  подрядовъ. 
Ссуды,  выдаваемыя  сельскимъ  обществамъ, 
обезпечиваются  или  внпнадплъною  землею  ихъ, 
или  м1рскимъ  приговоромъ  о  взаимномъ  другъ 
за  друга  ручательстве.  По  ходатайству  же- 
лающаго  получить  ссуду,  планъ  и  смета  пред- 
полагаемыхъ  работъ  составляются  чинами  ми- 
нистерства земледел1Я  за  установленную  по 
таксе  плату.  Министерство  берегь  на  себя 
производство  осушительныхъ,  обводнительныхъ 
и  оросительныхъ  работъ,  а  также  укреплен1е 
береговъ  рекъ,  овраговъ  и  сыпучихъ  песковъ, 
преимущественно  въ  техъ  местахъ,  где  так1Я 
же  работы  производятся  на  казенныхъ  зе- 
мляхъ.  Въ  этомъ  случае  расходы  на  техниче- 
скШ  надзоръ  за  производствомъ  работъ  отно- 
сятся на  кредиты,  отпускаемые  въ  распоря- 
жение министерства,  расходы  же  по  составле- 
нш  плана  и  смЬты  работъ  по  предпринимае- 
мому улучшенш  относятся  на  счетъ  заемщи- 
ковъ.  Изложенный  законъ  изданъ  на  три  года, 
съ  темъ,  чтобы  въ  это  время  былъ  «подвер- 
гнутъ  соображен1ю»  вопросъ  о  томъ,  на  ка- 
к1я  М.,  кроме  указанныхъ,  представлялось-бы 
удобнымъ  выдавать  ссуды  и  на  какихъ  имен- 
но основангяхъ,  и  чтобы  въ  государственный 
советъ  сделано,  было  по  истечеши  трехъ  летъ, 
цредставлен1е  о  дальнейшемъ  сохраненш  въ 
силе  этого  закона  и  о  техъ  изменешяхъ,  ко- 
торыя    окажутся  въ  немъ  необходимыми. 

Отметимъ,  въ  заключен1е,  те  крупный  М.,  ко- 
торыя  были  произведены  въ  Росс1и  правитель- 
ствомъ или  при  его  содействш  въ  продолжен1е 
текущаго  столЬтхя,  главнымъ  образомъ  по  осу- 
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шен1ю  и  орошен1ю  земель.  ГГервыя  осушитель- 
,ныя  работы  были  предприняты  въ  1818  г., 
преимущественно  съ  санитарными  ц^Ьлями, 
близъ  "СПб.,  и  производились  подъ  руковод- 
ствомъ  особой  канцеляр1и,  за  счетъ  государ- 
ственнаго  казначейства.  Въ  1842  г.  канцеляр1Я 
эта  была  присоединена  къ  министерству  госу- 
дарственныхъ  имуществъ.  Къ  1854  г.  въ  окре- 
стностяхъ  СПб.  было  осушено  до  1500  дес. 
болотъ,  изъ  которыхъ  около  1000  дес.  было 
обращено  въ  сельско-хозяйственное  пользова- 
Н1е.  Между  1845  и  1872  г.  осушительныя 
работы  производились  правительствомъ  въ  губ. 
Псковской,  Витебской  и  Смоленской,  но  им'Ьли 
довольно  случайный  характеръ.  Лишь  въ  187.3  г. 
министерство  государственныхъ  имуществъ 
приступило  къ  обширнымъ  работамъ  по  осу- 
шенш  болотъ  по  предварительно  выработан- 
ному общему  плану  и  организовало  для  того 
дв'Ь  экспедиц1и — западную  и  спверную.  Пер- 
вая направлена  была  въ  такъ  наз.  «Полесье» — 
обширную  площадь  (8  милл.  дес.)  въ  предЪлахъ 
треугольника,  вершинныя  точки  котораго  на- 
ходятся въ  г.  Брестъ-Литовскомъ,  Могилев'Ь 
и  Шев-Ь.  Къ  исходу  1893  г.  въ  .этой  местно- 
сти было  проведено  3731  в.  каналовъ,  132  в. 
новыхъ  дорогъ,  построено  438  деревянныхъ 
мостовъ  и  17  полушлюзовъ  для  задерживан1я 
воды  во  время  засухи;  около  320  тыс.  дес. 
болотъ,  прежде  недоступныхъ,  превращены  въ 
луга,  около  470  тыс.  дес.  мокрыхъ  зарослей 
и  л4совъ,  подгнивавшихъ  отъ  постояннаго  за- 
топления, получили  правильный  ростъ  и  стали 
^лпже  къ  сплавнымъ  путямъ;  около  570  тыс. 
с.  хорошихъ  л^совъ  прорезаны  сплавными 
каналами;  около  105  тыс.  дес.  земли  превра- 
щены въ  хорош1я  пахатныя  угодья  и  около 
1095  тыс.  дес.  поставлены  въ  лучш1я  ч'Ьмъ 
прежде  услов1я  эксплуатац1и.  Стоимость  про- 
изведенныхъ  работъ  1=  3160  тыс.  руб.,  изъ 
коихъ  2930  тысячъ  руб.  израсходовано  каз- 
ною и  до  230  тысячъ  руб.  поступило  отъ 
частныхъ  лицъ.  Та  же  экспедиц1Я  произво- 
дила работы  въ  губ.  Рязанской,  Владимхрской, 
Московской  и  Тверской.  Къ  исходу  1893  г.  въ 
этихъ  м4стностяхъ  было  проведено  818  в.  ма- 
гистральныхъ  и  боковыхъ  канавъ,  построено 
51  гать,  178  мостовъ  и  т.  д.  Площадь,  подле- 
жащая осушенш  въ  этихъ  губерн1яхъ  =  660 
тыс.  дес.  Стоимость  1  версты  осушительныхъ 
каналовъ=до  700  руб.,  осушен1я  1  десятины — 
отъ  6  до  8  руб.  Спверная  экспедиц1Я  работа- 
ла въ  губерн1яхъ  С.-Петербургской,  Псковской, 
Новгородской,  Вологодской,  Олонецкой,  Яро- 
славской, Лифляндской  и  Курляндской.  Изъ  об- 
щей площади  осушен1я — 340687  дес. — осушено 
73115  дес,  на  что  израсходовано  607488  р., 
въ  томъ  числе  казною — 825187  р.  Въ  1882  г, 
изданы  были  правила,  по  которымъ  мин.  госуд. 
имущ,  принимаетъ  на  себя  выполнеше  необхо- 
димыхъ  (при  осушительныхъ  работахъ)  соору- 
жен1й,  при  участии  въ  расходахъ  частныхъ 
лицъ.  Согласно  этимъ  правиламъ,  всЬ  боковые 
каналы  и  разв'Ьтвлен1Я  каналнзац1и  на  частно- 
владельческихъ  земля хъ  проводятся  всецело 
за  счетъ  частныхъ  влад^льцезъ;  лишь  въ 
"йхъ  случаяхъ,  когда  осушка  частныхъ  земель 
можетъ  принести  пользу  казеннымъ,  казна 
принимаетъ  на  себя   отъ  ^,2  до  7*  стоимости 


работъ.  Частновладельческхя  земли  осушаются 
всецело  за  счетъ  казны,  когда  это  необходимо 
для  осушешя  казенныхъ.  Участ1е  крестьянъ 
въ  осушк-Ь  ихъ  земель  ограничено  взносомъ 
отъ  5  до  12  р,  съ  каждаго  надела  на  дворъ, 
съ  разсрочкою  уплаты  на  2 — 4  года  или  же 
исполненхемъ  соотв*тственныхъ  работъ  въ  на- 
тур*. Первкя  правительственныя  ороситель- 
ныя  и  обводнительныя  работы  производились 
на  окраинахъ,  въ  Крыму,  на  Кавказе  п  сред- 
ней Аз1и,  и  были  не  особенно  удачны,  хотя 
стоили  большихъ  денегъ.  Въ  1880  г.  при  ми- 
нистерств*  госуд.  имуществъ  была  образо- 
вана экспедиц1Я  по  орошен1Ю  юга  Росс1и,  на 
которую  была  возложена  обязанность  произ- 
вести общ1я  изыскан1я  по  орошен1ю  въ  Ека- 
теринославской,  Таврической  и  северной  части 
Астраханской  губ.;  въ  1881  г.  этой  же  экс- 
педиц1и  поручено  было  производство  ирри- 
гац1онныхъ  работъ  въ  Саратовской  и  Самар- 
ской губ.;  наконецъ,  въ  1892  г.,  въ  виду  по- 
стигшаго  страну  неурожая,  ассигновано  было 
на  производство  общественныхъ  работъ  по  об- 
водненш  и  орошенш  1117  т.  руб.,  изъ  кото- 
рыхъ 492  т.  руб.  должно  было  пойти  на  об- 
воднен1е  въ  систем*  р.  Иргиза.  25  т.  р.  на 
орошен1е  Уральской  области  и  600  т.  руб.  на 
работы  по  обводненш  въ  бассейн*  р.  Дона. 
Общая  площадь  казенныхъ  земель  Европей- 
ской Росс1и,  могущая  пользоваться  выгодами 
орошешя,  непревышаетъ  въ  настоящее  время 
10  т.  дес.  Оффиц1альные  отчеты  придаготъ 
особое  значен1е  воднымъ  сооружен1емъ,  произ- 
веденнымъ  въ  1892  г.  на  крестьянскихъ  зе- 
мляхъ  Николаевскаго  и  Новоузенскаго  уу.  Ц^пь 
этихъ  сооруженш  можетъ,  по  словамъ  отчета, 
послужить  основан1емъ  для  дальиМшаго  рас- 
про(;транен1я  обводнен1я  и  орошен1я  этихъ 
уёздовъ  на  площади  въ  6  милл.  дес.  Ороси- 
тельныя  и  обводнительныя  работы  въ  Евро- 
пейской Россш  не  вышли  пока  изъ  пред^ловь 
опытовъ.  Оффищальные  отчеты  свид*тель- 
ствуютъ,  что  он*  могли  бы  быть  распростра- 
нены съ  пользою  на  7зо  часть  площади  юга 
Росс1и.  Стоимость  орошен1я  десятины  земли 
колеблется  отъ  8  до  400  руб.  Зав*дыван1в  оро- 
сительными и  осушительными  работами  со- 
средоточено нын*  въ  отд*л*  земельныхъ  улуч- 
шен1й  министерства  землед*л1я  и  государствен- 
ныхъ имуществъ.  Громадныиъ  тормазомъ  для 
развит1я  такого  рода  М.  служитъ  почти  пол- 
ное отсутств1е  у  насъ  воднаго  законодатель- 
ства (см.  Водовлад*н1е,  У1,  759  ел.). 

Литература,  (т.  6.  Кеипейу,  «ТЬе  Ьеуу 
оГ  1ап(1с1га1па§е  ап(1  8в'«?ег8»  (Л.  1884);  Е.  Каззе, 
<А§га118Ье  2и81ап(1е  1п  Еп§1ап(1>(Лпц.,  1884); 
А.  ВисЬепЬег§ег,  «А^гагуувзеп  ипй  А^гаг- 
роНик»  (Лпц.  1892);  А,  МеИгеп,  «Бег  Войеп 
ипс1  (Не  1ап(]\У1г1Ь8ЬаШ1сЬеа  УегЬаип185е  йез 
ргеи881ясЬеп  81аа18>  (Б.  1868);  &.  ЗсЬоЬег, 
«В1е  Ьап{1е8ки11иг-Кеп1еиЬапкеп  1п  Ргеиззеп, 
ЗасЬзеп  ипй  Неззеп»  (В.  1887);  А.  К1еЬег(1ш§, 
с\Уа8зеггесЫ  ипй  "^аззегроИге!  1ш  Ргеиззь 
зсЬеп  81аа1е»  (Бресл.,  1889);  Каг1  Реугег,  с  Ваз 
Ое81егге1сЫс8Ье  "УУаззеггесЫ»  (В*ва,  1880); 
А.  Воппа,  <Ьез  1гг1да11оп8»  (П.  1890);  Сот1е 
йе  Косяи18пу,  «Ьез  8упс11са18  а§псо1е8  вХ  1е 
зосхаИзше  адга1ге>  (П.  1893);ЕЬеЬег^,  «А^^га- 
пзсЬе  2и8Гаа(1е  1П  ПаИепэ  (Лпц.  1886);  ЗтЛЬ, 
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Мелководная  бухта — Меллеръ 


«ИаИап  1ггщаио1!»  (Л.  1852);  Магкиз,  «Оаз 
]ап(1уу1г18сЬаГ1ИсЬе  МеИогаИ'опзууевеп  11аИеп8> 
(В'Ьна  1881);  Блюх'ь,  «Мел1орац1онный  кре- 
дить»  (СПб.  1888);  Пономаревъ,  «Исторически 
обзоръ  правительственныхъ  м'Ьропр1ЯТ1Й  къ 
развитш  сельскаго  хозяйства  въгоссш»  (СПб. 
1888);  «Стенографическ1Й  отчетъ  о  сов'Ьщаахяхъ 
при  Имп.  Моск.  Общ.  Сел.  Хоз.  съ  18  по  22 
дек.  1892  г.  по  общественнымъ  работамъ  по 
обводнен1ю  юго-вост.  части  Росс1и>  (М.  1893); 
М.  Я.  Герценштейнъ,  «Къ  вопросу  о  мел1ора- 
тивномъ  кредитЬ»  («гус.  Мысль>,  1894,  кн. 
XII);  И.  Н.  МиклашевскШ,  «Водное  право  и 
водное  законодательство  въ  Россш»  (т.  же, 
1896,  кн.  VI  и  УП);  А.  Ходсгай,  «Поземеленый 
кредитъ  въ  Россш».    И,  Н.  МиклашевскШ. 

Мелководная  бухта  —  Приморской 
обл.,  Южно-Уссуршскаго  края,  на  побережье 
С4веро-Японскало  м.,  къ  С  отъ  бухты  Успен1я, 
между  мысами  Разградскаго  и  Сутковаго.  Раз- 
стоян1е  мелсду  входными  мысами  2  в.  100  сан;., 
глубина  при  вход'Ь  67^  До  4  сале,  далЬе  отъ 
3  до  4  фт.  Не  далеко  отъ  входа,  посредине 
бухты,  о-вокъ  Халербэ,  отъ  сЬв.  оконечности 
котораго  идетъ  частью  каменистый,  частью  пес- 
чаный рифъ,  до  самаго  сЬв.  берега,  на  раз- 
стоянш  бол4е  версты. 

Мелководье— см.  Р4ки. 

Меллгаузснъ  (Балдуинъ  МбИЬаизеп) — 
нЬмецкш  романистъ,  род.  въ  1825  г.,  много 
путешествовалъ  по  Америк*.  При  всей  фан- 
тастичности сюжетовъ,  характеры  у  М.  ори- 
гинальны и  типичны.  Романы  его  интересны 
и  съ  этнографической  точки  зр-Ьнхя.  Лучш1е 
изъ  нихъ:  «Ъаз  Могтопепта(1сЬеп>,  «Бег 
На1Ъ1П(11апег»,  «Оег  Мауогйото»,  «Бег  НосЬ- 
1ап(1рГе1Гег»,  «Баз  Мопоёгашш»,  «В1е  Нуапеп 
йез  КарИаЬ»,  «Вхе  ТбсЫег  йез  Коп8и18*,  «Бег 
НаизЬоГтеМег»,  «\^11(1вз  В1ии,  «Б1е  ЪеШеп 
УасЫеп>,  «Бег  8рюп>,  «КарШп  Мееггозе  ипс1 
1Ьге  К1п(1ег>.  Научный  интересъ  предста- 
вляютъ  сочинен1я  М.:  «Та^еЬисЬ  е1пег  Ёехзе 
уот  М1з81з81рр1  пасЬ  с1вп  Киз1еи  йег  8ис1зее> 
(1858)  и  «Ке18еп  т  сИе  Ке18епёеЫгёе  Ког(1- 
атег1ка8  Ыз  гит  НосЬр1а1еаи  уоп  Кеитех1ко> 

(1861). 

Мёллендор4»-ь  (Вилгардъ-Хоакимъ-Ген- 
рихъ  V.  МбПепЗогГ)  —  пруссгай  генер.-фельд- 
маршалъ  (1724 — 1816);  съ  отлич1емъ  участво- 
валъ  въ  войнахъ  смезской  и  семилетней.  Ко- 
мандовалъ  войсками,  которыя  въ  1793  г. 
были  посланы  въ  Польшу  во  время  второго 
раздала  этой  страны.  Въ  1794  г.  онъ  получилъ 
верховное  начальство  надъ  прусскою  арм1ей 
на  Рейн*  и  одержалъ  дв*  победы  надъ  фран- 
цузами. Способствовалъ  заключенш  базель- 
скаго  мира.  Когда  въ  1806  г.  Прусс1я  взялась 
за  оруж1е,  М.  былъ  противъ  войны,  но  снова 
вступилъ  въ  действительную  службу,  былъ  ра- 
ненъ  подъ  Ауерштедтомъ  и  взятъ  въ  пл'Ьнъ. 
Ыаполеонъ  I  даровалъ  ему  свободу.  Полко- 
водецъ  и  государственный  челов'Ькъ  Фридри- 
ховской  школы,  М.  отличался  гуманностью, 
но  не  былъ  одаренъ  стратегическимъ  талан- 
томъ.  Его  имя  перешло  въ  боковую  лин1ю  Ви- 
ламовицъ-М.  (\У11атоу112-Мб11еп(1ог{). 

Мсллетщс  (МеИепсе)  —  мет.  въ  Торон- 
тальскомъ  комитагЬ  Венгрш.  Жит.  ок.  8  тыс., 
преимущественно  сербовъ.  Близъ  М.  большое 


содовое  озеро  Руссанда;  озерныя  ванны  п- 
лезны  противъ  золотухи,  ревматизма  я  н;1 
кожныхъ  болезней. 

Меллерова  (Соф1Я  Ме11его\уа) — совре 
менная  польская  писательница,  род.  въ  1842  г., 
живетъ  въ  ВаршавЬ;  написала  несколько  дра- 
матическихъ  произведен1й,  изъ  которыхъ  иныя 
съ  успехомъ  шли  напольскихъ  сденахъ,  напр. 
комедш  «2^о1египо>,«Роз1апо\уеп1а»,  «УУапйа», 
«КеЬе2р1есгпе  1екагз1\уо»,  «2у21о»,  «Б\У1е  Ш1а- 
гу>.  Кроме  того  ею  изданы  «(^^асЬоV?е  \Уь 
апкЬ  (1874). 

Меллср'ь  (Валер1анъ  Иваповичъ)  —  гор- 
ный инженеръ  и  палеонтолоп).  Род.  въ  1840  г. 
Въ  1860  г.  окончилъ  курсъ  въ  институте  1;ор- 
пуса  горныхъ  инженеровъ,  въ  18Н7  г.  из- 
бранъ  адъюнктомъ,  въ  1873  г.  профессоромъ 
палеонтолог1и  горнаго  института,  въ  1885  г. 
назначенъ  управляющимъ  горной  частью  Кав- 
казскаго  края,  а  въ  1893  г.  директоромъ 
горнаго  института.  Кроме  спед1альныхъ  за- 
метокъ  Мёллера  напечатаны,  по  настоящее 
время,  въ  «Горномъ  Журнале»:  «О  геогно- 
стическомъ  горизонте  артинскаго  песчаника» 
(1862,  ч.  I);  «Геолог,  п  палеонтол.  замет- 
ки объ  осадкахъ  горноизвестковой  формац1и 
отклоновъ  хребта  Уральскаго»  (1862,  ч.  IV); 
въ  «Запискахъ  Имп.  Минерал.  Общ.»:  «О  горю- 
чемъ  сланце  близъ  д.  Абдулиной»  (1873,  т.  VIII); 
«Геолог.  описан1е  Илимской  и  Уткинской  ка- 
зенныхъ  дачъ  на  Урале»  (1875,  т.  XI);  «Очер1:ъ 
геологическаго  строен1я  окр.  Александровск. 
зав.  на  Урале»  и  «О  фосфоритахъ  Нижего- 
родской губ.»  (т.  XII);  въ  изд.  Имп.  акаде- 
мш  наукъ:  «Б^е  8р1га1  -  де\уип(1.  Гогат1П1- 
Гегеп  с1е5  гизз.  КоЫепка1кз»  («Меш.»  VII  зег., 
т.  XXV),  «Б1е  Гогат1п1Гегвп  йез  гизз.  КоЬ- 
1епка1к8>  («Меш.»,  VII  зег.,  т.  XXVII);  въ 
«Кеиез  ^аЬ^Ь.  I".  М1иега1оё1е»:  «Уо1Ьог1Ь1а 
е1пе  пеие  (таиипд  Гозз.  ВгасЫоройеп»  (1874), 
«СеЬег  Гизи1шеа  ип(1  аЬа1.  Рогаш1П1Гегеп» 
(1875),  «ЦеЬег  ]ипёегеп.  ра1ао2.  8сЫсЬ1еа8уз1. 
1п  Агтеихеп»  (1879),  «(ТеЬег  сИе  ТгИоЬиеп 
(1ег  81ешкоЫепГогтаиоп  дез  [1га1з»  («Ви11. 
8ос.  1тр.  й.  На1.  с1е  Мозсои»,  1867),  «Очеркъ 
геологическаго  строен1я  южной  части  Ниже- 
городской губ.»  («Мат.  по  геол.  Россш»  т.  VI), 
«8иг  1а  сошрозШоп  еЬ  1е8  (11у1810пз  с1и  зузьё- 
ше  сагЬопИёге»  («Соп§гёз  1п1егп.  (1в  (лёо1о81е 
1878  а  Раг13»),  «ЦГеЬег  е\пщ&  Гогат11пГегеп- 
ГиЬг.  безкеше  Рег81еп8»  («ТаЬгЬ.  К.  К.  6ео!ое. 
К(ПсЬзап81,.>  Б.  XXX),  «Полезныя  ископаемыя 
и  минеральный  воды  Кавказскаго  края»  («Мат. 
по  геолог.  Кавказа»,  1889— УО)  и  др.  Отдельно 
изданы:  Геологич.  карта  зап.  откл.  хребта 
Уральскаго  и  Карта  месторожден1й  полезныхъ 
ископаемыхъ  Европейской    Росс1и  въ  1879  г. 

Меллеръ  (Пауль-Мартинъ  МбИег,  1794 — 
1838) — датск1й  писатель,  былъ  профессоромъ 
философш  въ  Христханш  и  Копенгагене.  Соч. 
его:  лирическ1я  стихотворенхя,  между  прочимъ 
«Сг1ае(1е  оуег  Бапшагк»,  повесть  «Еуг1пс1  8ка1- 
йазрЛкг»,  романъ  «Еп  (1апзк  81ийеп1з  Еуеп 
1уг»  и  драматическое  произведен1е  «Бе  ОрИё- 
1ейе  Н1ь1,ог1ег».  «ЕГ1ег1а(11е  8кг1Г1ег»  М.  вышла 
въ  1856  Г. 

Мёллер-ь  (Петръ-Людвигъ  МоНег,  1814 — 
1865)  —  датскш  писатель.  Напеч.:  «Ьупзке 
Б1§1е»    (Копенг.,    1840Х    «КгШзке    8к122ег» 
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(Копенг.,  1847),  сВ111ес1ег  од  8ап?е>  (1848)  и 
подъ  псевдонимомъ  Отто  Соммеръ — «ЬоуГеШ» 
(стихотворен1е.  Копенг.,  1855)  и  «Ве1  пуеге 
Ьу818р11  1а  Егапкпд  о§  Ваптагк»  (Копенг., 
1858). 

Мсллеръ  (Эдуардъ  уоп  МоПег)  —  прус- 
шй  государственный  деятель  (1814  —  187У). 
Назначенный  поел*  войны  1866  г.  оберъ- 
президентомъ  новой  провинцш,  Гессенъ-Нас- 
сау,  онъ  сгум-Ьдъ  организовать  ее  и  подчи- 
нить новымъ  государственнымъ  порядкамъ 
не  оскорбляя  чувствъ  населения  и  не  затро- 
гивая  его  особенностей.  Въ  сеятябр'Ь  1871  г. 
онъ  былъ  поставленъ  во  глав^  управлен1я 
Эльзасомъ  и  Лотаринг1ей.  При  враждебности 
ыаселен1я  и  неопределенности  положен1я  но- 
выхъ  провинд1й,  пость  этотъ  представлялъ  не 
мало  затруднешй.  М.  удалось  добиться,  по 
крайней  м*р*,  личной  къ  себ'Ь  признательно- 
сти эльзасцевъ.  Ср.  8сЬг1скег,  «Еёиагй  уоп 
Мб11ег>  (Кассель,  1881). 

11еллеръ-Закомельск]е —  баронск1ё 
родъ,  лроисходящ1Й  отъ  ген.-аншефа  Ивана 
Ивановича  Меллера,  который,  при  возведенш 
въ  баронское  достоинство  (1789),  получилъ  фа- 
мил1ю  М.-Закомельскаго,  отличился  при  взя- 
тш  Очакова  и  былъ  убитъ  при  осад*  Кил1и 
въ  1790  г.  Одинъ  изъ  его  сыновей,  баронъ 
Петръ  Ивановичъ  (т  1823),  былъ  военнымъ 
министромъ  (1819 — 23).  РодьМ.-Закомельскихъ 
внесенъ  въ  V  ч.  род.  кн.  губ.  Витебской  и 
Смоленской  (Гербовникъ  I,  36). 

Меллннъ  (Густавъ  -  Генрихъ  МеПш)  — 
шведск1й  писатель  и  историкъ(1803 — 76);  им-Ь- 
етъ  большое  значен1е  въ  шведской  литературе, 
какъ  талантливый  новеллистъ.  Нередко  содер- 
жан1емъ  его  новеллъ  были  историчесмя  собы- 
т1я  и  лица  (напр.  Эрикъ  Х1У).  Онъ  напи- 
салъ  также  рядъ  популярныхъ  трудовъ  по 
шведской  всеобщей  исторш  и  много  стихо- 
тнорен1й,  сборники  которыхъ  изданы  въ 
1852,  1864  и  1871  ГГ.  Мнопе  ИЗЪ  трудовъ  М. 
переведены  на  немецый  языкъ. 

Меллитовая  кислота — шестиоснов- 
ная кислота  ароматическаго  ряда,  состава 
С,(СООН)в  (бензолгексакарбоновая  кислота), 
находится  въ  природе  въ  медовомъ  камне, 
110торый  встречается  въ  бурыхъ  угляхъ  и 
представляетъ  алюмин1евую  соль  М.  кислоты 
А12С,2014-(-18Н20.  Въ  чистомъ  виде  получена 
Велеромъ  въ  1826  г.  и  обозначена  формулой 
С4Н2О4,  поэтому  долго  ставилась  рядомъ  со 
щавелевой  кислотой,  пока  въ  1870  г.  Байеръ 
не  показалъ  принадлежность  ея  къ  производ- 
иымъ  бензола  и  что  формула  ея  должна  быть 
утроена  —  С12Нв012.  М.  кислоту  получаютъ 
изъ  медоваго  камня  обработ];ой  его  углеамм!- 
ачной  солью,  переводя  мвллитовоамм1ачную 
соль  уксуснокислымъ  свинцомъ  въ  свинцовую, 
и  обработкой  этой  последней  сероводородомъ 
или,  лучше.  амм1ачную  соль  переводятъ  кппя- 
ченхемъ  съ  баритовой  водой  въ  баритовую  и 
барш  осаждаюгь  серной  кислотой  (Эрдманнъ 
и  Маршанъ);  М.  кислоту  очищаютъ  затбмъ 
кристаллизащей  изъ  воды.  Помимо  медоваго 
камня,  М.  кислота  получается  окислен1емъ 
гексаметилбензола  Св(СНз)в  въ  щелочномъ  рас- 
творе хамелеономъ  на  холоду  (Фридель  и 
Крафтсъ),  въ  небольшихъ  количествахъ,  кроме 


того,  при  окислен1и  угля  хамелеономъ  и  на 
ряду  съ  гидромеллитовой  и  пнромеллитовой 
кислотами  при  электорлизе  разбавленныхъ  ми- 
неральныхъ  кислотъ  и  особенно  щелочей  при 
употреблен1И  угольныхъ  электродовъ  (Вартоли, 
Папазопи).  Въ  свободномъ  состоян1и  М.  ки- 
слота образуетъ  тонк1я  шелковисто-блестящ1я 
иглы,  сильно  кислаго  вкуса,  очень  легко 
растворимый  въ  воде  и  легко  въ  спирте. 
Теплота  нейтрализащи  (6NаН0)  М.  кислоты 
=82,68  кал.  (Вертело),  скорость  этерификац1и 
для  изобутиловаго  спирта  =  497о,  пределъ  = 
=:81^*/о(^бншуткинъ).  М. кислота  очень  посто- 
янна: она  не  изменяется  при  нагревании  до  200", 
сериал  и  азотная  кислоты,  также  хлоръ,  бромъ  и 
10ДИСТЫЙ  водородъ  на  нее  не  действуютъ.  При 
прокаливанш  съ  натристой  известью  М.  кис- 
лота разлагается  по  уравнен1ю  Св(СООН)в=: 
=СвНв-|-бСО,  (Байеръ — доказательство  при- 
надлежности къ  производнымъ  бензола). — Съ 
РС1в  даетъ  хлорангидридъ  Св(С0С1)в,  а  при 
избытке  М.  кислоты  ангидрохлорангидридъ 
Св(СО .  О .  С0)2(С0С1)2.  Изъ  солей  более  извест- 
ны средн1Я,  равно  какъ  и  эеиры,  которые  полу- 
чаются действ1емъ  юдангидридовъ  спиртовъ  на 
серебряную  соль  М.  кислоты.  При  нагревай  1и 
амм1ачной  соли  до  150" — 160°  получается  па- 
рамидъ— Св(С0  .  КН  .  СО),  (тр1имидъ)  вместе 
съ  амм1ачной  солью  эухроновой  кислоты — 
Св(СО  .  КН  .  СО), .  (С00Н)2-ЬН20  (ср.  Имиды). 
Продолжительнымъ  действ1емъ  амальгамы  на- 
тр1я  на  М.  кислоту  или  ея  амм1ачную  соль 
въ  водномъ  растворе  происходить  присоеди- 
неше  6Н  и  получается  гидро-М.  кислота 
СвНв(СООН)в  въ  неясныхъ  кристаллахъ,  очень 
легко  растворимыхъ  въ  воде,  спирте  и  въ 
крепкой  соляной  кислоте,  трудно  —  въ  эеире. 
Эта  кислота  при  долгомъ  храненш,  а  также 
при  нагреван1и  съ  крЬпкой  соляной  кислотой 
до  180*>  превращается  въ  изомерную  изогидро- 
М.  кислоту,  хорошо  кристаллизующуюся  изъ 
водныхъ  растаоровъ  и  нерастворимую  въ  со- 
ляной кислоте.  Меллитовая  кислота  можетъ 
служить  источникомъ  для  получен1я  другихъ 
бензолкарбоновыхъ  кислотъ  меньшей  основно- 
сти. При  перегонке  меллитовой  кислоты  об- 
разуется четырехосновная  пиро-М.  кислота 
СвНгССООН)^  въ  виде  ангидрида,  который  съ 
водою  даетъ  самую  кислоту.  Пиро-М.  кислота 
кристаллизуется  въ  триклиномерныхъ  табли- 
цахъ,  трудно  растворимыхъ  въ  холодной  воде; 
при  возстановлен1и  амальгамою  натр1я  даетъ 
две  изомерныхъ  кисл.  СвНв(СООН)^  —  гидропи- 
ро-М.  кисл.  и  изогидропиро-М.  кисл.  Перегонка 
смеси  посяеднйхъ  гидрокислотъ  съ  серной  ки- 
слотой даетъ  еще  две  изомерныхъ  четырех- 
основныхъ  к-ты — пренитовую  и  меллофановую, 
на  ряду  съ  трехосновной  тримезиновой — 
СвНз(СО0Н)8.  Тримезиновая  кислота  кристал- 
лизуется въ  призмахъ,  плавится  выше  300°, 
но  еще  раньше  сублимируется  безъ  разложе- 
тя.  Нагреван1вмъ  гидропиро-М.  кислоты  съ 
серной  кислотой  получается  вторая  трехоснов- 
ная кислота— три-М.  кислота  СвНз(С00Н)„ 
которая  образуется  еще  при  окисленш  кани- 
фоли слабой  азотной  кислотой  и  ксилидиновой 
кислоты  хамелеономъ.  Иглы,  растворимый  въ 
воде  и  эеире,  плавятся  при  218°.  Нагреван1емъ 
съ  серной  кислотой  гидромеллофановой  кислоты 
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получается  третей  изомеръ — геми-М.  кислотся 
СдИз(С00Н)з.  Ф.  Ворожеикгшъ.  Д. 

Меллить — СМ.  Медовый  камень. 

Мсллоып  (Маге§оп1о  Ме11оп1)— известный 
италы1нск1й  физикъ  (1793  —  1854),  съ  1824  г. 
былъ  проф.  физики  въ  Парм4,  затЬмъ  въ 
1831  г.,  изъ-за  учасйя  въ  политическихъ  без- 
порядкахъ,  б'Ьжалъ  въ  Парижъ,  гд'Ь  и  жилъ 
частнымъ  челов^комъ;  въ  1839  г.  принялъ  при- 
глашеп1е  на  должность  директора  академш 
искусствъ  и  ремеслъ  и  до  1848  г.  зав^дывадъ 
метеорологической  обсерватор1ей  на  Везув1и. 
М.  изв^стенъ,  главнымъ  образомъ,  благодаря 
обширнымъ  изсл'Ьдован1ЯМЪ  въ  области  лучи- 
стой теплоты,  въ  которой  онъ  сд4далъ  много 
открыпй,  пользуясь  устроеннымъ  имъ  термо- 
мультипликаторомъ;  главн^Ьйшее  изъ  нихъ — 
«теплоцв'Ьтность»  (ШегшосЬгозе),  см.  Лучеис- 
пускан1е.  М.  первый  доказалъ  присутств1е  лу- 
чистой теплоты  даже  въ  лунномъ  св^тЬ.  Онъ 
написалъ:  «Ьа  ШегтосЬгозе,  ои  1а  со1ога1юп 
са1ог1Пдие>  (Неаполь,  1850). 

Мсллон-ь — см.  Родановая  кислота,  ГЦа- 
нуровая  кислота. 

Мел  л  ыма  н  нъ  (1оаннъ-Вильгельмъ-Людо- 
викъ) — ректоръ  академической  гимназш  п  эк- 
страординарный профессоръ  древней  словес- 
ности московскаго  унив,;  вызванъ  былъ  изъ 
Геттингена  въ  1786  г.;  первый  принесъ  въ 
М0СК0ВСК1Й  ученый  кругь  свЬд'Ьнгя  о  Канто- 
вой  философш;  заподозренный  въ  религхоз- 
номъ  свободомыслш,  въ  1795  г.  былъ  отрф- 
шенъ  отъ  должности  и  высланъ  за  границу. 
Соч.  М.:  «Комментарш  къ  Овид1ю>  (на  лат. 
яз.,  Лпц.  1786);  «ЬесИопез  ЬаИпае  е1с.> 
(учебн.  лат.  яз. — этимолопя,  М.  1789;  син- 
таксисъ,  М.  1791).  Документы  по  дФлу  М. 
сообщены  С.  Соловьевымъ  въ  «Чтешяхъ  въ 
МОСК.  общ.  истор.  п  древн.  росс.»  1861  г.  кн.  IV. 

Мело,  собств.  Мелло  (Ооп  Ргапс18со-Ма- 
пие1  (1е  Ме11о)  —  историкъ  и  поэтъ,  родомъ 
португалецъ  (1611 — 65),  .одно  время  служилъ 
въ  испанской  арм1и,  потомъ  жилъ  въ  Лисса- 
боне. Изъ  его  многочисленныхъ  пронзведешй, 
историческихъ,  политическихъ,  нравственныхъ 
и  поэтическихъ,  написанныхъ  частью  по-ис- 
пански, частью  по-португальски,  особенно  вы- 
дается <Н181ог1а  (1е  1о8  тоу1т1еп1о8,  зера- 
гасши  у  дпегга  йе  СаЫипаеп  Нетро  (1е  Ке- 
Ире  1Т»,  изданная  первоначально  въ  1645  г. 
въ  Лиссабоне,  подъ  именемъ  С]ешеп1,е  Ь1Ьег- 
Ипо  (лучшее  издан1е— Парижъ,  1826 — 32  г., 
а  также  въ  «Н181о11ас1огез  с1е  зисезоз  рагиси1а- 
гез»,  Мадр.,  1851).  Въ  свонхъ  стихотворен1яхъ: 
«Ьаз  1гез  шизаз  йеМе1о(11ио»(Лиссаб.,  1649  г. 
и  Лхонъ,  1665),  преимущественно  сатириче- 
скаго  и  комическаго  характера,  М.,  повиди- 
мому,  подражалъ  своему  другу  Квеведо. 

Мелодика — небольшой  духовой  инстру- 
ментъ,  съ  трубками,  махами  и  1:лав1атурой; 
объемъ— -37»  октавы.  Ему  доступны  сгезсепйо 
и  с1е8Сге8сеп(1о.  Изобретенъ  органистомъ  I.  А. 
Штейномъ   въ  Аугсбурге  въ  1770  г. 

Мслодиконъ — клавишный  инструментъ, 
въ  которомъ  звуки  происходятъ  отъ  дрожашя 
металлическихъ  упругихъ  пластинокъ,  приво- 
димыхъ  въ  колебан1е  прикосновен1емъ  ме- 
таллическаго  конуса.  Изобрйтенъ  въ  1803  г. 
Риффельзеномъ  въ  Копенгагене. 


Мелод1онъ — клавишный  инструментъ,  вг 
которомъ  звуки  производятся  металличес1;им11 
вертикальными  палочками,  вследств1е  трен1я  о 
нихъ  вала,  приводимаго  въ  движен1е  педалью. 
Объемъ  клав1атуры — 6  октавъ.  Характеръ  звука 
напоминаетъ  духовые  деревянные  инструмен- 
ты (фаготъ,  кларнетъ,  флейта).  Изобретень 
Дитцомъ  въ  1806  г. 

Мс1ос11о!«атс111е  или  МеШгозо — му- 
зыкальный терминъ,  требующ1й  исполнен!?! 
певучаго,  пр1ятнаго,  мелодическаго. 

Мелод1м  (отъ  греч.  тв1о8 — пен1е,  тё1ос1|е 
— франц.,  нем.,  те1о(11а — итал.) — певучее  по- 
следован1в  звуковъ,  принадлежащихъ  къ  какой- 
нибудь  гамме  или  ладу.  Въ  М.  допускаются  не- 
отдаленныя  модулящи,  нопреобладан1е  главнаго 
лада  необходимо.  Кроме  того,  М.  должна  иметь 
симметрическое  настроен1е  и  опред'Ьленный 
ритмъ.  М.,  какъ  музыкальная  мысль,  должна 
быть  закончена  тонально  и  ритмически,  т.  е. 
имЬть  каденцш  въ  конце.  М.,  состоящая  не 
изъ  равномерныхъ  протянсныхъ  нотъ,  а  изъ 
нотъ  разной  длительности,  заь'лючаетъ  въ  себе 
мотивъ,  т.  е.  известную  ритмическую  фи- 
гуру, которая  повторяется  въ  первоначаль- 
номъ  или  измененноыъ  виде  и  составляетъ 
рисунокъ  М.  Мелод1я  музыкальной  пьесы,  вы- 
полняемая голосомъ,  называется  кантиленой. 
М.  имеетъ  формы  предложен1я,  или  периода, 
или  коденнаго  склада  (см.  Формы).  М., 
не  имеющая  строго  ритмической  симметрич- 
ной формы  мотива,  называется  речитативомъ. 
Въ  обширномъ  сочинеши  М.,  имеющая  пре- 
обладающее значенхе,  называется  главною,  дру- 
г]я  же,  менее  значительный — второстепенными. 
Всего  чаще  М.  помещается  въ  верхнемъ  го- 
лосе, но  встречается  и  въ  среднемъ,  и  въ 
нияшемъ.  М.  составляетъ  главный  элеменгъ 
въ  музыке;  безъ  нея  не  обходилось  и  не  об- 
ходится ни  одно  музыкальное  сочиненхе,  но- 
сящее на  себе  печать  дарования,  будь  оно 
безыскусственнымъ  продуктомъ  народа  или 
плодомъ  сознательнаго  творчества.  Для  слу- 
шателя музыка  безъМ.  —  тоже,  что  картина 
безъ  рисунка.  Мелодисть  —  композиторъ,  бо- 
гато одаренный  мелодическимъ  талантомъ,  а 
также  любитель  М.  Н.  С. 

Мелодрама — чтенхе  текста  съ  сопровож- 
денхемъ  музыки,  съ  целью  усилить  впечнтле- 
ше.  Идею  М.  приписываютъ  Ж.  Ж.  Руссо.  М. 
встречается  эпизодически  не  только  въ  дра- 
махъ,  но  и  въ  операхъ  («Фрейшютцъ»  Вебе- 
ра,  сцена  въ|Волчьей  долине;  отдельный  сцены 
въ^«Прец1озе»  Вебера),  а  также  въ  музыке  къ 
«Эгмонту» — Бетховена,  къ  сСтруэнзе» — Мей- 
ербера.  Одно  время  въ  Петербурге  пользовалась 
успехомъ  въ  концертахъ  мелодекламацгя,  т.  е. 
чтен1е  стиховъ  подъ  аккомпаниментъ  форте- 
п1ано.  Пропагандистомъ  ея  былъ  Г.  А.  Лишинъ 
(см.).  Монодрамой  называется  чтен1е  текста 
однимъ  лицомъ  подъ  аккомпониментъ  музыки, 
дуодрамой  —  двумя  лицами. 

Къ  концу  ХУП1  ст.  слово  М.  начинаетъ 
употребляться  въ  иномъ  значен1и,  получив- 
шемъ  наибольшее  распространен1е;  такъ  на- 
зывается театральное  представлен1е  для  на- 
рода, трагическаго  содержан1я,  съ  примесью 
грубаго  комизма,  сопровождаемое  танцами  и 
музыкой.  Музыка  нредшествовала  выходу  дей- 
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ствующихъ  лицъ  и  возв'Ьщала  наступленхе 
чувствительныхъ  м'Ьстъ.  Мало  по  малу  соз- 
дался особый  родъ  сценическихъ  произведен1Й, 
изъ  которыхъ  музыка  исчезла,  но  преоблада- 
дающимъ  элементомъ  осталось  внешне-страш- 
ное или  ужасное,  разсчитанное  на  слезливую 
сентиментальность.  Въ  М.  главною  ц'Ьлью  ав- 
тора являются  эфекты,  которымъ  приносится 
въ  жертву  всякое  правдоподоб1е.  Предтечею 
М.  былъ  Вольтеръ,  который  находилъ,  что  въ 
^рам*  должны  найти  себ^  м^сто  «велик1я  вы- 
ражен1я  страстей,  всЬ  могущественныя  кар- 
тины челов'Ьческихъ  несчастхй,  всЬ  ужасныя 
черты.  проникающ1я  до  глубины  души»,  спо- 
собныя  «разрывать  сердце».  Пьесы  Вольтера 
были,  по  зам'Ьчан1Ю  Франциска  Сарсе,  посред- 
ствующимъ  звеномъ  между  М.  и  лже-класси- 
ческой  трагед1ей.  Не  остался  безъ  вл1ян1я  на 
франц. театръ  слезливый  и  «страшный»  Коцебу. 
Ыаибол'Ье  характерными  представителями  М. 
были  Ппксерекуръ  (Р1хёгёсоиг1),  Кенье  (Са1§- 
и1е2)  и  Кювелье  де  Три  (СиуеИег  йе  Тгуе),  про- 
званные въ  насмешку  Корнелемъ,  Расиномъ  и 
Крсбильономъ  М.  Усп^хъ  М.  Пиксерекура  былъ 
громадный.  Его  произведешя  выдавались  надъ 
другими  со  стороны  драматическихъ  эффек- 
товъ,  движен1Я,  иатетическихъ  положений  и  кон- 
трастовь.  Его  д1алоги  Д'Ьйствовади  могуществен- 
но на  толпу.  Въ  теченхе  бол^Ье  20  л4гъ  «Вик- 
торъ  или  дитя  л-Ьса»  (1798)  привлекалъ  пу- 
блику. Кенье,  не  столь  неистовый,  съ  монъе 
напыщеннымъ  слогомъ,  былъ  для  Пиксерекура 
опаснымъ  соперникомъ  своими  пьесами  «Судъ 
Соломона»  (1802)  и  «Сорока-воровка»  (1815). 
Кювелье  де  Три  слабее  своихъ  сопернйковъ, 
но  столь  же  плодовитъ.  Въ  М.:  «30  лЬтъ  или 
жизнь  игрока»  (1827)  Дино  и  Дюканжъ  при- 
близились къ  естественнымъ  сценическимъ 
услов1ямъ;  эта  пьеса  была  сигналомъ  поворота 
къ  бульварной  драм'Ь  и  возвращеихя  къ  тре- 
бован1ямъ  если  не  художественности,  то  прав- 
доподоб1я.  Въ  Россш  переводная  франц.  М. 
и  пергдЬлки  ея  царили  на  спенЬ  во  второй 
четверти  XIX  в.  Пьесы  эти,  при  блестящемъ 
исполненш  (Каратыгинъ,  Брянск1Й,  Щепкинъ, 
Сосницкш  и  др.),  очень  нравились  массЬ,  по- 
тому что  были  понятны  безъ  усил1й  и  зани- 
мательны, не  возбуждая  горькаго  чувства.  Изъ 
весьма  немногочисленныхъ  оригинальныхъ  рус- 
скихъ  М.  выдаются  произведения  Кукольника 
и  драма  въ  стихахъ  К.  П.  Бахтурина:  «15  л-Ьтъ 
разлуки»  (1835).  Переворотъ,  произведенный.въ 
русск.  театрф  Островскимъ,  изгналъ  перевод- 
ную французскую  М.,  но  на  м^сгб  ея  появи- 
лись въ  60-хъ  гг.  своеобразныя  пьесы,  которыя 
модно  назвать  бытовой  русской  М.  Таковы 
пьесы  Штеллера  («Ошибка  молодости»,  1870)  и 
въ  особенности  Дьяченко  (см.).  Обладая  недю- 
жиннымъ  знанхемъ  сцены,  эти  писатели  весьма 
ловко  облекали  незамысловатую  обличительную 
тенденцйо  н  прописную  мораль  въ  форму  бы- 
товыхъ  явленш,  а  ходульность  и  фальшь  по- 
10жен1й  прикрывали  эффектностью  и  сценич- 
ностью д-Ьйствхя.  Успеху  этихъ  пьесъ  не  мало 
содействовала  блестящая  игра  В.  В.  Самойло- 
ва, охотно  тратившаго  свое  дарованхе  на  вос- 
произведен1в  лицъ  дьяченковскаго  репертуара. 
11слинъ,1мелон«1илли(Негре81в8  УУ^Ш- 
ёгш§1ои11)— см.  Мангуста. 


Мслон'ь  (Жанъ-Франсуа)  —  французскш 
экономистъ  (годъ  рожден1я  неизв'Ьстенъ,  умеръ 
въ  1738  г.).  Былъ  адвокатомъ  въ  Бордо,  по- 
томъ  секретаремъ  у^  Джона  Ло.  Его  «Н181о11е 
а1Iёдо^^^ие  йе  1а  Кёеепсе»  представляетъ  мало 
интереса.  Въ  1734  г.  М"  издалъ  свой  главный 
трудъ:  «Ь'Езза!  ро1^и^ие  зиг  ]е  сошшегсе», 
им'Ьвш1й  60Л1.Ш0Й  усп'Ьхъ  въ  публик-Ь  (5  из- 
дан1й,  перев.  на  англ.  и  н4мецк1й  яз.)  и  одоб- 
ренный, между  прочимъ,'  Вольтеромъ.  М,  обык- 
новенно считаютъ  однимъ  изъ  первыхъ  фран- 
цузскихъ  теоретйковъ  меркантилизма.  Дей- 
ствительно, М.  защищаетъ  навигацюнный  актъ 
Кромвелля,  приписывая  ему,  согласно  съ  об- 
щИхМЪ  мнёнхемъ  того  времени,  торговое  ве- 
лич1е  Англш;  отстаиваетъ  запрещен1е  вывоза 
сырыхъ  произведен1Й  и  ввоза  мануфактур- 
ныхъ  изд'Ьл1й;  доказываетъ  необходимость  тор- 
говыхъ  компанШ  и  колон1й  для  европей- 
скихъ  государствъ  (при  чемъ  признаетъ  не- 
обходимость рабства)  и,  наконецъ,  рекомен- 
дуетъ  государству  принимать  различный  м^ры 
для  обезпечен1я  благо пр1ят наго  торговаго  ба- 
ланса. Но  у  М.  мы  почти  не  находимъ  того 
нев^рнаго  и  преувеличеннаго  првдставлен1я  о 
хозяйственной  роли  денегъ,  какъ  единствен- 
наго  или  важнМшаго  вида  богатства,  которое 
наиболее  характерно  для  меркантилизма.  Бо- 
гатство народа,  говорить  М.,  определяется  не 
количествомъ  драгоценныхъ  металловъ,  кото- 
рымъ страна  располагаеть,  а,  прежде  всего, 
количествомъ  предметовъ  первой  необходи- 
мости. Страна,  обладающая  только  железомъ, 
сильнее  страны,  имеющей  только  золото;  хлебъ 
нельзя  заменить  никакимъ  суррогатомъ,  а  зо- 
лото и  серебро,  какъ  деньги,  могутъ  быть  за- 
менены условными  знаками.  Вместе  съ  темъ 
М. — сторонникъ  свободной  торговли  внутри 
страны,  а  относительно  внешней  торговли 
онъ  замечаетъ,  что  распространенное  мнен1е 
о  противоположности  интересовъ  торгующихъ 
нацш  не  вполне  верно,  такъ  какъ  каждой 
стране  выгодно  иметь  богатыхъ  покупателей; 
государство  должно  заботиться  не  только  о  раз- 
ВИТ1И  вывоза,  но  также  и  о  развит1и  ввоза  ино- 
странныхъ^  товаровъ.  Въ  виду  этого,  М.  нельзя 
считать  вполне  определеннымъ  меркантили- 
сте мъ,  хотя  ближе  всего  онъ  стоялъ  къ  этому 
направленш.  Кроме  названныхъ  сочинешй,  М. 
написалъ  «ЬеИге  а  М- те  с1е  Уеггие,  виг  Гаро- 
1о81е  с1и  1ихе»  и«Ко11се»  къ  изд.  сочинен1я  аб- 
бата с1е  Ропз.  «Опытъ»  М.  вошелъ  въ  издан1е 
Е.  Ва1ге,  «^Есопот1з1е8  Ешапс1ег8  с1и  ХПП 
81ёс1в»(П.  1843),  где  и  краткая  б10графическая 
заметка  о  М.  М.  Тугань-Барановскгй. 

МелорЕя  (Ме1ог1а)  —  песчаный  о-въ  съ 
маякомъ  въ  Лигур1йскомъ  море,  въ  6  км.  отъ 
Ливорно.  Здесь  въ  1241  г.  король  Энц1о  одер- 
жалъ  победу  надъ  генуэзскимъ  флотомъ,  ко- 
торый долженъ  былъ  привезти  въ  Римъ  мно- 
гихъ  прелатовъ  для  запрещеннаго  императо- 
ромъ  Фридрихомъ  П  собора.  Здесь  же  въ 
1284  г.  произошло  морское  сраженхе,  въ  ко- 
торомъ  пизанскш  флотъ  былъ  совершенно 
уничтоженъ  генуэзцами,  после  чего  значение 
Пизы  никогда  уже  больше  не  поднималось  до 
прежней  высоты. 

11ело1дн<»  да-Форли  (Ме1о220  с1а  РогИ), 
собственно    Марко  дельи  -  Амброджн    (Магсо 
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(^е^И  АшЬгозО— итал.  живописецъ  (1438 — 94), 
ученикх  Анзуино,  ученика  и  сотрудника  Ман- 
теньи,  Скварчьоне.  Вм-Ьст^  съ  Мантеньей,  онъ 
)\:ожетъ  считаться  изобр'Ьтателемъ  настоящей 
плафонной  асивописи— такой,  въ  которой  фи- 
1уры  и  предметы  представляются  не  плос- 
1;ими,  не  делсащими  на  гладкой  поверхности 
потолка  или  свода  и  какъ  бы  готовыми  упасть 
на  зрителя,  а  вполн'Ь  рельефными,  окружен- 
ными воздухомъ,  въ  томъ  перспективномъ 
сокращеши,  въ  какомъ  мы  вид^и  бы  ихъ  въ 
д-Ьйствительности,  смотря  на  нихъ  снизу.  М. 
довольно  долго  работалъ  въ  Рим*,  гд4  напи- 
салъ,  въ  1742  г.,  по  заказу  Кардинпла  Р1ар1о, 
фресковое  изображение  «Вознесен1я  Господня», 
въ  трибун'Ь  црк.  св.  Апостоловъ.  Отъ  этой 
жпиописи,  приводившей  въ  восторгъ  совре- 
мепииковъ  художника  и  разрушенной  въ 
Х"\"111  ст.  при  перестройке  церкви,  уц'Ьл'Ьли 
только  два  фрагмента:  «Христосъ,  вознося- 
Щ1ЙСЯ  на  небо»  (находится  на  л'Ьстниц'Ь  Кви- 
ринальскаго  дворца)  и  «Ангелы,  пграющхе  на 
музыкальныхъ  инструментахъ»  (въ  ризниц* 
Петровскаго  собора).  Изъ  прочихъ  произве- 
ден1Й  М.  до  насъ  дошли  прелестная  фреска 
«Папа  Сикстъ  IV  п  его  би0л1отекарь  Пла- 
тина» (основанхе  ватиканской  библ10теки),  на- 
ходящаяся въ  вати1{анской  пинакотек'Ь,  по 
строгой  пластичности  фигуръ  и  по  архитек- 
турнымъ  оксличностямъ  близко  напоминаю- 
пщя  работы  Пьера  делла-Франчески;  три  кар- 
тины, представляющ1я  свободныя  искусства 
въ  вид*  молодыхъ  женщинъ  (одна  —  въ  бер- 
линскомъ  музе!,  дв4  —  въ  лондонской  нац1о- 
нальной  галлер^е),  и  картина,  изображающая 
герцога  урбинскаго,  Федериго  ди-Монтефель- 
тре,  вм^стЬ  съ  его  сыномъ  и  свитою  (прежде 
въ  Урбинскомъ  дворце,  а  теперь  въ  Виндзор- 
скомъ  замк^Ь,  въ  Англ1и).  А.  Н — въ. 

Мелжиседскн  —  малочисленная  безпо- 
повщинская  секта,  последователи  которой  жи- 
вутъвъ  МосквЬ  и  некоторыхъ  другихъ  м^стно- 
стяхъ.  Признавая,  что  безъ  причаст1я  тЬла  и 
крови  Христовой  спастись  невозможно  и  въ  то 
же  время  не  им^я  священныхъ  лицъ  для  совер- 
шен1я  этого  таинства,  М.  разсуждаютъ  такъ: 
«Мелхиседекъ,  царь  СалимскШ,  встретившхй 
Авраама,  не  былъ  поставленъ  во  священники  и, 
однако,  приносилъ  Богу  хл^бъ  и  вино  въ  жертву. 
И  мы  имеемъ  это  мелхиседеково  (безъ  постав- 
лен1я)  священство:  потому  и  мы  можемъ  укру- 
хомъ  хлеба  причащаться».  Вечеромъ  они  ыа- 
дутъ  предъ  иконами  хл^бъ,  ставить  въ  чашеч- 
ке вино  или  воду,  молятся,  кто  какъ  у.меетъ — 
по  Уставу,  или  Псалтири,  или  по  лестовке, 
после  чего  тотъ  хлебъ  и  вино  принимаются, 
ими  какъ  истинное  тело  и  кровь  Христовы. 

Мслжиссдскъ  (евр.  «Царь  мира»)  — 
библейская  личность,  о  которой  говорится  въ 
книге  Быт.  Х1У,  18.  Онъ  называется  царемъ 
Салимскимъ  и  вместе  съ  темъ  «священникомъ 
Бога  Всевышняго».  Это  сочетан1е  царскаго  до- 
стоинства съ  священствомъ  служить  характе- 
ристическою особенностью  патр1архальнаго  пе- 
рюда,  свойственною  и  другимъ  народамъ.  Но 
вместе  съ  темъ  личность  Мелхиседека  окру- 
жена таинственностью,  такъ  какъ  онъ,  не  при- 
надлежа къ  избранному  роду,  былъ,  однако, 
священникомъ   истинной    религш  и   притомъ 


настолько    возвышеннымъ,    что    впоследств111 
сделался  идеаломъ  священства,  стоящаго  даж 
выше  священства  Ааронова.    Самъ  Христе 
называется  священникомъ  по  чину  мелхисед' 
кову  (Евр.  УП,  17).  Салимъ,  царемъ  котораго 
называется  М.,  одни  ищутъ  близъ  Скиеополл, 
но  друг1е,  и  съ  большею  вероятностью,  отоасе- 
ствляютъ  его  съ  1ерусалимомъ.  Къ  этому  по- 
следнему взгляду  примыкаютъ  таргумы,    1ос. 
ФлавШ,  блаж.  1еронимъ  и  большинство  новей- 
шихъ  изследователей:  въ  его  пользу  говорить  и 
недавнее  открыт1е  въ  Телл-эл-Амарне  (въ  Егип- 
те), где  личность   библейскаго  М.  нашла   лю- 
бопытную иллюстрац1ю   въ  одномъ  палестии- 
скомъ  князе.  А.  1. 

Мелжиссдек-ь  (въ  м1ре  Михаилъ  Петро- 
вичъ  Стефанеску,  1823— 92)— еписк.  хушск!)', 
потомъ  романск1Й;  образоваше  получилъ  ш 
к1евской  духовной  акд.  Въ  его  исторических), 
трудахъ:  «СЬгоп1саКошапи1и1 81  а  ер18сор1е1  (1е 
Кошапий»  (Бухар.,  1874—75)  и  «СЬгоп1са  Ни- 
зЦог  81  а  ер18оре1  си  а8еш1пеа  пиш1ге»  (Бухар., 
1869)  собрано  много  данныхъ  для  истор1и  юго- 
зап.  Россш  и  Бессарабш,  входившей,  до  при- 
соединен1я  ея  къ  Росс1и,  большею  частью  въ 
составь  хушской  епарх1и.  Для  изследователей 
раскола  въ  Россш  вообще  и  въ  частности  въ 
Бессараб1и  имеетъ  важное  значен1е  соч.  его 
«Ыроуеи15ши1и  ас11са  8сЬ18ша11С1  вей  га8со1и)С1 
81  сгеИси  гизес!»  (Бух.,  1871— «Липованство, 
т.  е.  руссгае  раскольники  и  еретики»),  напи- 
санное на  осиованш  русскихъ  и  румынскихъ 
источниковъ.  Кроме  того,  М.  напис.  «О  1ерар- 
х1и  и  синодальномъ  учрежден1и  вообще  въ 
вост.  церкви  и  въ  частности  въ  православной 
румынской  церкви»  (переведено,  въ  сокраще- 
нш,  на  руссмй  языкъ  и  напечатано  въ  бывшей 
МОСК.  газете  «Востокъ»,  за  1884  г.),  «Папизмь 
и  настоящее  состоян1е  православной  церкви 
въ  Румынш»  (переведено  целикомь  на  рус- 
ск1й  языкъ  въ  «Трудахъ  юевской  духовной 
а1сд.»  за  1884  г.,  а  вторая  часть  его  въ  газете 
«Востокъ»,  1884  г.),  «Православная  церковь 
въ  борьбе  съ  протестантизмомъ  вообще  въ 
хрисианскомь  М1ре  и  въ  частности  съ  каль- 
винизмомъвъ  Румынш  въ  XVII  в.»,  «Святыя 
чудотворныя  иконы  вообще  и  въ  румынскомъ 
королевстве  въ  частности»,  «Григор1й  Цам- 
блакъ,  митроп.  гаевскш»  (1884)  и  издан1е  над- 
писей въ  армянскихь  церквахь  вь  Румынш. 
См.  о  немъ  ст.  Сырку  въ  «Журн.  Мин.  Нар. 
Пр.»,   1884,  №  11. 

Мелжола — одна  изъ  жень  царя  Давида, 
дочь  Саула.  Сначала  она  была  предана  Давиду 
и  однажды  хитростью  спасла  его  отъ  пресле- 
довашй  своего  отца  (1  Дар.  XIX,  И — 17),  за 
что  даже  была  разлучена  съ  мужемъ;  но  впо- 
следствш,  возвращенная  къ  Давиду,  оскорбила 
его  насмёшливымъ  отзывомъ  о  его  действ1яхъ 
во  время  перенесен1я  Ковчега  Завета,  и  это 
послужило  поводомъ  1а>  полному  прекращен1ю 
ихъ  брачнаго  сожит1я  (2  Цар.  VI,  16 — 23). 

М1ель — см.  реки  и  Море. 

Мель  (Ми!1) — самый  большой  изъ  Гебрид- 
скихь  о-вовъ,  отделенный  отъ  континенталь- 
ной части  графства  Аргайль  морскимъ  рука- 
вомь  въ  3  км.  шириной;  поверхность  о-ва 
960  кв.  км.,  но  только  оклло  67о  этого  про- 
странства    представляетъ    пахатную    землю. 


Мель — Мвльвильзундъ 
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Жители  (около  6000)  занимаются  преимуще- 
ственно овцеводствомъ  и  рыболовствомъ.  Глав- 
ный гор. — Тобермори. 

Мель  (н-Ьм.  Мо11.  словинск.  Ве1а)— притокъ 
р.  Дравы  въ  Каринт1и,  беретъ  свое  начало  въ 

ёдаик-Ь  Пастерчемъ  (Ра81ег2еп§1е1зсЬег)  у 
еШйепЫт,  пересЬкаеть  въ  юго-восточномъ 
направлен1и  (только  въ  среднемъ  течен1и  идетъ 
на  СВ)  Мельскую  долину  (Мб1)1Ьа1)  и  около 
Саксенбурга  впадаетъ  въ  Драву. 

Мсльби  (Дан1эль-Германъ-Антонъ  Ме1Ьу, 
1818 — 7о) — талантливый  датскхй  живописецъ 
морскихъ  видовъ,  ученпкъ  Эьерберга  въ  ко- 
пенгагенской акд.  худож.,  совершилъ  несколько 
дальнихъ  плаван1Й  и  жилъ  н'Ькоторое  время  въ 
Стокгольм'Ь,  ГамбургЬ  и  Парижб.  Г1онят1е  объ 
этомъ  художник*  могутъ  дать  его  картины, 
цаходяшшся  въ  копенгагенской,  стокгольмской 
о  гамбургской  галлереяхъ.  Он*  свидЬтель- 
ствуютъ  о  томъ,  что  онъ  обладалъ  сильнымъ 
чувствомъ  красоты  и  живою,  подчасъ  эксцен- 
тричною фантазией,  былъ  чрезвычайно  разно- 
образенъ  въ  выбор*  сюжетовъ  и  мастерски 
воспроизводилъ  эффекты  воздуха  и  его  отра- 
жен1я  въ  вод*.  Л.  С — въ. 

Медьбурнъ  (Ме1Ьоигпе)  —  главн.  гор. 
британской  колонш  Виктор1и,  на  ЮБ  Австра- 
лш,  на  бер.  р.  Ярра-Ярра,  въ  12  км.  отъ  ея 
впаден1я  въ  зал.  Поргь-Филиппъ,  подъ  37°  53' 
ю.  ш.,  на  высот*  213'  надъ  у  р.  м.;  основанъ 
въ  1837  г.  Благодаря  плотин*  у  устья  р.  и  вто- 
рой, на  полпути  отъ  г.,  М.  им*етъ  превосход- 
ную гавань  для  океанскихъ  кораблей,  соеди- 
ненную съ  городомъ  жел*зною  дорогой. 
Торговля  М.  сильно  развилась  со  времени  от- 
1;рыт1я  зд*сь  золота  въ  1851  г,  и  теперь  =  по- 
чти ^/ю  всей  торговли  въ  Виктории.  Городъ 
осв*щенъ  газомъ  и  им*етъ  отличный  водопро- 
водъ  изъ  р.  Пленти,  въ  27  км.  отъ  гор.;  озеро 
Янъ-Инъ  та?:же  обращено  въ  резервуаръ,  въ 
6422  милл.  галлоновъ  вм*стимости.  Публичная 
библ1отека,  университетъ,  институтъ  механи- 
ковъ,  музей;  н*сколько  ежедневныхъ  и  дру- 
гихъ  перходическнхъ  издашй;  н*сколько  теат- 
ровъ,  ботаничесий  садъ.  Большой  яросторъ 
для  устройства  доковъ  и  пристаней;  пароход- 
ное, желЬзнодорожное  и  телеграфное  сообщен1е 
со  вс*ми  главными  гор.  Виктор1и  и  др.  со- 
с*дними  колон1ями;  подводные  кабели.  Хоро- 
шт  климатъ.  Русское  генеральное  консульство 
—  единственное  въ  Австралш.  Жит.  (1891) 
491378. 

Мельбурнъ  (Вильямъ  Ламбъ,  виконтъ 
ЫеНоигпе) — англ1йск1й  государственный  д'Ья- 
тель  (1779—1848),  учился  въ  Итон*  и  Кем- 
бридж*, былъ  адвокатомъ  въ  Лондон*,  съ  1805  г. 
— члеиомъ  палаты  общннъ;  въ  1«28  г.  унасл*до- 
Всиъ  отъ  отца  титулъ  и  м*сто  въ  палат*  лор- 
довъ;  принадлеасалъ  к-ь  парт1и  виговъ.  Вь  1827 
г.  былъ  секретаромъ  по  д*ламъ  Ирландш  въ 
1;абинет*  Каннинга,  съ  1830  по  1 834  г.  мини- 
стромъ  по  внутр.  д*лъ  въ  кабинет*  Грея;  съ 
февраля  по  ноябрь  1834  г.  стоялъ  во  глав*  ка- 
бинета, сохранивъ  тотъ  же  портфель.  Въ  1835  г. 
М.  вторично  сформировалъ  кабинетъ,  суще- 
стаовавш1й  до  1841  г.;  при  немъ  вступила  на 
ирестолъ  королева  Викторая.  М.  им*лъ  боль- 
шое вл1ян1е  на  молодую  королеву;  въ  Ьей- 
с^1ашЬе^^ие5иоп  (см.  Виктор1я,   VI,  293)    онъ 


стоялъ  за  право  короны  противъ  притязаний 
консервативной  парт1и.  Мельбурнъ  ум*лъ 
говорить  красиво,  балансировать  между  пар- 
иями и  мирить  ихъ,  но  не  отличался  ни  твер- 
достью уб*жден1й,  ни  образован1емъ,  ни  админи- 
стративными способностями.  Его  жена,  лэди 
Каролина  Ламбъ  (17«5  —  1828),  романистка, 
изв*стна  своими  отношен1ями  къ  Байрону;  М. 
скоро  съ  нею  разошелся.  Титулъ  виконта  М. 
угасъ  со  смертью  брата  Вильяма  М.,  Фреде- 
рика-Джемса  Ламба  (1782 — 1853),  бывшаго  по- 
сланникомъ  въ  Франкфурт*,  Лиссабон*,  Мадри- 
д*,  В*н*. — См.  М.  СиНадЬ  Тоггена,  «Мето1Г8 
оГ  \У1111ат,  зесопс!  718Соип1  М.>  (Л.,  1877). 

Мельвплль  (МекШе  Ыапс!) — о-въ  у 
с*в.  берега  Австрал1и,  подъ  11°  28'  ю.  ш.  и 
131°  в.  д.,  длина  100  км.,  ширина  45  км. 

Исльиилль  (Ме1у111е  1з1аи(1) — самый  за- 
падный изъ  Георг1анскихъ  о-вовъ,  въ  брит. 
С*в.  Америк*,  въ  Ледовитомъ  ок.,  подъ  75° 
с.  ш.  и  110°  3.  д.;  открыть  капитаномъ  Парри, 
зимовавшимъ  зд*сь  въ  1819—20  г. 

Мельвилль  (Непгу-Випйаз  Ме1уП1е)— ви- 
контъ, шотландскш  юристъ  и  государствен- 
ный д*ятель  (1741  —  1811);  былъ  съ  1774  г. 
членомъ  нижней  палаты.  Первоначально  членъ 
оппозицш,  онъ  впосл*дств1и  примкнулъ  1;ъ 
м-ву  Порта  и  занималъ  разныя  м*ста  какъ 
въ  этомъ  м-в*,  такъ  и  въ  кабинет*  Питта;  съ 
1794  г.  былъ  военнымъ  министромъ,  Въ  1803  г., 
будучи  первымъ  лордомъ  адмиралтейства,  онъ 
долженъ  былъ  выйти  въ  отставку,  обвиненный 
въ  подкуп*  при  парламентскихъ  выборахъ;  въ 
1806  г.  былъ  объявленъ  невиновнымъ,  но  поли- 
тическая его  карьера  была  ул;е  кончена. 

Мельвилль  (Негшапп  Ме1у111е) — амери- 
канскш  писатель  (1819 — 1878);  много  путеше- 
ствовалъ  и  описывалъ  свои  впечатл*н1я.  Изъ 
произведенш  его  бол*е  изв*стны:  «МоЬу  Вуск», 
«ВаШе  р1есе8>,  «18гае1  РоНег»  и  «Отоо,  ог 
ас|уец1игез  ш  ТЬе  8оиШ  8еаз». 

Мельвнль  ван'ь  Карибе  (баронъ 
Питеръ  Ме1У111  уап  СагпЬёе,  1816—56) — гол- 
ландск1й  географъ  и  гидрографъ.  Служа  въ  Ба- 
тав1и,  обработалъ  свой  превосходный  «2еегаап8- 
рМз»  (Амстерд.  1842;  2  изд.  1849)  для  части 
Инд1йскаго  ок.,  а  также  береговую  карту  въ 
5  листахъ.  Результаты  своихъ  гипсометриче- 
скихъ  изм*рен1й  въ  Остиндскомъ  архипелаг* 
М.  представилъ  къ  «Саг1е  ^1ур80шё^г^^ие  с1е 
ГАгсЫре]  (1е8  1пс1е8».  Возвратившись  въ  Евро- 
пу, онъ  вм*ст*  съ  Зибольдомъ  издавалъ  «Мо- 
п11еиг  йез  1п(1ез  ог1епк11вз  е1  осс1(1еп1а1е8> 
(Гага,  1827—49),  а  въ  1849  г.  напечаталъ  ста- 
тистическую карту  ицдерландскихъ  кодонШ. 
Въ  1850  г.  вернулся  въ  Батав1ю,  гд*  сталъ 
во  глав*  гидрографическаго  бюро  и  съ  1854  г. 
издавалъ  «А1(^ете11еп  АИаз  уап  Nе(^е^1ап(^8сЬ 
ЬкИе».  Изв*стны  еп'е  его  карты  моря  Явы 
(1854)  и  вост.  побережья  Целебеса  (1654). 

Мс^ьвильзуид-ь  (Ме1уШв8ит1)  —  въ 
С*в.  Ледовитомъ  океан*,  у  береговъ  С*в.  Аме- 
рики, образуемый  островомъ  Мельвиль  и  зе- 
млями Банка,  Принца  Альберта  и  Принца  Вал- 
Л1Йскаго  и  о-ва?аи  Корнуэль  и  Батурстъ.  На 
В  отъ  него  ведетъ  путь  Барроу,  на  3  путь 
Банка,  на  С  каналъ  Б1амъ-Мартина,  на  ЮЗ  до- 
рога Принца  Уэльскаго  иЮВ  каналъ  М' Клин- 
тока.   Онъ  открыть  въ  1819  г.  Парри  (Рапу). 
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Мельвильскш  заливъ — Мельдаль 


Мельвильскмй  залипъ — у  береговъ 
Гренланд1и,  близъ  входа  въ  Баффиновъ  зал., 
ПОДЪ  760  с.  ш.  и  600—640  3.  д. 

Мсльпильскжй  нолуостров-ь  (Ме1- 
уШе  Репшрик)— въ  арктическомъ  поясЬ,  въ 
с^в.  Канад'Ь,  граничить  съ  3  Бутхйскимъ  зал., 
съ  С  пролив.  Гекла  и  Фьюри,  съ  В  каналомъ 
Фоксъ;  375  км.  длины  и  150  км.  ширины. 

11ёльг|>евск1й  аржннслаг'ь — назва- 
н1е  Маршаловыхъ  о-вовъ. 

М1ельгуповъ  (Алексей  Петровичъ,  1722 
— 1788)— одинъ  изъ  зам-Ьчательныхъ  деятелей 
Екатерининскаго  времени,  «очень  и  очень  по- 
лезный чедов'Ькъ  государству»,  по  словамъ  им- 
ператрицы. Воспитывался  въ  сухопутномъ  шля- 
хетномъ  корпусЬ,  былъ  камеръ-пажемъ  при 
двор^  Елизаветы  Петровны  и  адъютантомъ 
Петра  Эедоровича  (съ  1756  г,).  Екатерина  II 
назначила  его  новороссшскимъ  губернаторомъ, 
потомъ  сенаторомъ  и  президентомъ  камеръ- 
коллег1и.  Съ  1777  г.  былъ  ярославскимъ  и  во- 
логодскимъ  генер.-губернаторомъ;  открылъ  въ 
Ярославле  сиротск1й  домъ  и  народное  учили- 
ще въ  Холмогорахъ — мореходное  училище;  по- 
кровительствовалъ  масонамъ:  при  немъ  въ 
Ярославл-Ь  была  масонская  ложа.  М.  любилъ 
науку  и  много  занимался  немецкой  литерату- 
рой.-Въ  1786—87  гг.  онъ  издавалъ  литератур- 
ный журналъ:  «Елсем'Ьсячное  сочинен1е,  уеди- 
ненный пошехонецъ»,  напоминающШ  «Всякую 
Всячину»  Козицкаго.  Любя  «пышность»  и  ве- 
селье, М.  часто  угощалъ  чиновниковъ,  купе- 
чество и  дворянство  въ  Ярославле  и  петер- 
бургскую аристократ1ю  въ  Мишин'Ь  (теперь 
Елагинъ  о-въ);  одно  изъ  мишинскихъ  торжествъ 
(1776)  Еосп'Ьто  Г.  Р.  Державинымъ  («Сочин.», 
изд.  Л.  К.  Грота,  т.  I,  стр.  41).  Ср.  ст.  Тре- 
фолева  въ  «Русскомъ  Архиве»  за  1865,  №  9,  и 
дополнешя  къ  ней  «Вологжанина»,  1Ь.,  №  12. 

В.  Р-въ. 

Мсльгуновъ  (Николай  Александровичъ) 
— писатель,  молодость  провелъ  въ  Москве, 
потомъ  долго  жилъ  за  границей,  ум.  въ  1867  г. 
въ  Москв'1^.  Участвовалъ  въ  «Моск.  Наблюда- 
теле», потомъ  въ  «Москвитянин'В»,  гд^  подпи- 
сывался: Н.  Л—скгй,  въ  «СПб.  Б^домостяхъ» 
и  «Отечеств.  Запискахъ»,  подъ  псевдонимомъ 
Н.  Живепскш.  Отд1^льно  изд.  «Разсказы  о  бы- 
ломъ  и  небываломъ»  (2  ч.  М.,  1834),  «Исто- 
р1я  одной  книги»  (М.,  1839— полемич.  статья, 
относящаяся  къ  книг^  о  русской  литератур'Ь, 
изданной  ъъ  Берлине  Кёнигомъ,  которому  М. 
сообщалъ  св);д4н1я  о  русскихъ  писателяхъ); 
«Гулянье  подъ  Новинскимъ»  (М.,  1841). 

Мсльгуновъ  (Петръ  Павловичъ,  1848 — 
1894) — педагогъ  и  ученый;  окончилъ  курсъ  въ 
московскомъ  университете,  былъ  преподавате- 
демъ  истор1и  и  географ1и;  основательно  изу- 
чилъ  флору  Задонскаго,  Елецкаго  и  Липец- 
каго  уу.  и  составилъ  богат'Ьйш1й  гербарш 
въ  8  томахъ.  М.  предсЬдательствовалъ  въ  осо- 
бой коммисс1и  по  изсл^дованш  фауны  Мо- 
сковской губ.  и  за  сочинеше  о  московской 
фауне  получилъ  отъ  общества  любителей  есте- 
ствознан1я  золотую  медаль.  Кроме  того  напеч.: 
«Первые  уроки  исторш»  («ДревнШ  Востокъ», 
М.,  1879). 

Мслы.тновъ  (ЮлШ  Николаевичъ,  1846— 
1893) — известный  танистъ,  музыкальный  тес- 


ретикъ  и  критикъ;  окончилъ  курсъ  въ  Але!;- 
сандровскомъ  лицее,  потомъ  посещалъ  мо- 
сковскую консерватор1ю.  Вместе  съ  проф. 
Руд.  Вестфалемъ  издалъ  «Десять  фугъ  для 
фортешано  I.  С.  Баха»  (3  изд.,  М.,  1885),  ■ 
предисловхемъ  М.:  «О  ритглическомъ  испол!: 
нш  фугъ  Баха».  Концертировалъ  въ  Герма! 
и  Росс1и.  Главный  трудъ  М.  —  «Руссгая  п .' 
ни,  записанныя  непосредственно  съ  голосг 
народа»  (2  вып.),  съ  обширнымъ  предисловие 
къ  первому  выпуску  (1879),  где  впервые  ки. 
сказанъ  оригинальный  взглядъ  на  строй  рус- 
ской народной  музыки  и  указаны  законы  п  осо- 
бенности этого  строя.  Вслушиваясь  въ  отдель- 
ныя  части  народнаго  хора,  М.  записывалъ  кал:- 
дый  отдельный  голосъ  п  затбмъ,  скомбиниро- 
вавъ  разные  голоса,  получалъ  музыку  песнп 
въ  томъ  самомъ  виде,  въ  какомъ  она  испол- 
няется (гармонизируется)  народомъ-певцомъ. 
По  мнен1Ю  М.,  въ  русской  народной  музыке 
хоръ  составляется  изъ  отдельныхъ  напевовъ, 
которые  каждый  [изъ  участвующихъ  голосовъ 
ведетъ  совершенно  отдельно  отъ  другихъ.  Та- 
кимъ  образомъ  каждый  голосъ  хора  предста- 
вляетъ  собою  вар1ац1Ю  основного  напева  песни, 
а  комбинащя  отдельныхъ  вар1ащй  даетъ  об- 
щую гармонш;  унисонъ  слышится  только  въ  на- 
чале и  конце  песни  или  ритмическаго  отдела. 
Ко  всемъ  почти  хоровымъ  песнямъ  приложены 
въ  сборнике  М.  вар1анты,  совместное  испол- 
нен1е  которыхъ  и  составляетъ  естественную 
гармон1ю;  последнюю  даютъ  фортепханныя  пе- 
реложен1я  М.  Неоконченными  остались  тру- 
ды М.  по  изучешю  ритмики  общеславян- 
ской музыки  и  учебникъ  ритмики.  Въ  «Этногр. 
Обозрец1и»  (кн.  У1)  М.  напеч.  статью:  «Къ  во- 
просу о  русской  народной  музыке»  (по  пово- 
ду новейшихъ  собраны  народныхъ  песенъ»); 
въ  «Трудахъ  Этногр.  Отд.»,  т.  XI,  вып.  1 
(«Извест1я  Общ.  Люб.  Естествозн.»,  т.  69) 
имъ  редактированы  вологодскхя  песни,  собран- 
ныя  М.  Куклинымъ.  Ср.  МиропольскШ,  «О  му- 
зыкальномъ  образованш  народа»  (1882). 

.Иелыуновы — дворянсмй  родъ,  проис- 
Х0ДЯЩ1Й,  по  сказан1ямъ  древнихъ  родослов- 
цевъ,  отъ  литовскаго  выходца  Яна  Мингайло- 
Мингалева,  который  при  выезде  принялъ  имя 
Ивана  М.  Пятеро  М.  принимали  участ1е  въ 
московскомъ  осадномъ  сиденье  1609  года.  Въ 
конце  ХТП  в.  несколько  М.  были  стольника- 
ми и  стряпчими.  Петръ  Наумовичъ  М.  (1 1751) 
былъ  президентомъ  камеръ-коллепи.  О  его  сы- 
не Алексее — см.  выше.  Родъ  М.  внесенъ  въ 
У1,  II  и  III  ч.  род.  кн.  Вологодской,  Казан- 
ской, Курской,  Московской,  Нижегородской, 
Новгородской,  Рязанской,  Симбирской,  С.-Пе- 
тербургской, Саратовской,  Тверской  и  Яро- 
славской губ.  (Гербовникъ,  I,  65). 

Мельдаль  (Фердинандъ  МеМаЫ)— изве- 
стный датскш  архитекторъ.  Род.  въ  1827  г., 
въ  Копенгагене,  12-ти  летъ  отъ  роду  посту- 
пилъ  въ  тамошнюю  акад.  худ.  и,  проходя  въ 
течен1е  несколькихъ  летъ  ея  курсъ,  получилъ 
несколько  наградъ  за  свои  архитектурные  про- 
екты. Путешествовадъ  въ  1850-хъ  гг.  по  Испа- 
нш,  Франц1и,  Бельгш,  южной  Европе  и  по 
Востоку.  По  возвращен1и  въ  Копенгагенъ  по- 
строилъ  тамъ  институть  для  слепыхъ  (1868) 
и    ратушу   во  Фредериц1и  (1859),   управлялъ 
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возобновленхемъ  Фредериксборгскаго  дворца, 
разрушеынаго  пожаромъ  (1860  —  65),  соору- 
дилъ  училище  мореплаван1я  въ  Копенгагене 
(1865,  въ  стил'Ь  Возрожден1я)  и  украсилъ 
этотъ  городъ  несколькими  другими  значитель- 
ными здан1ямн.  Съ  1873  г.  занимаетъ  постъ 
директора  копенгагенской   академ1И  худ. 

А.  С — въ. 

Мельде  (Францъ  МеЫе)— профессоръ  фи- 
зики въ  Марбург*.  Родился  въ  1832  г.  Его 
научныя  изследованхя  относятся  почти  ись'лю- 
чительно  къ  области  акустнии.  Только  одна 
большая  работа  принадленштъ  капиллярности 
н  поверхностному  натяженш  (1868  и  1870).  Не- 
которые изъ  устроенныхъ  имъ  акустическихъ 
приборовъ,  какъ  напр.  универсальный  калей- 
дофонъ,  приборъ  для  образован1я  стоячихъ 
волнъ  въ  шнурке  при  помощи  камертона, 
описываются  почти  во  всехъ  курсахъ  физики. 
Его  научные  труды  помещены,  главнымъ  об- 
разомъ,  въ  журнале  «РоддепйогГГз  Аппа1еп», 
а  также  изложены  въ  его  книге  «Акиз^к» 
(Лейпцигь,  1883).  Имъ  написана  кроме  то- 
го б1ограф1я  знаменитаго  акустика  Хладни: 
€СЫа(1п1'8  ЬеЬеп  ипё  \\''егкеи»  (Марбургъ, 
1866).  Н.  Г. 

Мельдола — си.  Ск1аБ0Ни. 

Мелькартъ  (соб,  «царь  города»)  —  вер- 
ховный богь  «Ваалъ»  Тира,  въ  Библш  назы- 
ваемый Молохомъ  (см.),  а  у  ыассиковъ  то 
Крономъ  и  Сатурномъ,  то  Геракломъ,  то  МеХ- 
харйо;,  МеЛглайрос,  МеИсегШз.  Сопоставлеше 
съ  Геракломъ  обусловливается  сходствомъ  не- 
которыхъ  представлен1й.  М.  является  стран- 
ствующимъ  по  морямъ,  основываюпщмъ  коло- 
нш,  побеждающимъ  чудовищъ  и  варваровъ, 
Въ  основанш  этого  лежитъ  представлен1е  о 
боге  солнца,  но  въ  перюдъ  расцвета  Тира  на 
миее  отразилась  истор1я,  и  М.  сделался  про- 
образомъ  своего  народа,  богомъ  цивилизац1и. 
Онъ  не  пересталъ  быть,  однако,  и  божествомъ 
природы;  ежегодно  весною  продолжало  празд- 
новаться его  «пробужден1е».  При  этомъ  при- 
носились въ  жертву  перепела:  дымъ  отъ  нихъ 
возбуждалъ  М.  отъ  сна.  Существовало  также 
представлен1е  о  томъ,  что  М.  сожигалъ  себя 
во  время  летнихъ  жаровъ,  чтобы  опять  вос- 
креснуть. Символомъ  М.  были  две  колонны, 
камеи ныя  или  металлическ1я,  стоявш1я  въ  его 
храмахъ  и  чрезъ  тирскихъ  мастеровъ  попав- 
Ш1Я  даже  въ  1ерусалимск1й  храмъ  (Воазъ  и 
1акннъ).  М.  почитался  и  въ  колон1яхъ  Тира, 
между  прочимъ  въ  Карвагене,  откуда  ежегод- 
но отправлялась  депутащя  въ  Тиръ  для  при- 
весен1я  жертвы  и  десятины.  Храмъ  его  въ 
метрополш,  какъ  нередаегь  Геродотъ  (II,  44) 
со  словъ  местныхъ  жрецовъ,  основанъ  въ 
XXVIII  в.  до  Р.  Хр.;  Хирамъ  сломалъ  его  и 
на  его  место  выстроилъ  новый,  поражавш1Й 
богатствомъ  и  В8ЛИколеп1емъ:  въ  немъ  были 
колонны  изъ  золота  и  смарагда.  Известныя 
пуническ1я  имена  Гамилькаръ,  Бомилькаръ  — 
сложныя  съ  именемъ  М.;  они  означаютъ:  «М. 
—мой  брать»  и  «рабъ  М.»  Греческш  Ме- 
шкертъ,  сынъ  Аеаманта  и  Ино,  погибипй, 
по  кознямъ  Геры,  вместе  съ  матерью  въ  море 
у  Истма  и  сделавш1Йся  Палемономъ,  благоде- 
тельнымъ  покровителемъ  и  кормчимъ  обуре- 
ваемыхъ  кораблей  (рим.   РоПииз)  и  героемъ 


истм1йскихъ  игръ,  находится  въ  несомненной 
связи  съ  финишйскимъ  М.  и,  можетъ  быть, 
съ  финишйскими  поселен1ями  на  Истме. 

Псльк-ь  (МеНс  или  М61к)— торговое  село 
въ  Нижней  Австр1и,  близъ  впаден1я  Пилаха 
въ  Дунай;  1953  жит.  (1890),  церковь  ХУ  в., 
канатная  и  проволочная  фбр.  На  гранитномъ 
утесе  (57  м.  надъ  Дунаемъ)  стоитъ  знамени- 
тое, въ  1089  г.  основанное  бенедиктинское 
аббатство  М.,  одно  изъ  богатейшихъ  въ  Ев- 
ропе; гимназ1Я,  собран1е  картинъ,  биол10тека 
(30000  томовъ,  инкунабулы  и  рукописи),  ве- 
ликолепная церковь  съ  фресками  Роттмайера 
и  Сканцони,  дарохранительницей  Вюрта  и  мо- 
гилами первыхъ  Бабенбергеровъ  (Леопольда  1, 
Альберта  I  и  Эрнеста).  Въ  одной  изъ  часо- 
вень  «Мелькскш  крестъ»,  въ  60  стм.  выши- 
ной. 1363  г.,  сделанный  изъ  чеканнаго  золота 
и  украшенный  драгоценными  камнями.  М. — 
Кошаге  римлянъ— въ  среднхе  века  былъ  изве- 
стенъ  подъ  именемъ  МеИсиш;  въ  «Песни  нибе- 
лунговъ»  называется  Мес1еИсЬе;  впоследствш 
пограничная  крепость  венгровъ,  отвоеванная 
у  нихъ  Леопольдомъ  I,  Въ  1683  г.  монастырь 
выдержалъ  четырехнедельную  осаду  турокъ. 
Ср.  К.е1Ыш(?ег,  «ве8сЫсЬ1е  йез  ВепеЛкИпег- 
81Ш8  М.»  (Вена,  1867—68);  Ып(1е,  «СЬгопШ 
йвз  Магк1е5  М.»  (Мелькъ,  1890). 

Мельвнки — с.  Полтавской  губ.,  Золото- 
ношскаго  у.,  при  рч.  Крапивне,  въ  22  в.  отъ 
уездн.  города;   дворовъ  560,  жит.  3210. 

•■ельников-ь  (Абрамъ  Ивановичъ) — ар- 
хитекторъ  (1784—1854),  воспитывался  съ  1795 
по  1806  г.  въ  СПб.  акад.  худож.  и,  по  оконча- 
ши  въ  ней  курса  съ  большою  золотою  медалью, 
былъ  отправленъ,  въ  1808  г.,  за  границу,  въ 
качестве  пенс1онера  акад.  Въ  Риме  М.  изу- 
чалъ  древн1е  памятники,  и  за  превосходную 
реставращю  капитол1йскихъ  бань,  избранъ  въ 
члены  академги  св.  Луки.  По  возвращен1и 
своемъ,  въ  1811  г.,  въ  СПб.,  сталъ  препода- 
вать архитектуру  въ  академш  художествъ 
и  чрезъ  несколько  летъ  после  того  посту- 
пилъ  также  на  службу  въ  комитетъ  строи- 
тельныхъ  и  гидравличес1;ихъ  работъ.  Принявъ 
участ1е  въ  объявленномъ,  вскоре  по  окон- 
чанш  отечественной  войны,  конкурсе  по  со- 
ставленш  проекта  храма  Христа  Спасителя 
въ  Москве,  онъ  удостоился  1  -й  прем1и,  но 
его  проектъ  не  былъ  принять  къ  исполнению, 
таЮ)  какъ  императору  Александру  I  более  по- 
нравился мистическ1й  проектъ  живописца  Вит- 
берга,  которому  и  поручена  постройка,  окон- 
чившаяся, какъ  известно,  очень  плачевно.  Не 
посчастливилось  М.  и  на  конкурсе  по  пере- 
стройке Исаашевскаго  собора  въ  СПб.,  хотя 
и  тутъ  его  проектъ  былъ  признанъ  за  наилуч- 
ш1й:  государь  утвердилъ  проектъ  иностранца- 
инженера  Монферана.  Важнейшее  сооружение 
М.— единоверческая  црк.  св.  Николая  на  Ни- 
колаевской ул.  въ  СПб.  (1820 — 27).  Изъ  про- 
чихъ  его  построекъ,  произведенныхъ  отчасти 
имъ  самимъ,  отчасти  построенныхъ  другИхМИ 
архитекторами  по  его  проектамъ,  следуетъ  от- 
метить: здан1е  училища  правоведен1я  въ  СПб. 
(1835—38),  здан1е  ярмарки  въ  Ростове  на  До- 
ну, семинарш  въ  Минске,  соборы  въ  Пскове  и 
Нижнемъ  Новгороде,  колоссальную  колокольню 
въ  Ярославле,  церковь  на  старообрядческомъ 
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Вол1.овояъ  кладбищ'Ь  въ  СПб.  п  ми.  дома  въ 
СПб.  По  его  рисункамъ  воздвигнуть  иамят- 
никъ  Державину  въ  Казани.  Имъ  же  пере- 
•строена  (въ  начал'Ь  30-хъ  годовъ)  Владим1р- 
ская  церковь  въ  СПб.  Изъ  проектовъ  М.,  не- 
приведенныхъ  въ  исполнение,  засдуживаетъ 
вниман1я,  сверхъ  вышеупомянутыхъ  конкурс- 
ныхъ,  монументъ  въ  память  имп.  Мар1и  веодо- 
■ровны  (1828).  Своимъ  усерд1емъ  въ  препода- 
вательской деятельности  М.  значительно  под- 
нялъ  и  подвинулъ  впередъ  архитектурное  д'Ьло 
въ  Росс1и.  Въ  1812  г.  онъ  былъ  удостоенъ 
зван1Я  академика,  въ  1818  г.  —  профессора  2 
степени,  въ  1831  г.— проф.  1  ст.;  въ  томъ  же 
году  ему  поручена  должность  ректора,  въ  ко- 
торой онъ  былъ  утвержденъ  въ  1843  г.  Въ 
1851  г.  возведепъ  въ  звание  заслуженнаго  рек- 
тора. По  своему  направлен1Ю,  онъ  принадле- 
житъ  къ  посл-Ьднимъ  представителямъ  псевдо- 
классическаго  стиля,  такъ  наз.  стиля  имперш. 

А.  Б— а. 

Мсльников-ь  (Иванъ  Александровичъ) 
— изв^Ьстный  русскш  п'Ьвецъ-баритонъ;  род.  въ 
1831  г.  Окончивъ  коммерческое  училище,  М. 
занялся  торговлей,  но  вскоре  перешелъ  на 
музыкальное  поприще.  Первые  шаги  М.,  какъ 
п^вца,  относятся  къ  1860  г.,  когда  онъ  вы- 
ступилъ  въ  концергЬ  безплатяой  музыкальной 
школы,  управляемой  въ  то  время  Ломакиньшъ. 
Въ  18Н7  г.  М.  дебютировалъ  на  сценФ  импе- 
раторской русской  оперы  въ  ПетербургЬ,  въ 
опер-Ь  «Пуритане»,  и  сталъ  однимъ  изъ  видныхъ 
деятелей  оперной  сцены.  Исполняя  въ  продол- 
жен1е  25-ти  лйтъ  ответственный  партш,  М. 
расширилъ  свой  репертуаръ  до  громадныхъ 
разм'Ьровъ.  Главныя  его  роли;  Русланъ,  мель- 
никъ  (въ  «Русалке»  Даргомыжскаго),  Борисъ 
Годуновъ  (въ  опере  Мусоргскаго),  Кочубей  (въ 
опере  «Мазепа»,  Чайковскаго),  «Демонъ»  въ 
опере  Рубинштейна),  Вольфрамъ  (въ  «Тангей- 
зере»  Вагнера).  Кроме  того,  М.  пользовался 
огромнымъ  успехомъ  какъ  концертный  пе- 
вецъ.  Чествованхе  Мельникова  по  поводу 
2о-лет1я  его  художественной  деятельности  въ 
Мар1инскомъ  театре  было  однимъ  изъ  самыхъ 
почетныхъ  и  блестящихъ.  После  юбилея  М. 
недолго  оставался  на  Марьинской  сцене,  ко- 
торую покинулъ  вследств1е  разстроеннаго  здо- 
ровья, хотя  и  въ  расцвете  артистическпхъ 
силъ.  Привычка  къ  труду  вызвала  М.  къ  но- 
вой деятельности.  Оставивъ  сцену,  М.  осно- 
валъ  въ  1892  г.  хоровой  классъ,  сразу  обра- 
тившш  на  себя  общее  вниман1е  и  дающ1й,  подъ 
руководствомъ  капельмейстера  Беккера,  пре- 
красные   результаты.  Н.  С. 

А1сльниыов'ь  (Николай  Михайловичъ)— 
зоологъ,  сынъ  адъюнктъ-профессора  чистой  ма- 
тематики въ  казанскомъ  унив.,  род.  въ  1840  г., 
учился  во  2-ой  казанской  гимн.,  окончилъ 
курсъ  въ  казанскомъ  унив.  въ  1861  г.  по  фа- 
культету естественныхъ  наукъ;  въ  1865 — 67  г. 
вылъ  прив.-доцентомъ  въ  казанскомъ  унив., 
въ  1871  г.  занялъ  каеедру  зоолог1и  тамъ  же. 
Магистерская  диссертащя  его:  «Микроскопи- 
9еск1я  изследовашя  кишечнаго  канала  рыбъ» 
'РСазань,  1867),  докторская  —  «Матерхалы  къ 
учен1ю  объ  эмбр10нальномъ  развит1и  насеко- 
«ыхъ»  (1Сазань,  1869);  кроме  того,  М.  напе- 
'чатадъ.  рядъ  статей  на  руссшмъ  и  немецкомъ 
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ныхъ,   глистамъ,   насе1:омымъ   и   фаунистич 
скаго  содерл;ан1я. 

Исльниковъ    (Николай    Петровичъ)- 
инженеръ-технологъ.  Род.  въ  1848  г.  Воспит; 
ы1е  получилъ  въ  к1евской  1-й  гимназш  и  лиц( 
кн.  Безбородко,  въ  Нежине.   Окончилъ    кур< 
СПб.  технологическаго    института   въ    1872 
Написалъ:  «Производство  бумаги  изъ  дерев. 
(1873),  «Окраска  бумагъ»  (1875),  «Композид| 
бумагъ»  (1878),  «Бумага  изъ  камыша»  (сам 
стоятельное  изследован1е),   «Бараки   изъ  кгг 
тона»  (1877),  «Новый  способъ  винокурения  ( 
сернистой  кислотой,  изследованхе  въ  Парил: 
въ  лаборатор1и  Бутми»,   «Передвижные  вии' 
куренные  заводы»,  «Винокуреше  изъ  фруктъ 
«Маслоэкстракщонное  производство»  (1875);  1; 
Вупё1ег'8,  «Ро1у(.  1оигп.»(1381)— аппарагьд.; 
получешя    эеирныхъ    маслъ);    «Произведет; 
экстрактовъ  дубильныхъ   веществъ»,  сПроы; 
водство  галетъ»,   «Производство  ржаныхъ  су- 
харей»,  «Хлебопечение  изъ   зерна»   (самосто 
ятельное  изследован1е),  «Производство  спирта 
изъ   мха»   (1880),    «Производство   искуствеи- 
наго  коровьяго  масла»  (1877)  и  др. 

Мельниковъ  (Павелъ  Ивановичъ)— вы- 
дающшся  беллетристъ-этнографъ,  известны)] 
подъ  псевдонимомъ  А71дрей  Лечерскгй.  Род. 
22  окт.  1819  г.  въ  Нижнемъ  Новгороде,  гд!, 
отецъ  его  былъ  начальникомъ  жандармской  ко- 
манды. 15  летъ  М.  окончилъ  нижегородскую 
гимназ1ю,  а  въ  18  летъ  былъ  кандидатомъ  сло- 
веснаго  факультета  казанскаго  унив.  Его  оста- 
вили при  университете  для  приготовлен1я  къ 
каведре  славянскихъ  нареч1й;  но  на  одной  то- 
варищеской попойке  онъ  такъ  «увлекся»,  что 
былъ  предназначенъ  къ  отправке  въ  Шад- 
ринс1сь  уёзднымъ  учителемъ,  и  только  въ  виде 
милости^'получилъ  место  учителя  истор1и  и  гео- 
граф1и  въ  пермской  гимназ1и.  На  каникулахъ 
М.  ездилъ  на  уральск1е  заводы,  сближался  съ 
народомъ  и  знакомился  съ  народнымъ  бытомг, 
«лежа  у  мужигл  на  палатяхъ».  Часть  своихъ 
наблюден1Й  онъ  поместилъ  въ  «Отеч.  Зап. 
1839  г.  («Дорожныя  Записки»)  и  съ  техъ  поръ 
становится  довольно  деятельнымъ  сотрудни- 
комъ  нсурнала  Краевскаго  и  его  «Литерат.  Га- 
зеты» (статьи  по  истор1и  и  этнографхи,  пере- 
воды изъ  Мицкевича,  неудачная  повесть  въ 
стиле  Гоголя  —  «Эльпидифоръ  Васильевичъ») 
Въ  1839—46  г.  М.  былъ  учителемъ  исторхи 
въ  нижегородской  гимназии.  Педагогическая 
деятельность  его  тяготила,  и  для  рядовыхъ 
учениковъ  онъ  былъ  малоудовлетворительнымъ 
учителемъ;  но  въ  ученикахъ  даровитыхъ  онъ 
возбуждалъ  а;ажду  знан1я,  и  ему  обязаны  лю- 
бовью къ  исторш  два  выдающихся  русскихъ 
историка — Ешевск1й  и  Бестужевъ-Рюминъ.  Съ 
большою  охотою  променялъ  М.  свое  учитель- 
ство на  место  чиновника  особыхъ  поручен1Й 
при  нижегородскомъ  губернаторе;  почти  одно- 
временно онъ  былъ  назначеяъ  редакторомъ 
«Нижегор.  Губ.  вед.»,  въ  которыхъ  хорошо 
поставилъ  отд'Ьлъ  разработки  местной  старины. 
Разыскан1я  въ  местныхъ  архивахъ  доставили 
ему  зван1е  члена-корреспондента  археографи- 
ческой коммпсс1и.  Предметомъ  его  служебной 
деятельности  были  почти  исключительно  дела 
раскольничьи,    очень  многочисленный   въ  Нн- 
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ородской  губ.  Съ  раскольничьимъ  бытомъ 
быль  хорошо  знакомъ  съ  д-Ьтства  по  Семе- 
новскому у.,  гд-Ь  ему  поел*  матери  досталось 
маленькое  им'Ьн1е.  Чрезъ  пр1ятелей-раскольни- 
ковъ  М.  доставалъ  старопечатныя  и  рукопис- 
ныя  богословск1я  сочинен1я  и  скоро  могъ 
переспорить  лучшихъ  раскольничьихъ  начет- 
чиковъ.  Въего  служебномъ  формуляр*  значат- 
и  так1я  0ТЛИЧ1Я,  какъ  обращенхе  въ  единов!;- 

.    путемъ  собес'Ьдован1й,    н-Ьсколькихг  рас- 

■  ьничьихъ  скитовъ.  Отчеты  М.  по  исполне- 
Н1Ю  раскольничьихъ  поручен1й  обратили  на 
него  вниман1е  мин.  внутр.  Д'Ьлъ;  въ  посл'Ьднхе 
годы  царствования  Николая  I  онъ  сталъ  для 
центральной  администрацш    первымъ  автори- 

омъ  по  расколу.  М'Ёры,  которыя  онъ  въ 
время  рекомендовалъ  правительству,  от- 
личались крайнею  суровостью;  онъ  предлагалъ, 
наприм'Ьръ,  въ  гЬхъ  м'Ьстахъ,  гд'&  живутъ  пра- 
вославные и  раскольники,  брать  рекрутовъ 
только  съ  раскольниковъ,  а  д'Ьтей  отъ  браковъ, 
совершенныхъ  б'Ьглыми  попами,  отнимать  у 
родителей  и  отдавать  въ  кантонисты.  Обыс- 
ки и  выемки  у  раскольниковъ  онъ  совершалъ 
съ  ретивостью,  даже  по  тому  времени  чрез- 
мерною. Въ  1853  г.  на  него  жаловалась  въ  се- 
натъ  жена  его  прхятеля  раскольника,  Голова- 
стикова,  при  внезапномъ  ночномъ  обыск*  въ 
дом'Ь  которой  онъ  не  пощадилъ  постели  только 
что  родившей  женщины,  ап{а.  «запрещенныхъ» 
иконъ  и  т.  п.  предметовъ.  Новое  царствованхе 
застало  М.  въ  Москв*,  производящимъ  рядъ 
обысковъ  въ  домахъ  раскольниковъ,  съ  дЬлью 
изловить  раскольничьихъ  поповъ  австршской 
1ерархш.  Отъ  М.  потребовались  теперь  услуги 
иного  рода.  Вновь  назначенный  миынстръ  вну- 
треннихъ  Д'Ьлъ,  Ланской,  поручилъ  ему  соста- 
влеше  всеподданнМшаго  отчета  за  1855  г. — и 
М.,  следуя  предначерташямъ  министра,  въ 
общихъ  чертахъ  нам'Ьтилъ  главный  реформы 
царствован1я  Александра  П.  Въ  ряд*  запи- 
сокъ  о  раскол*,  которыя  М.  составилъ  въ 
конц*  1850-хъ  гг.  для  мин.  внутр.  д*лъ  и  вел. 
кн.  Константина  Николаевича,  онъ  стоялъ  за 
широкую  терпимость.  Этотъ  внезапный  пово- 
ротъ  породилъ  разные  нелестные  и  упорно 
державш1еся  слухи,  которые  нашли  печатное 
выражен1е  въ  герценовскомъ  издан1и,  а  въ  Рос- 
С1и— въ  «Доморощенныхъ  Наброскахъ»  злого 
Щербины  («Соч.»  Щербины  изд.  1873  г.  стр. 
Н55;  ср.  также  Лескова  въ  «Ист.  В*ст.>  1883  г. 
№  5).  Д*ло  объясняется,  однако,  гораздо 
проще.  Даровитость  М.  была  исключитель- 
но беллетристическаго  свойства:  онъ  прони- 
цательно наблюдалъ  и  изучалъ,  но  въ  сфер*  го- 
сударственной жизни  у  него  самостоятельнаго 
сужден1я  не  было,  и  онъ  сл*довалъ  господ- 
ствующему теченш.— Въ  1857 — 58  гг.  М.  по- 
м*стилъ  въ  «Русскомъ  В*стник*>  и  «Совре- 
менник*» рядъ  разсказовъ — «Старые  годы», 
»Медв*ж1й  уголъ»,  «Бабушкины  разсказы» 
и  др., — занявшихъ  въ  обличительной  литера- 
тур* первое  м*сто  поел*  «Губернскихъ  Очер- 
ковъ»  Ш,едрина.  Особенно  хороши  «Старые 
годы:  эта  картина  старо-барскаго  самодурства 
до  сихъ  поръ  не  утратила  интереса,  потому  что 
нарисована  съ  истинно-художественною  прав- 
дивостью и  превосходно  воспроизводитъ  вс* 
детали  давно  исчезнувшаго  быта.  Мен*е  инте- 


ресенъ  теперь  «Медв*ж1Й  уголъ»,  рисующ1й 
виртуозность,  до  которой  доходили  въ  казно- 
крадств*  инженеры;  но  въ  свое  время  разсказъ 
нашум*лъ  чрезвычайно  и  переполошилъ  все 
в*домство  путей  сообщвн1я.  Когда  М.  хотЬлъ 
собрать  въ  одну  книжку  свои  обличительные 
разсказы,  получился  такой  эффектъ,  что  цен- 
зура воспротивилась  ихъ  появленш, '  и  сбор- 
никъ  вышелъ  только  много  л*тъ  спустя  («Раз- 
сказы  Андрея  Печерскаго»,  СПб.,  1875).  В;, 
этомъ  сборник*  заслужпвасгъ  вниман1я,  между 
прочимъ,  разсказъ  «Красильниковы»,  напеч. 
еще  въ  «Москвитянин*»  1852  г.  и  составляю- 
щш  едва  ли  не  первое,  повремени,  обличен1е 
«темнаго  царства»  русскаго  купечества.  Пе- 
реведенный на  службу  въ  СПб.,  М.  въ  1859  г.. 
съ  небольшою  субсидхей,  сталъ  издавать  газету 
«Рус.  Дневникъ»;  но^этотъ  оффицюзный  оргайъ, 
не  им*вшш,  притомъ,  иностраннаго  отд4ла, 
не  пошелъ  и  прекратился  на  141  №.  ЗагЬмъ 
М.  составилъ  3  тома  ц*ннаго  секретнаго  из- 
дания: «Сборникъ  постановлен1й,  относящихся 
къ  расколу»,  и  былъ  наиболее  д*ятельнымъ 
членомъ  коммисс1и  по  собиранш  матер1аловъ 
для  историко-догматическаго  изучен1я  рус- 
скихъ  сектъ.  Въ  1862  г.  вышли  его  «Письма 
о  раскол*^  (изъ  «С*верной  Пчелы»).  Съ  на- 
значен1емъ  министромъ  Валуева,  Мельникова, 
отчасти  подъ  вл1яшемъ  разоблачен1й  Герцена, 
стали  оттирать;  въ  возникшей  въ  1861г  г. 
оффиц1альной  «С*в.  Почт*»,  гд*  М.  разсчиты- 
валъ  быть  редакторомъ,  ему  отвели  второсте- 
пенное положеше  зав*дывающаго  внутреннимъ 
отделомъ.  Въ  1863  г.  ему  поручено  было  со- 
ставить брошюрку  ДЛЯ)  народа:  «О  русской 
правде  и  польской  кривд*»,  которая  продава- 
лась по  нескольку  копеекъ  и  разошлась  въ 
40000  экз.  Въ  1866  г.  М.  переселился  въ  Мо- 
скву, причислившись  къ  московскому  гене- 
ралъ-губернатору,  и  деятельно  началъ  сотруд- 
ничать въ  «Московскихъ  В*д.»  и  «Русск'омъ 
В*ст.»,  гд*  пом*стилъ:  «Историчесше  очерки 
поповщины»  (1864,  5;  1866,  5  и  9;  1867,  2; 
часть  отд.  СПб.,  1864),  «Княжна  Тараканова» 
(отд.,  М.,  1866),  «Очерки  Мордвы»  (1876,  6  и 
У — 10),  «Счислен1е  раскольншювъ»  (1868,  2), 
«Тайный  секты»  (1868,  5),  «Изъ  прошлаго» 
(1868,  4),  «Б*лыв  голуби,  разсказы  о  скоп- 
цахъ  и  хлыстахъ»  (1869,  №  3 — 5)  и  мн.  др. 
Съ  1871  г.  М.  печаталъ  въ  «Рус.  В*ст.» 
«Въл*сахъ»,  въ  1875 — 81  г. — продолжение  ихъ, 
«На  горахъ».  Посл*дн1я  10—12  л*гъ  жизни 
М.  прожилъ  частью  въ  своемъ  пм*н1и  подъ 
Нил:нимъ,  сельц*  Ляхов*,  частью  въ  Ниж- 
немъ,  гд*  и  умеръ  1  февраля  1883  г.  Съ  оо- 
явлен1емъ  «Въ  л*сахъ»  (М.  1875,  СПб.  1881) 
М.  сразу  выдвигается  въ  первые  ряды  лите- 
ратуры. Его  любезно  принималъ  насл*днпкъ 
престола,  будущш  ими.  Александръ  П1;  не- 
сколько разъ  онъ  былъ  представленъ  имп. 
Александру  П.  Въ  1874  г.  моек,  общество 
любителей  русской  словесности  праздновяло 
35  летнш  юбилей  его  литературной  деятель- 
ности. «Въ  лесахъ»  и  «На  горахъ»,  впервые 
познакомивш1е  русское  общество  съ  бытомъ 
раскола — произведен1Я  столь  же  своеобраз- 
ныя,  какъ  своеобразно  ихъ  происхождение.  М. 
совершенно  не  сознавалъ  ни  свойствъ,  ни  раз- 
мЬровъ  своего  таланта.  Весь  иоглоп1енпыГй  слу- 
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жебнымъ  честолюб1емъ,  онъ  почти  ве  имЬлъ 
честолюб1я  литературнаго  и  на  писательство, 
въ  особенности  на  беллетристику,  смотр'Ьлъ 
какъ  на  занятхе  «между  дЬломъ».  Побужден1е 
облечь  свое  знан1е  раскола  въ  беллетристиче- 
скую форму  было  ему  почти  навязано;  даже 
самое  заглав1е:  «Въ  Л'Ьсахъ»  принадлежитъ  не 
ему.  Въ  1861  г.  въ  число  лицъ,  сопровождавшихъ 
покойнаго  наследника  Николая  Александровича 
въ  его  по^здк*  по  ВолгЬ,  былъ  вмюченъ  и  М, 
Онъ  зналъ  каждый  уголокъ  нижегородскаго 
Поволжья  и  по  поводу  каждаго  м^Ьста  могь  раз- 
сказать  всЬ  связанный  съ  нимъ  легенды,  но- 
в^рья,  подробности  быта  и  т.  д.  Цесаревнчъ 
былъ  очарованъ  новизною  и  интересомъ  раз- 
сказовъ  М.,  и  когда,  около  Лыскова,  М.  осо- 
бенно подробно  и  увлекательно  распростра- 
нялся о  жизни  раскольниковъ  за  Волгою,  объ 
ихъ  скитахъ,  лЪсахъ  и  промыслахъ,  онъ  ска- 
залъ  М.:  «что  бы  Вамъ,  Павелъ  Ивановичъ,  все 
это  написать — изобразить  поверья,  предан1я, 
весь  быть  заволжскаго  народа».  М.  сталъ  укло- 
няться, отговариваясь  «неим'Ьшвмъ  времени 
при  служебныхъ  заняпяхъ»,  но  Цесаревичъ 
настаивалъ:  «нЬтъ,  непременно  напишите.  Я 
за  вами  буду  считать  въ  долгу  повесть  о  томъ, 
какъ  живутъ  въ  лпеахъ  за  Волгою».  М.  обЬ- 
щалъ,  но  только  черезъ  10  лЬтъ,  когда  служеб- 
ный занят1я  его  совсЬмъ  закончились,  при- 
ступилъ  къ  исполненш  обйщатя,  безъ  опре- 
деленнаго  плана,  приготовивъ  лишь  первыя 
главы.  Все  возраставшШ  усп^хъ  произввден1я 
заставилъ  его  впасть  въ  противоположную 
крайность:  онъ  сталъ  чрезвычайно  щедръ  на 
воспоминан1я  о  вид-Ьниомь  и  слышанномъ  въ 
среде  людей  «древляго  благочестгя»  и  вста- 
вЛялъ  длиннейш1е  эпизоды,  сами  по  себе  очень 
интересные,  но  къ  основному  сюжету  отноше- 
н1я  не  имевш1е  и  загромождавшее  разсказъ. 
Особенно  много  ддинныхъ  и  ненуншыхъ  встав- 
ныхъ  эпизодовъ  въ  «На  горахъ»,  хотя  редак- 
Ц1Я  «Русск.  вести.»  сделала  въ  этомъ  произ- 
веден1и  М,  огромный  сокращешя.  Въ  сущности, 
ценн1>1  только  первыя  две  части  «Въ  лесахъ». 
Тутъ  вполне  обрисовались  почти  все  главные 
типы  повествован1я:  самодуръ,  въ  основе  чест- 
ный и  благородный  «тысячникъ»  Чепуринъ; 
вся  въ  него  дочь  —  гордая  и  обаятельная 
Настя;  сестра  Чепурина,  раскольничья  игу- 
менья Манефа,  которая  весь  сжигаюшДй  ее 
огонь  страстей,  после  того  какъ  ей  не  удалось 
устроить  свое  личное  счаспе,  направила  на 
то,  чтобы  возвеличить  и  прославить  свою  оби- 
тель; незаконная  дочь  ея — огонь-девка  Фле- 
нушка,  отчаянная  пособница  всякихъ  романи- 
ческихъ  приключен1Й,  но  темъ  не  менее  по- 
жертвовавшая своимъ  сердцемъ,  чтобы  уго- 
дить матери.  Въ  первыхъ  же  двухъ  частяхъ 
вполне  определились  и  отрицательные  типы: 
1;орыстолюбивый  и  низкш  красаведъ  Алексей 
Лохматый,  проходимецъ  и  фальшивый  монет- 
чикъ  Стуколовъ,  его  пособникъ — игуменъ  Ми- 
хаилъ  и,  наконедъ,  сладкогласный  певунъ,  рев- 
нитель веры  и  великш  начетчикъ  Васил1й  Бори- 
совичъ,  то  и  дело  убегающш  съ  дЬвкамп  въ 
кусточки,  съ  благочестивымъ  возгласомъ:  «охъ, 
искушен1е».  Къ  характеристике  всехъ  этихъ 
лицъ  остальныя  2  части  «Въ  лесахъ»  и  «На 
горахъ»  решительно   ничего    не  прибавляютъ. 


Интересъ  новизны  представляетъ  только  семь 
рыбопромышленника    Смолокурова    («На   го 
рахъ»),    ^ежнаго  отца   и  человека  какъ  будт 
совсемъ   порядочнаго,    но    въ  торговомъ  де.! 
безъ    зазрешя   совести    нацувающаго    сама! 
близкаго  пр1ятеля.  Въ  первыхъ  2  частяхъ  «В 
лесахъ»  вполне  очерчены  и  те  картины  бып: 
на  который  М.  такой  удивительный   мастеръ 
обеды,    обряды,  промыслы,  гулянки,    молен1я 
скитская  жизнь,    прен1я   о  вере;   дальнейш1^: 
повторен1я   всего    этого    очень    утомительны 
Особенно   скучны  десятки  страницъ,  которы^^ 
М.   посвящаетъ    переложен1ю    въ    разговоры 
раскольничьей  догматики.  За  то  первыя  2  ч;; 
сти    «Въ   лесахъ»    принадлежатъ   1:ъ   самы^1 
увлекательнымъ  книгамъ  русской  литературы 
Ояе  открываютъ    совершенно   новый   (теперь 
уже  ставшей  достоянеемъ  истор1и),  удивитель 
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Н1Я.    Полудикге  люди  заволлсскихъ  лесовъ    I 
художественномъ  изобра:кенш  Печерскаго  во 
буждаютъ  не  только  холодное  любопытство,  и 
и  самое   живое  учаспе.    Сильнейшая  сторон 
«Въ  лесахъ»  —  въ  прелести    самого  разска:;; 
Самая  обыкновенная    вещь— обедъ,  прогулк; 
парен1е  въ  бане — превращается  у  М.  въувл^ 
кательную  эпопею.  Благодаря  долгому  оби{ен1; 
съ  народомъ  Поволжья,  М.  до  того  усвоилъ  С( 
бе  народную  речь,  что  пользуется  ею  не  толы: 
въ  разговорахъ,  но  и  тамъ,  где  идетъ  повеств! 
ван1е    отъ  лица  автора,    при  описан1яхъ  пр1 
роды  и  т.  д.  Глсшный  недостатокъ  последних 
произведен1Й  М. — тотъ,  что    М.   взялъ  толы; 
казовую  сторону  жизни.  Предъ  нами  какой-1 
вечный  праздникъ.  «Тысячники»  то  и  дело  за- ц 
даюгь  баснословные,  пиры  съ  десятками  блюдъ; 
какъ  парень  —  такъ  1;расавецъ,   какъ  девка- 
такъ  краля  писанная,  ы  какъ  парень  увидитъ 
девку— такъ  сейчасъ  у  нихъ  пошла  любовь,  а 
въ  следующей  главе  уже  раздвигаются  кусточки 
и  следуетъ  рядъ  точекъ.    С1китскую  лшзнь  М. 
изображаетъ  только   со  стороны   сладкоеден1Я 
и  гулянокъ.  Трудовой  жизни  М.  почти  не  кос- 
нулся  и  одинъ   только  разъ   очень   зло  осме- 
ялъ  артельные  порядки,  которые  вообще  тер- 
петь не  можетъ,  наряду  съ  общиннымъ  земле- 
владенгемъ.  Строго  говоря,  «Въ  лесахъ»  и  «На 
горахъ»  рисуютъ  только  жизнь  богатыхъ  и  раз- 
гульныхъ    «тысячниковъ»   и   прикрывающихъ 
мнимою  святостью    свое    тунеядство    и    раз- 
вратъ   скитниковъ.   Разсказы   Печерскаго   не 
даютъ  никакого  ключа  къ  пониманш  внутрен- 
ней   сунщости    такого    огромнаго,    глубокаго 
двилсен1я,   какимъ  является  расколъ.    Почему 
эти  столь  жизнерадостные  люди,  только  и  за- 
нятые едою,  выпивкою  и  девками,  такъ  ьрепко 
держатся  «старой   веры»?  Есть-же  въ  психо- 
лог1и  людей  древляго  благочестия  как1е-нибудь 
духовные  устои,  дающ1е  имъ  силу  для  борьбы 
съ  гонен1ями.  И  вотъ  ихъ-то  М.  и  прогляделъ, 
за  пирами   и  гулянками,   почему  все   велико- 
лепное   повествоваше    его    имёетъ    значение 
только    для  внешняго  ознакомлен1я  съ  раско- 
ломъ. 

Для  бюграф1и  М.  имеется  ценный  и  доку- 
ментальный трудъ  П.  С.  Усова,  въ  «Исгорич. 
вест.»  (1884,  №  9 — 12);  ср.  также  Лесковъ,  въ 
«Ист.  вест.»  (1883,  №  5);  К.  Бестулсевъ-Рю- 
минъ,  въ    «Ж.   М.  Н.  Пр.»  (1883,  №  3);  бро- 
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шюру  Н.  Невзорова  (Казань,  1883)  и  юби- 
лейную р'Ьчь  Иловайскаго,  въ  «Рус.  Арх.> 
(1875,  №  1).  Разборъ  литературной  деятель- 
ности М.  —  и  то  не  столько  разборъ,  сколько 
пересказъ — далъ  одинъ  только  Ор.  Миллеръ 
(«Русск1е  писатели  послй  Гоголя»,  3  изд. 
188Н).  С.  Венгеровъ. 

Мельниковъ  (Павелъ  Петровичъ,  1804 
—80) — инженеръ  и  министръ  путей  сообщен1я. 
Въ  1825  г.  окончилъ  курсъ  института  корпуса 
инженеровъ  путей  сообщен1я  поручикомъ  и 
оставленъ  при  институгЬ  репетиторохмъ,  Въ 
1826  г.  ему  поручено  было  составлен1е  про- 
екта улучшен1я  Волховскихъ  пороговъ,  рас- 
чистка которыхъ  имъ  произведена  въ  томъ  же 
году,  съ  устройствомъ  на  р.  Волхове  водосгЬ- 
снительныхъ  плотинъ.  Въ  1830  г.  онъ  зав'Ьды- 
валъ  работами  по  улучшен1ю  судоходства  въ 
Кокенгузенскихъ  порогахъ  р.  Зап.  Двины, 
н,  сверхъ  того,  производилъ  изыскания  по  сое- 
динен1ю  Зап.  Двины  съ  Ловатью.  Въ  1833  г. 
М.  былъ  назначенъ  —  проф.  прикладной  ме- 
ханики въ  институт*  и  въ  артиллер1Йскомъ 
училищ*.  Главнейшая  заслуга  М.  въ  области 
строительнаго  дела  въ  Росс1и  относится  къ 
участш  его  въ  сооружен1и  СПб.-Московской, 
нын*  Николаевской  жел.  дор.  По  окончанш 
постройки  дороги  на  М.  возложены  были 
изыскан1я  жел-Ьзной  дороги  отъ  Москвы  до 
Чернаго  моря.  Въ  1858  г.  М.  назначенъ  чле- 
номъ  совета  главнаго  управления  путей  сооб- 
щен1я  и  главнымъ  инспекторомъ  частныхъ 
железныхъ  дорогь.  Въ  1860  г.  ему  поручается 
постройка  Грушевской  жел.  дор.,  а  въ  1862  г. 
М.  поставленъ  былъ  во  глав*  ведомства  путей 
сообщен1я,  которымъ  заведывалъ  съ  1862 
по  1869  г.  При  немъ  произведены  мног1я  важ- 
ный перемены,  направлевныя  къ  изъят1ю  изъ 
ведомства  путей  сооби1ен1я  учрежден1й,  не 
им*ющихъ  прямаго  къ  нему  отношешя  (напр. 
городскихъ  строительныхъ  комитетовъ,  теле- 
графнаго  управлен1я,  арестантскихъ  ротъ  граж- 
данскаго  ведомства).  Въ  1866  г.  главное 
управлен1е  путей  сообщен1я  и  публичн.  здан1й 
переименовано  въ  министерство  путей  сообще- 
н1я  съ  значительными  изм'Ьнен1ями  въ  его  со- 
став*. Въ  1867  г.  военное  устройство  инже- 
неровъ путей  сообщен1я  преобразовано  въ 
гражданское.  Институтъ  инженеровъ  путей 
сообщен1я,  также  им*вш1й  военное  устройство, 
преобразованъ  въ  1864  г.  въ  открытое  грггж- 
данское  учебное  заведен1е.  Въ  1868  г.  открыто 
первое  жел*знодорожное  училище  при  мастер- 
скихъ  Орловско-Грязской  жел.  дор.  въ  Ельц*. 
При  М.  была  возобновлена  постройка  же- 
1*зныхъ  дорогъ  непосредственнымъ  распоря- 
жен1емъ  правительства,  оставленная  въ  пер10дъ 
времени  съ  1856  до  1863  г.  Правительствомъ 
построено  до  1800  в.  Вм*ст*  съ  т*мъ  съ 
1ьб5  г.  начинается  выдача  концессш  частнымъ 
лицамъ,  съ  выпускомъ  акщй  или  облигац1Й 
подъ  гарант1ею  правительства.  Изыскан1я  по 
направлен1ю  т*хъ  лин1Й,  осуществление  кото- 
рыхъ представляло  наибольшую  важность  для 
государства,  производились  съ  1865  г.  непо- 
средственно правительствомъ.  Въ  1868  г.  уста- 
новлены были  правила  для  выдачи  концесс1й. 
Въ  1869  г.  былъ  созванъ  общш  съ*здъ  пред- 
ставителей желЬзнодорожныхъ  предпр1ят1Й,  на 
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которомъ,  между  прочимъ,  положено  начало 
прямой  перевозк*  пассажировъ  и  безперегру- 
зочной  перевозк*  товаровъ.  За  время  упра- 
влен1я  М.  къ  русской  с*ти  жел*зныхъ  дорогъ 
прибавилась  4451  верста.  Съ  передачею  грун- 
товыхъ  дорогъ  въ  в*д*н1е  министерства  вну- 
треннихъ  д*лъ,  на  попечен1и  ведомства  путей 
сообщен1я  остались  шоссейные  пути,  дальн*й- 
шее  сооруженхе  которыхъ,  однако,  было  пр1о- 
становлено,  такъ  какъ  признано  было  необхо- 
димымъ  обращать  вс*  денежныя  средства  на 
развит1е  рельсовыхъ  путей.  Въ  1866  г.  вве- 
денъ  хозяйственный  способъ  ремонта  шоссе, 
съ  поставкою  подрядчиками  однихъ  лишь  ма- 
тер1аловъ.  7  мая  1 868  г.  состоялось  Высочай- 
шее повел*н1е:  предоставить  министру  путей 
сообщен1я,  въ  вид*  опыта,  снестись  съ  зем- 
скими учрежден1ями  одной  или  двухъ  губерний, 
пригласивъ  ихъ  принять  участ1е  въ  ремонт- 
ныхъ  работахъ  на  шоссейныхъ  дорогахъ  хо- 
зяйственнымъ  расиоряжен1емъ,  на  услов1яхъ, 
опред*ленныхъ  соглашенхемъ  съ  земствами  и 
съ  министромъ  внутреннихъ  д*лъ.  Въ  1866  г. 
открыть  каналъ  Императора  Александра  II, 
расширена  и  углублена  часть  Свирскаго  ка- 
нала, продолжались  работы  по  улучшен1ю  Ма- 
ршнской  системы  и  услов1й  судоходства  по 
Волг*.  Въ  1867  г.  положено  начало  устройству 
судоходной  инспекщи  (на  Волг*).  Съ  1862  г. 
производились  довольно  значительныя  работы 
по  улучшенш  Перновскаго,  Либавскаго,  Одес- 
скаго,  Бердянскаго  и  Таганрогскаго  портовъ, 
а  также  въ  устьяхъ  р.  Волги  и  Астрахан- 
скомъ  порт*.  Литературныя  работы  М.  печа- 
тались въ  «Журнал*  Путей  Сообщешя»,  въ 
пер10дъ  1832—1860  гг.  Отд*льно  изданы:  «Ос- 
нования практической  гидравлики  или  о  дви- 
жвн1и  воды  въ  различныхъ  случаяхъ  и  д*йств1и 
ея  ударомъ  и  сопротивлен1емъ>  (1836)  и  «О 
жел*зныхъ  дорогахъ»  (1856). 

Мельникъ  или  Мпльникъ  (чешек.  Мё1- 
п1к,  н*м.  Ме1п1к)  —  г.  въ  Чех1и,  на  р.  Эльб*, 
которая  въ  этомъ  м*ст*  д*лается  судоходною, 
противъ  впаден1я  въ  нее  р.  Молдавы;  жителей 
1274.  Старинная  церковь  въ  готическомъ  сти- 
л*  (ХТ  ст.),  монастырь  капуциновъ,  старый 
замокъ  съ  капеллою  св.  ЛюДмилы,  старая  рату- 
ша. Свемосахарный  и  пивоваренный  заводы; 
плодоводство,  въ  особенности  разведен1е  абри- 
косовъ;  винод*л1е,  значительно  поднятое  ими. 
Карломъ  IV  посредствомъ  посадки  и  прививки 
бургунскихъ  лозъ,   даетъ  зам*чательное  вино. 

Мельникъ — заштатный  гор.  Гродненской 
губ.,  Б*льскаго  у.,  на  р.  Буг*.  Уже  въ  XIII  в. 
тутъ  былъ  укр*пленный  замокъ  съ  башнями, 
принадлежавш1Й  кн.  волынско-галицкимъ.  М. 
подвергался  частымъ  опустошен1ямъ  въ  XIII 
и  XIV  в.  отъ  татаръ  и  литовцевъ,  въ  XVII  и 
XVIII  в.  во  время  войнъ,  преимущественно 
со  шведами.  Въ1808  г.  присоединенъ  къ  Рос- 
с1и.  Церковь,  церковно-прих.  училище,  ко- 
стелъ.  Торговля  города  незначительна.  Мель- 
ница, красильня,  гончарное  заведен1е.  Город- 
скихъ доходовъ  въ  1894  г.  получено  498  руб., 
израсходовано  486  р.,  въ  томъ  числ*  изъ  нихъ 
275  р.  на  городское  управлен1е,  190  р.  на  бла- 
готворительный заведен1Я.  Жит.  3664  (1806 
мжч.  и  1658  жнщ.);  дворянъ  21,  духовнаго  со- 
СЛ0В1Я  26,  почетныхъ   гражданъ  и  купцовъ  4, 
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м4щанъ  1096,  крестьянъ  2192,  военнаго  сосло- 
В1Я  286,  иностранныхъ  подданныхъ  12,  проч. 
С0С10В1Й  27.  Правосдавныхъ  2814,  католиковъ 
412,  протестантовъ  30,  евреевъ  392,  про- 
чихъ  16.  А.  в.  С. 

Мельиикъ — журналъ  мукомольнаго  д'Ьла 
и  хлебной  торговли.  Выходить  съ  1-го  1юня 
1892  г.  2  раза  въ  м'Ьсяцъ,  въ  Москв*.  Редак- 
торъ-издатель  Д.  А.  Мансфельдъ.  Издается  съ 
предварительной  цензурой. 

Мельнтща.  I.  М.  для  крупъ — въ  настоя- 
щее время  чаще  устраиваются  съ  крупяными 
поставами  (см.),  имеющими  горизонтальныя  оси 
вращен1я  камней.  На  фиг.  1  и  2  (табл.)  изобра- 
;кена  въ  продольномъ  разр'Ьз'Ь  и  въ  план'Ь  М. 
■съ  поставами  системы  Мартена.  Для  приве- 
ден1Я  въ  движен1е  М.  служить  паровая  ма- 
шина въ  36  лош.  силъ,  отъ  которой,  чрезъ 
зубчатую  передачу,  сообщается  вращен1е  глав- 
ному приводному  валу  А  (фиг.  2),  поме- 
щенному въ  корридор4,  пристроенномъ  къ 
здан1ю.  Зерна,  подлежащ1я  обработке,  засы- 
паютъ  въ  ящикъ  I  и  элеваторомъ  2  поднима- 
ютъ  въ  в'Ьялку  3,  отсюда  он-Ь  переходятъ  въ 
кукольотборники  (см.)  4  и  вращающимся  р^- 
шетомъ  5  разсортировываются  по  величине. 
Добротныя  зерна,  по  выход'Ь  изъ  р'Ьшета  5, 
направляются  въ  закромь  а,  изъ  котораго  по- 
ступаютъ  въ  лущильный  поставь  6,  конструк- 
щи  Мартена,  гд'Ь  отъ  нихъ  отделяются  вн^ш- 
Н1Я  оболочки;  выходящ1й  отсюда  продуктъ 
принимается  элеваторомъ  7,  изъ  котораго  по- 
ступаетъ  въ  центробежное  сито  8  (см.  Сита), 
отделяющаяся  при  этомъ  темная  мука  посту- 
паеть  въ  м^шки  Ь&,  а  зерна,  по  выходе  изъ 
сита,  падаютъ  въ  коробку  винта  9  и  спуска- 
ются въ  закромъ  надъ  поставомъ  10,  той  же 
конструкцш.  Бъ  поставе  10,  крупяпомъ^  зерна 
округляются  и,  для  отделен1я  получающейся 
при  этомъ  муки,  поднимаются  элеваторомъ  1 1 
въ  центробежное  сито  12;  мука  собирается  въ 
мешкахъ  СуС,  а  округленныя  зерна  или  крупа 
выпадаетъ  изъ  сита  въ  коробку  винта  9  и 
спускается  отсюда  въ  закромъ  а  надъ  поста- 
вомъ 13  той  же  конструкцш.  Въ  поставе  13, 
полировочномъ,  зерна  округляются  окончатель- 
но; выходящш  отсюда  продуктъ  принимается 
въ  элеваторь  14,  а  изъ  него  поступаетъ  въ 
центробежное  сито  15,  отделяемая  которымъ 
мука  собирается  въ  мешкахъ  М,  а  крупа, 
посредствомь  винта,  уложеннаго  въ  коробке 
9,  поступаетъ  на  плоское  сито  16,  где  раз- 
сортировывается  по  крупности  на  несколько 
сортовъ  или  нумеровъ.  Справа  подобнымъ  лге 
образомъ  располагается  второй  ассортиментъ 
машинь  (на  фиг.  онъ  не  показань),  служа- 
щ1й  для  техъ  же  работъ.  Готовая  крупа  вы- 
падаетъ изъ  горловинь  е  въ  днищахъ  ящи- 
ковь  сортировальныхъ  машинь  16.  Общее 
устройство,  относящееся  къ  обоимь  ассор- 
тиментамъ  машинъ,  представляеть  вентиля- 
д1я,  состоящая  въ  томь,  что  кожухи  поста- 
вовъ  соединяются  съ  трубами  32,  сообщен- 
ными съ  каморами  33,  изъ  которыхъ  вытяги- 
вается воздухъ  вентиляторомь  (эксгаустеромь) 
34;  при  этомъ  въ  каморы  заносится  и  въ  нихъ 
оседаетъ  более  тяжелая  пыль,  а  более  легкая 
выносится  изъ  эксгаустера  по  трубе  V  на 
чердакъ    п    оседаетъ   на  полу  его  и,  следова- 


тельно, не  попадаетъ  въ  крупу.  Поставы,  вхо- 
дящ1е  въ  каждый  ассортиментъ,  устроен  1,1 
одинаково,  но  вообще  для  лущильныхъ  поста- 
вовь  берутся  камни  более  грубые,  а  для  кру- 
пяныхъ  и  полировочныхъ— более  мелкозерни- 
стой  структуры.      Для  полировки  крупы   ПОЛЬ 

зуются  также  деревянными  гладкими  дисками. 
вращающимися  въ  подобныхь  же  кожухахъ; 
съ  тою  же  целью  употребляють  иногда  гюнусъ. 
обтянутый  кожею  и  вращаюнийся  внутри 
глад1;аго  деревяннаго  конуса.  Для  отделен!!! 
муки  употребляють  вместо  центробёлсных!, 
ситъ  обыкновенныя  призматическ1я  вращаю 
Щ1ЯСЯ  сита,  но  разсортировка  крупъ  всегд; 
ведется  на  плоскихъ  решетахъ,  получающихь 
сотрясательное  движен1е.  На  фиг.  3  предста- 
влена группа  плосьихъ  решеть  а,  Ъ,  с,  (?,  под- 
держиваемыхъ  брусками  /",  шарнирно  соеди 
ненными  съ  рычагами  д,  на  качающихся  ва 
ликахъ  кк. . .,  одинъ  изъ  которыхъ  получаетг 
движен1е  отъ  кулачнаго  колеса  или  отъ  ц!:, 
вечной  шестерни  ?«,  при  посредстве  рычага 
I,  и  чрезъ  рычаги  НЛ. .  и  тягу  г  сообщает!, 
сотрясательное  движен1в  всей  системе  решетъ; 
сортируемая  смесь  крупъ  переходить  съ  ре- 
шета а  на  последу ЮЩ1Я,  а  разсортир званная 
крупа  собирается  въ  ящикахь  а',  Ъ\  с',  (I'  и  е'. 
расположенныхъ  подъ  решетами.  Подобныл 
устройства  сложны  и  сильно  пылять,  поэтому 
въ  настоящее  время  чаще  пользуются  длин- 
ными плоскими  решетами,  располагаемыми  въ 
закрытыхъ  ящикахь,  въ  днищахъ  которыхъ 
делаются  отверст1я,  для  выпуска  отсортиро- 
ванной крупы;  решета  при  этомъ  подвешива- 
ются на  тягахъ  и  получають  сотрясательное 
движен1е  отъ  вращающагося  вала,  при  по- 
средстве эксцентрика  и  шатуна.  Таково  устрой- 
ство решета,  обозначеннаго  числомъ  16  на 
фиг.  1  и  2.  Обыкновенно  рабочая  поверх- 
ность решета  составляется  изъ  рамокъ,  удобно 
заменяемыхъ,  на  которыхъ  натянуты  листы 
изъ  цинка,  железа  или  стали  съ  пробитыми 
въ  нихъ  круглыми  отверстиями  разнаго '  Д1а- 
метра;  само  собою,  рамки  съ  различными  от- 
верстиями располагаютъ  такъ,  что  продуктъ 
переходить  последовательно  на  поверхности 
съ  увеличивающимися  отверстиями.  Для  умень- 
шен1я  длины  решетъ,  не  уменьшая  длины  пути, 
проходимаго  продуктомъ,  располагаютъ  решета 
въ  несколько  ярусовь;  въ  большинстве  слу- 
чаевъ  достаточно  двухъ  решетъ,  при  чемь 
продуктъ,  не  прошедш1й  чрезъ  перзое  решето, 
поступаетъ  на  второе,  имеющее  обратный 
иаклонь;  татя  двойныя  решета  длиною  огь 
1,28  до  1,33  м.  разделяють  въ  чась  отъ  350 
до  .500  кгр.  крупъ  на  7—12  нумеровъ  или 
сортовъ.  При  изготовлен1и  мелкой  ячменное 
крупы,  такъ  называемой  перловой,  служатъ  те 
же  машины,  но  процессъ  округлен1я  зеренъ 
для  получен1Я  мелкой  крупы  происходить 
медленно,  при  чемъ  получается  большое  коли- 
чество муки,  обыкновенно  невысокихь  ка- 
чествь,  такъ  что  производство  крупъ  этихъ 
сортовъ  обходится  дорого.  Для  удешевлен! я 
производства  мелкихъ  крупъ,  зерна,  после  об- 
дирки или  лущен1я,  разделяють  на  части,  ко- 
торый уже  и  округляютъ  въ  крупяномь  по- 
ставе; при  этомъ  для  разделен1я  зеренъ  долж- 
ны   применяться    машины,  дающ1я  возмои'.но 
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меньшее  количество  му!.и  и  мелкихъ  частицъ. 
На  фиг.  4  представлена  машина  для  этой  ц4ли 
съ  коническимь  жерновомъ  а,  вращающимся 
въ  поломъ  неподвижномъ  конусЬ;  рабоч1я  по- 
верхности представляютъ  соответственно  укр'Ь- 
шенныя  стальныя  оболочки  съ  бороздками, 
р^жупия  грани  которыхъ  направлены  наклон- 
но къ  производящимъ  конусовъ  и,  пересЬ- 
каясь,  образуюгь  уголъ  около  20 — 25".  Зерна 
изъ  ковша  спадаютъ  по  труб^Ь  г  на  дискъ  с, 
закрепленный  на  жернове  а,  при  вращен1и 
котораго  разбрасываются  по  всЬмъ  направле- 
В1ямъ  и,  пройдя  между  рабочими  поверхно- 
стями конусовъ,  выбрасываются  въ  размель- 
ченномъ  виде  по  трубе  /",  Подняпемъ  и  опу- 
скан1емъ  трубки  г  регулируется  количество 
зеренъ,  поступающихъ  въ  упомянутыя  поверх- 
ности; для  получен1я  л:е  изъ  зеренъ  частицъ 
желаемой  крупности,  можно  жерновъ  а  пере- 
мещать по  веретену  посредствомъ  винта,  сое- 
диненнаго  съ  дискомъ  с  и  приводимаго  во 
вращен1в  стержнемъ  к;  при  этомъ  винтъ,  вы- 
вертываясь изъ  веретена,  поднимаетъ  съ  со- 
бою дискъ  с,  а  этотъ  последнш  увлекаетъ  за 
собою  жерновъ  а,  перемещающШся  по  шпонке 
на  веретене;  подъемъ  же  жернова  одновре- 
менно съ  веретеномъ  устраняется  кольцомъ  с1, 
подъ  втулкой  въ  дне  полаго  конуса.  Для  раз- 
мельчен1я  зеренъ  служатъ  п  иначе  устроен- 
ныя  машины;  такъ  на  фиг.  5  и  6  для  этой 
цеди  служатъ  два  плоскихъ  диска  съ  борозд- 
ками, перекрещивающимися  при  вращен1и 
дисковъ,  подобно  лезв1ямъ  ножницъ;  диски 
приводятся  во  вращательное  движен1е  въ  про- 
тивоположный стороны  отъ  соответственныхъ 
валиковъ,  на  которыхъ  они  закреплены;  на 
шкивы  а  а  Ъ  перекидываются  ремни  со  шки- 
вовъ  на  приводномъ  валу:  одинъ— прямо,  дру- 
гой —  натгрестъ;  зерна,  спускаясь  по  трубе  с, 
имеющей  внизу,  сбоку,  круглое  отверст1е,  пе- 
реходятъ  въ  отверст1я  между  спицами  леваго 
диска,  которыми  онъ  соединенъ  со  своею  сту- 
пицею, и,  пройдя  между  дисками,  выбрасыва- 
ются въ  окружающш  ихъ  кожухъ  въ  размель- 
ченномъ  виде.  Для  регулирован1я  количества 
зеренъ,  вступающихъ  въ  диски,  служить  кла- 
панъ  въ  трубе  с;  крупность  же  помола  регу- 
лируется изменен1емъ  разстоянхя  между  дис- 
ками, для  чего  служить  маховичекь  к,  при- 
В0ДЯЩ1Й  во  вращен1е  винтъ,  которымь  пере- 
двигается бабка  съ  принадлежащими  къ  ней 
частями.  При  д1аметре  дисковъ  отъ  250  до 
400  миллиметровъ,  при  числе  оборотовь  ихъ 
отъ  350  до  220  въ  минуту,  производитель- 
ность въ  часъ  составляегь  оть  200  до  375  ки- 
лограммовь  зеренъ.  Такъ  какь  при  размельче- 
ши  зеренъ  нужны  крупный  частицы,  для  вы- 
делки изъ  нихъ  крупы,  то  неть  никакой  на- 
добности всю  смесь  изъ  разсмотренной  ма- 
шины направлять  въ  крупяной  поставь,  а 
обыкновенно  ее  рсвобождаютъ  оть  муки  и 
мел1:ихъ  частицъ,  для  чего  засыпаютъ  въ  со- 
ответствующ1Й  ковшъ,  изъ  котораго  подни- 
мають  вь  сортировочное  сито,  после  чего 
крупныя  частицы  уже  идуть  въ  крупяной  по- 
ставь. М.  съ  двумя  ассортиментами  указан- 
яыхъ  выше  машинь  (фиг  1  и  2)  перерабаты- 
ваетъ  въ  24  часа  5  метрическихъ  тоннъ  яч- 
меня, изъ  котораго  получается: 


Крупы  №№  0000, 000, 00,  О  \  ^^^^  "'Р-'    ""'" 

л/»лс  1  о        о'Уг     поровну  кашдаго 

>  №№  1,       2,    3,4;  иу.ера. 

>  №№         5 ,      6,7,8     .    .    .     620  КГр. 
муки  №  I 250     > 

»     Л'«№  2  и  3 655  » 

дроби 280  » 

крупки 390  » 

отрубей  для  корма  животныхъ  .    .   .  1475  » 

потерь 120  > 

Итого  .   .  5000  кгр. 

Подобное  же  устройство  можетъ  быть  при- 
менено для  приготовлеШя  крупь  изъ  зеренъ 
гречити,  гороха,  проса,  риса  и  т.  п.  При  при- 
готовлен1и  рисовой  крупы  приходится  вво- 
дить иногда  машину  для  отделенхя  остья, 
остающагося  на  концахъ  рисовыхъ  зеренъ  при 
отделении  ихъ  оть  колосьевъ;  машины  для  ре- 
заная зеренъ  не  нужны,  такъ  какь  рись  округ- 
ляется обыкновенно  целымъ  зерномь;  луще- 
ше  и  проч1Я  операцш  должно  вести  нежнее, 
въ  виду  хрупкости  зеренъ.  При  изготовлен1и 
крупы  изъ  гороха  и  семянь  другихь  бобовыхь 
растенш  ихъ  предварительно  увлажняютъ, 
после  чего  обсушиваютъ  въ  нагретомъ  воз- 
духе и  затемь  лущать,  при  чемъ  оболочки 
отделяются  весьма  легко;  дли  раскалыван1Я 
гороха  могуть  служить  машины  подобныя  слу- 
жащимь  для  резашя  зеренъ,  но  бороздки 
должны  быть  соответственно  видоизменены. 
Во  всехъ  случаяхь  надо  заботиться,  что- 
бы пыль  не  распространялась  вь  помещенш 
мельницы,  какь  въ  видахь  охранен1я  изго- 
товляемой крупы  отъ  загрязнен1Я,  такъ  и 
для  сбережен1я  здоровья  рабочихъ.  Съ  целью 
отделить  частички  оболочекъ,  всегда  более 
или  менее  попадающ1я  на  крупу,  полезно 
производить  ея  провеиванге  после  разсорти- 
ровки,  что  достигается  токомь  воздуха,  про- 
пускаемымъ  вь  камору  чрезъ  падающую  въ 
ней  крупку,  при  чемъ  оболочки  заносятся  въ 
вентиляторъ  и  имъ  выбрасываются. 

//.  А.  Афанасъевъ.  Д. 

II.  Мельницы,  мукомольныя.  —  Этимь  ело- 
вомь  обозначають  и  большое  здаше  съ  уста- 
новленными въ  немъ  машинами  для  полу- 
чен1я  муки  и,  нередко  очень  небольшую, 
ручную  машинку,  размалывающую  зерна.  Вь 
отдаленное  оть  нась  время  размельченге  зе- 
ренъ, весьма  несовершенное,  производилось  въ 
ступахъ  при  посредстве  песта.  Чтобы  раз- 
мельчать несовсемъ  сух1я  зерна,  ихъ  надо 
растирать  или,  такъ  сказать,  разрывать;  сред- 
ство для  этого  за1С11ючается  въ  томь,  что  зерна 
помеи1аютъ  между  двумя  поверхностями,  дви- 
жущимися одна  по  другой.  Таково  устройство 
общеизвестныхъ  М.  съ  двумя  жерновами.  По- 
добными М.  пользовались  уже  за  1600  леть 
до  Р.  Хр.  (упоминается  въ  книгахъ  Моисея).  Вь 
римскихь  М.,  судя  по  открытой  въ  Помпее, 
основан1в  состояло  изь  цилиндрическаго  кам- 
ня А  (фиг.  1)  въ  5  фт.  Д1ам.  и  въ  1  фт. 
толщиною,  на  которомь  установленъ  непо- 
двилсный  конусъ  высотою  почти  вь  2  фт.;  въ 
верхуш1се  его  укреплена  железная  цапфа. 
Верхн1Й,  вращаюнцйся  камень  В,  внутри  пус- 
той; вь  томь  месте,  где  сходятся  коническпл 
его  полости,    вставлена    железная    полоса,  въ 
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середин'Ь  которой  находится  отверте  для 
наложен1я  верхняго  камня  на  цапфу  нвж- 
няго,  такъ  что  между  внутреннею  поверх- 
ностью верхняго  камня  и  наружною  поверх- 
ностью нижняго  оставалось  небольшое  свобод- 
ное кольцевое  пространство,  достаточное  для 
выхода  изъ  него  размолотыхъ  частицъ.  Зерна 
всыпались  въ  пространство  С  верхняго  камня, 
спускаясь  оть'уда  попадали,  въ  пространство 
между  мелющими  поверхностями  камней  или 
жернововъ  Л  ж  В.  Му- 
ка, вышедшая  изъ  жер- 
нововъ, собиралась  по 
краямъ  нижняго  жер- 
нова. Для  вращен1я  вер- 
хняго камня  въ  немъ 
делались  гн'Ьзда,  куда 
вгонялись  концы  рыча- 
говъ  В;  къ  другимъ  кон- 
цамъ  рычаговъ  при- 
кладывалось усилие  лю- 
Фиг.  1.  дей  или    къ  нимъ  при- 

прягались животныя. 
Поздн'бе  стали  пользо- 
ваться для  движен1я  М.  силою  воды;  так1я 
М.  были  известны  также  до  Р.  Хр.;  Витру- 
вш  и  Страбонъ  указываютъ,  что  он-Ь  были  въ 
прим-Ьненш  во  времена  Митридата  и  Юл1я 
Цезаря;  распространен1е  ихъ  по  Европе  от- 
носятъ  ЬТ)  началу  V  стол.  О  прим-Ьнен^и  си- 
лы вЬтра  къ  движен1ю  мельницъ  не  упоми- 
наютъ  древн1е  писатели;  понят1е  о  в'Ьтря- 
ныхъ  мельницахъ  перешло  въ  Европу,  ве- 
роятно, съ  Востока,  распространен1е  же  ихъ 
относятъ  къ  середин'Ь  XI  стол.  Такъ  на- 
зываемыя  голландск1я  в4тряныя  М.,  въ  кото- 
рыхъ  поворачивается  верхняя  часть  шатра, 
съ  крыльями  и  валомъ,  стали  изв'Ьстны  въ 
1650  г.  Первая  паровая  мукомольная  М.  была 
построена  въ  Англш  Смитономъ  въ  1760  г.; 
она  была  снабжена  атмосферическою  маши- 
ною Ньюгсомена,  которая  накачивала  воду  въ 
резервуаръ,  откуда  вода  падала  на  верхнена- 
ливное колесо,  приводившее  въ  движен1е  М. 
Первая  мельница,  приводимая  въ  движете 
паровою  машиною  Ватта  двойного  д'Ьйств1Я, 
начала  работать  въ  1786  г.  въ  Лондон'Ь,  подъ 
назвашемъ  «А1Ыоп  МИ18»,  но  вскор-Ь  была 
разрушена  фанатизированною  толпою.  До 
Л.У1  ст.  М.  занимались  только  размельчен1емъ 
зеренъ,  сортирован1е  же  размолотаго  продукта 
или  совсЬмъ  не  велось,  или  производилось 
самими  потребителями,  зат-Ьмъ  операщю  эту 
начали  вести  на  мельницахъ,  который  вслЬд- 
ств1е  этого  получили  бол^Ье  законченное  ус- 
тройство. Первыя  описан1я  такихъ  М.  отно- 
сятся къ  началу  ХУП  ст.:  движеше  имъ  сооб- 
щалось или  отъ  водяного  или  отъ  в-Ьтрянаго 
двигателя.  Подобныя  М.,  въ  вид'Ь  бол1е  или 
мен-Ье  усовершенствованномъ,  работаютъ  и 
нып-Ь  въ  селахъ  и  деревняхъ  у  насъ  и  за- 
границею, а  потому  ниже  разсмотр-Ьны  во- 
дяная сельская  М.  и  в-Ьтряныя  М.,  больш1я  яе 
промышленныя  М.  будутъ  разсмотрйны  въ  ст. 
Мукомольное  производство. 

Водяная  сельская  М.  (фиг.  1  и  2, табл.  I)  полу- 
чаетъ  движен1е  отъ  колеса  Ж,  на  которое  пада- 
етъ  вода  изъ  ларя  Ь.  Размельчающ1Й  механизмъ 
состоитъ  изъ  двухъ  цилиндрическихъ    камней 


или  жернововъ  Л  ж  В.  Нижнш  жерновъ  А  уста- 
новленъ  неподвижно  и  называется  пижнякомъ 
или  лежнякомъ,  верхн1й  же  В,  движущ1Йся 
— бтуномъ  или  верхнякомъ.  Поверхности,  ко- 
торыми обращены  одинъ  жерновъ  къ  другому, 
называются  мелющими  поверхностями  (см.  о 
нихъ  въ  конц-Ь  статьи).  Оба  жернова  им-Ьютъ 
въ  средин-б  отверстия,  назначен1е  которыхъ: 
въ  верхняк^Ь  —  для  провода  зеренъ  въ  про- 
странство между  мелющими  поверхностями, 
въ  нижняк*  же— для  прохода  оси  или  вере 
тена  д,  которое  служить  для  приведен1я  во 
вращательное  движен1е  б4гуна.  Въ  томъ  мест!., 
гдЬ  проходить  веретено  чрезъ  нижн1Й  жер- 
новъ, вставляютъ  втулку  или  т.  наз.  кружло- 
вину  А,  направляющую  веретено,  (т.  ХУГ,  747), 
Для  передачи  движен1я  отъ  веретена  къ  жер- 
нову В  употребляется  железная  поперечи- 
на »';  она  носитъ  название  параплииы;  кон- 
цы ея  заделываются  въ  гнезда,  выбранный 
въ  жерновЬ  В,  а  пирамидальнымъ,  квадрат- 
наго  С'Ьчен1я,  отверст1емъ  въ  ея  середии! 
она  накладывается  на  им'Ьющш  соответствен 
ное  очертан1е  верхн1й  конецъ  веретена  д.  Н. 
ф.  3  (т.  I)  параплица  показана  въ  увеличен 
номъ  виде.  Нажн1й  конецъ  веретена  упираете;, 
въ  пятникъ  А,  лежащш  на  бруске  р,  концы  ко- 
тораго  лежать  на  двухъ  другихъ  брускахъ  д. 
Эти  последше  могутъ  быть  поднимаемы  или 
опускаемы,  вслъдств1е  чего  является  возмож- 
ность регулировать  разстоян1е  между  мелю- 
щими поверхностями  жернововъ.  На  ф.  9  (т.  I , 
показано  прйспособлен1е  для  подкят1я  жер- 
нова П0М0Щ1Ю  рычаговъ,  продетыхъ  сквозь  же- 
лезный серьги,  на  которыхъ  висятъ  бруски  ^. 
Приподнимая  длинные  концы  рычаговъ,  при- 
поднимаютъ  съ  этпмъ  вместе  и  бруски  ^,  а 
чтобы  удержать  ихъ  въ  этомъ  положен1и  за- 
кладываютъ  клинья  между  рычагами  и  непо- 
движными брусьями,  на  которые  они  опираются. 
Бруски  ^  могутъ  быть  поднимаемы  посред- 
ствомъ  стержней  съ  нарез1;ами  и  гайками,  но 
вообще  приспособлеи1я  этого  рода,  хотя  и 
просты,  но  неудобны,  такъ  какъ  при  нихъ 
приходится  действовать  на  четыре  тяги,  при 
чемъ  правильная  установка  поперечины  р 
погдощаетъ  много  времени.  О  более  совер- 
шенны хъ  устройствахъ  для  измененхя  раз- 
стоян1я  между  жерновами  см.  Мукомольные 
поставы.  На  веретене  д  закреплена  цевоч- 
ная шестерня  I;  она  сцепляется  оъ  зубча- 
тымь  колесомъ  т,  сидящимъ  на  оси  водяного 
колеса;  цевий  на  шестерне  I  делаются  удли- 
ненными, чтобы  при  опусканш  и  подниман1я 
веретена  не  нарушить  сцеплен1я  между  нею 
и  зубчатымъ  колесомъ.  Для  правильной  и 
прочной  установки  нижняго  жернова  дела- 
ютъ  прочную,  изъ  брусьевъ,  настилку  Е. 
на  которую  и  кладутъ  его;  затемъ,  по  ва- 
терпасу, устанавливаютъ  горизонтально  мелю- 
щую поверхность  этого  жернова,  подбивая 
подъ  него  клинья.  Чтобы  жерновъ  лежалъ 
более  прочно,  подливаютъ  подъ  него  известь; 
кроме  того,  чтг)бы  онъ  не  сдвинулся  съ  места 
установки,  окруя^аютъ  его  четырехбревенча- 
тымъ  хомутомъ  или  рамою,  которую  укре- 
пляютъ  къ  настил1«е  Е.  Настилка  Е  своими 
концами  лежитъ  на  балкахъ  Е,  поддерживае- 
мыхъ  стойками  О,  опирающимися    на  лежни 
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Н.  Зерна,  предназначенныя  къ  размольченш, 
засыпаются  въ  ковшъ  В,  котораго  дно  соста- 
вляетъ  корытце  а;  последнее,  при  вращении 
жернова,  находится  въ  постоянномъ  сотря- 
сательномъ  движен1и;  всл'Ьдств1е  этого  зерна 
постоянно  ссыпаются  съ  корытца  въ  глазъ 
верхняго  жернова,  количество  же  зеренъ,  вы- 
ходящихъ  изъ  ковша,  можетъ  быть  регули- 
руемо чрезъ  приближеше  или  удален1е  ко- 
рытца. Для  достижен1я  указаннаго,  ковшъ  и 
корытце  повышены  на  рам'Ь,  образованной 
двумя  продольными  брусочками  Ь  и  двумя 
поперечными  п,  при  чемъ  ковшъ  прочно  вста- 
вленъ  въ  раму,  а  корытце  подвешено  къ  ней 
на  шнурахъ  о  и  о',  концы  которыхъ  обвиты 
вокругъ  валиковъ  с  и  с'  и  къ  нимъ  прикре- 
плены. Оси  этихъ  заликовъ  пропущены  чрезъ 
бруски  Ъ  рамы,  и  вращен1емъ  ихъ  можно  уко- 
ротить или  удлинить  шнуры  о  п  о'  къ  нимъ 
прикр-Ьпленные,  а  чрезъ  это  можно  изм-Ьнить 
наклонен1е  корытца  и  его  разстоянхе  отъ  ков- 
ша. Для  того,  чтобы  удержать  валики  сие' 
въ  неподвижномъ  состоянш,  на  нихъ  надеты 
храповыя  колесики,  а  къ  брусьямъ  Ъ  рамы 
укреплены  шпеньки  и  на  нихъ  надеты  со- 
бачки, который  можно  завести  за  зубцы  хра- 
повчиковъ,  какъ  это  видно  на  фиг.  1  (табл.  I) 
Сотрясательное  движен1е  корытца  достигает- 
ся гЬмъ,  что  къ  нему  приделывается  палочка 
4?,  а  въ  цилиндрическое  отверст1е  верхняго  жер- 
вова  вставляется  кольцо  е,  отдельно  показан- 
ное на  ф.  4  (т.  I),  где  видно,  что  оно  им^еть 
выступы  и  впадины.  Деревянная  жердочка  /", 
прикрепленная  однимъ  своимъ  концомъ  не- 
подвижно къ  брусу  Ь  рамы,  а  другимъ— сое- 
диненная помощью  шнура  съ  корытцемъ  а, 
установлена  такъ,  что  постояннно  отводить 
корытце  въ  одну  какую  либо  сторону,  напр. 
въ  левую,  при  чемъ  палочка  <?  корытца  со- 
прикасается съ  внутреннею  поверхностью 
кольца  с,  которое  вращается  съ  жерно- 
вомъ  В.  Выступы  кольца  с,  отводятъ  палоч- 
ку й,  а,  следовательно,  и  корытце,  въ  пра- 
вую сторону,  и  въ  то  время,  когда  палочка 
й  сходить  съ  выступа  кольца,  корытце  пру- 
жинностью  жердочки  /"  быстро  переходить  въ 
прежнее  положен1е,  при  чемъ  сотрясается,  и 
изъ  него  высыпаются  зерна.  Такимъ  образомъ, 
вследств1е  сотрясательнаго  движен1я  корытца, 
зерна  постоянно  притекаютъ  въ  отверспе 
верхняго  жернова  и  вступаютъ  въ  простран- 
ство между  мелющими  поверхностями,  откуда 
выходить  въ  размельченномъ  виде  по  окруж- 
ности жернововъ.  Причина  движен1я  размалы- 
ваемы хъ  зеренъ  отъ  центра  къ  окружности 
жернововъ  состоитъ  въ  центробежной  силе 
ихъ  вращательнаго  движен1я;  тому  же  содей- 
€твуютъ  бороздки  на  жерновахъ,  постоянный 
притокъ  новыхъ  зеренъ  къ  жерновамъ  и  токъ 
воздуха  между  ними,  проявляющейся  также 
вследствие  центробежной  силы.  Чтобы  соби- 
рать муку,  жернова  накрываются  кожухомъ  гг, 
которому  иногда  даютъ  назван1е  обечь/г,  мука 
изъ  кожуха  удаляется  чрезъ  отверстхе  в,  къ 
которому  подводится,  по  мере  накопления  ея 
въ  кожухе,  при  вращенш  верхняго  жернова, 
увлекающаго  сопри1;асающ1яся  съ  нимъ  ча- 
стицы, эти  же  последн1я  действуютъ  на  со 
<:едн1я  и,  вследств1е  сцепленш.  вся  масса  ма 


тер1ала,  залегающаго  въ  кожухе,  имеетъ  стре- 
мленхе  следовать  за  верхнимъ  жерновомъ  и 
подводится  къ  выпускному  отверст1ю  <!?.  Когда 
надо  осмотреть  жернова,  ковшъ  В  отводятъ  въ 
сторону;  съ  этою  целью  бруски  Ъ  (ф,  I  т.  I) 
соединены  съ  вертикальною  стойкою  Т,  имею- 
щею внизу  пяту,  а  наверху  цапфу,  такъ  что 
при  повороте  этой  стойки  ковшъ  В  отводится 
въ  сторону;  въ  то  же  время,  когда  ковшъ  В 
находится  надъ  жерновами  и  обремененъ  за- 
сыпью  зерна,  бруски  Ь  подпираютъ  поперечи- 
ною, расположенною  на  стойкахъ  ^.  По  вы- 
ходе изъ  отверст1я  *??,  размолотый  продуктъ 
переходить  въ  такъ  называемый  пеклевальный 
мпшокъ  К,  сшитый  изъ  шерстяной  или  шел- 
ковой ткани,  пропускающей  муку,  которая  со- 
бирается въ  ящике  X/,  окружающемъ  мешокъ; 
отруби  же  и  крупка  выпадаютъ  при  понижен- 
номъ  конце  мешка  на  сито  М.  Мешокъ  К 
и  сито  М  приводятся  въ  сотрясательное  дви- 
жен1е,  безъ  чего  отверст1я  въ  тканяхъ  мешка 
и  сита  засорились  бы.  Концы  мешка  обыкно- 
венно обшиваются  колсею,  и  верхн1й  изъ  нихъ 
прикрепляется  къ  трубке  5,  очень  часто  имею- 
щей прямоугольное  сечен1е,  высотою  около 
5  дм.  и  шириною  около  6  дм.;  нижн1й  же  ко- 
нецъ  мешка  при1;репляется  къ  железному 
обручу,  котораго  дхаметръ  около  6  дм.  Обручъ 
этотъ  вставленъ  въ  отверспе  подвижной  доски 
Ь,  поднимая  или  опуская  которую  возможно 
изменять  на1и1инен1е  мешка;  кроме  того,  ме- 
шокъ находится  въ  постоянномъ  небольшомъ 
натяжен1И  отъ  действ1я  пружины  м,  укреплен- 
ной въ  доске  *  и  соединенной  съ  обручемъ, 
къ  которому  прикрепленъ  мешокъ.  Въ  другихъ 
подобныхъ  же  М.  натяжен1е  мешка  дости- 
гается чрезъ  наматыван1е  веревки,  кт>  нему 
привязанной,  на  барабанъ.  Вблизи  середины 
своей  длины  мешокъ  обшивается  кожаною 
полосою  или,  что  лучше,  полосы  изъ  кожи 
идутъ  съ  боковъ  по  его  длине;  къ  коже  съ 
боковъ  мешка,  около  середины  его  длины, 
прикрепляютъ  два  кольца,  въ  нихъ  вставляют- 
ся концы  деревянной  вилки  V,  передающей 
мешку  сотрясательное  движен1е  отъ  вала  г?!. 
Къ  валу  V  укрепленъ  рычагъ  г?2;  конецъ  его, 
действ1емъ  деревянной  пружины,  подобной 
той,  которая  описана  при  разсмотрен1и  меха- 
низма, сотрясающаго  башмакъ,  нажимаетъ  на 
кулачное  колесо  «,  сидящее  на  веретене  д.  Та- 
кимъ образомъ,  отъ  веретена  д  получаетъ  ка- 
чательное  движен1е  валъ  »!,  а  отъ  него  ме- 
шокъ К.  Видъ  кулачнаго  колеса  гс,  рычага  г;,  и 
вала  г?1  показанъ  въ  плане  на  ф.  5  (т.  I);  стрел- 
ка около  кулачнаго  колеса  показываетъ  на- 
правлен1е  движен1я  веретена,  а  стрелка,  сое- 
динонная  съ  рычагомъ  »„  показываетъ  на- 
правлен1е  натяжен1я  пружины,  действующей 
на  этотъ  рычагъ.  Во  многихъ  подобныхъ  М. 
для  рвгулирован1Я  силы  сотрясвн1я  мешка  К, 
устраиваюгь  приспособлен1е,  показанное  на 
ф.  6  (т.  I);  къ  валику  съ  храповымъ  колесомъ 
г,  на  который,  для  удержан1я  его  въ  определен- 
номъ  положен1и,  можетъ  действовать  собачка, 
не  показанная  на  фигуре,  укрепляютъ  и  об- 
матываютъ  одинъ  конецъ  ремня  другой  ко- 
нецъ котораго  соединяютъ  съ  рычагомъ  «,, 
передающимъ  качательное  движенхе  валу  «1; 
укорачивая  ремень,  можно   удалитг  более  или 
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мен-Ье  рычагъ  г^^  отъ  кулачнаго  колеса  ю  и 
такимъ  образомъ  сообщить  валу  Vу  и  м'Ьшку 
К  соотв1Ьтственно  измененный  съ  этимъ  раз- 
стоянхемъ  сотрясен1Я.  Сотрясательный  движе- 
Н1Я  ситу  М  передаются  отъ  того  же  верти- 
1,альнаго  вала  V^\  для  этого  съ  нимъ  неизм'Ьн- 
110  соединенъ  рычагъ  г;^,  съ  которымъ  шар- 
иирнымъ  соединен1емъ  связана  тяга  ж;  другой 
ея  конецъ  такимъ  же  соединен1емъ  сочлененъ 
съ  рычагомъ  х^  (ф.  2,  т.  I),  укрЬпленнымъ  нъ 
вертикальному  валу  у.  Къ  нижней  части  вала 
у  прикр'Ьпленъ  рычагъ  г  со  шпенькомъ,  вхо- 
дящимъ  въ  отверст1е,  сделанное  въ  дн'Ь  сита;  ка- 
чательное  движен1е  рычага  г  передается  такимъ 
образомъ  ситу  М.  Для  регулирован1я  сотряса- 
тельныхъ  движен1й  сита  пружина  Д,  отводящая 
его  въ  сторону  обратную  той,  въ  которую  при- 
водить его  рычагъ  г,  мол^етъ  быть  регулируема 
въ  своемъ  напряжен1и  или  положен1вмъ  штиф- 
та %  относительно  точки  укр^пдеихл  пружины, 
или  натяжвн1емъ  веревки  в  фиг.  8  (т.  I),  когда 
точка  опоры  пружины  находится  не  на  краю  ея, 
а  въ  середин'Ь.  Вышедшая  изъ  пеклевальнаго 
м'Ьшка  см-Ьсь  частицъ,  попадая  на  сито  Ж  (фиг. 
2  и  7,  X.  I),  обтянутое  ткянями  съ  различными 
отверст1ями,  разделяется  на  несколько  сортовъ 
крупки,  проходящей  чрезъ  эти  ткани,  и  от- 
руби, сваливающ1яся  съ  сита  М  при  пони- 
женномъ  его  конц-Ь  въ  особый  ящикъ,  какъ 
видно  на  фиг.  2  (т.  I).  Рсогда  наберется  доста- 
точное количество  крупки,  ее  перемалываютъ 
снова  для  обращен1я  въ  муку. 

Вгьтряныя  мелы1иг1/Ы  прост4йшаго  устрой- 
ства устанавливаются  на  козлахъ,  почему  и 
нзв'Ьстны  подъ  назван1емъ  И.  на  козлахъ; 
особенность  подобной  М.  (ф.  10,  т.  I)  состоитъ 
въ  томъ,  что  она  можетъ  быть  поворачиваема 
около  вертикальнаго  неподвижнаго  дубоваго 
столба  Е,  длиною  около  20  фт.  (ф.  И,  т.  I). 
Нижняя,  квадратная  часть  столба  -Е,  толщиною 
около  2  фт.,  им^еть  въ  конце  крестообразно 
расположенныя  гнезда,  которыми  насаживает- 
ся на  соединенныя  въ  полъ  дерева  и  подъ 
прямымъ  угломъ  балки  А^  А  длиною  около 
25  фт.,  шириною  и  высотою  около  18  дм.  Подъ 
балками  АА^  въ  направленш  ихъ  расходя- 
щихся концовъ,  помещаются  каменныя  стенки 
пли,  иначе  говоря,  фундаментъ;  прочное,  не- 
подвижное соеданен1е  этихъ  балокъ  со  стол- 
бомъ  Е  достигается  подкосами  С,  С',которыхъ 
шипы  вставлены  въ  гнезда  столба  Е^  сделан- 
ный почти  на  середине  его  длины,  и  въ  гнёзда 
балокъ  АА,  вблизи  ихъ  концовъ.  Выше  под- 
косовъ,  на  заплечики  столба  Е  опирается 
сЬдло  й,  составленное  изъ  четырехъ  брусковъ, 
врубленныхъ  одинъ  въ  другой;  надъ  этимь 
местомъ  столбъ  Е  делается  круглымъ  и  на 
седло  кладется  круглая  железная  шайба  а. 
На  эту  последнюю  опираются  две  балки  I),  1), 
концы  ихъ  связываются  съ  переднею  стенкою 
Ж  и  заднею  стенкою  ^У'  шатра;  надъ  этими 
балками  располагаются,  также  съ  обеихъ  сто- 
ронъ  столба  Е,  две  другихъ  балки  а,  а,  концы 
которыхъ  связываются  съ  боковыми  стенками 
В  шатра;  на  балки  а,  а,  такъ  точно  и  на  дру- 
Г1Я  имъ  параллельныя  балки  а',  а',  наклады- 
вается полъ  Ъ.  Вверху  столба  Е  укрепляется 
цапфа  (штырь),  на  который  опирается  'под- 
пятникъ,  укрепленный  въ  толстой  поперечной 


балке  Е;  последняя  принимаетъ  на  себя  бол' 
шую  часть  веса  шатра  и  весъ  постава  и  п^ 
редаетъ   это  давление  чрезъ  штырь  на  стол1 
Е.  Въ  виду  того,    что  центръ    тяжести    вс( 
мельницы,    принимая    во    вниманхе    весъ    с 
крыльевъ,  лежитъ  ближе  къ  передней    стен!; 
М  шатра,    нежели   къ   задней    -ЛГ,   положен  ] 
штыря  определяютъ    такъ,   чтобы    разстояш 
его  отъ  стенки    М   было  ^/э  всего  разстояи) 
между  стенками  М  и  N.  Сбоку  задней  стен; 
располагается  обыкновенно  лестница,  для  вхо 
да  во  внутрь    шатра,  и  чрезъ  эту  же   стенку 
проходитъ  рычагъ  1/,  длиною  около  20 — 30  фт.: 
ОДИНЪ'  его  конецъ  укрепляется  между  балк'ами 
ВВ^    КЪ  другому  нее  концу  прилагается  уси- 
Л1е,    когда   нужно    повернуть    шатеръ,    чтоГл 
крылья  колеса  были  расположены  противъ  вет- 
ра. Съ  той  целью,  чтобъ  М.  во   время  ея  ра- 
боты   стояла    тверже,    концы    вертикальны \1 
столбовъ  6   въ  углахъ,  где   стенка  Л''   соеди- 
няется съ  поперечными  стенками  Е,  делаются 

по   возможности  близко    къ   земле   и   подъ   НИХ1 

подбиваютъ   клинья.    Сверхъ    шатра,    на    его 
стойкахъ,  располагаются  два  продольныхъ  бру- 
са Ъ,   поддерживающйхъ  крышу,    и  на    нихт 
укрепляются  два  поперечныхъ  бруса  О  тл  О' 
первый    изъ    нихъ    делается    толще   второ! 
и  подпирается  въ  середине  вертикальною  сго;; 
кою.  На  брусе  (х  укрепляется  подушка,  нер'Ь ' 
ко  изътвердаго  камня,  въ  которую  укладывает! 
шейка  д  деревяннаго,    наклоненнаго  къ  гори- 
зонту  в;аа  Н\   квадратный   передн1й   конещ. 
вала  Н.  имеетъ  толщину  отъ  1,5  до  2  фт.,  сг 
другого  конца   онъ  делается  тоньше    и  круг- 
лымъ; на  этомъ  конце  укрепляется    стальнап 
закаленная  цапфа,  уложенная  въ  упорную  чу- 
гунную подушку  на  брусе  (л'.  Вместо  1;амеи- 
ной  подушки  для  шейки  д  употребляютъ  та:;- 
же  чугунную;  шейка  деревяннаго  вала  во  вся- 
комъ   случае   обделывается   железомъ,    нап[). 
узкими  железными  полосами,  число  которыхт 
по  окруясности  доходить  до  30  и  ихъ  удер;кн- 
ваютъ  въ  требуемомъ  положенш  кольцами  г,  г. 
Передн1й  квадратный  конецъ  вала  Н  имеетъ 
два  сквозныхъ,  взаимно    перпендикулярных'! 
отверст1я   I,  1'\  въ  нихъ    закрепляютъ   дер 
вянные  брусья,  называемые  махами  и  слул; 
нце  для  прикреплен1я  крыльевъ,  о    которыл 
речь  ншке.  На  вале  Н  укреплено  деревянн' 
колесо  ЛГ,  д1аметромъ  около  12  фт.,  сцепляю- 
щееся съ  цевочною  шестер  нею  в,  насаженною 
на  вертикальный    валъ   г,  делающ1й   около  8 
оборотовъ  при  одномъ  обороте  вала  Н.   Валъ 
г  (веретено)  верхннмъ  концомъ  помещенъ  во 
втулке,  укрепленной  къ  бруску  ^,  нилш1Й  же  его 
конецъ  оканчивается  вилкою,  обхватывающею 
параплицу  (ф.  12,  т.  I),   которая  подпирается 
веретеномъ  г  и  сообщаетъ  ему  вращательное 
движен1е.  Для  удержан1я  веретена  г'  въ  пра- 
вильномъ  положенш  служитъ  кру;кловина,  за- 
деланная въ  нижнемъ  жернове,  нижнш  же  его 
конецъ  опирается    на  подпятникъ,   помещен- 
ный на  рычаге  V).  Изменяя  нак'лонъ  этого  ры- 
чага— для  чего  конецъ  его  справа  (ф.  Ю,  т.  Г) 
имеетъ  тягу  съ  резьбою    на  конце,   на   кото- 
рую навертывается  гайка, — можно  поднимать 
и  опускать  веретено  г',  а,  следовательно,  и  па- 
раплицу съ  верхнимъ  ;керновомъ,  чемъ  дости- 
гается установка  желаемаго  разстоянхя  между 
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лющпми  поверхностями  жернововъ.  Для  пре- 
ащен1я  вращательнаго  движения  вала  Н, 
граивается  тормазное  приспособлеше;  изъ 
ревяннаго  хомута  I  (фиг.  10,  т.  I)  составлен- 
илго  изъ  н-Ьсколышхъ  брусковъ,  огибающихъ 
ободъ  колеса  К  сверху;  одинъ  конецъ  хомута 
пнкр'Ьпленъ  на  шарнир*  къ  неподвижной  бал- 
; .  другой  же  —  соединяется  посредствомъ 
пи  р  съ  рычагомъ  /",  представляющимъ 
инный  брусъ.  поворачивающшся  около  оси  р 
ирижимающхй  хомутъ  къ  ободу  колеса  X, 
гда  нужно  затормозить  валъ  Н.  Во  время 
чботы  М.  брусъ  /,  а  съ  нимъ  и  хомутъ,  бы- 
ваютъ  приподняты;  съ  этою  ц'Ьлью  въ  конд* 
рычага  /,  показаннаго  пунктиромъ  въ  той  его 
части,  которая  расположена  за  ящикомъ  съ 
пеклевальнымъ  м-Ьшконъ,  укр'Ьпленъ  блокъ  г; 
его  огибаетъ  веревка,  укрепленная  въ  точкЬ  о 
и  поднимающаяся  затЬмъ  къ  валу  к,  на  кото- 
ромъ  насаженъ  барабанъ  ?,  съ  обвитою  вокругъ 
него  другою  веревкою,  конецъ  которой  на- 
правленъ  внизъ.  При  натяжен1и  конца  этой 
веревки  она  свпвается  съ  барабана  I  и  пово- 
рачиваетъ  валъ  Л,  на  который  тогда  навивает- 
ся веревка,  обходяп1ая  около  блока  г;  такимъ 
путемъ  брусъ  /  удерживается  въ  поднятомъ 
положен1и.  Когда  же  надо  затормозить  валъ  Л, 
ослабляютъ  конецъ  веревки,  свившейся  съ  ба- 
рабана I  и  брусъ  /  опускается.  Если  в^съ 
бруса  /"  недостаточенъ,  на  конц'Ь  его  укрЬ- 
пдяютъ  грузъ,  чтобъ  сильнее  прижать  тор- 
мазный  хомутъ  къ  ободу  колеса  К.  На  валу 
Я,  кром*  колеса  К,  закреплено  еще  цилин- 
дрическое колесо,  д1аметромъ  около  4  фт.,  ко- 
торое сцепляется  съ  колесомъ  5  мееьшаго 
д1аметра,  укрепленномъ  на  вал*  «;  валъ  этотъ 
жегко  отодвигается  при  посредстве  рычага, 
связаннаго  съ  подвижною  подушкою  о',  при 
чемъ  расцепляются  зубчатыя  колеса.  На  вале 
и  укреплены  концами  и  обвиты  вокругъ  него 
две  веревки  х  я  у,  къ  другимъ  концамъ  ко- 
торыхъ  прицепляются  мешки  съ  зерномъ  или 
съ  остатками  отъ  перваго  помола,  подлежа- 
щими дополнительному  размельчен1ю.  Мешки 
поднимаются  при  навиван1и  веревокъ  х  л  у 
на  валъ  м,  для  чего  сцепляютъ  зубчатыя  ко- 
леса; при  расцепке  ихъ  мешки  спускаются. 
Чтобъ  тЬ  же  работы  можно  было  производить 
и  въ  томъ  случае  когда  М.  стоить,  на  валъ  и  на- 
саживается колесо  Т,  на  которое  наматывается 
веревка  и  къ  концу  ея  прилагается  усил1е, 
подобно  тому,  какъ  это  имело  место  для  ве- 
ревки, намотанной  на  барабанъ  I.  Обыкновен- 
но въ  такихъ  М,  помещается  одинъ  мукомоль- 
ный поставъ,  пеклевальный  мёшокъ  котораго 
получаетъ  сотрясательныя  движенхя  отъ  ку- 
лачнаго  колеса  ^'  на  веретене  г' .  какъ  это  по- 
дробно  разъяснено  въ  предыдущей  М. 

Вптряныя  мельшщы  голландскаго  типа 
более  совершенны.  Въ  нихъ  поворачивается 
не  вся  М.,  а  только  верхняя  ея  часть,  где 
располагается  валъ  съ  крыльями.  Здашя  та- 
кихъ М.  устраиваются  изъ  кирпича  или  изъ 
камня,  въ  виде  усеченяаго  конуса,  или  ихъ 
делаютъ  изъ  дерева,  въ  виде  усеченной  восьми- 
гранной пирамиды,  иногда  же  нижняя  часть 
строен1я  бываетъ  каменная,  а  верхняя  дере- 
вянная, какъ  это  пмеетъ  место  для  М.  на  фиг. 
13  (т.  I).  Въ  этой  М.  наклоненный  къ  горизонту 


валъ  съ  крыльями  поворачивается  влгЬсте  съ 
крышею  по  направлен1ю  ветра,  такъ  что  крылья 
располагаются  противъ  ветра  и  пслучаютъ 
вращательное  движен1е,  которое  чрезъ  кони- 
ческ1я  колеса  а  и  Ь  передается  вертикально- 
му валу  с,  сообщающему  движен1е  мельнич- 
нымъ  машинамъ.  На  вале  с  закреплено  цилин- 
дрическое колесо  (?,  которое  сцепляется  съ  коле- 
сами е  на  веретенахъ  четырехъ  жернововъ. 
Отъ  того  же  вала  с  получаетъ  движен1е  вер- 
тикальный валъ  /",  а  отъ  этого  последняго,  чрезъ 
коническое  колесо  д,  приводится  въ  двпжен1в 
горизонтальный  валъ,  сообщающ1й  движен1е 
другимъ  валамъ,  приводящимъ  въ  движен1е 
винты  I  и  призматичестя  сита  т.  Размолотый 
продуктъ,  по  выходе  изъ  жернововъ,  посту- 
паетъ  сперва  въ  желоба  винтовъ  и  затемъ  уже 
винтами  отводится  въ  сита  т;  просеянный  про- 
дуктъ собирается  въ  мешкахъ,  прикрёпляе- 
мыхъ  къ  трубамъ  п,  п.  Для  подъема  зеренъ  и 
остатковъ,  подлежащихъ  перемалыванш,  слу- 
лситъ  подъемная  платформа,  движущаяся  вдоль 
направляющихъ  столбовъ  р\  платформа  соеди- 
няется съ  веревкою,  навивающеюся  на  валъ  г, 
когда  къ  нижнему  ребру  обода  колеса  6  нажи- 
мается ПЛ0СК1Й  ободъ  колеса  ^,  приподнимае- 
маго  вместе  съ  валомъ  г  при  посредстве  осо- 
баго  рычага.  Вместо  того,  чтобы  поднимать 
мешки  на  платформе,  ихъ  можно  поднимать 
прямо  веревкою,  наматывающеюся  на  валъ  г. 
Верхняя  часть  более  ясно  представлена  на 
фиг.  14  и  15  (т.  I),  хотя  и  въ  нес1;олько  изме- 
ненномъ  виде.  Здесь  угловыя  стойки  22  башни 
связаны  вверху  частью  Ж,  на  которой  поме- 
щена кольцевая  часть  а,  съ  окружающею  ее 
частью  У\  на  части  а  расположенъ  зубчатый 
венецъ  а',  съ  зубцами  котораго  сцепляется 
колесо  Ъ.  ось  котораго  поворачивается  вместе 
съ  крышею  и  поддерживается  въ  ней  брусьями 
ЕЕ  при  посредстве  поперечныхъ  брусковъ.  Къ 
внутренней  поверхности  колеса  а'  прилегаютъ 
ролики  ««...прикрепленные  къ  брусьямъ  ЕЕ  и 
къ  среднему  пересекающему  ихъ  брусу,  въ  ко- 
торомъ  помещена  цапфа  вертикальнаго  вала; 
ролики  эти  облегчаютъ  поворотъ  крыши  и 
устраняютъ  ея  передвижен1е.  На  фиг.  1 5  (т.  I) 
видно  шесть  катковъ  пп...,  но  ихъ  полезно  де- 
лать въ  большемъ  числе,  кроме  этого  следуетъ 
для  облегчен1я  поворота  крыши  ставить  ее  на 
катки  съ  горизонтальными  осями;  въ  М.  на 
фиг.  13  имеются  подобные  катки  между  коль- 
цами а  п  р,  но  по  малости  масштаба  они  не 
показаны  на  фиг.  Валъ  колеса  Ь  (фиг.  14  т.  I), 
сцепляющагося  съ  зубцами  венца  а',  получаетъ 
вращательное  движете  отъ  небольшого  ветря- 
ного колеса  ?,  I.  которое  можно  назвать  на- 
правляющимъ  или  рулевымъ  колесомъ,  пово- 
рачивающимъ  крышу  въ  положен1е,  при  ко- 
торомъ  ветеръ  действуетъ  нормально  на  плос- 
кость колеса  ВВ,  насаженнаго  на  вале  А  А. 
Плоскость  вращен1я  колеса  /,  I  расположена 
перпендикулярно  къ  плоскости  вращен1Я  ко- 
леса ВВ\  если  ветеръ  направленъ  нормально 
1;ъ  этой  последней  полоскости,  колесо  1^1  стоить, 
въ  противномъ  случае  оно  вращается,  пока  не 
встанетъ  своею  плоскостью  по  направленш 
I  ветра.  Вращательное  движен1в  отъ  вала  к  коле- 
I  са  1.1  передается  чрезъ  зубчатыя  колеса  ё  и  Л  (ф. 
15,  т.  I)  валу  5^,  отсюда  чрезъ  коническ1я  колеса 
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е  и  /"получаеть  вращен1е  винтъ  <?,  поворачиваю- 
щ1й  колесо  с  на  валу  й  (ф.  14,  т.  I),  на  1готоромъ 
насажена  шестерня  Ь,  сц'Ьпленнаясъ  зубчатымъ 
в'Ьнцомъ  а'.  Крыша  называется  иногда  чепцомъ, 
въ  виду  своеобразной  ея  формы.  Разсмотр'Ьн- 
ныя  предъ  симъ  части  поддерживаются  брусь- 
ями ш,  т,  прочно  связанными  съ  основными 
брусьями  крыши.  Въ  М.  на  ф.  13  (т.  I)  повора- 
чиван1е  крыши  достигается  также  черезъ  вра- 
щен1е  ветряного  направляющаго  или  рулевого 
колеса,  отсюда,  чрезъ  коническ1я  колеса  и  ва- 
лы 1,  2  и  3,  получаетъ  движенхе  шестерня  4, 
сцепляющаяся  съ  колесомъ,  укр-Ьпленнымъ 
вверху  вокругъ  неподвижной  части  здан1я.  Не- 
зависимо отъ  в'Ьтра,  поворачиван1е  крыши  до- 
стигается вручную,  при  приложен1и  усил1я 
къ  рукоятк*  5.  Проч1я  детали  ф.  14  и  15  (т.  I) 
относятся  до  приспособлешй  для  уравнива- 
н1я  вращательнаго  движенхя  колеса  ВВ.  Если 
вся  поверхность  крыльевъ  ветряного  колеса 
покрыта  парусомъ  или  другою  обшивкою,  то 
при  данной  сил-Ь  в^Ьтра  работа  его  будетъ  наи- 
большею. Увеличен1е  или  уменьшенхе  вели- 
чины поверхности  крыльевъ,  прикрытыхъ  па- 
русами, достигается  чрезъ  свертывание  и  раз- 
вертыван1е  парусовъ;  если  обшивка  крыльевъ 
сд'Ьлана  ставнями  изъ  драни,  то  для  регули- 
рования хода  колеса  приходится  ихъ  снимать 
или  снова  наиадывать  на  крылья.  Въ  раз- 
сматриваемой  М.  изм^неше  величины  поверх- 
ности крыльевъ  производится  автоматически. 
Съ  этою  ц^лью  каждое  крыло  прикрыто  узки- 
ми щитиками,  которые  могутъ  быть  одновре- 
менно поворачиваемы  около  длинныхъ  своихъ 
сторонъ,  имйющихъ  направление,  перпендику- 
лярное къ  ДЛИН"!  маха;  при  этомъ  щитики  при- 
гаываютъ  крылья  вполне,  или  только  частью, 
для  поворота  щитиковъ,  ось  каждаго  изъ  нихъ 
соединена  съ  небольшимъ  рычагомъ,  а  эти 
посл^дихе  связываются  для  каждаго  крыла 
общею  тягою,  находящеюся  въ  соединенш  съ 
рычагами  го,  которыхъ  поворачиван1е  сопрово- 
ждается перем'Ьщен1ями  стержня  VV  внутри 
вала  АА,  на  которомъ  укреплено  ветряное  ко- 
лесо. Стержень  VV  соединенъ  на  конц*  съ  зуб- 
чатою рейкою  р,  которая  сцеплена  съ  зубча- 
тымъ секторомъ  ^,  ось  посл^дняго  поворачи- 
чивается  вм^сгЬ  съ  рычагомъ  г,  соединеннымъ 
тягою  съ  другимъ  рычагомъ,  на  конц4  кото- 
раго  виситъ  тяга  *  съ  грузомъ.  Всегда  мож- 
но выбрать  этотъ  грузъ  такимъ,  чтобы  дав- 
лен1е  на  стержень  «  соответствовало  желае- 
мому открытш  или  повороту  щитиковъ,  сооб- 
разному съ  силою  В'Ьтра  и  работою  мельницы; 
если  давлен1е  в'Ьтра  уменьшится,  грузъ  на  тягЬ 
<  будетъ  имЬть  перев'Ьсъ  и  повернетъ  щитики 
въ  сторону  крыльевъ,  отчего  увеличится  ихъ 
поверхность,  въ  противномъ  случа'Ь  щитики 
повернутся  и  приподнимутъ  грузъ  на  тяг*  *. 
Подобное  же  устройство  для  уравниван1я  хода 
сд'Ьлано  и  въ  мельниц'Ь  на  фиг.  13  (т.  I),  съ 
тою  разницею,  что  съ  зубчатымъ  секторомъ 
6  поворачивается  рычагъ  7,  соединенный  съ 
рычагомъ  8,  подв4шеннымъ  на  оси  10;  къ  ры- 
чагу 8  прив'Ьшивается  грузъ  11,  который  иди 
виситъ  надъ  осью  10,  или  стремится  принять 
это  положен1е,  при  чемъ  поворачиваетъ  ры- 
чагъ 8,  съ  чЬмъ  связано  передвижен1е  стерж- 
ня  V  внутри    вала;  отъ  этого    стержня,  какъ 


и   въ   предыдущемъ    случа'Ь,     поворачивают- 
ся   щитики    на   крыльяхъ.    Для    затормо:кв-| 
Н1Я   вала    съ    в'Ьтрянымъ   колесомъ   служит 
тормазъ  а  (ф.  14,  т.  I),  огибающ1Й  ободъ  зубчв 
таго  колеса  В\  одинъ    конецъ  такого   хомутв 
или  тормазной  дуги,  соединенной  изъ  нЬсколь*! 
кихъ   кривыхъ   брусьевъ,  укрепляется    непо- 
движно,  другой    же  —  соединяется  въ  рыча- 
гомъ 7,  который  можно  поднять  или  опустить,! 
д-Ьйствуя  на  привязанный    къ  нему  шнуръ  >], 
обходяпцй  около  направляю щихъ  блоковъ  о  %\ 
г.   Подобнымъ  же  образомъ    устроена  и  дЬй- 
ствуетъ   на  фиг.  13  (т.  I)  тормазная  дуга  12,1 
огибающая  ободъ  колеса  а.  Крылья  вЬтряныхъ 
мельницъ  состоять  изъ  маховь,  укрЬпленныхъ 
къ    валу,    изъ  перьееъ    или   иглицъ,   соединя- 
емыхъ  съ  махами,    и    изъ    парусовъ  или    щи-  \ 
товъ,  укладываемыхъ  на  иглицахъ.    Для  вра- 
щен1я    крыльевъ,   поверхность    ихъ,   на  кото- 
рую давить   воздухъ,    располагается    наклон- 
но къ  направлешю  движен1я  этого  последняго. 
Если  тп  (фиг.  19,  т.  I)  представляетъ  шири- 
ну крыла,  и  воздухъ  двигается   по   направле- 
нш  стрелки  со  скоростью    V,  то  колесо  полу- 
чаетъ  движен1е   въ  направленш    перпендику- 
лярномъ  къ  ветру  со  скоростью  с.  Наибольшая 
работа  крыла  определяется  наивыгоднейшимъ 
наклономъ  его  къ  направлению   ветра;  удовле- 
творяя этому  услов1ю,  уголъ  а  (фиг.  19,  т.  I) 
должно  определять  по  формуле: 


3    с    , 
1ап§а=--  + 


4  «« 


+  2 


1) 


Такъ  какъ  входящая  въ  эту  формулу 'вели- 
чина с  скорости  вращен1я  крыла  увеличивается 
по  мере  удален1я  разсматриваемыхъ  площа- 
докъ  крыла  отъ  оси  его  вращен1я,  то  отсюда 
следуеть,  что  и  уголъ  а  на1аонен1я  долженъ 
быть  больше  для  площадокъ  далее  удаленныхъ 
отъ  центра  колеса.  При  такомъ  построенш. 
крыла,  оно  будегь  представлять  не  плоскую, 
а  косую  поверхность,  элементы  которой  откло- 
няются отъ  плоскости  вращенхя  подъ  угломъ  р 
(ф.  19,  т.  I)  темъ  меньшимъ,  чемъ  далЬе  лежать 
они  отъ  центра  колеса.  На  практике  можно 
встретить  крылья  съ  плоскими  и  косыми  по- 
верхностями; махи  первыхь  бывають  длиною 
отъ  центра  вала  отъ  14  до  20  фт.,  а  вторыхъ — 
отъ  80  до  40  фт.;  ихъ  делаютъ  обыкновенно 
деревянными,  съ  квадратнымъ  сечен1емъ,  отъ 
8  до  12  дм.  около  вала  и  отъ  5  до  6  дм.  на 
концахъ,  или  съ  сечен1емъ  прямоугольяымъ, 
съ  разр-Ьзами  12x9  ДМ.  около  вала  и  6X4,5  дм. 
на  концахъ,  при  чемъ  больш1е  ихъ  размЬры 
располагаются  перпендикулярно  къ  плоскости 
колеса.  Перья  или  иглицы  приготовляются  так- 
же изъ  дерева  и  пропускаются  въ  сквозныя  гнез- 
да, выдолбленныя  въ  махахъ;  въ  плоскихъ 
крыльяхъ  все  иглицы  наклонены  одинаково  и 
составляютъ  съ  плоскостью  вращен1я  уголъ  р 
(ф.  19,  т.  I)  отъ  12°  до  18*  или,  другими  словами, 
вётеръ  ударяетъ  въ  нихъ  подъ  угломъ  а  отъ 
78°  до  72°.  Въ  такихъ  крыльяхъ  прямоугольной 
формы  (ф.  16,  т.  I)  первая  иглица  или  перо 
ставится  въ  разстоян1и  отъ  центра  вала  около 
7в  длины  маха,  ширина  крыла  делается  отъ 
Vт  ДО  '/в  его  длины  и  махъ  пересЬкаетъ  крыло 
такъ,  что  ширина   крыла    съ    одной    стороны 
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ха  равна  */$  полной  ширины  крыла.  Въ  пло- 
-ихъ  крыльяхъ  трапецоидальнаго  очертан1Я 
(фиг.  17,  т.  I)  ширина  крыла  на  конц'Ь  бол'Ье  уда- 
ленномъ  огь  вала  бываетъ  отъ  74  ДО  ^и  Длины 
крыла,  а  на  краю  ближе  лежащемъ  къ  валу 
отъ  7в  ДО  '/б  той  же  длины;  махъ  въ  такихъ 
крыльяхъ  проходить  параллельно  длинной  гра- 
ни крыла  на  разстоянш  78  ширины  крыла,  на 
конц!  бол'Ье  удаленномъ  отъ  вала.  Обыкно- 
венно узкая  часть  крыла  обшивается  наглухо 
досками  или  дранками,  а  широкая  покрывается 
съемными  щитами  или  парусами;  съ  боковъ 
крылья  окружаютъ  продольными  брусками,  въ 
которыхъ  д-Ьлаются  гнезда  для  иглицъ;  если 
крылья  покрываются  полотнянными  парусами, 
то  по  середин'Ь  помещаются  еще  продольные 
бруски,  такъ  что  вся  поверхность  крыла  со- 
стоЕТъ  изъ  квадратиковъ,  имЬющихъ  въ  сто- 
рон* ок.  2  фт.  Косыя  крылья  представлены  въ 
двухъ  перпендикулярныхъ  направлен1яхъ,  на 
фиг.  18  (табл.  I);  при  трапецоидальномъ  очер- 
танш  (фиг.  17,  т.  I),  форма  ихъ  часто  такова: 

1  5 

аЬ=--г  ас,  Ъс=-^ас,  Ъс[=1се=>1^  ас  и  с^=^1^се. 
Ь  о 

По  Смитону,  перо,  въ  разстоян1и  отъ  вала  рав- 
номъ  7в  ДЛИНЫ  маха,  долншо  быть  наклонено 
подъ  угломъ  а=72",  а  последнее,  на  вн^шнемъ 
краю  маха,  подъ  угломъ  а  :=  83°;  при  этомъ, 
если  разстоян1е  между  первымъ  и  посл'Ьднимъ 
перьями  разделить  на  пять  частей,  то  перья 
въ  точкахъ  д'Ьлен1я,  считая  отъ  вала,  должны 
бы  быть  наклонены  подъ  углами  а  равными 
71",  72",  74"  и  7772®.  Обыкновенно  иринима- 
ютъ,  что  скорость  вращен1я  крыла  на  конц* 
его  бол^е  удаленномъ  отъ  вала  должна  быть 
въ  2,5  до  2,7  бол'Ье  скорости  в^тра  и  задаютъ 
наиболее  пригодныя  для  работы  М.  скорости 
в4тра;  при  этихъ  услов1яхъ  можно  найти  ско- 
рость крыла  с  на  каждомъ  разстоян1и  отъ  вала 
в,  по  приведенной  выше  формул*  (1),  опре- 
делить въ  каждомъ  м^сгЬ  уголъ  а  наклонен1я 
крыла.  Если,  им^я  эти  св'Ьд4н1Я,  часть  длины 
маха,  занятую  крыломъ,  разбить  на  несколько 
равныхъ  частей  и  чрезъ  точки  д^лентя  прове- 
сти прямыя,  перпендикулярныя  къ  маху,  то 
ь"рыло  разобьется  на  отд^льныл  площадки,  для 
каждой  изъ  которыхъ  будетъ  известна  также 
и  величина  /"  ея  площади,  при  этомъ  коли- 
чество работы,  извлекаемой  изъ  в-Ьтра  такою 
площадкою,  определится  выражешемъ: 

2^      /■  (    о  81п  а  —  с   СОЗ  а    )   С  008  а  Ь 

где  о — площадь  воздуха  и  д — ускорен1е  силы 
тяжести.  Слагая  подобный  площадки,  полу- 
чимъ  полезную*  работу  всего  крыла,  а  умножая 
эту  последнюю  на  число  ш  крыльевъ,  опреде- 
лимъ  полную  полезную  работу  ветряного  дви- 
гателя въ  такомъ  виде: 

Ъ  :=  — — Ъ  [Д©  81а  а— с  СОЗ  о)"  с  СОЗ  а].  . .  (2). 

Иринявъ  для  разсмотренныхъ  выше  М.  г>=6,28 
м.,  с  =  2,5  г,  изъ  форм.  (1)  получимъ,  для  конца 
крыльевъ.  1апд  ос  =  7,75  и,  следовательно, 
о=й2"40 ;  при  длине  же  маховъ  въ  9,42  м.  (по- 
чти 27  фт.),  при  разстоян1и  первой  игльцы  отъ 
центра  въ  7в  длины  маха  или  въ  1,57  м.,  ско- 
рость с  крыла  въ  этомъ  месте  будетъ  2,61  м., 
при  чемъ  по  форм.  (1)  1ап§  а  =  2,16  п,  следов.. 


а  =  б5'>15';  при  этихъ  опрвделен1яхъ  полезная 
работа  крыльевъ,  принимая  5  =  1,25  кгр.  и 
д  =■  9,81  м.,  выраженная  въ  килограммомет- 
рахъ,  оказывается  довольно  близ1:ою  къ  выра- 
жен1ю  Ь  =  0,0338  ^-'г;»,  где  Г  площадь  крыль- 
евъ въ  кв.  м.,  на  которую  действуетъ  ветеръ, 
имеющей  скорость  Г"».  Та  же  работа,  выра- 
женная въ  лошадиныхъ  силахъ,  определится 
выражен1емъ: 

^У"  =  0,00045  ГV^ (3). 

Значительная  часть  этой  работы  тратится  на 
побежден1в  работы  трен1я  на  вале,  къ  кото- 
рому укреплены  махи,  особенно  при  деревян- 
ныхъ  валахъ  (ф.  10,  т.  I),  шейки  которыхъ  бы- 
ваютъ  отъ  1,5  до  2  фт.;  поэтому-то,  для  умень- 
шен1я  пути  трен1я,  желательно  такимъ  валамъ 
не  придавать  большого  числа  оборотовъ;  а 
именно,  скорость  на  конце  крыльевъ,  при  наи- 
большей ихъ  работе,  должна  быть  около  2,5 
разъ  более  скорости  ветра;  при  этомъ,  если 
М.  ходить  порожнемъ,  скорость  на  конце  крыль- 
евъ бываетъ  около  4  разъ  более  скорости  ветра. 
Значительное  трен1е  на  шейкахъ  валовъ,  дере- 
вянныхъ  и  чугунныхъ,  приводить  къ  тому,  что 
вышеразсмотренныя  М.  не  могутъ  развивать 
при  слабомъ  ветре  требуемой  работы;  скоро- 
сти ветра  -въ  6  —  8  м.  въ  секунду  считаютъ 
для  нихъ  наиболее  пригодными.  При  скорости 
ветра  около  6,28  м.  въ  сек.,  для  передачи  ра- 
боты въ  одну  лошадиную  силу  требуется,  по 
форм.  (3),  около  9  кв.  м.  площади  Р  крыль- 
евъ; на  практик-е  же,  въ  виду  вредныхъ  со- 
противлен1й  на  шейкахъ  вала  и  въ  передачахъ, 
следуетъ  иметь  14  кв.  м.  въ  площади  крыльевъ 
при  валахь  деревянныхъ  и  12  кв.  м.  —  при 
валахъ  чугунныхъ.  Валы,  къ  которымъ  укре- 
пляются крылья,  устанавливаются  часто  подъ 
угломъ  отъ  8"  до  12'  къ  горизонту,  ибо 
ветеръ  часто  бываетъ  направленъ  наклонно 
къ  землЬ,  такъ  и  для  более  устойчиваго  поло- 
жен1я  валовъ,  а  также,  чтобы  и  концы  крыль- 
евъ вращались  въ  некоторомъ  удален1и  отъ 
степь  строения. 

Бтьтряныя  М.  амернканскгя  существенно 
отличаются  отъ  ранее  разсмотренныхъ:  вместо 
4  —  6  отдельныхь  крыльевъ  предыдущихъ 
устройствь  въ  нихъ  употребляются  крылья  въ 
форме  узкихь  планокь,  расположенныхъ  въ  ви- 
де кольца,  внутренн1й  д1аметрь  котораго  ок.  ^з 
наружнаго  его  д1аметра.  Такое  кольцо,  закре- 
пленное на  оси,  горизонтальной  или  слегка  на- 
клоненной къ  горизонту,  сообщаеть  ей  враща- 
тельное движен1е  и,  въ  отлич1е  отъ  вала  съ 
крыльями,  можетъ  быть  названо  вптрянымъ  ко- 
лесомъ.  Подобно  М.голландскимъ,америк.  ветря- 
ныя  колеса  устраиваются  съ  приспособлен1я- 
ми  для  автоматической  установки  ихъ  противъ 
ветра  и  для  автоматическаго  регулирован1Я 
ихъ  при  изменяющейся  силе  ветра,  но  меха- 
низмы для  этой  цели  отличаются  особою  ори- 
гинальностью и  простотою,  облегчающею  ихъ 
исполнен1е,  а  также,  что  очень  важно,  кон- 
струкц1и  эти  не  требую'гъ  пустотелыхъ  валовъ 
(фиг.  13  и  14,  табл.  I),  вследствие  чего  умень- 
шается Д1аметръ  шее1П>  и  сберегается  работа, 
расходуемая  на  побеждеше  трен1Я  на  ихъ 
поверхностяхъ.  Ниже  разсмотрены  наиболее 
типичныя  устройства  американскихъ  ветря- 
ныхъ  колесъ. 
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Колеса  Галладая  въ  общемъ  вид-Ь  предста- 
влены на  таблице  ХУ  т.  (см.  Колеса),  гд"!;, 
на  фиг.  9  и  10,  буквою  /,  обозначенъ  руль, 
соединенный  съ  поворотного  частью,  на  кото- 
рой пом'Ьщенъ  валъ  колеса;  д'Ьйств1емъ  в1^тра 
на  руль  плоскость  колеса  поворачивается  въ 
направлен1е,  перпендии-улярное  къ  направлен1Ю 
в^Ьтра.  Колесо  состоитъ  изъ  розетки  закреплен- 
ной на  валу,  въ  которой  пом^^щены  концы  ма- 
ховъ  въ  числЬ  6,  8  или  бол^е,  смотря  по  раз- 
меру колеса;  между  каждыми  двумя  махами 
расположены  секторы,  покрытые  узкими,  накло- 
ненными къ  плоскости  колеса,  планками,  играю- 
щими роль  крыльевъ;  каждый  изъ  секторовъ 
можетъ  поворачиваться  около  своей  оси,  цапфы 
которой  уложены  въ  гнезда  частей,  укр1^плен- 
ныхъ  къ  махамъ.  При  сильномъ  в^тр^,  когда 
колесо  получаетъ  большее,  ч^Ьмъ  нужно,  число 
оборотовъ,  секторы  поворачиваются  на  осяхъ 
ее  по  направленш  стр-Ьлокъ  и  могутъ  принять 
ь-райнее  положение  с1'Л\  при  которомъ  ветеръ  не 
можетъ  уже  приводить  колесо  во  вращательное 
движен1е.  Смотря  по  сил^  в^тра  и  сопротивле- 


Фиг.  2. 

Н1ю,  преодолеваемому  колесомъ,  наклонъ  секто- 
ровъ изменяется  автоматически,  что  достигает- 
ся грузами  ^  (фиг.  2),  закрепленными  на  стерж- 
няхъ  г.  Съ  увеличен1емъ  числа  оборотовъ  ко- 
леса центробежная  сила  грузовъ  ^,  вращаю- 
щихся вместе  съ  колесомъ,  возрастаетъ  и  они, 
перемещаясь  въ  направлении  стрелокъ,  пово- 
рачиваютъ  секторы  М  на  ихъ  ссяхъ  ее  чрезъ 
посредство  укрепленныхъ  къ  нимъ  рычаговъ  е. 
Вместе  съ  этимъ  поворачиваются  рычаги  р^^^ 
около  шарнировъ  г,  прикрепленныхъ  къ  ро- 
зетке 6;  концы  р  этихъ  рычаговъ  связаны  съ 
тягами  г,  а  концы  д  —  съ  тягами  п,  которыя 
соединены  съ  розеткою  к.  Эта  последняя  на- 
дета на  валъ  и  вращается  вместе  съ  колесомъ 
II  всеми  вышеприведенными  частями,  но,  не- 
зависимо отъ  сегс,  она  можетъ  перемещаться 
вдоль  вала   п   съ  нею   соединенъ   рычагъ  1т, 


имеющ1Й  ось  качан1Я  въ  неподвижной  стойг:^ 
«;  на  конце  I  рычага  укрепленъ  грузъ  Р,  к* 
нецъ  же  т  рычага  сделанъ  вилкообразнымъ  .: 
обхватываетъ  гнездо,  заточенное  на  розетк!,  к. 
Очевидно,  что  когда,  при  увеличенномъ  числЬ 
оборотовъ,  возрастаетъ  центробежная  сила  гру- 
зовъ ^,  тогда  должны  произойти  перемещен1я 
частей  въ  направлен1и  стрелокъ,  нанесенныхъ 
на  фигуре;  при  этомъ  повернутся  секторы  М 
и  приподнимется  грузъ  Р.  Когда  же,  при  умень- 
шившемся числе  оборотовъ  колеса,  ослабнетъ 
напряжен1е  центробежныхъ  силъ  грузовъ  ^. 
тогда  грузъ  Р  опустится  и  повернетъ  всю 
систему  рычаговъ  и  тягъ  въ  обратную  сто- 
рону и  секторы  М  примутъ  такое  положение, 
что  сила  ветра  будетъ  действовать  на  боль- 
шую ихъ  площадь.  Грузы  ^  можно  закре- 
пить въ  желаемо  мъ  месте  стержней  и  и  чемъ 
дальше  они  будутъ  расположены  отъ  цен- 
тра вала,  темъ  при  меньшемъ  числе  оборо- 
товъ будетъ  работать  колесо.  Регулирующее 
действ1е  грузовъ  ^  будетъ  одинаково  отъ 
какой-бы  причины  ни  произошло  увеличен1е 
скорости  колеса:  вследств1е  ли  увеличившейся 
скорости  ветра  или  вследств1е  уменьшен1я 
сопротивлен1я,  которое  преодолевало  колесо 
во  время  работы.  Больш1Я  колеса  разсматри- 
ваемой  системы  устраиваются  съ  двумя  ря- 
дами концентрически  расположенныхъ  секто- 
ровъ; отдельные  секторы  укрепляются,  какъ  и 
раньше,  къ  махамъ,  на  поворачивающихо; 
осяхъ,  и  регулирующ1й  механизмъ,  подобный 
показанному  на  фиг.  2,  имеетъ  только  ту  осо- 
бенность ,  что  каждая  тяга  г  сочленяется  съ 
двумя  рычагами  е,  укрепленными  къ  двумъ 
секторамъ,  помещеннымъ  между  двумя  смеж- 
ными махами  а.  При  сильномъ  ветре  двойные 
секторы  поворачиваются  также  въ  положен1е, 
перпендикулярное  къ  плоскости  колеса,  и  даютъ 
ему  видъ  двухъ  барабановъ,вставленныхъ  одинъ 
въ  другой.  То  :ке  положенхе  принимаютъ  сек- 
торы при  натя:кен1и  особой  тяги,  ьоторая  при- 
крепляется къ  рычагу  I  (ф.  2),  на  которой  тогда 
укрепляется  грузъ  Р;  действуя  на  подоб- 
ную тягу,  можно  во  всякое  время  остановить 
колесо.  Поворотная  часть,  къ  которой  укреп- . 
ляется  руль  и  на  которой  располагается  ось 
съ  колесомъ,  поддерживается  на  каткахъ  для 
уменьшен1Я  сопротивлешя  ея  движен1ю.  Вме- 
сто руля  применяется  рулевое  колесо,  подобно 
тому  какъ  и  въ  голландскихъ  мельницахъ  (фиг. 
13,  14  и  15,  табл.  I).  Для  приведения  въ  дви- 
жете насосовъ,  колеса  Галладая  строятся  на 
передачу  работы  отъ  0,5  до  1б  лошадин.  силъ; 
ниже  приведены  несколько  нумеровъ  колесъ 
для  приведен1я  въ  дви/кеше  сельскохозяй- 
ственныхъ  машинъ,  поставовъ  и  другихъ  ме- 
ханизмовъ  по  прейскуранту  Ц".  8.  Шшс1  Еп- 
е1пе  &  Ритр  С°,  ВаНауха,  Ш1по18. 


Ыумеръ. 


Д1аыетръ        Число  ло-     В^съ  въ  Ц'Ёпа  въ 

колеса  въ  и,    шад.  силъ.        кгр.  дилларахъ. 

6      4,88      2     981  350 

9      7,62      6    20й4  700 

10  9,14      8     2337  800 

11  10,97      12     3150  1200 

12  12,91      18     4306  150а 

Въ  цену  воюченъ  вертикальный  передаточ- 
ный  валъ   и   получающ1й   отъ  него  движен1е 
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горизонтальный   валъ  длиною  3  м.  со  Ш1;ивомъ; 
число  лошадиныхъ  силъ  в4тряныхъ  колесъ,  въ 
льшинств'Ь  случаевъ,  соотвЬтствуетъ  скоро- 
[лмъ  в^тра  въ  7—8  м.  въ  секунду. 
Колеса  Ес1гр«е  въ  общемъ  вид*  представле- 
ны  на  таблиц*   ХУ  т.  (см.  Колеса),   гд*   на 
1[)иг.  11    обозначена   часть  колеса   съ   непод- 
1И1ЖН0  укрепленными  на  немъ  планками,  игра- 
ищимп  роль  крыльевъ,  загЬмъ  видны  два  руля 
п  с,  первый  ставить  колесо  противъ  в-Ьтра, 
второй  регулируегь   работу  колеса   при  со- 
11СТВ1И  груза  Л.  Принципъ  устройства  и  д*й- 
I  и1я  колесъ  этой  системы  уясняется  изъ  фиг. 
о   и   4,   гд*  (И  —  ветряное   колесо   съ    непо- 
движно   укр-Ьпленными 
■'•111.  •;.  на  немъ  планками  или 

лопастями;  въ  нихъ  уда- 
ряетъ  вЬтерь,  напра- 
влен1е  котораго  обозна- 
чено стрелкою  го\  при 
нормальной  работ*  ко- 
лесо М  ставится  про- 
тивъ в*тра  посред- 
ствомъ  руля  Л;  если  же 
сопро'гивлен1е,  прео- 
долеваемое колесомъ, 
остается  то  я;е,  а  в*- 
теръ  усиливается,  тогда 
д-Ьйствхемъ  руля  /",  укр*- 
пленнаго  къ  части  о,  ко- 
лесо (Ы  поворачивает- 
ся около  оси  е  и,  если 
в'Ьтеръ  очень  силенъ, 
принимаетъ  положен1е 
иа  фиг.  4,  при  кото- 
ромъ  совершенно  пре- 
кращается его  работа; 
по  ослаблен1и  в^тра, 
колесо  ^,  посредствомъ 
особаго  груза,  стремит- 
ся принять  положеы1е 
на  фиг.  3.  Для  луч- 
шаго  уяснен1я  ниже  разсмотр*на  конструк- 
ц1я  механизма  колесъ  этого  типа,  на  которую 
взялъ  привилег1ю  г.  Давыдовъ.  На  ф.  25  (т.  II) 
видна  въ  разрез*  верхняя  часть  двигателя; 
ось  а  ветряного  колеса  помещена  въ  колпак* 
^;  отъ  нея,  чрезъ  зубчатыя  колеса  бис,  со- 
общается вращательное  движете  вертикаль- 
ному валу,  пропущенному  въ  здан1в  чрезъ 
трубчатую  часть  г,  скрЬпленную  съ  верх- 
ними концами  деревянныхъ  стоекъ  5,  обра- 
зуюнщхъ  башню.  Вверху  части  г  къ  ней 
укрЬпленно  кольцо  д,  въ  кольцевую  выемку 
ь'отораго  уложены  шары  е,  а  на  нихъ  опирает- 
ся 1;олпакъ  й;  подъ  частью  д  находятся  по- 
добные лее  шары  /,  поддерживаемые  снизу 
кольцомъ  (I',  привернутымъ  къ  колпаку.  Этимъ 
путемъ,  при  поворот*  колпака,  С1;ользящее 
трен1е  преобразовано  въ  катящееся;  кром* 
того,  для  ослаблен1я  трен1я  отъ  горизонталь- 
ныхъ  силъ,  служатъ  катки  г.  Подъ  колпакомъ 
й,  соединен нымъ  съ  кольцомъ  с1\  на  трубку  г 
над*то  ь'ольцо  Н  съ  двумя  отростиами,  въ  ко- 
торыхъ  укр*плены  концы  грубъ  ю,  го  (.фиг. 
26  п  27,  табл.  II).  соедпненныхъ  съ  рулемъ 
для  поворота  колпака  Л  такъ,  чтобы  колесо 
съ  валомъ  а  располагалось  противъ  в*тра; 
упомянутый  руль,   кром*  того,  поддержи вает- 


Фиг.  4. 


ся  тягами  кк  (фиг.  25,  26  и  27,  табл.  II), 
верхн1е  концы  которыхъ  пропущены  въ  от- 
верст1я  кольца,  поворачивающагося  на  штыр* 
колпака.  Такъ  какъ  этотъ  руль  соединенъ  съ 
кольцомъ  к,  над*тымъ  на  трубку  г  незави- 
симо отъ  колпака,  то  поворотъ  сего  посл*д- 
няго  достигается  чрезъ  промежуточный  ча- 
сти и  таковыми  служатъ:  рычагъ  М  (фиг. 
26  п  27,  табл.  II),  подв*шенный  къ  колпаку 
(?,  и,  ц*пь  ж,  укр*ш1енная  въ  о'  къ  кольцу  А; 
натяжеше  этой  ц*пи  обезпечивается  грузомъ, 
укр*пленнымъ  на  длинномъ  плеч*  рычага 
М.  Для  регулирован1я  работы  колеса  слу- 
жить руль;  на  фиг.  25,  26  и  27  (табл.  II)  онъ 
укр*пленъ  въ  конц*  трубы  Р,  которая  вло- 
жена въ  гн*здо  колпака  с1,  и  независимо  отъ 
сего,  тотъ  же  руль  соединенъ  съ  колпакомъ 
тягами  I,  Ч.  Если  в*теръ  силенъ,  онъ  произ- 
водить усиленное  давлен1е  на  руль,  укр*плен- 
ный  на  труб*  ^^,  и  колпакъ  съ  осью  а  и  в*- 
трянымъ  колесомъ  поворачивается  тогда  вира 
во  по  стр*лк*  (фиг.  27,  табл.  II),  а  такъ  какъ 
руль,  соединенный  съ  кольцомъ  Л,  удерживает- 
ся в*тромъ  въ  прежнемъ  положении,  то  пово- 
ротъ колпака  Л  возможенъ  при  услов1и  пово- 
рота рычага  М,  при  чемъ  короткое  его  плечо, 
къ  которому  укр*пленъ  конецъ  ц*пи  х,  опу- 
стится, а  длинное  плечо,  съ  грузомъ  на  немъ, 
поднимется.  По  миновен1и  усиленнаго  давле- 
н1я  в*тра  на  руль,  укр*пленный  на  труб*  ^Р 
грузъ  на  длинномъ  плеч*  рычага  М  станетъ 
опускаться,  а  короткое  плечо  этого  рычага, 
поднимаясь,  будеть  тянуть  ц*пь  а;,  всл*дств1е 
чего  колпакт>  с1  будеть  поворачиваться  въ  сто- 
рону, обратную  (1тр*лк*  на  фиг.  27  (табл.  II) 
в*тряное  же  колесо  будетъ  стремиться  при- 
нять положен1е  противъ  в*тра.  Для  прекраще- 
н1я  работы  в*тр.  колеса  служитъ  ц*пь  у,  укр*- 
пленная  къ  кольцу  Н  въ  о^  (фиг.  27,  т.  II)  п 
навивающаяся  на  барабанъ,  ось  котораго  рас- 
положена на  колпак*;  барабанъ  соединенъ  съ 
колесомъ  Н  (фиг.  25  и  28,  т.  II),  сц*пленнымъ 
съ  винтомъ,  рсоторый  получаеть  движен1е  отъ 
вала  ^,  приводимаго  въ  движен1е  отъ  руки,  что 
производится  до  т*хъ  поръ,  пока  оба  руля  не 
сблизятся.  Ролики  рр...  служатъ  для  напра- 
вления ц*ией  X  я  у.  Колеса  разсматриваемой 
системы  строятъ  О".  8.  Ес11р5е  \У1П(1  МП!  С" 
Ве1ои,  \У18соп5ш  и  мн.  друг1е;  прейскурантныя 
св*д*н1я  о  ихъ  разм*рахъ,  передаваемой  ра- 
бот* и  ц*н*  не  отличаются  существенно  отъ 
таковыхъ  для  колесъ  системы  Галладая. 

Колеса  съ  поворотными  лопастями  или 
крыльями  (фиг.  20,  табл.  I)  регулируются  при- 
способлен1емъ,  цодобнымъ  прим*няемымъ  въ 
колесахъ  Галладая;  въ  нихъ  грузы  ^,  подъ  вл1- 
ян1емъ  развивающейся  центробежной  силы,  по- 
ворачиваютъ  дугообразный  части  тп,  отъ  ко- 
торыхъ зависитъ  поворотъ  крыльевъ  к;  при 
сильномъ  в*тр*  посл*дн1я  становятся  противъ 
в*тра  ребромъ.  Тяги  г  соединяются  съ  по- 
движною розеткою  навал*,  какъ  и  въ  колесахъ 
Галладая.  Система  эта,  пзв*стная  подъ  име- 
немъ  1Л1га-81ап(1аг1,  вообще  мен*е  распро- 
странена, такт,  кагсъ  при  большомъ  числ*  кры- 
льевъ, каждое  съ  двумя  цапфами,  въ  ней  боль- 
ше, ч*мъвъ  другихъ  системахъ  вращающихся 
соединен1Й.  Для  опред*лен1я  наклона  пхъ 
крыльевъ    или  лопастей,  въ  Америк*.   вм*сто 
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вышеприведенной  форм.  (1),  пользуются  часто 
упрощенною  формулою  Вольфа. 


ипё  а 


=-^У^+(т)---- 


(4). 


Опред'Ьленхе  работы  колеса  производится  или 
по  вышеприведенной  форм.  (2),  или  по  упро- 
щенной форм.  (3),  вместо  которой,  въ  виду 
бол-Ье  совершеннаго  устройства  американскихъ 
колесъ,  принимаютъ: 

N  =  0,0005ГV'^ (5), 

гд*,  какъ  и  ран-Ье,  N  число  лошадиныхъ  силъ 
передаваемыхъ  колесомъ,  Ж  —  площадь  кры- 
льевъ,  на  которую  давить  воздухъ,  въ  кв.  м., 
и  «—скорость  в'Ьтра  въм.  Для  американскихъ 
колесъ,  внутреншй  Д1аметръ  которыхъ  боль- 
шею частью  составляетъ  7$  наружнаго  ихъ 
дгаметра,  им1Ьемъ: 
1'  =  0,7ЬЬЫ%\  —  79)  =  0,6981(г«,  а  потому: 

2У  =  0,0005. 0,698 1й2.г>8  =  0,00033^^  .  (б), 
т.  е.  число  лошадиныхъ  силъ,  передаваемыхъ 
колесомъ,  возрастаетъ  процорвдонально  квадра- 
ту его  д1аметра  и  кубу  скорости  в^^тра;  по- 
этому, при  разсчетахъ  съ  немного  преувели- 
ченною скоростью  в^тра  противъ  действитель- 
ной, можетъ  оказаться  грубая  ошибка  въ  от- 
ношеыш  работы,  ожидаемой  отъ  колеса.  Сл'Ь- 
дуетъ  задаваться  скоростями  в'Ьтра  меньшими 
преобладающихъ  въ  данной  м'Ьстности,  дабы 
увеличить  время  работы-  в-Ьтряныхъ  колесъ. 
Изсл'Ьдован1я  Керсновскаго  (прил.  къ  ЬХУ  т. 
«Записокъ  Ими.  Акд.  Наукъ»)  и  Клоссовскаго 
(«Труды  метеор.  сЬти  юго-зап.  Россш»)  уста- 
навливають  общее  заключеше  о  сил^  дМ- 
ствующихъ  у  насъ  в'Ьтровъ;  для  Росс1и  число 
сутокъ,  въ  которыхъ  средняя  скорость  В'Ьтра 
около  4  м.  въ  сек.,  едва  ли  бол'Ье  трети  года. 
М'Ьстныя  услов1я  для  пользован1я  силою  в'Ьтра 
должны  быть  приняты  въ  особое  вниман1е  и 
при  подходящихъ  обстоятельствахъ  сл'Ьдуетъ 
стараться  о  бол'Ье  высокомъ  положенш  осей 
В'Ьтряныхъ  колесъ  надъ  поверхностью  земли, 
такъ  какъ  скорость  в'Ьтра  возрастаетъ  съ  вы- 
сотою; и  одна,  другая  лишняя  сажень  въ  вы- 
€0т4  установки  колеса  можетъ  иногда  благо- 
пр1ятно  прирастить  его  рабочую  способность. 
Наши  М.,  повидимому,  часто  страдаютъ  отъ 
низкой  установки  крыдьевъ  и  колесъ. 

Мельницы  штифтныя,  въ  которыхъ  раз- 
мельчен1е  зеренъ  производится  ударами  вра- 
щающихся штифтовъ,  пальцевъ  или  биллъ,  из- 
в'Ьстныя  также  подъ  назван1ями  дезгштешра- 
торовъ  ((1в81п1е§га1еиг),  раздробителей  и  т.  п., 
введены  въ  мукомольное  производство  въ  1874 
году  Карромъ,  который  первоначально  предло- 
жилъ  этотъ  приборъ  для  размельчен1Я  рудъ 
ыинерадовъ  и  вообще  твердыхъ  тЬлъ  въ  кус- 
кахъ.  Дезинтеграторъ  Карра  зам-Ьтнаго  рас- 
пространен1я  не  цолучилъ.  Въ  настоящее  время 
ютифтовыя  М.  примЬняютъ  иногда  для  бол'Ье 
легкой  работы,  заставляя  разрыхлять  зерна, 
выходящ1я  изъ  валковыхъ  поставовъ,  въ  кото- 
рыхъ ихъ  сдавливають.  При  такомъ  прим-Ьненш 
подобные  приборы  сл'1'довало  -  бы  называть 
разрыхлителями.  На  фиг.  21  и  22,  табл.  1,  пред- 
ставленъ  разрыхлитель  ((1ё8аёге8а1еиг,  йёзшёш- 
ЬгаЮнг)  Нагеля  и  Кэмпа,  въ  воронку  кото- 
раго  /  поступаютъ  частицы  изъ  вышерасполо- 


женнаго  постава  съ  валками,  гд'Ь  он'Ь  сдавли- 
ваются. Чрезъ  отверст1е,  прикрываемое  задвиж-  ■ 
кою  р,  частицы  падаютъ  на  валикъ  Н,  при 
чемъ  выходъ  ихъ  регулируется  задвижкою  о, 
которую  можно  приближать  къ  валику  посред- 
ствомъ  маховичка  о';  части  эти  служатъ  также 
съ  ц'Ьлью  затруднить  движеше  воздуха  въ  во- 
ронку V,  чрезъ  кольцевое  отверст1е  въ  которой 
частицы  поступаютъ  въ  пространство  между 
двумя  дисками  Л  я  Л'  со  штифтами  а,а..  и 
ЬЬ...  Диски  пом'Ьщены  внутри  чугуннаго  ко- 
жуха В  и  одинъ  изъ  нихъ  Л  установленъ  не- 
подвижно, тогда  какъ  другой  закр-Ьпленъ  на 
валЬ  Е  и  получаетъ  отъ  1000  до  ЗООО  оборо- 
товъ  въ  минуту;  меньшее  число  относится  къ 
случаю  разрыхлен1я  зеренъ,  а  большее — къ 
производству  той  же  операцш  надъ  спрессо- 
ванною крупкою.  Пройдя  между  дисками,  раз- 
рыхленный продуктъ  удаляется  изъ  кожуха  В 
чрезъ  отверст1е  В^.  Для  натяжен1я  ремня,  пе- 
рекидываемаго  на  шкивъ  Р,  служить  натяж- 
ной роликъ  «7;  ось  его  пом'Ьщена  въ  скобообраз- 
ной  части  К,  соединенной  частью  с1  съ  коль- 
цомъ  ^,  поворачивая  которое  на  выступ'Ь 
сгЬнки  кожуха  В,  можно  дать  надлежащее  по- 
ложен1е  ролику  «7"  и  задержать  его  въ  этомъ 
положен1и  винтами  /.  Каннелированный  ва- 
ликъ Н  получаетъ  вращен1е  отъ  вала  Е  по- 
средствомъ  винта  я'  и  винтового  колеса  п. 
Каморы  В  я  В'  служатъ  для  собиран1я  масла, 
которымъ  обильно  смазываются  удлиненныя 
цапфы  вала  Е,  пом'Ьщенныя  во  втулки  д  со 
сферическими  утолщен1ями,  обезпечивающими 
правильное  пол  )жен1е  въ  нихъ  вала  Е.  Про- 
ч1я  части  им^Ьютъ  назначен1е:  винты  ЛЛ— для 
устранен1Я  передвижен1я  вала  Е  вдоль  вту- 
кокъ  д;  винты  д'  д^ — для  приирыт1я  отверстш, 
чрезъ  которыя  вливается  масло;  ^ — маслянки; 
п — краны  для  спуска  масла,  вытекающаго  изъ 
втулокъ  д  V^  собираемаго  въ  каморахъ  Л  а  В'. 
При  расход-Ь  около  6  лош.  силъ  приборъ  раз- 
рыхляетъ  въ  часъ  около  2  тоннъ  зеренъ  или 
около  тонны  спрессованной  крупки.  Мног1е 
друг1е  раздробители  и  разрыхлители,  им4я 
свои  конструктивныя  особенности,  не  отлича- 
ются существенно  отъ  разсмотр'Ьнныхъ  по 
способу  д'Ьйств1я  и  по  результатамъ  ихъ  ра- 
боты. 

М.  фермерскъя    представляютъ    разнообраз- 
ныя  устройства  для  размельченхя  зерна  вруч- 
ную,   при    посредств'Ь    коннаго   привода   или 
локомобиля.  Обыкновенные    съ    вертикальною 
осью  вращен1я  мукомольные  поставы,  приме- 
няемые въ  такихъ   случаяхъ,    надо    признать 
наилучшими  машинами,  но  они  требуютъ  боль- 
шого   расхода   движущей    силы,    высоки    по 
стоимости    и    не  могутъ   погашать   этихъ  за- 
тратъ  при  першдической  работ'Ь  съ  ц^лью  раз- 
мола небольшого  количества  зерна.   Въ  этихъ 
■  видахъ  выгодн'Ье  поставы  съ  горизонтальными 
I  осями  вращен1я  и  за  границею,  на  не'^ольшихъ 
!  фермахъ,  прим-Ьняють  ихъ  весьма  часто,  при 
I  томъ  съ  металлическими  жерновами,  замена  ко- 
I  торыхъ  на  новые  не  встр'Ьчаетъ  тамъ  ни1;акихъ 
I  затруднен1Й.  На  фиг.  2Х,  т.  I, изображена  ручная 
I  М.  конструкщи  Шмейа  съ  жерновами  изъ  за- 
каленнаго  чугуна  завода  Грузона(Вискаи-Май- 
йеЬогё),  изв'Ьстнаго  высокими  качествами  изд*- 
лш  этого  рода   Отд'Ьльныя  части  этой  М.  видны 
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на  фиг.  29,  т.  II,  которая  изображаетъ  ту  же 
М.,  приспособленную  къ  ременному  приводу. 
Изъ  воронки  е  зерна  чрезъ  отверст1е,  регули- 
руемое задвижкою  /",  поступаютъ  въ  простран- 
ство между  жерновами  а  я  Ь  и  въ  размель- 
ченномъ  вид*  выбрасываются  въ  кольцевой 
каналъ  ихъ  окружающ1й,  а  отсюда  поступаютъ 
вътрубур.  Жернова  (фиг.  30,  т.  II)  им'Ьютъвидъ 
колецъ,  снабженныхъ  концентрически  распо- 
ложенными треугольными  желобками,  проре- 
занными въ  рад1альномъ  направлен1и,  такъ  что 
образуются  треугольные  зубцы,  въ  промежут- 
кахъ  между  которыми  пом-Ьщаются  зубцы  дру- 
гого кольца,  составляющаго  другой  жерновъ, 
Чрезъ  рад1ально  направленные  промежутки 
между  зубцами,  перер'Ьзанныя  ими  частицы 
удаляются  въ  напраьленш  отъ  центра  къ 
окрунсности  и,  чтобъ  облегчить  движен1е  ихъ 
въ  этомъ  направлен1и,  кольца  около  внутрен- 
ней окружности  им-Ьють  меньшую  толщину, 
всл'Ьдствхе  чего  зубцы  въ  этихъ  м-Ьстахъ  по- 
лучаются выше  и  делаются  толще  чтобъ  уве- 
личить ихъ  сопротивляемость.  Неподвижное 
кольцо  Ъ  привинчивается  къ  основной  части 
постава,  которая  вм'ЬстЬ  съ  подушками  для 
оси  составляетъ  одно  цЬлое;  вращающееся 
кольцо  о  привинчивается  къ  тарели,  закр-Ьплен- 
ной  на  оси  вращен1я,  надругомъ  конц-Ь  кото- 
рой насаженъ  шкивъ  ^  (фиг.  зо,  т.  II)  или  махо- 
викъ  съ  рукояткою  т  (ф.  УЗ,  т.  I).  Для  изм^не- 
В1Я  разстоян1я  между  кольцами,  на  ось  над^Ьта 
муфта  с1,  ее  обхватываетъ  вилкообразный  ры- 
чать, поворачивающ1йся  на  оси  I,  съ  кото- 
рымъ  составляетъ  одно  цЬюе  часть  съ  при- 
надлежащими къ  ней  винтомъ  съ  маховичкомъ 
с  и  цилпндромъ  Н,  съ  пом'Ьщеннымъ  въ  немъ 
стержнемъ  и  пружиною.  При  вращен1и  махо- 
вичка с  поворачивается  на  оси  г  весь  выше- 
указанный рычагъ  и  муфта  Л  передвигаетъ 
валъ  съ  кольцомъ  а  въ  ту  или  другую  сто- 
рону; чтобы  эти  части  сохранили  данное  имъ 
положен1е,  стержень  въ  цилиндр'Ь  Л  придавли- 
вается пружиною  1П.  неподвижной  скоб'Ь,  гд-Ь 
пом'Ьщена  ось  г.  Когда  затупятся  кромки  зуб- 
цовъ  на  кольцахъ,  расположенныя  нормально 
къ  ихъ  поверхностямъ,  тогда  изм-Ьняютъ  на- 
правлен1е  вращательнаго  двилсенхя  кольца  а, 
для  чего  ремень,  перекинутый  на  шкивъ  ^, 
изм^няють  на  перекрестный.  Когда  зубцы  на 
кольцахъ  съ  одной  ихъ  стороны  сносятся, 
тогда  кольца  отвертываютъ  и  подставляютъ 
для  работы  друг1Я  ихъ  стороны,  на  которыхъ 
также  сделаны  зубцы.  Ручныя  так1я  М.,  при 
д1аметре  колецъ  въ  200  мм.,  перемалываютъ 
въ  часъ  отъ  0,75  до  2,5  пд.,  смотря  по  круп- 
ности помола;  приводныя  д'Ьлаются  разныхъ 
разм-Ьровъ  и,  при  дхаметр'Ь  дисковъ  въ  400  мм., 
при  числ-Ь  оборотовъ  въ  минуту  около  300, 
при  расход*  работы  отъ  3  до  4  лош.  силъ, 
смалываютъ  отъ  15  до  45  пд.  въ  часъ.  Какъ 
фермерская  М.  съ  металлическими  жерновами 
могутъ  служить  мнопя  друг1я,  см.  М.  для  крупъ 
(фиг.  4,  5  и  6).  На  фиг.  24,  т.  1,  представлено 
несложное  устройство  М.  съ  каменными  жер- 
новадми,  гд-Ь  а  воронка,  куда  засыпается  зерно, 
выбрасываемое  отсюда  валикомъ  Ь  съ  лопа- 
стями, при  чемъ  оно  принимается  винтомъ  е 
и  передвигается  имъ  въ  пространство  между 
л;ерновами  I  и  I';  посд4дн1Й  получаетъ  враща- 


тельное движете  отъ  поддона  г",  приводимаго 
во  вращательное  движен1в  отъ  вала  со  Ш1Л1- 
вомъ  п.  Другой  жерновъ  I  во  время  работы 
остается  неподвижнымъ,  но,  смотря  по  круп- 
ности помола,  можно  изменять  разстоян1е  ега 
отъ  вращающагося  жернова;  для  этой  цЬлб 
поддонъ  »  этого  жернова  соединенъ  съ  тру- 
бою, имеющею  снаружи  винтовую  нар'Ьзку  и 
пропуп;енною  чрезъ  стойку  д,  въ  выр-Ьз-Ь  ко- 
торой пом^щенъ  маховиче1съ  Н,  съ  нар'Ьзкою 
въ  ступице;  вращен1емъ  этого  маховичка  под- 
донъ съ  жерновомъ  I  можно  передвигать,  при 
чемъ  передвигается  и  ковшъ  а,  зак1)'Ьпленный 
на  конц'Ь  трубки,  удерживаемой  отъ  поворота. 
Винтъ  е  получаетъ  вращен1е  отъ  поддона  г', 
а  питающхй  вали1:ъ  Ь  можно  привести  во  вра- 
щен1е  отъ  винта  е;  колсухъ  ^  устраняетъ  рас- 
пылъ.  Подобныя  М.  при  д1аметр1Ь  жернововъ 
отъ  0,50  до  0,70  м.  получаютъ  отъ  380  до  320 
оборотовъ  въ  минуту,  требуютъ  отъ  1,00  до 
1,50  лош.  силъ  и  при  крупныхъ  помолахъ  мо- 
гутъ проявлять  значительную  производитель- 
ность; уменьшая  д1аметръ  жернововъ,  подоб- 
ныя устройства  можно  применить  для  ручной 
работы. 

Мелющъя  поверхности  (МаЫПасЬеп)  жерно- 
вовъ и  валковъ  могутъ  быть  ровныя  или  же 
снабжаются  бороздками.  Мелющ1Я  поверхно- 
сти ровныя,  т.  е.  безъ  бороздокъ,  должны 
быть  тверды,  шероховаты  и  не  должны  по- 
лироваться. Твердость  нужна,  чтобы  поверх- 
ности не  сминались  подъ  испытываемыми  ими 
значительными  давлен1ями  и  чтобы  вообще  не 
снашивались  очень  скоро.  Шероховатость 
нужна,  чтобы  возбудить  между  мелющими  по- 
верхностями и  размалываемыми  частицами 
необходимыя  для  разрушвн1я  ихъ  силы  тре- 
нья; если  1;акая-либо  частица  зажата  съ  давле- 
Н1емъ  р  между  двумя  поверхностями,  изъ  ко- 
ихъ  одна  неподвижна,  а  другая  движется,  или 
же  об-Ь  движутся  въ  противополжныя  сторо- 
ны, или  даже  въ  одну  сторону,  но  съ  разны- 
ми скоростями,  то  частица  эта,  подъ  вл1ян1емъ 
силы  трен1я  /р,  увлекается  одною  изъ  поверх- 
ностей и  съ  тою  же  силою  задерживается 
другою  поверхностью,  результатомъ  чего  и 
является  ея  разрушен1е;  если  бы  поверхности 
не  были  достаточно  шероховаты,  т.  е.  если  бы 
коэффиц1ентъ  трен1Я  былъ  малъ,  то  пришлось 
бы  употреблять  весьма  больш1я  давлен1я  ме- 
жду жерновами,  что  отразилось  бы  неблаго- 
пр1ятно  на  качествахъ  продукта  и  причинило 
бы  излишшй  расходъ  работы  на  движен1е  по- 
става. Наиболее  пригодны  для  изготовлен1я 
мелющихъ  поверхностей  обыкйовенныхъ  жер- 
нововъ некоторый  породы  камней,  получив- 
ш1я  назван1е  жериовыхь  камней  (см.).  Наи- 
большею изв^Ьстностью  пользуются  жерно- 
вые камни,  добываемые  во  Франши,  въ  1.а 
Ре^^6-8ои8-^оиа^ге;  камни  эти  кварцевой  по- 
роды, весьма  тверды  и  пористы;  при  стиранш 
камня  поверхность  его  остается  постоянно  ше- 
роховатою съ  острыми  краями  или  съ  кромками 
около  поръ,  которыми  удобно  снимается  муч- 
нистое вещество  съ  оболочекъ  зеренъ  безъ  за- 
м-Ьтно  сильнаго  размельчения  посл-Ьднихъ.  Жер- 
нова изъ  этого  камня  применяются  обыкно- 
венно на  мельницахъ,  выделывающихъ  высо- 
те сорта  пшеничной  муки,  но  они  не  менЬе  при- 
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годны  для  размола  рлси  и  другихъ  хл-Ьбныхъ 
зеренъ.  Для  жернововъ  употребляютъ  и  пе- 
счаниковые камни,  особенно  тЬ,  которые  обла- 
дають  достаточною  вязкостью,  устраняющею 
выкрошиваше  частицъ  камня  и  обладающ1е 
острыми  кристаллами,  которыми  характери- 
зуется ихъ  шероховатость;  они  часто  прим'Ь- 
няются  для  размола  ржи,  а  мен'Ье  добротные 
изъ  нихъ  находятъ  прим'Ьнен1е  въ  лушиль- 
ныхъ  поставахъ,  жернова  которыхъ  сдираютъ 
съ  зеренъ  вн'Ьшн1я  ихъ  оболочки.  Жернова 
изъ  порфира,  гранита,  базальта  (лавы)  поль- 
зуются также  зам'Ьтнымъ  распространен1емъ 
въ  районахъ  ихъ  добычи.  Такъ  какъ  въ  при- 
род* р'Ьдко  можно  встр'Ьтить  больш1е  камни 
вполн-Ь  однородные  въ  отношеши  твердости, 
шероховатости  и  прочихъ  условШ,  то  хорош1е 
жернова  часто    состоять    изъ  кусковъ,   подо- 


лющему  поясу  С.  При  дтаметрахъ  жернововъ 
отъ  1,00 до  1,50  м.,  ширина  пояса  Сделаете; 
отъ  14  до  18  стм.,  Р'Ьдко  бол*е  20  стм.;  при 
'1-^хъ  же  д1аметрахъ  высота  глотка  около  гла- 
за бываетъ  отъ  2  до  3  мм.  въ  верхнемъ  и  оп, 
0,5  до  1,0  мм.  въ  нижнемъ  жернов*;  часто 
нижнш  жерновъ  не  им'Ьетъ  глотка,  тогда  со- 
ответственно увеличивается  вогнутость  вь 
верхнемъ  жернов*,  во  всякомъ  случа*  посте- 
пенно спадающая  къ  мелющему  поясу  С.  Жер- 
нова въ  томъ  вид*,  какъ  они  выше  разсмо- 
тр*ны,  могли  бы  служить  для  помола  и  иногда 
ихъ  такъ  и  прим*няютъ;  при  этомъ,  если  вра- 
щается верхн1й  л;ерновъ,  то  онъ  увлекаетъ  зп 
собою  частицы  и  при  вращенш  въ  нихъ  раз- 
вивается центроб*жная  сила,  подвигающая 
ихъ  въ  направлен1и  къ  окружности,  въ  резуль- 
тат* чего  частицы  перемещаются  между    ме- 


Фиг,  5. 


Фнг.  7. 


бранныхъ  одинъ  къ  другому  для  получен1я 
мелющихъ  поверхностей  желаемыхъ  качествъ. 
На  фиг.  5  и  6  показаны  подобные  жернова, 
составленные  изъ  кусковъ  правильной  формы, 
но  форма  кусковъ  можетъ  быть  и  неправильной, 
какъ  на  фиг.  7,  за  что  н*тъ  основашя  браковать 
жернова.  Чтобы  не  удоролсать  безъ  особой  на- 
добности жернововъ,  всл*дств1е  изготовлен1я 
всей  ихъ  мелющей  поверхности  изъ  кусковъ 
материала  высокаго  качества,  представляютъ 
эту  посл*днюю  разделенною  на  три  кольца 
пли  пояса  А,  В  ж  С  (фиг.  7),  при  чемъ  раз- 
сматриваютъ,  какъ  это  въ  самомъ  д*л*  и  есть, 
что  поясы  Л  я  В  служатъ  для  подведвн1я 
частицъ  къ  поясу  С,  на  которомъ  произво- 
дится требуемое  ихъ  размельчен1е  п  1;о- 
торый  поэтому  называютъ  мелющимъ 
поясомъ  (МаЫЬаЬп,  1еи111иге);  при  этомъ 
въ  поясъ  А  допускаютъ  камни  посред- 
ственнаго  качества,  въ  поясъ  Б— кам- 
ни бол*е  высокаго  качества,  а  поясъ 
О  составляють  изъ  наилучшаго  кам- 
ня. Въ  обыкновенныхъ  жерновахъ 
мелющхе  поясы  С  д*лаются  плоскими 
п  при  установк*  совм*стно  работаю- 
щихъ  жернововъ  особенно  заботятся 
о  строгой  ихъ  параллельности,  необхо- 
димой для  получен1я  равном*рнаго  помола; 
поясы  же  А  и  5  угдубляюгъ,  такъ  что 
они  представляютъ  вогнутую  вовнутрь  жер- 
нова сферу,  образующую  такъ  называемый 
глотокъ,  сод*йствующш  лучшему  вступленйо 
размалываемыхъ  частицъ  изъ  глаза  жернова, 
т.  е.  изъ  центральнаго  въ  немъ  отверст1Я,  въ 
пространство  между  мелющими  поверхностя- 
ми п  облегчающ1Й  подведен1е  частицъ  къ  ме- 


лющими поверхностями  по  спиралямъ,  но  дви- 
жен1е  происходитъ  медленно  и  размолотый 
продуктъ  выходить  очень  нагр*тымъ,  что  по- 
нижаетъ  его  качества.  Для  устранен1я  этого, 
на  мелющихъ  поверхностяхъ  д*лаются  бо- 
роздки, которыя  направляются  отъ  глаза 
къ  окружности  жернововъ  по  кривымъ  иаи 
по  прямымъ  лин1ямъ  и  въ  поперечномъ  с*- 
ченш  им*ютъ  очертан1е,  показанное  на  фиг. 
8,  при  чемъ  стр*лкою  обозначено  направле- 
Н1е  движен1я  бегуна  или  верхняго  жернова. 
Изъ  фиг.  8  видно,  что  глубокш  край  бороздки 
(1е  б*гуна  идетъ  впереди,  такой  же  край  у  бо- 
роздокъ  нижняка  располагается  обратно;  ст*нка 
^е  направляется    несколько   наклонно    къ  ме- 


Фиг.  8. 

лющей  поверхости,  чтобы  кромка  е  не  обла- 
мывалась; дно  борозде  |;ъ  (1с  д*лается  слегка 
вогнутымъ  и  переходящимъ  въ  мелющую  по- 
верхность подъ  тупымъ  угломъ  с,  чтобъ  об- 
легчить выходъ  частицъ  изъ  бороздокъ  на  ме- 
лющую поверхность.  Разм*ры  бороздокъ  бы- 
ваютъ:  высота  отъ  9  до  13  мм.,  ширина  отъ 
80  до  35  мм.;  меньшее  разм*ры— въ  жерновахъ 
д1аметромъ  около  1  м,,  а  болъш1е— около  1,  5  м.; 
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н1)!;оторые  мельники  глубину  бороздокъ  у  гла- 
3  1  дЬлаю'п^  въ  6  мм.,  а  на  окружности— 3  мм. 
Разстоян1е  между  бороздками  делается  р'Ьдко 
бол'Ье  50  мм.  и  при  простомъ  помоле,  т.  е. 
при  размельчен1и  зеренъ  сразу  мелко  или  въ 
муку,  площадь  мелющей  поверхности,  занятая 
бороздками,  обыкновенно  равна  площади  про- 
межутковъ  между  ними;  при  посл4дователь- 
номъ  же  размельчен1и  зеренъ,  или  при  такъ 
назыв.  повторительномъ  помоле,  площадь,  за- 
нятая бороздками,  достигаетъ  до  7з  всей  пло- 
щади жернова.  По  бороздкамъ  проходитъ  воз- 
духъ,  охла;кдающ1Й  жернова  и  размалываемый 
продуктъ;  бороздки,  пересекаясь  на  подоб1е 
половинокъ  ножницъ,  разр-Ьзаютъ  частицы  въ 
нихъ  находящ1яся  и  производятъ  первоначаль- 
ное, грубое  размельчен1е,  а  бол'Ье  полное  раз- 
мельчен1е  производится  на  пдощадкахъ  мелю- 
щей поверхности  между  бороздками.  Всякая 
даижущанся  бороздка,  встречая  на  пути  ча- 
стичку, производить  на  нее  давленхе,  нормаль- 
ное къ  своей  поверхности,  которое  даетъ  со- 
ставляющую, идущую  по  рад1усу  въ  напра- 
влен1и  отъ  центра  къ  окружности  и  ускоряю- 
щую передвижен1е  частицы  между  жернова- 
ми. Передвижен1е  частицъ  отъ  центра  къ  ок- 
ружности зависитъ  отъ  очертан1я  бороздки 
или  отъ  угла,  который  составляетъ  касатель- 
ная 1.ъ  бороздкЬ  съ  рад1усомъ  въ  томъ  М'Ь- 
стЬ  жернова,  гд'Ь  находится  передвигаемая 
частица.  Въ  разныхъ  разстоян1яхъ  оть  центра 
этотъ  уголъ,  вообще  говоря,  можетъ  быть  раз- 
личенъ  и  съ  увеличен1емъ  этого  разстоян1я 
можетъ  или  увеличиваться,  пли  оставаться 
постояннымъ,  или  уменьшаться.  При  борозд- 
кахъ,  очерченныхъ  дугами  круга  или  при 
такъ  называемыхъ  круговыхъ  бороздкахъ  когда 
окружность,  на  которой  лежатъ  центры  бо- 
роздокъ, описывается  радхусомъ  р2  =  75  -К, 
где  В  рад1усъ  жернова,  а  рад1усъ  борозд|;и  р1 
принимается  равнымъ  р^,  углы  наклонен1я  бо- 


Фиг.  9. 

роздокъ  КЪ  рад1усу  увеличиваются  отъ  центра 
къ  окружности;  подобный  же  результатъ  по- 
лучается при  р1=р2=78  -К-  ^тарыя  системы 
круговыхъ  бороздок-ъ  принцип1ально  не  со- 
вс*мъ  в^рны,  такъ  ка1гь  желательно,  чтобы  пе- 
редвнжен1е  отъ  д^йствхл  бороздокъ  происхо- 
дило ускореннее  01соло  глаза,  а  не  при  внеш- 
ней 01;ружности,  где  оно  обезпечено  действ!- 
емъ  центробежныхъ  силъ,  развивающихся  въ 
частичкахъ,  увлекаемыхъ  во  вращеше  верх- 
ним!. ;!;ерновомъ;  такимъ  образомъ,  выгод- 
нее были  бы  бороздки  съ  угломъ  наклонен1я 
къ  рад1усу  большимъ    при  глазе,    нежели  при 


внешней  окружности  жернова.  Последнему 
услов1ю  отвечаютъ  новыя  круговыя  бороздки, 
въ  нихъ  Рз  часто  берется  около  7з  В,,  а  р1 
еще  более  на  7.^  стм.;  на  фиг.  9  вычерчены 
бороздки  при  р2='2-К— 4  фт.  и  при  р,=2Д-|- 
-|-  3  дм.;  разделивъ  рад1усъ  на  5  частей,  на 
окрулсиостяхъ  отъ  I  до  V  получаются  углы 
41030',  24",  20030',  20»  И  210;  бороздки' ЭТИ 
часто  применяются  ныне  въ  лущильныхъ  по- 
ставахъ,  при  чемъ  делаютъ  отъ  12  до  15  бо- 
роздокъ, доходящихъ  до  глаза,  и  столько  же 
промежуточныхъ  между  ними,  которыя  не  до- 
водить до  глаза.  Въ  лошривмическихъ  борозд- 
кахъ Вибе,  представляющихъ  лагариемическую 
спираль,  уголъ  наклонен1я  остается  постоян- 
нымъ на  всякомъ  разстоян1и  отъ  центра  жер- 
нова. Съ  целью  получить  и  въ  этомъ  случае 
большШ  уголъ  наклонен1я  бороздки  къ  рад1усу 
у  глаза  жернова  и  темъ  ускорить  здесь  передви- 
жен1е  размалываемыхъ  частицъ,  часть  бороздки, 
ближайшая  къ  глазу,  делается  прямолинейною 
(см.  ниже).  При  жерновахъ  д1аметромъ  4 — 5  фт., 
бороздки  на  нихъ  расчерчиваются  такъ:  де- 
лятъ  окруж- 
ность жерно- 
ва на  18  ча- 
стей и  чрезъ 
точки  деле- 
шя,  по  особо 
изготовленно- 
му шаблону, 
поворачиваю- 
щемуся въ 
глазе,  очерчи- 
ваютъ  борозд- 
ки,     идущ1я 

отъ   глаза  до  *""■•  ^" 

окружности; 

после  этого  разстоян1я  ме:кду  проведенными 
бороздками  делятъ  на  четыре  части  и  чрезъ 
точки  делен1я  проводить  также  бороздки,  изъ 
нихъ  средняя  доводится  до  окружности  съ  ра- 
д1усомъ  =  2/8  Ё,  а  крайшя  до  окружности  съ 
рад1усомъ  :=  ^5  ^-  Принято  называть  бороздки, 
идунця  оть  окружности  жернова  до  глаза,  глав- 
ными, а  проч1я,  не  доходящхя  до  глаза,— проме- 
жрточиыми.  Въ  прямолинейныхъ  бороздкахъ 
для  построешя  ихъ  въ  глазь  жернова  вставляет- 
ся дощечка,  '.на  которой  очерчивается  окруж- 
ность 2  (ф.  10)  принят1>1мъ  рад1усомъ,  въ  семь 
случае  назыв.  жсцентриситетомъ  бороздки,  и 
затемь  изъ  точекь  дЬленхя  на  внешней  окруж- 
ности жернова  пговодять  касательныя  въ  ок- 
ружности 2,  которыми  и  определяется  на- 
правлен1е  главныхъ  бороздокъ;  эксцентриси- 
теть  бороздокъ  бываетъ  оть  78  ДО  7в  рад1уса 
жернова,  считая  его  отнесеннымъ  къ  кромкамь 
бороздокъ  более  удаленнымъ  отъ  центра;  онъ 
выбирается  больше  при  жерновахъ  большаго 
Д1аметра;  при  эксцентриситете  ьъ  Ув  рад1уса 
В  жернова  углы  между  бороздками  и  рад1у- 
сами  въ  точкахъ  I,  П,  Ш,  IV  п  У  (фиг.  10) 
последовательно  будутъ  З8030',  18°  10',  120,  9" 
и  7°  10',  а  так1е  же  углы  при  эксцентриситете 
въ  7в -В  оказываются  5^030 ,  24040',  1()010',  120 
и  904О'.  Изъ  этихъ  примеровъ  видно,  что  въ 
прямолинейныхъ  бороздкахъ  углы  наклонен1я 
ихъ  къ  рад1усамъ  уменьшаются  отъ  глаза  къ 
01фужности;    подвигающее  действге  бороздокъ 
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поэтому  бол'Ье  у  глаза,  гд-Ь  въ  этомъ  и  встре- 
чается надобность.  Яа  фиг.  Ю,  между  борозд- 
ками, идущими  отъ  глаза  къ  окружности,  рас- 
положены промежуточныя  бороздки,  не  дохо- 
дящая до  глаза;  опЬ  проведены  касательными 
къ  тому  же  кругу  2  и  потому  д-Ьйствують 
одинаково  съ  прочими.  Число  главныхъ  бороз- 
докъ  примерно  бываетъ:  при  д^аметрахъ  жер- 
нововъ  въ  3  фт. — 8,  въ  4  фт. — 12,  въ  5  фт. — 
18,  число  промежуточныхъ  между  ними  бы- 
ваетъ 3 — 4:  вообще  число  бороздокъ  надо  из- 
бирать, при.м^няясь  къ  вышеуказанному  раз- 
стоянию  между  ними.  Разсмотр-Ьиная  кон- 
струквдя  прямолинейныхъ  бороздокъ  чаще  за- 
меняется  показанною  на  фиг.  11,  гд-Ь  проме- 


Фиг.  11. 

жуточныя  прямолинейныя  бороздки  проведены 
параллельно  главнымъ,  при  чемъ  для  нихъ  экс- 
центриситеты получаются  отличными  отъ  глав- 
ныхъ и  углы  наклонен1я  къ  рад1усамъ,  на 
одинаковыхъ  разстоян1яхъ  отъ  центра  жернова, 
оказываются  большими  для  промежуточныхъ 
бороздокъ,  бол'Ье  удаленныхъ  отъ  главныхъ,  имъ 
параллельныхъ.  Промежуточныя  бороздки  съ 
такимъ  расположен1емъ  усиливаютъ  подвигаю- 
щее действге  главныхъ  бороздокъ  и  общая  со- 
вокупность т^хъ  и  другихъ  бороздокъ  сод^й- 
ствуетъ  бол^е  правильному 
передвиженш  размалываемаго 
продукта.  Исходя  изъ  этихъ 
соображен1й  и  принимая  во 
вниман1е  удобство  изготовле- 
н1я  прямолинейныхъ  бороз- 
докъ, конструкщя  бороздокъ, 
показанная  на  фиг.  11,  при- 
знана наилучшею  и  потому 
наиболее  распространена  на 
практик*.  Способъ  построен1я 
ея  простъ:  проводятъ  главныя 
бороздки  касательными  къ  окружности  2  во 
всемъ  согласно  съ  указан1ями,  сделанными  для 
фиг.  10;  поел*  этого  опускаютъ  перпендику- 
ляръ  ЕЪ''  изъ  конца  одной  бороздки  на  смеж- 
ную и  д^лять  его  на  « 4- 1  частей,  гд*  п 
число  промежуточныыъ  бороздокъ;  чрезъ  на- 
меченныя  точки  д'к!1ен1я  проводить  промежу- 
точныя бороздки  параллельно  главной,  на  ко- 
торую   быль    опущенъ    перпендикуляръ.    По 


отношешю  ко  всЬмъ  приведеннымъ  устрой- 
ствамъ  бороздокъ  для  лучшаго  уяснен1я  ихъ 
работы  необходимо  присово1;упить,  что  если 
верхшй  и  нижн1й  жернова  положить  рядомъ, 
мелющими  поверхностями  вверхъ,  то  напра- 
влен1е  бороздокъ  на  нихъ  будетъ  одинаково; 
въ  этомъ  предположенш  фигуры  съ  9  по  11 
одинаково  относятся  какъ  къ  верхнему,  такъ 
и  къ  нижнему  жернову;  если  же  верхн1й  жер- 
новъ,  лежащ1й  такъ  какъ  сказано,  повернуть 
и  положить  на  нижн1й,  считая  фиг.  съ  9  по 
11  изображающими  нижше  жерновы,  то  нало- 
женный на  каждую  изъ  нихъ  соответствен- 
ный верхн1й  жерновъ  долженъ  враи1аться 
по  направлен1ю  стрелки,  показанной  на  фи- 
гуре  11.  Надлежитъ  еще  упомянуть,  что  на 
фиг.  11  концентрично  съ  наружною  окруж- 
ностью показано  кольцо  съ  штриховкою  между 
бороздками,  представляющее  плоскШ  выше- 
указанный мелющш  поясъ,  а  штрихи — такъ 
называемую  наковку  жернововъ,  состоящую 
въ  проведенш  частыхъ  мелкихъ  бороздочекъ, 
доходящихъ  иногда  до  20  на  дюймъ;  бороздоч- 
ками этими  увеличивается  острая  шерохова- 
тость мелющихъ  поверхностей.  Изготовлен1е 
бороздокъ  и  бороздочекъ  обыкновенно  произ- 
водится ручными  инструментами  на  подоб1е 
киркъ,  улотребляемыхъ  каменотесами;  для  той 
же  цели  предложено  много  машинъ,  изъ  коихъ 
особаго  вниман1я  заслуживаютъ  машины  съ 
вращающимися  алмазами  |;онструквди  6о1ау, 
РиЫтапп'а,  Роззеу,  М111о1  и  др.;  машины 
МИЫ,  въ  Цюрихе,  введены  на  многихъ  загра- 
ничныхъ  мельницахъ. 

Переходя  за  симъ  къ  разсмотрен1ю  ме- 
лющихъ поверхностей  валковъ,  и  сперва 
именно  гладкихъ  валковъ,  заметимъ,  что  раз- 
малываше  ими  частицъ  достигается  съ  по- 
мощью различныхъ  скоростей  размалываю- 
щихъ  поверхностей.  Если  между  поверхно- 
стями двухъ  цилиндрическихъ  валковъ,  изъ 
которыхъ  одна  вращается  скорее  другой, 
имеемъ  частицу,  зажатую  съ  давлен1емъ  р, 
то  частица  эта  увлекается  вследств1е  тре- 
н1я  /р  одною  поверхностью  и  съ  тою  же 
силою  задерживается  другою  поверхностью, 
вследств1е  чего  и  происходитъ  разрушен1е  или 
размалыван1е  частицы.  Поэтому,    какъ   и    зъ 


жерновахъ,  поверхности  валковъ  должны  быть 
возможно  более  тверды,  чтобы  подъ  приходя- 
щимися на  нихъ  давлен1ями  оне  не  портились 
и  не  сминались,  и  возможно  более  шерохова- 
ты, чтобы  коэффи1иентъ  трен1я  /  между 
ними  и  размалываемыми  частицами  былъ  воз- 
можно больше,  такъ  какъ  при  томъ  же  зна- 
чен1и  сидъ  /р  и  при  большемъ  значен1и  /мо- 
жетъ  быть  уменьшено  давленхе  р  между  вал- 
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Кл,  съ  ослаблен1вмъ  котораго  уменьшается 
ходъ  работы  на  поб'Ьжденхе  трен1я  на  шей- 
ъ  валиовъ.  Гладк1е  валки  обыкновенно  д'Ь- 
тъ  или  изъ  закаленнаго  чугуна,  или  изъ 
бисквитнаго,  т.  е.  непокрытаго  глазурью,  фар- 
фора. Таые  валки  гораздо  проще  изготовить 
ч^мъ  валки  изъ  камня;  при  томъ  фарфоровые 
валки  по  твердости  не  уступаютъ  чугуннымъ, 
а  по  шероховатости  и  равномерности  ея  рас- 
пред'Ьлен1я  по  всей  мелющей  поверхности 
должны  быть  поставлены  выше  каменныхъ,  а 
т^мъ  бол^е  чугунныхъ,  способныхъ  полирова- 
ться. Фарфоровые  валки  обыкновенно  пред- 
ставляюп!  полый  цилиндръ  дхаметромъ  р-Ьд- 
ко  бол-Ье  300  мм.,  длиною  до  400  мм.  и  съ 
толщиною  сгЬнки  около  50  мм.;  таше  цилиндры 
закрепляются  на  осяхъ  вращен1я  подобно  тому, 
какъ  показано  на  фиг.  12,  гд'Ь  цилиндръ  С 
зажимается  между  шайбами  М  посредствомъ 
болтовъ  с,  с.  Что  касается  до  бороздчатыхъ 
валковъ,  ц^ль  которыхъ  разрезать  зерна  и  бо- 
л^е  крупныя  ихъ  частицы  съ  возможно  мень- 
шимъ  образован1вмъ  муки,  то  бороздки  зд'Ьсь 
сл-Ьдуеть  разсматривать  1;акъ  ножи,  к'оторые 
р^Ьжутъ  тЬмъ  лучше,  чёмъ 
они  острее  и  ч^Ьмъ  глаже 
грани,  образующ1Я  ихъ 
лезв1Я.  Посл-Ё  изложеннаго 
очевидно,  что  въ  разсма- 
триваемомъ  случае  зака- 
ленный чугунъ  долженъ 
быть  предпочтенъ  фарфо- 
ру. Рабоч1Я  поверхности 
чугунныхъ  бороздчатыхъ 
валковъ  показаны  на  фиг. 
13;  бороздки  им'Ьютъ  фор- 
му треугольниковъ  и  хотя 
уголъ,  образующ1й  лезв1е, 
желательно  им^ть  бол^е 
острый,  но  на  практик-Ь  онъ 
д-Ьлается  около  90°,  такъ 
1^акъ  иначе  онъ  скоро  затупляется;  какъ  видно, 
бороздки  на  поверхностяхъ  А  ж  В  направлены 
лезв1ями  въ  противоположныя  стороны  и  при 
такомъ  ихъ  расположен1и  поверхность  В  дол- 
жна вращаться  со  скоростью,  по  крайней  м^р-Ь, 
вдвое  меньшею,  ч'Ьмъ  поверхность  А\  при  этомъ 
бороздь'и  на  поверхности  В  принимаютъ  и  под- 


Фвг.  13. 


держивають  падающ1я  сверху  частицы,  под- 
водя ихъ  къ  линш,  соединяющей  центры  вал- 
ковъ, гд1Ь  ихъ  настигаютъ  и  разрЬзаютъ  бо- 
роздки съ  направленными  внизъ  лезв1ями  на 
скорее  вращаюи1ейся  поверхности  А.  Ч'Ьмъ 
меньше  разрезаемый  частицы,  тЬмъ  меньше 
должны  быть  и  размеры  бороздокъ;  при  пере- 
Р'Ьзан1й  зеренъ  шагъ  или  разстоян1е  между 
бороздками  делается  около  5  мм.,  при  пере- 
рЬзаши  крупъ  и  крупокъ  число  бороздокъ  на 
сантиметръ  доходить  до  15,  а  въ  н'Ькоторыхъ 
сдучаяхъ  бываетъ  и  бол^Ье;  глубина  бороздокъ 

Э|Iи1Iк^олед.  Словарь,  т.  XIX. 


Делается  обыкновенно  не  много  бол4е  поло- 
вины толщины  перерез аемыхъ  частицъ.  Бо- 
роздки направляются  или  по  производящимъ 
цилиндровъ  (фиг.  15),  или  составляютъ  съними 
уголъ  (фиг.  14);  въ  первомъ  случа'ЬонЬ  сразу 
работаютъ  всею  ихъ  длиною,  при  чемъ  яв- 
ляется значительное  сопротивлен1е,  исчезаю- 
щее и  снова  проявляющееся  при  посл^дова- 
тельномъ  сближен1и  вращающихся  бороздокъ; 
во  второмъ  случае  валки  работаютъ  бол^Ье 
плавно,  съ  незаметными  сотрясен1ями,  при 
чемъ  уголъ  наклонен1я  пересЬкающихся  бо- 
роздокъ долженъ  быть  мен-Ье  угла  трен1Я  ме- 
жду перерезаемою  частицею  и  бороздкччми 
(мен11е  10°),  такъ  какъ  иначе  частичка  по- 
лучить движен1е  вдоль  бороздокъ,  въ  чемъ 
петь  надобности.  Вышеизложенное  о  борозд- 
чатыхъ поверхностяхъ  валковъ  указываетъ  на 
различ1е  ихъ  отъ  разсмотренныхъ  борозд- 
чатыхъ поверхностей  каменныхъ  жернововъ, 
но  это  различ1е  не  распространяется  на  ме- 
талличесше  жернова  съ  бороздками,  назна- 
чаемыми также  для  перерезания  зеренъ  и  по- 
тому къ  этимъ  бороздкамъ  приложимы  те  я^е 
сулсден1я,  которыя  только  что  были  выска- 
заны относительно  бороздокъ  валковъ. 

//.  А.  Афанасьева.  ^. 

Мельница  —  мет.  Волынской  губ.,  Ко- 
вельскаго  у.  Жит.  816,  двор.  НО,  православ. 
нрк.,  еврейская  молитвенная  школа.  5  лавокъ. 
Школа,  богадельня,  аптека,  водян.  мельн. 

Мельницкие  —  дворянск1й  родъ,  проис- 
ходящш,  по  сказан1ямъ  старинныхъ  родослов- 
цевъ,  отъ  польскаго  выходца  Скарба  Млын- 
ковскаго,  переселившагося  въ  Москву  къ  вел 
князю  Симеону  Гордому.  Гаврило  Семеновичъ 
М.  пожалованъ  вотчиною  въ  1552  г.  Назар1й 
Петровичъ  М.  при  царе  Эеодоре  Алексеевиче 
былъ  посланникомъ  въ  Крыму,  затЬмъ  воево- 
дою въ  Перми,  Чердыни  п  Соликамске,  а  при 
учрежден1и  сената  назначенъ  сенаторомъ.  Родъ 
М.  внесенъ  въ  У1  ч.  род.  кн.  Новгородской, 
Псковской  и  Тверской  губ.  (Гербовникъ  IX,  10). 

В.  Р. 

Мельннцк1й  (Всеволодъ  Петровичъ, 
1827  —  66)  —  капитанъ-лейтенантъ.  До  1855  г^ 
былъ  помощникомъ  редактора,  а  съ  1866  г. 
редакторомъ  «Морского  Сборника»,  въ  кото- 
ромъ  печатались  его  статьи,  касавш1яся  мор- 
ского дела  въ  Россш  и  за  границей.  Отдельно 
изд.:  «Шхеры  финскаго  залива»  (СПб.,  1852), 
«Вечера  въ  каюгь-компаши»  (СПб.,  1856), 
«Русскш  коммерч.  флотъ  по  1  янв.  1858  г.» 
(СПб.,  1859)  и  др.  Бюграфхя  М.  помеп1ена  въ 
«Морскомъ  Сборнике»  1866  г.,  №  И). 

Мсльномена  (МЕX^:о[АЁVУ]  =  поющая)  — 
какъ  указываетъ  самое  имя,  была  первона- 
чально представительницей  песни  вообще,  за- 
а-емъ  жалобной,  печальной  песни  и  наконецъ 
трагед1и.  Какъ  муза  более  серьезныхъ  по 
чувству  поэтическихъ  произведен1й,  она  имеетъ 
более  стропи  и  серьезный  обликт>,  чемъ  осталь- 
ныя  ея  сестры.  Изображалась  она  девушкой 
громадной  величины  (въ  связи  съ  исполин- 
скими фигурами  героевъ  трагедш);  голова  ея 
украшалась  строф1емъ  (повязкой)  и  венкомъ 
изъ  виноградныхъ  листьевъ.  Одеждой  ей  слу- 
жила длинная  сирма  (а6р1ла)  и  театральная 
мант1я;    какъ    спмволъ    трагедии,    она    имела 
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на  ногахъ  котурны.  Въ  рукахъ  у  нея  были: 
въ  одной— трагическая  маска,  въ  другой — па- 
лица— знакъ  героической  силы. 

ЯМельсан-ь  (Ьои18 -Нет!  -  Гге(1ёг1с  Ме1- 
8еп8)  —  бельпйск1й  химикъ  и  физикъ  (1814 — 
1886).  Въ  1837  г.  М.  отправился  въ  Парижъ 
въ  лабораторш  Дюма,  гд'Ь  работалъ  вм^сгЬ 
со  Стасомъ.  Вернувшись  въ  1846  г.  въ 
Бельпю,  онъ  былъ  назначенъ  преподавателемъ 
физики.  Въ  лабораторш  Дюма  (1842)  М. 
произвелъ  возстаиоБлен1е  хлороуксусной  ки- 
слоты въ  уксусную  дМств1емъ  амальгамы 
натр1я:  фактъ  этотъ  для  теор1и  металепс1и 
(см.)  им'Ьлъ  большую  важность.  Въ  дальн'Ьй- 
шемъ  работы  М.  касаются  различныхъ  обла- 
стей и  носятъ  исключительно  прикладной  ха- 
рактеръ.  Онъ  далъ  новую  систему  громоотво- 
довъ  (см.),  внесъ  много  улучшенш  въ  фабрика- 
ц1ю  св'Ьчей,  мыла,  соды,  въ  сахарное  произ- 
водство; изучалъ  гор'Ьнхе  обыкновеннаго  по- 
роха, полетъ  Гснарядовъ.  Изучая  съ  1842  г. 
лЬчебное  д-ЬйстЕхе  ходистаго  кал1я,  онъ  пока- 
залъ  и  разъяснилъ  его  роль  какъ  противо- 
ЯД1Я  при  отравленш  соединениями  свинца  и 
ртути  и  какъ  средства  борьбы  съ  посл4д- 
ств1ями  сифилиса.  За  это  послЬднее  открытие 
французскШ  институтъ  присудилъ  М.  Монт1о- 
новскую  премш.  Ср.  Р.  с1е  Нееп,  «КоИсе  зиг 
Ме18еп8>  («Апппа1ге  йе  Гасай.  гоуа1е  йе  Ве1- 
д1дие»,  1893;  зд4сь  пом4щенъ  полный  пере- 
чень работъМ).  С. 

Мельснтово  —  с.  Пензенской  губ.,  см. 
Кевдомельситово. 

А1сльсъ  (Августъ  Ме18)  —  н'Ьм.  писатель, 
род.  въ  1829  г.  (наст,  имя  его  Мартинъ  Конъ). 
Волонтеромъ  принималъ  участ1е  въ  поход^Ь  въ 
Дан1ю  въ  1849  г.,  служилъ  въ  франц.  ино- 
странномъ  легюн'Ь,  потомъ  въ  испанской  ар- 
впи,  былъ  корреспондентомъ  разныхъ  журна- 
ловъ,  сопровождалъ  Наполеона  III  въ  пл4нъ 
въ  Германш.  Главный  его  соч.:  «Уоп  с1ег  Е1Ье 
Ь18  хиг  ТаиЬег.  Вег  РеМгид  йег  ргеиз818сЬеп 
КЬешагтее»  (3  изд.,  Билеф.,  1868);  «Ег1еЫе8 
ип(1  ЕгйасЫез»  (Штуттг.,  1869;  2  изд.  1872); 
«НеггепзкашрГе»  (новеллы,  Лпц.,  1869);  «6е- 
ЫЫе  ии(1  6е81а!1еи»  (Лпц.,  1870);  «Пп81сЫЬаге 
МасЫе»  (романъ,  Лпц.,  1875);  «Кеие  Ног1- 
2оп1е»  (романъ.  Лиц.,  1876 — 78);  изъ  театраль- 
ныхъ  пьесъ:  «Не1пез  ^ип§е  Ье1(1еп»  (1871), 
«Бег  81аа18а1пуа11»  (1875),  «Ваз  1е121е  Мани- 
8кг1р1»  (1875),  «Бег  Ыеие  РгиЬИп§>  (1880). 
Подъ  именемъ  донъ  -  Спавенто  напечаталъ: 
«\У1епег  8сЬги"1,81е11е1-  ипй  1оиг11аИз1еп»  (В., 
1874). 

Я1ель«1>11  (МеШ)  —  городъ  въ  южной  Ита- 
дш;  живописно  расположенъ  близъ  вулкана 
Вультура  (1329  м.);  ок.  13  тыс.  Соборъ  ХП  в., 
реставрированный  въ  1851  г.  послЬ  страшнаго 
землетрясен1я.  Въ  XI  в.,  при  норманнахъ,  М. 
былъ  гл.  гор.  Апул1и.  Зд^Ьсь  въ  XI  в.  было  два 
церковныхъ  собора. 

А1ельжерсъ  (Паулусъ  Ме1сЬег8) — катол. 
прелатъ,  род.  въ  1813  г.  Въ  1860  г.  назначенъ 
келыюкимъ  арх1епископомъ.  На  ватиканскомъ 
собор'Ь  М.  принадлежалъ  къ  противникамъ 
догмата  непогрешимости  и  присоединился  къ 
дротесту  б  мая  1870  г.  противъ  образа  д^й- 
йтвш  со^бора,  но  по  провозгаашенш  новаго  до- 
гмата подчинился  ему  и  предалъ  отлучен1Ю 


боннскихъ  профессоровъ,  противившихся  это- 
му. Во  время  культуркампфа  (см.)  М.  былъ 
не  разъ  присуждаемъ  къ  тюремному  заключе- 
Н1Ю,  б-Ьжалъ  въ  Голландш  и,  наконецъ,  отрек- 
ся отъ  своего  сана.  Папа  Левъ  XIII  возвелъ 
его  въ  кардиналы  (1885).  Главный  соч.  М.:  «01в 
ка1Ь.  ЬеЬге  уоп  с1ег  К1гс11е»  (4  изд.,  Кельнъ, 
1881),  «Ваз  СгеЬе!,  (1е8  Неггп»  (Кельнъ,  1883), 
«Ваз  ЬеЬеп  Аег  а11егзе11^81еп  Зшщ^V■г^]1  ипй 
воИезтиНег  Магха»  (Кельнъ,  1884). 

Мел(ь)ж.пседск1ане  —  гностич.  секта, 
основанная  во'П  в.  беодотомъ  менялою  (6  тра- 
тгеСЕтт]!;),  который  утверждалъ,  что  упоминае- 
мый въ  книг'Ь  Быт1я  Мельхиседекъ  (см.),  отъ 
котораго  Авраамъ  принялъ  благословенге,  былъ 
первымъ  и  главнымъ  воплощенхемъ  верховнаго 
божества,  а  Христосъ  былъ  только  образомъ 
Мельхиседека.  См.  у  Ипполита  «ИеГик»,  VII,  24. 

Я1сл(ь)ж11ссдекъ  (въ  м1рЬ  Михаилъ  Зна- 
чко-Яворскш) — см.  Значко-Яворскш  (XII,  621). 

Я1ел(ь)жиседеиъ  (Сокольниковъ,  1773 — 
1853) — архимандритъ.  Слова  и  прив'Ьтственныя 
р4чи  М,  изданы  въ  Москв*  въ  1843,  1845  и 
1853  гг.  Написалъ  истор1ю  Рыхловской  пу 
стыни.  Ср.  В.  Пассекъ,  «Историческое  опи- 
санхе  Московскаго  Симонова  м-ря»  (М.,  1843). 

Мс л(ь) жисс дек'ь — апокрифъ,  известный 
въ  древне-русской  писменности  въ  трехъ  ви- 
дахъ.  Къ  первому  виду  относятся  гЬ  сказан  1я, 
въ  которыхъ  изглагается  родослов1е  М.:  онъ 
происходилъ  отъ  нечестиваго  племени  Хамова, 
былъ  сынъ  Мельхила,  сына  Сида,  сына  Ламе- 
хова;  эти  сказан1я  напеч.  въ  сборник'Ь  Пы- 
пина.  Другой  видъ  составляютъ  сказан1я,  въ 
которыхъ  неизв-Ьстность  рода  М.  объясняется 
чудеснымъ  рожденгемъ:  Софонима,  жена  Пира, 
брата  Ноева,  бывшая  во  всю  свою  жизнь  не- 
плодною,  въ  старости  родила  М.;  эти  сказан1Я 
напеч.  въ  сборн.  Тихонравова.  Трет1Й  видъ  со- 
ставляетъ  слово  Аеанас1Я  Александршскаго  о 
М.  Для  объяснен1я  безродности  М.  разсказы- 
вается  легенда  о  томъ,  какъ  отецъ  М.,  «Еллинъ 
не  спасенъ»,  узнавъ,  что  М.  чтить  Единаго 
Бога,  вздумалъ  принести  въ  жертву  своимъ 
богамъ  сначала  его,  а  потомъ  брата  его  Мель- 
хила,  и  какъ  Богъ,  по  молитв*  М.,  наказалъ 
городъ  землетрясен1емъ,  во  время  котораго 
погибъ  весь  родъ  М.,  и  Мельхиседекъ  остался 
безроднымъ.  Слово  это  составляетъ  переводъ 
съ  греческаго  слова,  приписываемаго  Аеана- 
С1Ю  Александр1Йскому,  вероятно  потому,  что 
въ  конц*  его  упоминается  о  св.  отцахъ  пер- 
ваго  никейскаго  собора,  на  которомъ  присут- 
ствовалъ  св.  Аеанасш.  Слово  это  пользовалось 
большимъ  распространен1емъ  на  Руси;  суще- 
ствовала переделка  его;  издано  въ  сборник* 
Порфирьева. 

В1сльж(к)||ты  (отъ  араб,  меликъ — князь) 
— въ  Сирш  и  Египт*  названхе  православныхъ 
христ1анъ  (въ  отлич1е  отъ  монофизитовъ);  бого- 
служеше  совершаютъ  на  араб,  язык*,  по  греч. 
обрядамъ;  им^ють  своего  собственнаго  патр1- 
арха  въ  Дамаск*;  монахи  сл*дуютъ  правидамъ 
св.  Васил1я.  Число  ихъ  превышаетъ  50  тыс.; 
половина — въ  горахъ  Ливанскнхъ,  гд*  м-рь 
Хуайеръ   им^егь   отличную  араб,  типографш. 

Мельжжоръ  —  сплавъ,  который  им^егь 
обширное  прим*нея1е  какъ  металлъ,  зам^няю- 
Щ1Й  во  маогихъ    случал хъ    серебро;    соста- 


МкльхтАль — Мельяръ 


67 


мяется  изъ  м'Ьди,  цинка  и  ни1желя.  Отношен1е 
составныхъ  частей  бываетъ  различное:  сплавъ, 
наиболее  похолай  на  серебро,  содержитъ  50  ч. 
м4ди,  25  ч.  цинка  и  25  ч.  никкеля;  отливки, 
напр.  подсвечники  и  т.  п.,  делаются  изъ  спла- 
ва, составленнаго  изъ  60  ч.  м'Ьди,  20  ч.  цинка 
и  20  ч.  никкеля.  М.  тверже  серебра,  пре- 
красно полируется,  им^егь  с'Ьровато-б1Ьлый 
цвЬтъ  и  плавится  при  ярко-гфасномъ  кален1и, 
при  чемъ  цинкъ  улетучивается.  Для  его  при- 
готовлен1я  металлы,  въ  раздробленномъ  видЬ 
и  хорошо  смешанные  между  собой,  сплавля- 
ются въ  тиглЬ,  при  чемъ  небольшая  часть  м'Ьди 
помЬщается  тонк'имъ  слоемъ  сверху  и  снизу 
см'Ьси,  которая  загЬмъ  покрывается  мелкимъ 
углемъ  и  сильно  нагр1Ьвается  въ  печи  съ  обиль- 
нымъ  притокомъ  воздуха.  Или  же  мЬдь  и  ник- 
кель  сперва  плавятся  въ  тигл'Ь,  а  куски  нагрЬ- 
таго  цинка  прибавляются  потоыъ.  СмЬсь  во 
всякомъ  случа'Ь  нулсно  хорошо  перемЬшивать, 
чтобы  облегчить  плавку  никкеля.  Иногда  при- 
бавляются свинецъ  или  желЬзо  съ  цЬлью  по- 
дучить болЬе  бЬлый  металлъ.  Анализы  нЬ- 
сколькихъ  образцовъ  М.  дали  сл'Ьдующ1е  ре- 
зультаты: 1)  М'Ьди  50%,  никкеля  207о,  Цинка 
зи7о;  сплавъ  этотъ  очень  ковокъ  и  хорошо  по- 
лируется; 2)  мЬди  507о,  никкеля  267о,  цинка 
247о;  очень  похожъ  на  серебро;  3)  мЬди  417о, 
никкеля  Ш^/д,  цин1са  417о,  немножко  хру- 
покъ;  4)  м^ди  507о,  никкеля  257о,  Динка 
25°/о;  похожъ  на  серебро,  б'Ьлый  и  ковк1й; 
5)  М'Ьди  60  ч.,  никкеля  20  ч.,  цинка  207о; 
очень  тягуч1й  и  ковк1й,  прокатывается  въ  ли- 
сты и  тянется  въ  проволоку;  6)  М'Ьди  40,57о, 
никкеля  В1,57о;  желЬза  2,57о  и  цинка  25,57о; 
имЬетъ  видъ  и  качества  китайскаго  сплава; 
7)  М'Ьди  5о7о5  никкеля  50"/о;  рекомендуется 
Педузомъ  какъ  сплавъ,  превосходящ1й  сплавы, 
содержащхе  цинкъ,  по  сво  мъ  свойствамъ  и 
вн'Ьшнему  виду;  «)  м'Ьди  557о,  никкеля  247о, 
цинка  167о,  олова  а7о5  желЬза  27о;  бЬлый  ме- 
таллъ для  ложекъ  и  т.  п.        Ю.  Каменскш.  Д. 

Я1сльж.таль  (Ме1сЫЬа1) — дв^  долины  въ 
швейц.  кантонЬ  Унтервальденй.  Въ  одной  изъ 
нихъ  жилъ,  по  предан1ю,  Арнольдъ  Мельх- 
тальскш  (А|по1с1  аиз  (1ет  Ме1с11Ша!,  собств. 
АгпоМ  ап  11ег  На1с1еп),  бывшш  однимъ  изъ 
д'Ьятелей  освобожден1я  Швейцарш  и  основа- 
телей швейцарскаго  союза.  Когда  австр1йск1й 
фогтъ  приказалъ  ослЬпить  престарЬдаго  отца 
Арнольда,  за  его  нежелан1е  открыть  убЬжище 
сына,  посл'Ьдн1й  соединился  съ  Вальтеромъ 
Фюрстомъ  и  Вернеромъ  Штауффахеромъ,  что- 
бы общими  усил1ями  освободить  родину  и 
свергнуть  владычество  Австрш  (1307), 

Мс.1Ы|сль  (^о11апи-Nерогапк  Мае12е1)— 
вЬнск1й  механикъ  (1772—1838).  Р1зъ  всЬхъ  его 
ыузыкальныхъ  автоматическихъ  изобр'Ьтен1й 
наибольшую  славу  доставилъ  ему  патармоин- 
конъ,  большой  механическ1й  органъ,  напоми- 
навшш  звуками  оркестръ  п  имЬвшхй  такой 
усп'Ьхъ  въ  ПарижЬ  въ  1807  г.,  что  даже  серь- 
езные музыканты,  напр.  Керубини,  сочиняли 
для  него  пьесы.  Изобр'Ьтен^е  метронома  не 
принадлежигь  всец'Ьло  М.:  онъ  развился  изъ 
иузы1;альнаго  хронометра  Штекеля  (ЗШскеГз 
Тас1ше88ег),  описан1е  гсотораго  было  помЬще- 
но  въ  1796  г.  въ  «^оиI■па1  Шг  Веи15сЫап(1>. 
Кром'Ь  того,   М.  пользовался   сов'Ьтами   меха- 


ника Вишголя  въ  АмстердамЬ.  Метрономъ  М., 
въ  сравненш  съ  хронометромъ Штекеля,  имЬ- 
етъ гораздо  меньш1е  размЬры,  вслЬдств1е  чего 
удобоприм'Ьнимъ  на  практик-Ь. 

Мелыдеръ  (ОНо  МеИгег)  —  н'Ьм.  исто- 
рикъ,  директоръ  гимназ1и  въДрезденЬ,  лучш1й 
въ  настоящее  время  знатокъ  истор1и  Кареагена. 
Главный  тру;1ъ  его,  «СгезсЫсЫе  с1ег  КагШа- 
дег»,  до  сихъ  поръ  не  оконченъ.  Вышло  2  т., 
въ  1879  и  1896  г. 

Мельчи  к  и  —  р.  Терской  области,  пра- 
вый притокъ  Терека,  образуется  у  ст.  Горя- 
чеводс1;ой  изъ  пяти  родниковъ.  Вода  сЬрни- 
стаго  свойства  настолько  горяча,  что  даже 
впадаетъ  въ  Терекъ,  пройдя  десять  в.,  въ  зна- 
чительной степени  теплою. 

Мельикъ  (Непп  МеНЬас) — французск1й 
драматургъ,  род.  въ  1831  г.  Написалъ  множе- 
ство водевилей,  фарсовъ,  оперетокъ,  одинъ  и 
въ  сотрудничестве  съ  Л.  Галеви  (см.).  Эти 
два  писателя  создали  новый  жанръ  театраль- 
ной парод1и  и  сатиры,  усп'Ьху  которыхъ  мно- 
го способствовала  музыка  Оффенбаха.  «ВеПе 
Нё1ёпе»,  «ВагЬе  В1еие»,  «(жгаайе  ВисЬеззе  с1е 
6его1(181,е1п»  представляютъ  шедевры  въ  своемъ 
род'Ь;  тонкая  политическая  сатира  носитъ  от- 
печато1съ  французскаго  ума,  блестящаго,  умЬю- 
щаго  найти  веселую  сторону  во  всякомъ  об- 
щественномъ  явлен1и.  ВмЬстЬ  съ  Галеви,  М. 
писгиъ  и  комедш,  часто  соединяющ1я  юморъ 
съ  тонкостью  психологическаго  анализа;  осо- 
бенно изв'Ьстны  «Ргои-Ргои»  и  «Раппу  Ьеаг». 
Изъ  другихъ  пьесъ,  написанныхъ  М.  однимъ 
или  въ  сотрудничествЬ  съ  Галеви,  большимъ 
успЬхомъ  пользовались  «Ь'ЕНпсеИе»,  «Ое- 
согё»,  «ВгеуеЬ  Вирёпеиг»,  «Маш'геИе  N1- 
1оисЬе»,  «Рара»,  «Ье  Ко!  Сап(1аи1е»,  «Ьа  С1- 
§а1е»,  «У1е  Ра1з1еппе»  и  мн.  др. 

Мсльярпь  (Оливье  Ма;11аг(1,  1440—1502) 
— миноритъ,  придворный  проповЬдникъ  Людо- 
вика XI,  духовникъ  Карла  VIII,  одинъ  изъ 
главныхъ  представителей  схоластическаго  типа 
пропов'Ьди,  нечуждый,  однако,  публицистиче- 
скаго  элемента.  Съ  суровою  прямотою  онъ 
обличаетъ  пороки  всЬхъ  классовъ  общества — 
духовенства,  членовъ  парламента,  купцовъ,  ро- 
стовщш.овъ,  монополистовъ,  аптекарей,  св'Ьт- 
скихъ  женщинъ,  адвокатовъ,  ^и^  ргенпеШ  а 
йехШз  е1  а  8ш181г13  (въ  этой  фраз'Ь— образецъ 
макаронизма  [см.],  къ  которому  М.  былъ  весь- 
ма склоненъ).  Такое  содержаи1е  дЬлаетъ  его 
проповЬди  весьма  цЬннымъ  первоисточннкомъ 
для  культурно-бытовой  ис'Гор1и  его  времени. 
Онъ  часто  называлъ  обличаемыхъ  по  именамъ 
и  разсказывалъ  съ  церковной  каеедры  всю  ихъ 
жизнь  (за  такое  обличен1е  одного  рыцаря  въ 
Тулуз'Ь  на  него  наложенъ  былъ  штрафъ);  не 
щадилъ  и  учреждений  церкви  католической, 
каковы  индульгенцш,  мощи,  папск1я  буллы.  За 
рЬзкость  обдичен1й  его,  наконецъ,  лишили 
права  проповЬди  въ  ПарижЬ.  Въ  выражен1яхъ 
онъ  былъ  часто  вульгаренъ,  любилъ  развлекать 
слушателей  шутками,  часто  п^^ъ  на  каеед- 
р'Ь  неприличныя  п'Ьсни,  простонародный  или 
своего  сочинен1я,  разсказывалъ  анекдоты.  Со- 
бранхе  его  пропов'Ьдей  издано  въ  первый  разъ 
въ  Л1он'Ь  въ  1474  г.,  потомъ  въ  1506  г.  въ 
Париж'Ь.  См.  Ьесау-11е-1а-Ма1сЬе,  «Ьа  сЬа1ге 
Ггапдахзе  аи  шоуеп  а§е»(П.,  1Я68),  и  критич. 


68 


Мелюзина — Мемлебенъ 


статью  на  это  сочинен10  въ  «Кеуие  йез  йеих 
Мопйез»  1889:  «Ьез  8егтопиа1ге8  йа  шоуеп 
йде».  Н.  Б—въ. 

В1ел10»пна  —  фея,  героиня  народнаго 
сказан1я,  вероятно  кельтскаго  происхол{ден1я; 
о  ней,  вероятно,  изстари  существовала  бре- 
тонская п'Ьсня  (1а1),  содержан1е  которой  ослож- 
нилось местными  сагами  и  бродячими  сказа- 
н1ями  литературнаго  происхожден1я.  Въ  конд4 
Х1У  ст.  Жанъ  изъ  Арраса,  по  повел4н1ю  гер- 
цога Берршскаго,  сына  короля  1оанна,  изъ  это- 
го матер1ала  составилъ  латинскую  поэму  во 
вкусЬ  модныхъ  въ  то  время  рыцарскихъ  ро- 
мановъ.  Приблизительно  тогда  же  явились  и 
франц.  романы  на  ту  же  тему,  въ  стихахъ  и 
проз4.  Прозаическая  франц.  книга  о  М.  на- 
печатана въ  Женеве  въ  1478  г.  (перепечатана 
^аппе^въ  «В1Ы.  е12ёу1г1еппе»),  а  н'Ьм.  передел- 
ка, сд-блавшаяся  народной  книгой,  до  сихъ 
поръ  не  забытой— въ  1474  г.;  черезъ  Польшу, 
въ  1677  г.,  романъ  о  М.  проникъ  и  въ  рус- 
скую письменность.  Бота  его  содержание  по 
одной  изъ  самыхъ  распространенныхъ  верс1й 
(«В1Ы.  Ыеие»).  Раймондинъ,  племянникъ  Эйме- 
ра,  графа  Пуатье,  нечаянно  на  охот4  убилъ  сво- 
его дядю.  Скрываясь  отъ  пресл'Ьдован1я,  онъ 
встретился  въ  лФсу  съ  прекрасной  М.,  дочерью 
албанскаго  короля  Элинаса  (вар.  Не1ша8,  по 
другой  ред.  ТЫаи8)  и  феи  Прессины  (вар. 
Персина),  которая  предложила  ему  свою  руку 
и  сердце,  но  съ  тФмъ  услов1емъ,  что  по  суб- 
ботамъ  му;къ  не  долженъ  знать,  что  она  д^лаеть 
(д4ло  въ  томъ,  что  М.,  за  вредъ,  который  она 
причинила  своему  отцу,  отмщая  на  немъ  оби- 
ду матери,  была  осуждена  каждую  субботу 
обращаться  въ  полуженщину-полузмЬю).  Рай- 
мондинъ согласился;  невеста  научила  его, 
1;акъ  ирхобр^сти  хитростью  большое  простран- 
ство независимой  земли  (шкурой  оленя,  раз- 
резанной на  тонк1е  ремни),  и,  ставъ  его  женой, 
своимъ  богатствомъ,  умомъ  и  чуднымъ  знан1- 
емъ  помогла  ему  сделаться  могущественнымъ 
государемъ,  которому  удавались  вс^  его  пред- 
пр1ят1я.  М.  родила  мужу  8  сыновей,  изъ  кото- 
рыхъ  двое  старшихъ  рано  отправились  стран- 
ствовать и  прхобр^ли  себе  по  королевству. 
Завистливый  братъ  Раймондпна  возбудилъ  въ 
немъ  подозрен1я  относительно  супружеской 
верности  М.,  и  тотъ  решился  подсмотреть,  что 
делаетъ  она  по  субботамъ;  черезъ  отверст1е 
въ  стене  онъ  увидалъ  ее  плавающей  въ  виде 
полузмеи  (женщины  съ  змеинымъ  хвостомъ), 
былъ  глубоко  огорченъ  за  нее,  но,  уверившись 
въ  ея  невинности,  думалъ  скрыть  свое  горе 
и  свой  проступокъ.  (Однако,  когда  черезъ  не- 
которое время  его  опечалила  смерть  одного 
изъ  его  сыновей  отъ  руки  другого,  онъ  по- 
ырекнулъ  М.  ея  змеиной  природой.  Вёщая  М. 
знала  о  томъ,  что  ея  мужъ  не  исполнилъ  обе- 
щан1я,  но  пока  онъ  молчалъ,  она  могла  оста- 
ваться при  немъ;  теперь  же  она  оказалась 
вынужденною  покинуть  его,  детей  и  царство, 
не  смотря  на  раскаян1е  Раймондина.  Она 
простилась  со  всеми,  оставила  талисманы  и 
исчезла,  въ  виде  крылатой  змеи.  Съ  техъ  поръ 
она  была  покровительницей  славнаго  дома  Лу- 
зиньяновъ  и  предупреждала  своихъ  потом- 
ковъ,  когда  имъ  угрожало  несчаст1е.  О  М.  см. 
Ваг1|1д-С1ои1(1,  «Сиг1ои8   Му1Ьз  оГ  Ше    М^йсИе 


Аёез»  (П  зепез,  Л.,  1868);  «Езза!  зиг  1а  1е- 
еепйе  йе  М.  раг  Е.  В.  Е1и(1е  йе  рЬНоЬ^хе  е1 
Зе  ту1Ьо1ой1е  сошрагёе»  (П.,  1872);  N00101,, 
«Н181.  (1е  М.  е1с.,  ауес  ипе  1и1гос1исиоп  виг 
Голд1пе  йез  1ёдеп(1е8  сопсегпап1.§1а  М.»  (Ньоръ, 
1876);  Ь.  Везахуге,  «Ьа  Ьёдепйе  йе  М.»  (Ньоръ, 
1885).  Русск1й  пер.  «Истор1я  благопрхятна  о- 
благородной  и  прекрасной  М.,  съ  польскаго 
на  словенсшй  на  Москве  преведеся  преводни- 
комъ  Иваномъ  Руданскимъ  въ  лето  7185»  (1677; 
скорой.  ХУП1  в.,  143  л.  Ундольскаго  Л*»  939;  тоже 
безъ  заглав1я  въ  сборн.  XVII  в.  Толст.,  отд.  II 
№  218  публ.  библ.,  е.  ХУП,  №  8).  Ср.  Пы- 
пинъ,  «Очеркъ  лит.  исторш  старин,  повестей» 
(СПб.,  1858,  стр.  232—8).  Именемъ  М.  назы- 
вается ежемесячный  французск1й  журналъ  по 
фолыаору  («Мё1и81пе,  гесиеИ  ае  шуШо1о§1е, 
Ииёгашге  рори1а1ге,  1га(1111опз  е1  изадез»), 
издаваемый  въ  Париже  Гедозомъ  (Неап  Оа!- 
с1о2,  известный  кельтологъ)  и  Роланомъ  (Е. 
Ко11апс1),  въ  которомъ  встречаются  и  работы 
русскихъ  ученыхъ.  А.  К. 

!11с!нактср1онъ— пятый  месяцъ  грече- 
скаго  календаря,  соответствовавш1Й  концу  на- 
шего ноября  и  началу  декабря. 

Мсшарнеиба  (груз.)  —  въ  Закавказье 
аренда  садовъ  или  садовой  земли.  Арендаторъ, 
называемый  мемарне  (погребщикъ),  принимаетъ 
на  себя  уходъ  за  садомъ  и  выделку  вина,  по- 
лучая за  свой  трудъ  первый  кувшинъ  сусла 
изъ  давильни,  размеромь  въ  два  пуда  (около 
40  бут.),  а  также  выжимки,  выщелачиваемыя 
водою  для  выделки  выжимковаго  вина  (падуги); 
остальное  количество  сусла,  а  также  все  фрук- 
ты ноступаютъ  въ  пользу  садохозяина.  Такъ 
какъ  въ  Кутаисской  губ.,  где  по  преимуществу 
распростра'ненъ  этотъ  видъ  аренды,  сады  слу- 
жатъ  полями  для  посева  кукурузы,  проса  и 
проч.,  то  мемарне,  при  аренде  садовъ,  глав- 
ньшъ  образомъ  имеютъ  въ  виду  не  причита- 
ющееся имъ  количество  сусла,  а  право  подь- 
зован1я  землею. 

Мемсль — река,  см.  Неманъ. 

М1енсль  (Меше!)  —  гор.  въ  Прусс1и,  са- 
мый северный  въ  Германш,  близъ  русской 
границы,  при  Куришъ-Гафе.  19282  жит.  (1890). 
Большая,  почти  всегда  свободная  отъ  льда  га- 
вань, 5—6  м.  глубины  при  входе;  два  маяка, 
фортъ.  Верфи,  мыловарни,  железоделательные 
заводы.  Торговля  досками  (изъ  русскаго  лег 
са),  зерномъ,  углемъ,  сельдями.  Въ  1894  г. 
ввозъ  былъ  на  2472  милл.  мар.,  вывозъ  на 
2372  милл.  мар,  (лесу — более  чемъ  на  полови- 
ну этой  суммы).  Городъ  основаыъ  въ  ХП1  в., 
подъ  именемъ  М.-бурга;  примкнулъ  къ  Ганзе, 
принадлежалъ  сперва  ливонскому,  потомъ 
прусскому  ордену.  Много  пострадалъ  въ  вой- 
нахъ  съ  Литвой  и  Польшей  и  во  время  30-лет- 
ней войны.  Въ  1813  г.  осаждался  русскими. 

Нетепло  тог!  (лат.) — спомни  о  смер- 
ти»; девизъ  некоторыхъ  монашескихъ  орде- 
новъ,  напр.,  камальдуловъ  и  капуциновъ,  у  ко- 
торыхъ  онъ  заменяетъ  приветств1е. 

Мемлебенъ  (Меш1еЬеп) — дер.  въ  Прус- 
с1и,  на  р.  Унштруте;  643  лсит.  Интересна  раз- 
валинами бенедиктанскаго  м-ря  X  в.;  цер- 
ковь— одно  изъ  красивейшихъ  строенш  эпохи 
перехода  отъ  визант.  къ  готич.  стилю;  сохра- 
нилась    стенная     живопись.     Великолепный 
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■■Вепъ   реставрированъ.   М.   былъ   любимымъ 
'  м4стопребыван1емъ  императоровъ  изъ  Саксон- 

;аго  дома. 

[смлннгъ  или  Мемлинкъ  (Гансъ   Мет- 
;,  МетИпск) — живописецъ  старо-нидерланд- 

:ой  школы,  котораго  ирежде  ошибочно  назы- 
вали также  Гемлингомъ.  Б10графическ1я  св-Ь- 
д'Ьн1я  о  немъ  очень  скудны  я  ограничиваются 
тЬмъ,  что  онъ  родился  раньше  1430  г.,  в'Ь- 
роятно,  въ  Герман1и,  былъ  лучш1Й  ученнкъ 
гогира  ванъ-деръ-Вейдена,  съ  1471  г.  жилъ  и 
трудился  въ  Брюгге,  гд*  и  умеръ  10  дек. 
14У5  г.  Онъ  держался  стиля  своего  учителя, 
но  стремился  къ  бол'Ье  тонкой,  мингатюропо- 
добной  отд'Ьлк'Ь  своихъ  произведен1й,  выказы- 
вая въ  нихъ  большую  любовь  къ  природ'Ь,  те- 
нлоту  чувства  ы  наивно-милое  понимаше  кра- 
соты и  велич1я.  Во  многихъ  случаяхъ  задн1Й 
планъ  его  картинъ  занять  пейзажемъ,  среди 
котораго  онъ  нередко  изображает!!,  кром'Ь 
главной  сцены,  несколько  побочныхъ,  пред- 
шествовавшихъ  ей  или  сл'Ьдовавшихъ  за  нею. 
Самыя  ранн1я  изъ  изв'Ьстныхъ  произведен1Й 
М. — собственный  его  портретъ(1462),  находя- 
Щ1ЙСЯ  въ  лондонской  нацюн.  галлерв'Ь,*  Страш- 
ный Судъ»  (1467),  большой  триптихъ  въ  На- 
шинской црк.,  въ  ДанцигЬ,  и  «Богоматерь  съ 
Младенцемъ  и  жертвователями >  (1472),  въ 
галл.  кн.  Лихтенштейна,  въ  ВЬи-Ь.  Наиболее 
блестяш;ею  порою  д'Ьятельности  этого  мастера 
были,  повидимому,  1477—86  гг.  Къ  нимъ  от- 
носятся его  драгоц'Ьнныя  картины  1оаннов- 
скаго  госпиталя  въ  Брюгге:  «Обрученхе  св. 
Екатерины»  (1479),  составляющая  скорее  про- 
славлен1е  св.  1оанна  Крестителя  и  св.  1оанна 
Богослова,  <гПоклонен1е  волхвовъ»  (1479)  и 
знаменитый  ковчегь  для  мощей  св.  Урсулы 
(оконч.  1486),  на  боковыхъ,  длинн'Ьйшихъ  сто- 
ронахъ  котораго  изображены  въ  шести  карти- 
нахъ  различные  .эпизоды  изъ  жит1я  этой  свя- 
той —  произведенге,  въ  отношенш  обдуман- 
ности композид1и,  прекрасной  группировки, 
глубины  выраженнаго  чувства  и  деликатности 
исполнешя,  едва  ли  не  превосходнейшее  между 
всЬми  другими  памятниками  старо-нидерланд- 
ской живописи.  Изъ  прочихъ  произведенш  М. 
особенно  замечательны  напрестольные  обра- 
за (ге1аЫе8)  «Семь  радостей  Богоматери» 
(въ  мюнхенской  пинакотеке),  «Семь  горестей 
Богоматери»  (въ  туринск.  галл.),  «Мадонна 
семейства  Флоренштейнъ»  (въ  луврск.  галл.) 
и  большой  алтарный  складень  «Страсти  Хри- 
стовы», въ  любекск.  соборе,  принадлежащШ 
къ  последнимъ  работамъ  художника  (1491), 
Всехъ  произведенш  М.  насчитывается  более 
пятидесяти.  По  всей  вероятности,  онъ  участ- 
вовалъ  въ  исполненш  великолепныхъ  мин1а- 
тюръ  знаменитаго  Брев1ар1я  Гримани,  храня- 
щагося  въ  венец1анской.  библютекесв.  Марка. 
Ср.  Л.  \Уеа1е,  «Ыапз  МетИп§,  гуа  1еуеп  ей 
2|]пе  зсЫЫетегке»  (Брюгге,  1871);  Саг1оп, 
«Ьез  1го18  Ггёгез  уаа  Еуск,  ^еап  МешИпё» 
{Брюгге,  1848),  и  СгоУ|Ге  ппс1  Сауа1сазе11е, 
«Сс5с111сЫе  йег  а11п1с1ег1.  Ма1еге1»  (Лпц.  1875). 

Л.   С-въ. 

Меммн— см.   Мартино. 

Меммппгсиъ  (Мешш1п§еп)  —  гор.  въ 
Баварш,  на  р.  Аахе,  на  сев.  границе  Альгау. 
Около  10  тыс.  жит.   Церковь  XV  в.,    ратуша 
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ХУ1  в.,  съ  архивомъ,  библ1отекой  и  археоло- 
гической коллекц1ей.  Железоделательные  за- 
воды, машины,  кожи,  хмель.  М.  принадлежалъ 
Вельфамъ  и  пострадалъ  отъ  Гогенштауфеновъ; 
съ  XIII  в.  вольный  имперск1й  гор.;  въ  1802  г. 
перешелъ  къ  Баварш. 

МСММ11Й  (Оашз  Мештхиз) — римсше  госуд. 
деятели:  1)  народный  трибунъ  И  1-го  года, 
красноречивый,  энергичный  врагъ  знати,  ка- 
кимъ  его  рисуетъ  Саллюст1Й;  смело  возставалъ 
противъ  медлительнаго  сената  предъ  объявле- 
Н1емъ  югуртинской  войны.  Когда  Югурта  при- 
быль въ  Римъ  и  здесь  подкупилъ,  ради  лич- 
ной безопасности,  народнаго  трибуна  Г.  Беб1я, 
М.  созвалъ  народное  собран1е  и  произнесъ  пе- 
редъ  Югуртой  речь,  убеждая  его  сознаться  въ 
своихъ  злодеян1Яхъ.  Протестъ  Беб1я  оградилъ 
Югурту  отъ  непшятнаго  признан1я,  и  осмеян- 
ный народъ,  съ  М.  во  главе,  ушель  изъ  со- 
бран1я  ни  съ  чемъ.  Въ  100  г.  М.,  вмесгЬ  съ 
преторомъ  Главцхей,  выступиль  кандидатоыъ 
въ  консулы,  но  былъ  окруженъ  въ  народномъ 
собранш  клевретами  претора,  опасавшагося 
его  вл1ян1я  на  народъ,  и  убить.  —  2)  Народ- 
ный трибунъ  66-го  года,  сторонникъ  Помпея. 
Въ  60  г.  онъ,  въ  должности  курульнаго  эдила, 
выступиль  въ  сенате  противъ  цезаря,  напа- 
дая на  его  консульство  и  образъ  дёйствгй. 
Позднее  онъ  поссорился  съ  Помпеемъ  и  со- 
шелся съ  Цезаремъ.  Въ  54  г.  М.  выставилъ 
свою  кандидатуру  на  консульство,  пря  чемъ 
заключиль  съ  консулами  этого  года,  Домиц1емъ 
Аенобарбомъ  и  Клавд1емь  Пульхромъ,  пись- 
менную сделку,  обещая,  въ  случае  достижен1я 
консульства,  выдать  имь  известную  сумму.  До- 
кументъ  былъ  прочитанъ  въ  сенате,  и  М.  не 
былъ  допущенъ  къ  консульству.  Обвиненный 
Кв.  Куршемъ  въ  незаконномь  искательстве 
должности  (атЬИиз),  онъ  въ  53  г.  удалился  въ 
изгнан1е  въ  Аеины.  Въ  Гревди  М.  провель  не- 
сколько легь,  занимаясь  философхей,  и  впо- 
следств1и  на  политическомь  поприще  уже  не 
появлялся.  По  словамъ  Цицерона,  онъ  былъ 
образовацнымь  эллинистомъ  и  искуснымь  ора- 
торомь,  но  мало  энергичнымъ  и  непостоян- 
нымь  человекомь. 

Мемнонъ— грекъ  съ  острова  Родоса.  Ког- 
да, въ  356  г.,  вспыхнуль  мятежъ  противъ  Ар- 
таксеркса 1П  Оха,  на  помощь  къ  мятеж- 
никамь,  во  главе  которыхъ  стояль  Артабазъ, 
явились  греческ1я  вспомогательный  войска, 
а  именно  аеиняне  съ  Харетомь,  еиванцы 
съ  Памменомъ  и  братья  Менторъ  и  Мем- 
нонъ, съ  Родоса,  Борьба  тянулась  до  352  г., 
когда  М,  и  Артабазъ,  потерпевъ  поражен1е, 
бежали  къ  Филиппу  Македонскому.  Между 
тЬмъ  Менторъ  успелъ  войти  въ  расположеше 
Оха' и  убедилъ  его  простить  М.  и  Артабаза.  По 
смерти  Ментора,  М.  быль  сделань  команди- 
ромь  греческихъ  войскъ,  бывшихъ  на  службе 
у  царя.  Въ  336  г.  М.  съ  войскомь  долженъ 
быль  охранять  персидское  царство  отъ  маке- 
донскаго  войска,  появившагося  въ  Аз1и  съ 
Пармен1ономъ  и  Атталомъ;  при  Магнез1и  онъ 
нанесь  значительное  поражен1е  македонянамъ, 
Вследств1в  смерти  Филиппа,  нашеств1е  на 
время  пр1остановилось;  Атталъ  былъ  устраненъ 
Александромъ  и  въ  Аз1и  оставался  лишь  Пар- 
менюнь.  М,  помешадъ    ему   занять    Эол1ю    и 
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Троаду,  но  не  могь  вовсе  оттЬснить  его  изъ 
Малой  Азш.  При  изв'6ст1и  о  выступленш  само- 
го Александра  предложен1е  М.  действовать  подъ 
командой  единаго  военачальника  не  было  при- 
нято. Онъ  же  сов^товаль  какъ  можно  упорн'Ье 
отступать  передъ  Александровыми  войсками, 
оставляя  за  собой  пустыню,  и  т'Ьмъ  заставить 
враговъ  уйти  изъ  Азш,  всл'Ьдств1е  недостатка 
въ  пров1ангЬ;  но  и  этотъ  планъ  былъ  отринуть, 
такъ  какъ  сатрапы  боялись  вл1ятельнаго  гре- 
ка. Въ  битв4  при  ГраникЬ  отрядъ  М.  оказадъ 
упорное  сопротивлен1е  македонянамъ.  Посл'К 
пораженхя  персовъ  М.  б^жадъ  въ  Ефесъ,  гд* 
разсчитывалъ  поддержать  господство  одигархш, 
но  при  приближенш  Александра  удалился  въ 
Гали1:арнасъ,  потомъ  въ  Сальмакиду.  Скоро  М. 
получилъ  главное  командован1е  надъ  сухопут- 
ными и  морскими  силами  персовъ  въ  передней 
Аз1и.  Онъ  рЬшилъ  завоевать  греческхе  острова 
и  перенести  войну  въ  Македон1ю,  но  болЬзнь, 
постигнувшая  его  при  осади  Митилены  въ  333 
г.,  положила  конецъ  его  успешнымь  начина- 
н1ямъ.  И.  О. 

Мемнон-ь  (Мё[^.VсоV)  —  прославленный  ге- 
рой, особенно  въ  посл'Ьгомеровскихъ  миеахъ. 
У  Гомера  онъ  сынъ  Зари  (Эосъ),  у  Гез1ода 
— сынъ  Зари  и  Тиеона,  братъ  Прхама,  царь 
эе1опо6ъ.  Онъ  спешить  на  помощь  Пр1аму,  уби- 
ваетъ  Антнлоха,  но  самъ  -убитъ  Ахиллесомъ. 
Спутники  М.,  похоронивп11е  его  въ  Троад'Ь, 
всл^дствхе  своей  великой  печали  преврати- 
лись въ  птицъ,  Метпопез  и  Мешпоп1Йе8,  ко- 
торый каждый  годъ  прилетали  на  могилу  М., 
чтобы  оплакивать  его,  и  бились  между  со- 
бой. Такъ  было,  покам^сть  онё  всЬ  не  пе- 
ремерли. Мемнону  приписывается  постройка 
большихъ  зданш,  называемыхъ  Мемнон1ями 
(Ме(ЛV6Vе(а)  ВЪ  Аз1и  И  Египт*.  Въ  связи  съ 
миеомъ  о  М.  находятся  дв^Ь  монолитный  ко- 
лоссальныя  статуи  египетскаго  царя  Амено- 
фиса  Ш,  поставленныя  передъ  храмомъ  этого 
царя  въ  Оивахъ.  При  землетрясенш  27  г.  до 
Р.  Хр.  верхняя  часть  одного  изъ  этихъ  ко- 
лоссовъ  обвалилась,  и  съ  тФхъ  поръ  статуя 
стала  при  первыхъ  лучахъ  восходящаго  солнца 
издавать  звукъ,  напоминающш  звукъ  лопаю- 
щейся струны.  Древше  говорили  по  этому  по- 
воду, что  М.  отвёчаеть  этимъ  на  прив'Ьтствхе 
своей  матери— Зари.  При  Септим1и  Север'Ь 
была  предпринята  реставращя  этого  колосса, 
поел*  чего  уже  никто  не  слыхалъ  отв^тнаго 
прив'Ьтств1я  М.  своей  матери.  Теперь  статуя 
высоко  поднимается  надъ  окружающею  ее  рав- 
ниною, хотя  постаментъ  ея,  вслЬдствхе  еже- 
годнаго  наростан1я  почвы,  уже  на  2  м.  по- 
крыть землею.  Вышина  этой  статуи  отъ  го- 
ловы до  ногъ  —  14  м.;  кроме  того  базисъ  ея 
равенъ  4  и.  Арабы  зовуи.  об-Ь  статуи  8апа- 
та1,  т.  е.  идолы,  а  въ  отдельности — 8сЬата  и 
Тата.  Ср.  Ьер81и8,  «ВпеГе  аиз  Ае§ур1еп»  (В., 
1852);  Ьеггоппе,  «Ьа  зШие  с1е  Мешпоп»  (П., 
1833). 

Меморандумъ  (лат.,  буквально:  «что 
должно  помнить») — памятная  записка,  въ  ча- 
стности дипломатическая  кота,  въ  которой  из- 
лагается историческое  положеше  какого-либо 
вопроса  и  образъ  действхй  даннаго  правитель- 
ства по  этому  вопросу.  Въ  торговомъ  быту 
М.  называются  напоминательныя  письма  раз- 


нообразнаго  характера.  Въ  полисахъ  морского 
страхован1я  М. — исчислен1е  опасностей,  по  от- 
ношен1ю  къ  которым!  страховщикъ  никакого 
риска  на  себя  не  принимаетъ. 

Мемор^алъ  (бухгалт.)— см.  Журналы. 

Меморск!»  (Михаилъ  бедоровичъ)— учи- 
тель и  писатель  при  Александре  I.  Напеч., 
кроме  учебниковъ  по  ариеметике  (1813,  1823), 
грамматике  (1807,1820),  свящ.  исторш(]816) 
и  географш  (1814):  «Зеркало,  въ  которое  вся- 
кому человеку  смотреться  должно,  или  долж- 
ности человечесыя»  (М.,  1794),  «Сельскш  при- 
кащикъ»  (М.  1804),  «Театръ  нынешней  войны, 
или  Бенигсенъ  и  Бонапарте  въ  арм1яхъ»  (М., 
1807),  «Англичане  въДан1и,  или  действ1е  на- 
стоящей войны»  (М.,  1807),  «Духъ  или  мысли 
англичанина  на  Воробьевыхъ  горахъ,  опла- 
кивающаго  нынешнее  состоян1е  англичанъ» 
(М.,  1807),  «Отчаянный  султанъ»  (М.,  1807) 
и  мн.  др. 

Мёмаельгардъ  (Мошре1§аг(1) — см.  Мон- 
бельяръ. 

Мемуары  (франц.  Мёшо1ге8),  записки 
современнБковъ— повествованхя  о  событ1яхъ, 
въ  которыхъ  авторъ  М.  принималъ  участ1е  или 
который  известны  ему  отъ  очевидцевъ.  Отъ 
хроникъ  современныхъ  собыпй  М.  отличаются 
темъ,  что  въ  нихъ  на  первый  планъ  высту- 
паетъ  лицо  автора,  съ  своими  сочувств1ями 
и  нерасположен1ями,  съ  своими  стремлен1ями 
и  видами.  Очень  часто  принадлежа  лицамъ, 
игравшимъ  видную  роль  въ  исторхи,  иногда 
обнимая  значительный  перюдъ  времени,  на- 
примеръ — всю  лшзнь  автора,  нередко  соединяя 
важныя  собыпя  съ  мелочами  повседневной 
жизни,  М.  являются  историческимъ  матерха- 
ломъ  первостепенной  важности.  Многое,  не 
нашедшее  себе  места  въ  оффиц1альныхъ  актахъ, 
можегь  быть  замечено  и  передано  потомству 
въ  запискахъ  современника  и  очевидца.  Не- 
редко мелкая  черта  проливаетъ  много  света 
на  цели  и  побуждетя  главныхъ  двигателей 
великихъ  событш:  по  замечан1ю  К.  Н.  Бесту- 
жева-Рюмина, въ  одной  строке  М.  разъясняет- 
ся иногда  то,  что  остается  темнымъ  въ  це- 
лыхъ  фол1антахъ  дипломатическихъ  нотъ  и 
оффищальныхъ  бумагь.  Со  общая  сведен1Я  о 
воспитанш  п  первыхъ  впечатлен1яхъ  того  или 
другого  историческаго  лица,  М.  иногда  даютъ 
мючъ  къ  пониманш  его  характера.  М.  раз- 
личныхъ  вековъ,  особенно  не  предназначав- 
шееся къ  печати,  остаются  памятниками  раз- 
говорнаго  языка  данной  эпохи  (руссйе  М. 
ХУП1  в.).  М.  п  воспоминан1я  литературныхъ 
деятелей  указываютъ  пути,  какими  шло  ли- 
тературное развитее,  и  особенно  ценны  для 
истор1и  литературы  той  эпохи,  когда  печать 
не  пользовалась  достаточной  свободой:  въ  та- 
кихъ  М.  выступаетъ  то,  что  вовсе  не  выска- 
зывалось въ  свое  время  въ  печати,  а  только 
думалось  и  чувствовалось.  Наконецъ,  всякаго 
рода  М.  представляютъ  живую  разносторон- 
нюю картину  общественнаго  быта,  освещаютъ 
умственный  и  нравственный  складъ  общества 
и  выясняютъ  отношен1е  общественнаго  мне- 
ния къ  событ1ямъ,  происходившимъ  въ  описы- 
ваемое М.  время.  Съ  другой  стороны,  поль- 
зован1е  М.  представляетъ  и  много  опасно- 
стей:  современникъ    пристрастеяъ    къ    тому 
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пли  другому  лицу,  принадлежитъ  къ  той  или 
другой  парт1и;  онъ  можетъ  быть  челов'Ькомъ 
лживымъ,  иногда  даже  и  безъ  явной  п  опре- 
деленной ц^ли.  Необходимо,  поэтому,  выяс- 
нить личность  автора  М.  и  степень  дов'Ьрхя, 
котораго  заслуживаютъ  его  сообщенгя.  Но  и 
записки  самыя  пристрастныя  могутъ  служить 
драгоц'Ьнн'Ьйшимъ  матер1аломъ,  раскрывая  при- 
чины пристраст1я  или  искажения  истины  и 
этимъ  самымъ  проливая  св^тъ  на  характеры, 
побужден1я,  отношен1я.  Такъ  наприм'Ьръ,  М. 
Лафайета,  Дюмурье  и  Наполеона  I,  въ  срав- 
ненш  съ  ихъ  собственными  депешами  и  пись- 
мами, представляютъ  какъ-бы  умышленное 
искажен1е  истины.  М.  маршала  Мармона  ча- 
сто опровергаются  приложен1ями  къ  нимъ. 
Известный  деятель  французской  револющи, 
Бертранъ  Бареръ,  въ  своихъ  М.  совершенно 
отрицаетъ  свое  участге  въ  процессЬ  Мар1и- 
Антуанетты,  а  осужден1е  жирондистовъ  назы- 
ваетъ  «страшною  несправедливостью»,  тогда 
какъ  изъ  оффиц1альнаго  «Монитёра»,  на  ко- 
торый онъ  самъ  ссылается,  видно,  что  и  въ 
томъ,  н  въ  другомъ  процесс^Ь  Бареръ  произ- 
носялъ  обвинительныя  р'Ьчи,  и  что  отъ  него 
исходило  даже  самое  предложбн1е  о  предан1и 
суду  Мар1  и- Антуанетты.  Наконецъ,  существу- 
ютъ  М.,  им-Ьюпие  характеръ  анекдотовъ  (на- 
прим'Ьръ М.  Катта  о  Фридрих*  II,  разсказы 
Штелина  о  Петр*  I)  и  прямо  разсчитываю- 
щ1е  на  занимательность  и  даже  пи1;антность. 
Что  касается  формы  М.,  то  дневникъ  им^еть 
несомн'Ьнныя  преимущества  передъ  записками, 
составленными  долго  спустя  и  потому  не- 
р^Д1;о  смешивающими  собыпя,  лица  и  время. 
Классическая  древность  знала  только  двухъ 
авторовъ  М.:  Ксенофонта  и  Цезаря.  Истинная 
родина  М. — Фратсгя.  Первые  опыты  въ  этой 
области  относятся  зд^сь  къ  XIII  в.  Наивный 
записки  Вильгардуэна  о  латинской  имперш 
стоятъ  еще  на  рубели  между  М.  и  хроникой, 
тогда  какъ  «Н|з1о1ге  (1е  81.  Ьош8»  (около 
1310  г.)  попправу  считается  образцомъ  истори- 
ческихъ  М,  Трудъ  Фруассара,  обнимающ1Й 
1322—1400  г.,  часто  принимаетъ  характеръ 
М.,  хотя  авторъ  и  далъ  ему  форму  хроники. 
Воспоминай  1я  Филиппа  де  ломина  объ  эпох* 
Людовика  XI  и  Карла  УШ  принадлежать  къ 
числу  образцовыхъ  произведенш  по  вопросамъ 
практической  политики  и  въ  тоже  время  пред- 
ставляютъ собою  памятникъ  художественный. 
Весьма  валшы  мемуары  ХУ1  в-Ька,  проли- 
вающ1е  больше  св^та  на  политическую  и  ре- 
лиг1озную  борьбу  той  эпохи,  ч^Ьмъ  оффищаль- 
ные  акты.  Сюда  относятся:  М.  Мишеля  де 
Кастельно,  Агриппы  д'Обинье,  Блеза  де  Мон- 
люка  (1521  —  1572),  Гаспара  де  Со-Таванна 
(8аи1х-Тауаппез,  1530 — 73),  Маргариты  де-Ва- 
луа,  первой  жены  Генриха  1У,  записки  кото- 
рой не  выходятъ  изъ  сферы  придворной  жизни, 
загЬмъ  «Мешсггае  позиае  ИЬг1  У1»  Гильома 
Парадэна  и  также  по-латыни  написанное  по- 
В'Ьствован1е  де-Ту.  Со  стороны  протестантовъ 
оставили  М.  Лану,  Дюплесси-Морне  (1572 — 
1623)  и  Жанъ  Мержи.  Заслуживаютъ  еще  вни- 
ман1я  записки  Вильруа  (1567 — 1604),  герцога 
де  Неверъ  (1574 — 1610),  герцога  де  Бульонъ 
(1560 — 86)  и  принца  Людовика  де  Конде  (1559 
— 66).  М.  Брантома  отличаются  фривольностью,. 


доходящею  до  цинизма,  тогда  какъ  въ  сЕсо- 
пот1е8  гоуа1е8»  Сюлли,  служащихъ  однимъ  изъ 
важн-Ьйшихъ  нсточниковъ  для  истор1и  Генри- 
ха 1У,  отражается  благородно-чистый  харак- 
теръ ихъ  автора.  При  Людовикахъ  XIII  и  Х1У 
М.  писали  герцогь  де  Роганъ  (1610— 29),  графъ 
де  Поншартренъ  (1610—20),  маркизъ  де  Бово, 
Бассомпьеръ  Обери,  Ришелье,  Ларошфуко, 
кардиналъ  Рецъ,  Сен-Симонъ,  Ноайлль  и  др. 
Къ  эпохе  регентства  и  Людовика  ХУ  отно- 
сятся М.  Дюкло,  аббата  Монт1она,  герцога 
Шуазеля.  ()собенно  возросло  число  М.  въ 
эпоху  революц1и  (М.  Неккера,  Безанваля, 
Феррьера,  Александра  Ламета,  Л.афайета,  ма- 
дамъ  де  Сталь,  Кампанъ,  Барбару,  Бильо-Ва- 
ренна,  Дюмурье,  мадамъ  Ролаыъ,  Мирабо, 
Мунье,  Барера,  Камилла  Демулена).  Даясе  па- 
лачи, напр.  Самсонъ,  писали  тогда  М.  Мног1е 
изъ  М.  той  эпохи,  появивш1еся  съ  именами 
знаменитыхъ  деятелей,  подлонсны.  Такого  рода 
подделки  въ  широкихъ  размерахъ  практико- 
валъ  Сулави  (8ои1ау1е),  сборники  котораго  вы- 
теснены, поэтому,  «Со11ес11оа  йез  тёшо1ге8 
ге1аи1з  а  1а  гёуокИоп  Ггап5а18е»  (30  т..  П., 
1820—30)  и  нек.  другими.  Еще  многочи- 
сленнее М.,  относящхеся  къ  наполеоновской 
эпохе.  Почти  все  генералы  Наполеона  и  мн.  др. 
лица  оставили  записки;  особенно  большое 
значен1е  имеютъ  М.  Биньона,  О'Меары,  Кон- 
стана,  Лавалетта,  Савари,  герцогини  д'Абран- 
тесъ,  Мармона,  Евген1я  Богарне,  мадамъ  де 
Ремюза  и  недавно  опубликованные  М.  Талей- 
рана.  Въ  новейшее  время  писали  М.  Карно, 
Брольи,  Шатобр1анъ,  Жоржъ  -  Зандъ,  Гизо, 
Мармье,  Гонкуры.  Богата  М.  и  атлгнская 
литература,  въ  которой  они,  впрочемъ,  пр1- 
обретаютъ  значен1е  лишь  съ  эпохи  королевы 
Елисаветы  и  еще  более  со  времени  вну- 
треннихъ  войнъ  ХУП  в.  Для  царствован1Я 
Карла  I  особое  значен1е  имеютъ  М.  Джемса 
Мельвилля  и  шотландца  Давида  Крафорда. 
Важнейшая  изъ  произведен1й  этого  рода  со- 
браны въ  изданш  Гизо:  «Со11ес110п  (1е8  тётоь 
гез  ге1аи<"8  а  1а  гёуо1ииоп  (1'Ап§1е1егге>  (33  т., 
П.,  1823  и  ел.).  Изъ  М.  позднейшаго  времени 
наиболее  выдаются  записки  Болингброка  и  Го- 
раса Вальполя.  Въ  Англ1И,  какъ  и  во  Фран- 
ц1и,  литература  М.  приняла  въ  новей  Ш1е 
годы  размеры,  едва  доступные  для  обозрен1я. 
Въ  Германги  эпоха  реформати  вызвала  на 
короткое  время  расцветъ  литературы  полити- 
ческихъ  М.  Карлъ  У  оставилъ  на  исп.  языке 
записки  о  своей  жизни,  но  они  сохранились 
лишь  во  франц.  обработке  португ.  перевода. 
Къ  эпохе  реформащи  относятся  еще  М.  Гёца 
фонъ-Берлихингена,  журналъ  шмалькальден- 
ской  войны,  веденный  Вигл1усомъ  ванъ  Цви- 
хемомъ,  записки  Себаст1ана  Шертлина  фонъ- 
Буртенбахъ.  Для  второй  половины  ХУ1  века 
особое  значение  имеютъ  М.  Ганса  фонъ-Швей- 
нихена.  Возрожден1е  литературы  М.  замечается 
въ  эпоху  Фридриха  II,  ко  гда  появились  напи- 
санный по-французски,  не  всегда  достовер- 
ныя,  записки  маркграфини  Вильгельмины  Бай- 
рейтской,  а  также  М.  барона  фонъ  Пёллница 
и  самого  короля.  Къ  XIX  в.  относятся  ^V^ 
Генца,  герцога  Евген1я  Вюртембергскаго.  гра- 
фини фонъ  -  Фоссъ,  •  Варнгагена  фонъ  -  Энзе, 
,  Меттерниха,    Гагерна,    Арндта,  фонъ    Ланг;1, 
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Гормайра,  Бейста  и  др.  Въ  посл*дн1е  годы  боль- 
шое вниман1е  обратили  на  себя  записки  гер- 
цога саксенъ  -  кобургь  -  готскаго  Эрнста  II. 
Интересепъ  и  дневникъ  принцессы  Алисы, 
матери  нын'Ь  благополучно  царствующей  им- 
ператрицы Александры  Эеодоровны  («Исто- 
ричесшй  В4стникъ>,  1894  г.,  №  6  и  7).  Лите- 
ратурные М.  оставили  въ  XVIII  ст.  Хри- 
Ст1анъ  Волъфъ,  I.  Я.  Мозеръ,  а  въ  XIX  в. — 
Фаллерслебенъ,  Г.  Лео,  Густавъ  Фрейтагъ,  Бо- 
денштедтъ,  Гамерлингъ,  графъ  Шакъ,  А. 
Шпрингеръ.  Несравненный  образецъ  въ  этомъ 
род'Ь  далъ  Гете  въ  «\\?'аЬгЬе11.  ипй  ВюЫипй». 
Въ  Полъшгь  литература  М.  начичается  при 
Сигизмунд'Ь  III,  записками  Ерлича.  Лучшимъ 
польскимъ  мемуаристомъ  XVII  в.  является 
блещущш  юморомъ  Хризъ.  Въ  томъ  же  в'Ьк'Ь 
писали  М.  макароническимъ  языкомъ,  обильно 
уснащеннымъ  латинскими  выражентями,  Па- 
секъ,  Е.  Отвиновсшй,  Денболенцк1й  и  др.  Въ 
XVIII  в.  оставили  М.  Китовичъ,  Выбицгай, 
Шмцевичъ,  Карпинскш,  С.  Букаръ,  М.  Рогов- 
СК1Й,  Чацшй,  Охоцк1Й  и  др.  Мног1е  изъ  нихъ 
собралъ  въ  своемъ  издан1и  Хирапзк!,  «Раш1§1- 
и1к1  2.  XVIII  ау.»  (Познань,  1860  и  ел.),  а 
также  3.  ^.  Кга82е\У8к1,  въ  «В1Ыуо1есе  рат1§1- 
и1ко\у  1  ройгогу  ро  (1а\Vпе^  Ро18се»  (1870). 
Въ  XIX  в.  одно  изъ  первыхъ  м'Ьстъ  въ  поль- 
ской литератур'Ь  М.  занялъ  Руфинъ  Шо- 
тровсшй;  затЬмъ  писали  М.  еще  Дмохозсхш, 
Чаплицгай,  Л.  Потоцк1Й,  М.  ЧайковскШ  (Са- 
ды къ-паша)  Мохнацкш,  Одынецъ,  Ад.  Чарто- 
рыжсшй. 

Въ  русской  литератургь  рядъ  записокъ  на- 
чинается «Исторхей  кн.  Великаго  Моск.  о 
д-Ьлахъ,  яже  слышахомъ  у  достов'Ьрныхъ  му- 
жей и  яже  вид'Ьхомъ  очима  нашими»,  знаме- 
нитаго  кн.  К,урбскаго,  им'Ьющей  характеръ 
скорее  памфлета,  ч-Ьмь  исторш,  но  важной, 
какъ  выражен1е  мн'Ьнхя  известной  парт1и.  Смут- 
ное время  вызвало  ц'Ьлый  рядъ  пов'Ьствован1й 
современнирсовъ  и  очевидцевъ  смуты,  но  за 
немногими  исключен1ями  произведешя  эти  не 
могутъ  считаться  простодушными  записями  о 
вид'Ьнномъ  и  слышанномъ:  во  всЬхъ  почти 
сказан1яхъ  выступаетъ  или  предвзятая  точка 
зр'Ьнхя,  или  же  вл1ян1Я,  отъ  которыхъ  стра- 
даетъ  простота  и  правдивость  показанш  ав- 
тора. Не  говоря  уже  о  произведешяхъ,  по- 
явившихся еще  до  окончан1я  смуты  (пов'Ьсть 
протопопа  Терент1я),  публицистическхя  черты 
не  чужды  и  двумъ  крупн^йшимъ  пов'Ьствова- 
н1ямъ  о  смут'Ь — Временнику  Ивана  Тимоееева 
и  «Сказашю  о  осадб  Троицко-Серг1ева  м-ря», 
Авраам1я  Палицына.  И  въ  томъ,  и  въ  дру- 
гомъ  труд^Ь  преобладаетъ  желан1е  обличить  по- 
роки МОСК.  общества  и  ими  объяснить  проис- 
хожден1е  Схмуты;  въ  зависимости  отъ  такой  за- 
дачи является  отсутств1е  хронологической  свя- 
зи, пробелы  въ  фактческихъ  показашяхъ,  оби- 
Л1е  отвлеченныхъ  разсужден1й  и  нравоучешй. 
Поздн'Ьйшхе  труды  очевидцевъ  смуты,  появив- 
Ш1еся  при  царяхъ  Михаиле  и  Алвкс^4,  отлича- 
ются отъ  раннихъ  большею  объективностью 
и  бол4в  фактическимъ  изображен1емъ  эпохи 
(«Словеса»  кн.И.  А.  Хворостинина,  особенноже 
повесть  кн.  И.  М.  Катырева-Ростовскаго,  вне- 
сенная въ  хронографъ  СергЬя  Кубасова),  но 
и  въ  нихъ    изложенхе   ча"сто    бываетъ   подчи- 


нено или  условнымъ  риторическимъ  пр1емамъ 
(записки  кн.  Семена  Шаховскаго,  относящ1я- 
ся  къ  1601 — 1649  гг.),  или  одной  общей  точк!. 
зр'Ьн1я  (напр.  оффищальной — въ  рукописи,  при- 
писываемой патр.  Филарету  и  изображающе!! 
событ1я  съ  1606  г.  по  избрате  въ  цари  Ми- 
хаила). Въ  качестве  историческаго  источника 
им-Ьють,  поэтому,  большее  значенхе  гЬ  немно- 
Г1Я  произведен1я,  который  отступаютъ  отъ  об- 
щаго  литературнаго  шаблона  и  не  идутъ  да- 
л'Ье  простой  безхитростной  передачи  событ1й. 
Таково  наприм'Ьръ,  жит1е  препод.  Д1онис1я. 
архимандрита  Троице-Серг1ева  м-ря,  которое 
въ  1648 — 54  гг.  написалъ  троицк1й  келарь  Си- 
монъ  Азарьинъ,  а  дополнилъ  своими  воспоми- 
нан1ями  ключарь  моек.  Успенскаго  собора 
Иванъ  Нас4дка  (ср.  С.  в.  Платоновъ,  «Древне- 
русск1я  сказан1я  и  повЬсти  о  смутномъ  вре- 
мени, какъ  источникъ  историческ1й>,  СПб., 
1888;  тексты  сказанхй  напеч.  имъ  лш  въ  из- 
даваемой археографич.  коммисс1ей  «Истори- 
ческой библ1оте1;'Ь»,  т.  13-й).  Характеръ  за- 
писокъ или  дичныхъ  воспоминанш  носятъ  на 
себЬ  сочинешя  Котошихина,  Шушерина  (жи- 
т1в  Никона),  Аввакума (автоб1ограф1я),  Семена 
Денисова.  Начало  царствован1я  Петра  вы- 
звало ц'Ьлый  рядъ  записокъ,  авторами  которыхъ 
выступаютъ  представители  различныхъ  пар- 
ий, волновавшихъ  въ  ту  эпоху  общество:  со 
стороны  приверженцевъ  Петра  и  Наталш  Ки- 
рилловны— гр.  Андрей  Артам.  Матв4евъ,  со 
стороны  приверженцевъ  царевны  Софш — зна- 
менитый Сильвестръ  Медв^девъ,  со  стороны 
раскольниковъ — Савва  Романовъ.  Того  же  вре- 
мени и  позднЬйшаго  касаются  записки  Же- 
лябужскаго,  Крекшина,  Нартова,  П.  А.  Тол- 
стого, Б.  Куракина.  Походъ  къ  Азову  опи- 
санъ  въ  особомъ  гкурнал'Ь,  который  приписы- 
вается Шеину.  Шведская  война  описана  въ 
такъ  называемомъ  «Журнале  Петра  Великаго» 
(изд.  кн.  Щербатовымъ,  1770  — 1772),  со- 
ставленномъ  Макаровымъ  и  шесть  разъ  ис- 
правденномъ  Петромъ  I.  «Д^архушъ»  (днев- 
никъ) св.  Димитр1я  Ростовскаго,  начатый  въ 
1681  г.,  оконченный  въ  1703  г.  и  неизвестно 
к^Ьмъ  доведенный  до  1709  г.,  важенъ  для  исто- 
р1и  лптературныхъ  трудовъ  автора  и  проли- 
ваетъ  св^тъ  на  состоянхе  просв'Ьщен1я  среди 
тогдашняго  духовенства.  При  Петр^  начаты 
записки  Неплюева,  продолженныя  до  смерти 
автора  (1773).  Время  отъ  1712  по  1759  г. 
обнимаютъ  гораздо  мен'Ье  важныя  записки  На- 
щокина. Для  изучен1я  малоросс1йскихъ  отно- 
шен1Й  важны  записки  Н.  Д.  Ханенко  и  Я. 
А.  Марковича.  Для  исторзи  верховнаго  тай- 
наго  совета  представляютъ  интересъ  записки 
беофана  Прокоповича,  а  для  бытовой  ис- 
тор1и  посл^-Петровской  эпохи  —  кратк1я,  но 
прелестный  записки  кн.  Н.  Б.  Долгоруковой, 
равно  какъ  и  записки  Данилова.  Записки  ос- 
тавили фельдмаршалъ  Минихъ  и  сынъ  его 
графъ  Эрнстъ,  кн.  Я.  П.  Шаховской.  Харак- 
теристику Петра  П1  даетъ  въ  своихъ  запис- 
кахъ  академикъ  Штелинъ.  Блистательную  кар- 
тину двора  Елизаветы  и  характеристику  Пе- 
тра III,  не  всегда  безпристрастную,  даютъ 
записки  Екатерины  II,  останавливающаяся 
на  царствованхи  Елизаветы  (изд.  въ  Лон- 
доне, 1858  г.,  на  русск.  и  франц.  яз.);  допод- 
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нен1вмъ  къ  нимъ  можетъ  служить  письмо  Ека- 
терины II  о  событхяхъ  28  1юня  1762  г.  (напеч. 
много    разъ,  между  прочимъ   въ  «Ьа  Соиг  (1е 
Киз81е  11  у  а   сеш   ааз»,  3    изд.,  Б.,  1860)  и 
разсказы  ея  о  первыхъ  годахъ  ея  царствова- 
Н1Я    («Русск.    Архивъ»,  1865,    1866,    1870    и 
1878  гг.).  Къ  эпох*  Екатерины  II  (и  отчасти 
!,  позднейшей)  относятся  записки  А.  А.  Би- 
;ова,  Болотова,  Бинскаго,  гр.  А.  Р.  Ворон- 
ва,    полковника    Мих.  Антоновича  Гарнов- 
лго   (1754  —  1814),   кн.   9.    Н.    Голицына, 
ибовскаго,  Дашковой,  Державина,  Добрыни- 
,  кн.   10.    В.    Долгорукова,    Порошина,   гр. 
И.  Рибопьера,  П.  С.  Рунича,  Рычкова,  То- 
|1Ьева,  В.  С.  Хвостова,  Храповицкаго.    Для 
\  чен1я  событий  въ  Польше  1767 — 68  гг.  лю- 
[ытенъ  «Журналъ  ген.-маюра  Петра  Ники- 
та Кречетникова»  («Чтешявъ  Общ.  Ист.  и 
свн.  Росс»,  1863,   кн.  III),  а  для  событ1Й 
Литв'Ь  1792  г.— «Дневныя  записки  генерал- 
шефа    Михаила    Никитича    Кречетникова» 
п1.,  1863,  кн.  1Т).  Характеристику   чарую- 
го  впечатл'Ьн1я  личности   Екатерины  даютъ 
^нимныя  записки  современницы  Екатерины, 
изд.  графомъ  Фицтумомъ  въ  сКвУпе  йез  йеих 
Моайез»    (1890,    апрель);  личность    этой    со- 
временницы   (графиня   Варвара   Николаевна 
Головина)  выяснена  Л.  Майковымъ  въ  «Русск. 
Обозр^Ьнш»  (1890,  №  6).  Для  исторш  умствен- 
наго  развит1я  общества  при  Екатерин-Ь  II  важ- 
ны,   кром*    записокъ    Державина,  «Чистосер- 
дечное признан1в  въ  дёлахъ   моихъ   и   помы- 
шлен1яхъ»  Фонвизина,  записки    М.    И.  Анто- 
новскаго  («Русск.  Архивъ»,  1885  г.),  записки 
кн.   Ив.    Мих.   Долгорукова,  И.  В.  Лопухина, 
И.  0.  Тимковскаго,  кн.  М.  М.  Щербатова.  Ко 
времени  Павла    I    относятся    записки   Л.  Н. 
Энгельгардта,    Н.    А.   Саблукова,    кн.    Н.    В. 
Репнина,   митроп.   Платона,  В.    В.    Пассека. 
Конецъ  ХУШ  в.  и  первую  половину  XIX  ст. 
обнимаютъ    записки    И.  И.  Дмитр1ева,    Д.  Б. 
Мертваго,  гр.  Е.  0.  Комаровскаго  (зам'Ьчатель- 
ны  по  своей  правдивости)  и  А.  М.  Тургенева. 
Руссме   М.  ХУ111   в.  представляютъ  собою 
драгоц'Ьни^йшхй  источникъ   для   нашей  вн'Ьш- 
ней  и  особенно  внутренней  исторш.  Это  боль- 
шею частью  личныя  домашн1я  воспоминан1Я, 
^езъ  литературной  отделки,   но  за  то  простыя 
и  правдивый.  Записки,    оставга1яся   отъ  Пет- 
ровскаго  времени,    носягь  обыкновенно  отпе- 
чатокъ  непривычки  излагать    свои  мысли,  не- 
пониман1я  историческаго  интереса;    отрывоч- 
ныя,  безъ  всякаго  общаго  осв'Ьщенхя,  он^Ь  р^д- 
ко  выходятъ  изъ  сферы  личныхъ  приключен1й. 
Съ   распространен1емъ   образован1я   въ  обще- 
ств'Ь  увеличивается   число  М.,  начинается   и 
бол'Ье  сознательное  отношен1е    къ    событ1ямъ. 
М.  временъ  Екатерины  II  им^ють  уже  выра- 
ботанную   форму  и  даютъ  черты  нравовъ  об- 
щества. Таковы,  наприм'Ьръ,  записки  Болотова, 
начатыя  во  время  семилетней    войны,    и    за- 
тЬмъ  М.  Винскаго,  Гарновскаго,  Добрынина  и 
др.   Авторы   этихъ  М.   чувствуютъ,   что  раз- 
сказъ  о  вид^нноиъ    и  слышанномъ    ими    ва- 
женъ  и  любопытенъ  для  потомства,  ради  исто- 
юическаго  значен1Я   эпохи.  Въ  XIX  ст.  число 
М.  и  воспоминанш  всякаго  рода  сильно  уве- 
личивается,   отчасти  въ   ущербъ  нхъ    содер- 
жательности   и    значенш.    Къ     царствован1ю 


Александра  I  (и  отчасти  къ  поздн^Ьйшей  эпо- 
хе) относятся  записки  А.  Д.  Бестужева-Рю- 
мина, гр.  А.  Д.  Блудовой,  В.  Б.  Броневскаго, 
Вигеля,  Геце,  братьевъ  С.  Н.  и  О.  Н.  Глинки, 
гр.  П.  X.  Граббе  («Рус.  Архивъ»  1873  г.;  его 
же,  «Записная  книжка»,  относящаяся  къ  1828 
— 69  гг.  въ  приложен1яхъ  къ  «Рус.  Архиву» 
1888  и  1889  гг.),  Д.  В.  Давыдова,  Дибича-За- 
балканскаго  («Рус.  Старина»,  1891),  Дуровой, 
Ермолова,  М.  М.  Евреинова  («Рус.  Архивъ» 
1891),  Жиркевича,  Ильинскаго,  «Семейная 
Хроника  или  Записки  Аркадия  В.  Кочубея  1790 
—1873»  (СПб.,  1890;  въ  продажу  не  посту- 
пили), записки  Лубяновскаго,  Я.  Н.  Муравьева- 
Карскаго,  М.  0.  Орлова,  Пржедлавскаго,  Раев- 
скаго,  гр.  Ростопчина,  де  Санглена,  Свиньина, 
княжны  В.  И.  Туркестановой,  де-ла-Флиза, 
А.  Г.  Хомутовой,  архим.  Фот1я,  В.  Я.  и 
П.  В.  Чичаговыхъ,  кн.  А.  А.  Шаховскаго. 
Шишкова,  Штейнгеля,  записки  декабристовъ 
(XII,  121;  къ  указаннымъ  тамъ  сл^дуетъ  при- 
соединить записки  Батенкова,  М.  А.  Бесту- 
жева, Завалишина,  а  также  Гебль,  последовав- 
шей въ  Сибирь  за  И.  А.  Анненковымъ),  изъ 
которыхъ  наиболее  важны  записки  М.  А.  Бес- 
тужева, Н.  И.  Тургенева  и  И.  Д.  Якушкина. 
Для  эпохи  Николая  I  существуютъ  воспоми- 
ван1Я  фонъ  Брадке,  сенатора  Дена  (о  крым- 
ской войне,  въ  «Рус.  Старине»,  1890  г.),  В.  М. 
Еропкина,  Инсарскаго,  К.  Н.  Лебедева,  Л.  0. 
Львова  («Рус.  Архивъ»,  1885),  Муравьева-Кар- 
скаго,  Н.  А.  Обнинскаго,  Е.  И.  Раевской,  Е.  П. 
Самсонова,  Н.  И.  Ушакова,  А.  М.  Фадеева, 
М.  К.  Чалаго.  Изъ  многочисленныхъ  воспоми- 
нан1й  объ  эпохе  Александра  II  особое  зна- 
чен1е  имеютъ  записки  Н.  В.  Берга  (о  поль- 
скихъ  заговорахъ),  гр.  Валуева,  Н,  С.  Голи- 
цына (объ  отмене  телесныхъ  наказанШ,  въ 
«Рус.  Старине»,  1890),  А.  Л.  Зиссермана  (кав- 
казск1я  воспоминашя,  въ  «Рус.  Архиве»,  1885), 
Левшина,  гр.  М.  Н.  Муравьева,  П,  Н.  Обнин- 
скаго, Н.  К.  Пономарева  («Воспоминан1я  по- 
средника перваго  призыва»,  въ  «Р.  Старине», 
1891  г.  №  2),  Н.  П.  Семенова,  Я.  А.  Соловьева, 
гр.  Д.  Н.  Толстого-Знаменскаго.  Весьма  мно- 
гочисленны литературныя  воспоминашя  и  М. 
XIX  в.  Таковы  записки  С.  Т.  Аксакова,  П.  В. 
Анненкова,  Аскоченскаго,  Бодянскаго  (въ 
«Сборнике  общ.  любит,  росс,  словесности», 
1891),  Н.  П.  Брусилова  (въ  «Истор.  Вестн.» 
1893  г.,  №  4),  Буслаева,  кн.  П.  А.  Вяземскаго, 
А.  Д.  Галахова  (въ  «Истор.  Вестн.»  1891  г. 
№  6  и  1892  №Лб  1  И  2),  Герцена,  Панаева, 
Головачевой-Панаевой,  Греча,  И.  И.  Дмитрхева, 
В.  Р.  Зотова  («Истор.  Вестн.»,  1890),  М.  0. 
Каменской,  Колюпанова,  Макарова,  Михай- 
ловскаго-Данилевскаго,  Никитенка,  Т.  Пассекъ, 
Павлищева,  Погодина,  Подолинскаго,  К.  А. 
Полевого,  Полторацкаго,  Ростиславова,  С.  М. 
Соловьева,  Старчевскаго,  Н.  Г.  и  0.  Н.  Устря- 
ловыхъ,  Фета  и  др.  Изъ  художниковъ  инте- 
ресныя  записки  оставили  0.  И.  1орданъ  («Рус. 
Старина»,  1891  г.),  Солнцевъ,  гр.  0.  П.  Тол- 
стой. Для  истоши  театра  важны  записки  Жи- 
харева, В.  Н.  Погожева,  воспоминан1я  арти- 
стовъ  А.  А.  Алексеева  (М.  1894),  Н.  И.  Ива- 
нова, П.  А.  Каратыгина,  .Теоновой,  Нильска- 
го,  Щепкина;  для  исторхи  музыки — «Воспоми- 
нан1я  Юр.  Арнольда»  (М.  1893).  Собран1е  рус- 
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скихъ  М.  впервые  сталъ  издавать  в.  0.  Ту- 
мансий;  за'гЬмъ  Сахаровъ  изд.  «Записки  рус- 
скихъ  людей.  Сборникъ  временъ  Петра  Вели- 
каго»  (СПб.,  1841).  Въ  печати  русск1е  М. 
появляются,  главнымъ  образомъ,  въ  «Рус.  Ста- 
рине» и  «Русскомъ  Архив'Ь»,  также  въ  «Истор. 
Мстник4».  М.  И.  Пыляевъ  напеч.  въ  «Истор. 
В'Ьстник'Ь»,  1890  г.  №  1,  списокъ  главнМшихъ 
М.  и  записокъ,  оставленныхъ  русскими  пи- 
сателями и  обществ.  д'Ьятелями  и  до  сихъ 
поръ  еще  не  обнародованныхъ.  Сказангя  ино- 
странцевь  о  Россги  (см.)  во  многомъ  им'Ьютъ 
характеръ  М.,  но  обыкновенно  основываются 
и  на  печатныхъ  матер1алахъ.  Ср.  Пекарск1й, 
«Русск1е  М.  ХУП1  в.»  («Современ.»  1855  г., 
т.  1^— ЬП);  Геннади,  указатель  М.  русскихъ 
людей  («Чтешя  въ  общ.  исторш  и  древн.  рос», 
1861г.,  кн.  1Т);  Бестужевъ-Рюминъ,  «Русская 
исторхя»  (т.  1,  СПб.,  1872);  Н.  Чечулинъ,  «М., 
ихъ  значен1е  и  м'Ьсто  въ  ряду  истор.  источ- 
никовъ»  (СПб.,  1891  —  изъ  «Библ10графа>). 
Обработку  содержан1я  М.  ХУП1  в.  даютъ  В. 
Гольцевъ,  «Законодательство  и  нравы  въРос- 
сш  ХТП1  в.»  (М.  1886);  И.  Чечулинъ,  «Русск. 
провинд.  общество  во  2-ой  половин'Ь  ХУП1 
в.»  (СПб.,  1889);  Е.  Щепкина,  «Старинные 
помещики  на  служб*  и  дома»  (СПб.,  1890). 

МемФись— греческая  транскрипц1я(Мё(А- 
^ч)  древне-египетскаго  Мен-нофръ  =  «пре- 
красная гавань»  (возможны  и  друпе  перево- 
ды). Основан1е  этой  древней  столицы  припи- 
сывается первому  смертному  фараону  Мин* 
(см.),  но  особенное  значен1е  она  получила  въ 
эпоху  У  династ1и;  первоначально  зд^сь,  вероят- 
но, былъ  фортъ  «В-Ьдая  сгЬна»,  съ  храмомъ  м^ст- 
наго  бога  -  покровителя  Пта,  который  потомъ 
былъ  сопоставленъ  съСокаромъ  и  Озирисомъ. 
Какъ  воплощения  божества,  зд-Ьсь  почитались 
аписы,  гробницы  которыхъ,  открытыя  Мар1ет- 
томъ,  находятся  напротивъ  города,  въ  лив1Й- 
ской  ц'Ьпи.  По  имени  города  перюдъ  древня- 
го  царства  Египта  часто  называютъ  мемфис- 
скимъ.  Кром*  М.,  городъ  еще  носилъ  имена:  Ну- 
Пта — градъ  Пта  и  Ха-ка-Пта  —  храмъ  духа 
Пта,  первообразъ  слова  «Египетъ».  Пере- 
ставъ,  йе  Гасю,  быть  столицей  въ  еиванск1й 
пер1одъ,  М.  снова  сталъ  играть  видную  роль 
въ  египетской  политической  истор1и  въ  позд- 
нМш1е  перюды,  пока  основанхе  Александры 
не  подорвало  его  значенгя;  Птолемеи,  однако, 
продолжали  зд^сь  короноваться.  Разрушенхе 
языч.  храмовъ  при  беодосш  положило  конецъ 
значен1ю  гор.,  какъ  священнаго  центра.  Въ  ви- 
зантшское  время  зд^сь  былъ  очагъ  монофи- 
зитства.  Поел*  арабскаго  завоеван1я  М.  за- 
м4ненъ  выстроеннымъ  на  правомъ  берегу  Нила 
Каиромъ,  для  возведен1я  котораго  были  частью 
употреблены  древшя  постройки  М.  Еще  въ  кон- 
це XII  в.  Абделлатифъ  ув^рялъ,  что  велич1е 
развалинъ  М.  превосходить  всякое  описан1е: 
он*  тянулись  отъ  Дашура  до  Гизе.  Въ  настоя- 
щее время  здесь  только  ничтожные  холмы  му- 
сора, покрытые  пальмами,  да  деревни  Бедра- 
шенъ,  Митрахине  и  Касрхйе.  Б.  Т. 

МемФнс-ь  (МешрЫз)— г.  на  берегу  Мис- 
сясиппй,  въ  С.-А.  Шт.  Тенесси,  въ  удобиомъ 
для  торговли  положен1и,  близъ  устьевъ  р.  Огайо 
и  въ  центре  10  жел.-дорож.  линШ.  Публичная 
библ1отека,  5  среднихъ  учебн.  заведен1й,  60  без- 


платныхъ  городскихъ  школъ,  хлопчатобумажная 
биржа,  таможня,  несколько  банковъ,  6  еже- 
дневныхъ  и  14  др.  пер1одич.  издан1й.  Рёка 
здесь  доступна  даже  для  самыхъ  большихъ 
броненосцевъ  и  судоходна  круглый  годъ.  М.— 
одпнъ  изъ  главнейшихъ  рынковъ  хлопка,  ко- 
тораго вывозится  до  600000  тюковъ  ежегодно. 
Много  фабрикъ  и  заводовъ  хлопчатобумаж- 
ныхъ,  железныхъ  и  сталелитейныхъ,  маши- 
ностроительныхъ,  деревянныхъ  издел1й  и  др. 
Жит.  64495  (1890). 

Я1сна  (Мепа) — м.  Черниговской  губ.,  Сос- 
ницкаго  у.,  при  рч.  Мене,  21  в.  отъ  у,  гор. 
Дв.  835,  жит.  5887,  3  церкви,  синагога,  еврей- 
ский молитв,  домъ,  школа,  земская  больница, 
аптека.  Маслобойня.  Табаководство,  отсюда 
распространившееся  по  всему  краю.  Въ  X  в. 
М.  была  хорошо  укрепленнымъ  городомъ; 
въ  1066  г.  взята  Святославомъ  и  Всеволо- 
домъ  Ярославичами;  въ  1115  г.  ее  осаждалъ 
Владим1ръ  Мономахъ. 

Мева  (^иап  (]е  Мепа)  —  известный  испан. 
поэтъ,  исторюграфъ  Кастил1и  (1411 — 1456). 
Поэтичесшя  произведен1я  его  имели  гораздо 
более  успеха  при  дворе,  чемъ  въ  большой 
публике.  Мелк1я  стихотворения  (некоторый 
отличаются  живостью  тона)  напеч.  въ  «Сап- 
сюпегоз  6епега1е8».  Лучшими  его  соч.  счита- 
ются две  поэмы,  подражан1я  Данте:  «Согопа- 
с1оп»  и  «Лабиринтъ»  или  «Ьаз  Тге8С1еп1а8» 
(такъ  какъ  состоитъ  изъ  300  стансовъ). 

Менабрен  (Луиджи-Федериго,  съ  1861  г. 
графъ  МепаЬгеа,  съ  1875  г.  маркизъ  йе  Уа1- 
Оога) — йтал.  генералъ  и  политическ1Й  деятель 
(1809—96),  военный  инженеръ,  проф.  механики 
въ  туринской  военной  акд.;  принималъ  участ1е 
въ  войнахъ  1848—49  г.  и  1859  г.  Въ  1848  г, 
былъ  избранъ  депутатомъ,  въ  1860  г.  назна- 
ченъ  сенаторомъ.  Въ  палате  онъ  былъ  сна- 
чала члеыомъ  праваго  центра  и  высказывалъ 
большое  сочувств1е  клерикализму,  потомъ,  подъ 
вл1ян1емъ  Кавура,  перешелъ  къ  взглядамъ  более 
либерадьнымъ,  а  после  смерти  Кавура,  вместе 
съ  большинствомъ  его  бывшихъ  сторонниковъ, 
примкнулъ  къ  «правой».  Въ  1861—62  гг.  М. 
былъ  морскимъ  министромъ  въ  кабинете  Рн- 
казоли,  потомъ  мин.  общественныхъ  работъ  въ 
разныхъ  кабинетахъ,  въ  1866  г. — представи- 
телемъ  Итал1и  въ  Праге  и  подписалъ  праж- 
скш  трактатъ;  съ  1867  по  1869  г.  стоялъ  во 
главе  кабинета,  въ  которомъ  самъ  взялъ  порт- 
фель иностранныхъ  делъ.  Онъ  отличался 
сначала  крайней  уступчивостью  по  отноше- 
нш  къ  кур1и  и  Франц1и,  и  неудача  гарибаль- 
дШскаго  движен1я  на  Римъ  (1Ь67)  была  въ 
значительной  степени  деломъ  его  рукъ.  Но 
именно  размеры  этого  движенхя  заставили  его 
круто  переменить  политику,  и  уже  7  ноября 
1867  г.,  черезъ  4  дня  после  битвы  при  Мон- 
тане, М.  обратился  къ  французскому  правитель- 
ству съ  нотой,  въ  которой  протестовалъ  про- 
тивъ  поддержки  светской  власти  папъ.  Съ  техъ 
поръ  онъ  разорвалъ  съ  клерикальными  элемен- 
тами и  провелъ  несколько  законовъ  (отмена 
для  семинаристовъ  льготы  по  воинской  повин- 
ности и  др.),  решительно  враждебныхъ  кур1и. 
Въ  1869  г.  м-во  М.  уступило  место  кабинету 
Ланца-Селла.  Въ  1870—71  г.  онъ  былъ  послан- 
никомъ  въ  вене,  въ  1876—82  г.   въ  Лондоне, 


^вими  симпат1ями,въ  качеств'6  сторонника  сбли- 
жен1я  Итал1и  съ  Франц1ей.  Кром*  большого  чис- 
1а  рабогь  по  механике  и  математик'Ь,  написан- 
ныхъ  преимущественно  по-французски  («Са1- 
си1  йе  1а  йепзИё  йе  1а  1егге>,  €N0076116  тё- 
1Ьо(1е  роиг  са1си1ег  1е8  ехрёпепсез  Сауёи(118Ь>, 
сМоиуетеп!  с1'ип  репс1и1е  сошрозё  1о1•8^и'оп 
иеи1  сошр1е  с1и  суИпс1ге  ^и^  1и1  5ег1  й'ахе», 
«В18СОГ80  8и11а  уНа  е  зиПе  ореге  (11  Ьи!^!  Ьа- 
дгап§е>  и  мн.  др.),  М.  написалъ:  «Ье  дё- 
ше  каИеп  йапз  1а  сатрадпе  (1'Апсбпе  е1  с1е 
1а  Ваззе-ИаИе  1860—61»  (П,^  1866)  и  «Её- 
риЫ^^ие  е1,  шопагсЫе  (1апз  Ге1а1  асШе!  Ае  1а 
Ггапсе»  (П.,  1871).  В.  В—въ. 

Мена  до— гл.  городъ  самостоятельнаго  ре- 
зиденства  того  же  имени  на  СВ  о-ва  Целе- 
бесъ;  8662  жит.  (1891),  изъ  которыхъ  504  евро- 
пейца; важная  гавань,  вывозъ  кофе,  золота, 
черепахъ.  Большинство  жителей — христ1ане. 

Мснадо — одинъ  изъ  восьми  малайскихъ 
языковъ,  употребляемыхъ  на  С  о-ва  Целебеса. 
Глоссар1й  М.  см.  Ьа1Ьаш,  «Е1етеп18  оГ  сот- 
рагаИуе  рЫ1о1о8у»  (Л.,  1862).  Такъ  же  назы- 
вается одно  изъ  альфурскихъ  нар:Ьч1й  (тоже 
на  ЦелебесЬ). 

Менаагъ  (бШез  Мёпа^е) — франц.  фило- 
югъ  (1613—92);  готовился  первоначально  къ 
духовной  карьер*.  Р'бзкШ  и  насмешливый  М. 
прославился  ссорами  съ  литераторами  и  уче- 
ными своего  времени — съ  Буало,  аббатомъ  Ко- 
теномъ,  даже  съ  помогавшимъ  ему  во  многомъ 
Шапленомъ;  съ  академ1ей  М.  разошелся  поел* 
того  какъ  осмЬялъ  ее  въ  своей  «Ке^иё^е  йез 
Б1с11оппа1ге8>.  Буало  зло  посм-Ьялся  надъ  М. 
въ  П  сатир*,  но  впосл'6дств1и  зам'Ьнилъ  его 
имя  другимъ;  Мольеръ  выставилъ  его  въ  «Рет- 
шез  ВауаШез»  подъ  видомъ  педанта  Вад1уса. 
Самыя  выдаюийяся  женщины  того  времени, 
м-мъ  де  Севинье  и  м-мъ  де  Лафайетъ,  были 
въ  большой  дружб*  съ  М.  Светская  жизнь  наи- 
более соответствовала  чисто  внешнему  уму  М.; 
его  филологичесгае  труды  не  имеютъ  са- 
мостоятельнаго значенхя,  и  онъ  самъ  не  скры- 
валъ,  что  въ  большинстве  случаевъ  заимство- 
валъ  свои  сведен1я  изъ  другихъ  авторовъ. 
Особенность  всехъ  его  работъ — искусственный 
ходульный  стиль,  испещренный  остротами  и 
риторическими  оборотами  въ  стиле  «ргёс1еих». 
шутки  М.  собраны  въ  «Мепадхапа».  Друпя 
соч.  его:  «В1сиоппа1ге  ё1уто1ой1Яие  ои  Ог1- 
811188  с1е  1а  1ап8ив  й-ап5а18в>,  «М18се11аиеа», 
<Роета1а»,  «ОЬзегуаНопз  е1  соггесЦоиз  8иг 
Вюдёпе  ЬаеПе»,  «ОЬзегуаИоиз  зиг  1е8  роё81ез 
йе  МаШегЬе»,  «Н181о1ге  (1е  8аЫё>  и  т.  д. 

Меианиш-ь— одинъ  изъ  последнихъ  царей 
израильскихъ.  Достигнувъ  престола  насил1емъ, 
онъ  царствовалъ  съ  770  до  760  г.,  ознаменовавъ 
свое  правлен1е  жестокостью.  При  немъ  Пале- 
стина впервые  подверглась  ассирШскому  на- 
шеств1ю;  Менаимъ  откупился  отъ  ассир1йскаго 
царя  Фула  или  Тиглатъ-Педассара  теиъ,  что 
заплатилъ  контрибуцш  въ  1000  талантовъ  се- 
ребра (около  2400000  р.).  Съ  этимъ  библей- 
скимъ  свидетельство.мъ  находится  въ  согласш 
ассир1йская  клинопись,  которая  говорить  о  М. 
(называя  его  Мингимми  Самиринаи)  какъ  дан- 
нике Тиглатъ-Пелассара.  О  М.  см.  4  Цар..  ХУ, 
14—23.  4.'  Л. 
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11е11а1«а — въ  инд1  некой  миеологш  одна 
изъ  нимфъ  Апсарасъ,  посланная  для  того, 
чтобы  соблазнить  мудреца  1)ишвамитру  (см.) 
и  отвлечь  его  отъ  благочестивыхъ  упражненШ. 
Исполнивъ  это  съ  успехомъ,  она  сделалась  ма- 
терью нпмфы  Шакунталы,  получившей  знаме- 
нитость благодаря  драме  Калидасы. 

Меналосъ  (Ма1па1о8),  ныне  Гагюсъ  Иль 
асъ — известковая  гора,  вышиною  въ  1981  м., 
по  средине  Аркадш,  на  3  равнины  Мантинеи 
и  Тегеи. 

Мснам-ь  (Мепат) — одна  изъ  главныхъ 
рекъ  въ  Индокитае,  въ  С1аме.  Начало  19"  30' 
с.  ш.,  при  16°  с.  ш.,  при  мет.  На-кон-саванъ, 
соединяется  съ  Мепингомъ,  стекающимъ  съ 
Танен-таунгъ-си,  на  границе  С1ама  и  Бирмы. 
Образуетъ  при  впаденш  въ  С1амск1й  зал.  боль- 
шую дельту.  На  одномъ  изъ  рукавовъ  лежить 
г.  Бангкокъ.  Низовья  реки  очень  плодородны, 
густо  населены.  Особенно  много  риса,  кото- 
рый служить  главной  пищей  для  жителей  и  въ 
большомъ  количестве  вывозится. 

Менангкаба^  (Мепап^каЬаи  или  Ма- 
пап§-КаЬаи)— государство  на  Суматре,  въ  древ- 
ности самое  могущественное  на  этомъ  о-ве  и 
еще  въ  ХТ  в.  занимавшее  всю  среднюю  часть 
его.  М. — родина  малайцевъ  въ  тесномъ  смысл*. 

Менандр'ь  (МеVаV5ро;) — авинянинъ,  сынъ 
Дюпейеа  (342  —  291  до  Р.  X.)  —  глава  но- 
вой аттической  комедш,  какъ  Аристофанъ  — 
глава  древней.  Находясь  въ  близкомъ  родств* 
съ  Алексидомъ,  поэтомъ  средней  комедш,  М. 
былъ  сверстникомъ  и  другомъ  Епиктра,  дру- 
гомъ  и  ученикомъ  Оеофраста,  внимательнаго 
и  тонкаго  наблюдателя  повседневныхъ  отно- 
шенш  и  людскихъ  нравовъ  и  характеровъ. 
Довольство мъ,  привольемъ,  любовью  къ  жен- 
щинамъ  исполнено  было  личное  существован1в 
М.  Объ  общественной  его  деятельности  ни- 
какихъ  сведёнш  нетъ;  онъ  отклонилъ  предло- 
жен1е  царя  Птолемея  переселиться  въ  Але- 
ксандр1Ю.  Число  комедш  М.  доходило  до  105 
или  108,  хотя  не  более,  кажется,  8  разъ  онъ 
вышелъ  победителемъ  изъ  состязанш;  счастли- 
вейшимъ  соперникомъ  его  былъ  Филемонъ. 
Ни  одна  изъ  комедш  М.  до  насъ  вполне  не 
дошла.  Ближайшее  понят1е  о  построен1и 
ихъ,  содержанш,  обрисовке  характеровъ  даютъ 
римск1я  пьесы  Плавта  и  Теренц1я,  вместе  съ 
Цецил1емъ  и  Афран1емъ  перенесшихъ  коме- 
дш М.  на  римскую  сцену  (ГаЬи1а  раШаи). 
Знакомить  насъ  съ  М.  многочисленный  от- 
дельный замечан1я  позднейшихъ  греческихъ 
писателей,  а  также  исходяпця  отъ  нихъ  общ1я 
характеристики  поэта  и  подражан1я  ему.  Пер- 
востепенную важность  имеютъ,  конечно,  со- 
хранивш1еся  отрывки  комедШ.  Авторитет- 
нейшимь  почитателемъ  М.  изъ  ближайшихъ  къ 
нему  по  времени  критиковъ  былъ  знаменитый 
грамматикъ  Аристофанъ  изъ  Византш  (262 — 
185  г.  до  Р.  Хр.):  онъ  отвель  М.  первое  место 
после  Гомера;  не  отражен1е  действительности, 
а  самую  д*йствительность  находилъ  критикъ 
въ  комед1яХи  М.  Наставительность  комед1Й, 
верность  жизни,  благородство  и  чистоту  речи 
превозносить  въ  М.  Плутархъ,  ставящШ  его  вы- 
ше Аристофана.  «Не  стоить  посещать  театръ>, 
замечаеть  моралисть,  сесли  не  дается  что-либо 
изъ  Менандра».  По  словамъ  Квинтил1ана,  М. 
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славой  своей  затмилъ  всвхъ  соперниковъ  и 
окуталъ  ихъ  мракомъ.  Слава  М.  не  отвер- 
галась и  христ1анскими  писателями.  Апостолъ 
Павелъ,  1еронимъ,  Климентъ  Александр1йск1й 
находили  возможнымъ  хвалить  М.  и  заимство- 
вать изъ  него  мудрыя  изр%чен1я.  Драгоценную 
часть  кокедш  М.  составляли  сужден1я  поэта 
на  всевозможные  случаи  жизни,  отличавш1яся 
правдой  и  м'Ьткостью  содержан1я,  краткостью 
и  выразительностью  формы.  Поздн'Ьиш1е  соби- 
ратели добывали  эти  сужден1я  не  изъ  самыхъ 
комед1Й,  но  изъ  Стобея,  Атенея,  схол1астовъ 
и  др.  писателей.  Сохранилось,  между  прочимъ, 
собран1е  однострочныхъ  изреченш  М..  чис- 
ЛОМЪ  до  760  (■)[V(о^^^а^  |^.0V6зт()(0^).  ВсегО  уцЬ- 
л^ло  отъ  М.  до  изо  отрывковъ  и  назван1я 
73  комедхй.  М1ръ  комед1й  М.  —  частныя  по- 
вседневныя  отношен1я;  его  д^йствуюния  лица — 
заурядные  люди,  съ  мелкими  страстями,  съ 
обычными  вождел^нхями  и  ошибками,  поста- 
вленные въ  забавный  положен1я;  индиви- 
дуализацш,  глубокаго  анализа  характеровъ  и 
преобладающихъ  личныхъ  свойствъ  героевъ 
н1тъ  еще;  общхе  типы,  часто  повторяющ1еся 
даже  подъ  одними  и  тЬми  же  именами,  только 
въ  различной  обстановке — такова  отличитель- 
ная черта  Менандровой  комедш.  Хитрые 
сводники,  влюбчивые  юноши,  находчивые  ра- 
бы, ревннвыя  или  расточительный  жены,  по- 
такаюиця  матери,  скупые  отцы,  глупые  хва- 
стуны-солдаты, наглые  прихлебатели,  оболь- 
стительныя  куртизанки,  содержатели  непо- 
требныхъ  домовъ— вотъ  сфера  въ  которой  вра- 
щается М.  К,винтил1анъ  считаетъ  М.  величай- 
шнмъ  мастеромъ  въ  изображен1и  «отцовъ, 
сыновей,  мужей,  солдата,  крестьянъ,  богачей 
и  б^днякоБЪ,  то  сердитыхъ,  то  вымаливаю- 
щихъ,  то  кроткихъ,  то  суровыхъ»  (XI,  70). 
Для  римской  сцены  перед'Ьланы  были  Терен- 
щемъ  4  комедш  М.:  «Евнухъ»,  «Самъ  себя 
казнящ1Й»,  «Братья»,  «Андр1янка»,  при  чемъ 
римсгай  поэтъ  не  сгЬснялся  выкраивать  одну 
комедш  изъ  двухъ  греческихъ.  Лучшими  изъ 
комед1Й  М.  считались  «Женоненавистникъ»  и 
сбаида».  Не  меньше  пяти  комед1й  посвятилъ 
М.  изображен1ю  хвастливыхъ,  глупыхъ  сол- 
датъ,  забавныхъ  своими  притязан1ями  на  взаим- 
ность и  неудачами  въ  любовныхъ  дЬлахъ: 
«Льстецъ»,  «Ненавистный»,  «Рыбаки»,  «браси- 
леонъ»,  «Евнухъ».  Душу  Менандровой  комед1и 
составляла  любовь;  любовная  интрига  им^ла  у 
него  обыкновенно  благополучный  конецъ.  Л^ен- 
щины  и  рабы,  простолюдины  и  б4дняки  зани- 
маютъ  въ  пьесахъ  М.  видное,  нерЬдко  первен- 
ствующее м^сто.  Личными  достоинствами — мо- 
лодостью, находчивостью,  сердечной  добротой  и 
благовоспитанностью— определяется  усп^хъ  ге- 
роевъ у  возлюбленныхъ,  независимо  ота  об- 
щественяаго  положен1я  и  состояшя.  Человеч- 
ностью запечатлено  отношение  поэта  къ  обез- 
доленнымъ  и  приниженнымъ.  Рабъ  въ  комед!- 
яхъ  М.  является  во  всевозможныхъ  видахъ: 
то  онъ  честный  и  преданный  слуга,  то  плутъ 
и  обманщикъ  простоватаго  господина,  то  лен- 
тяй и  дармоедъ  и  т.  п.  Богаты  мъ  людямъ  вме- 
няется въ  обязанность  участхе  къ  беднякамъ 
н  благотворительность,  а  беднымъ  поэтъ  реко- 
■мендуета  блюсти  свое  человеческое  достоин- 
ство. О  бедныхъ  пекутся    боги;  обижать  бед- 


няка —  значитъ  совершать  дурное  деян1е. 
Какъ  сюжеты  комед1Й  М.,  такъ  равно  и  спо- 
собъ  развипя  ихъ,  а  также  обил1е  общихъ 
сужден1й,  верныхъ  не  для  однихъ  аеинянъ 
I V  в.  до  Р.  Хр.,  сближаюта  эти  комедш  съ 
новоевропейской  драмой,  и  еще  больше— съ  ро- 
маномъ.  Эти-то  свойства,  вместе  съ  ясностыо 
и  простотою  аттической  речи,  обезпечили  М. 
блестящШ  успехъ  далеко  за  пределами  соб- 
ственной Грецш,  въ  течен1е  многихъ  вековъ. 
Стихотворный  размеръ  д1алоговъ — ямбическ1й 
триметръ  п  трохаическш  тетраметръ.  Хо- 
ровъ  въ  комед1яхъ  М.  не  было.  Комедш  на- 
чинались прологомъ,  какъ  трагедш  Еврипида. 
По  философскимъ  воззрен1ямъ  М.  всего  ближе 
къ  Эпикуру,  а  по  построен1ю  пьесъ  и  обил1ю 
въ  нихъ  житейскихъ  сентенвдй — къЕврипиду. 
Ср.  Ме1пеке,  «Рга§ш.  сотк.  дгаес.»  (Б.,  1839 — 
1857;  въ  I  т.  критич.  истор1я  греч.  комед1и,  въ 
1У  т.  отрывки  М.;  компактное  изд.  его  же, 
1847);  Коек,  «Сот1С.  §гаес.  Гга^ш.»  (Л.,  1880 
—  1888;  отрывки  М.  въ  III  т.);  ВепоИ,  «Езза! 
Ы81;.  61  ИИ.  8иг  1а  сошёсИе  ее  М.»  (П.,  1854); 
6и12о{;,  «Мёпапйге»  (Пар.,  1855);  РгеИег,  въ 
«К.-Епсус1ор.»  Паули.  в.  Мищенко. 

Мсыандръ  (МёVаVВро^,  Мепапс1ег)  —  гре- 
ческ1Й  риторъ  второй  половины  III  стол,  по 
Р.  Хр.,  изъ  Лаодикеи,  предполагаемый  соста- 
витель двухъ  важныхъ  для  софистическаго 
краен  орёч1я  сочиненш  «Ве  епсошИз»  (лучшее 
изд.  —  Бурсхана),  изъ  которыхъ  въ  насто- 
ящее время  ему  принадлежащим^  считаютъ 
только  одно.  Его  разборъ  речей  Демосеена 
положилъ  основ ан1е  всемъ  схол1ямъ  къ  произ- 
веден1ямъ  этого  оратора.  Ср.  Бигзхап,  «Ьег 
ЕЬе1ог  Мепап(1го8  ипй  8е1пе  ЗсЬгШеп»  (Мюн- 
хенъ,  1882);  №18сЬе,  «Бег  КЬе1ог  М.  ипй  Й1е 
ЗсЬоИеп  20  Вето51,Ьепе8»  (Б.,  1883). 

Менандр'ь — самарянинъ,  гностикъ  I  в., 
последователь  Симона  Волхва  (см.).  Его  писа- 
н1я,  по  словамъ  Иринея,  оказали  вл1ян1е  на 
Василида  и  Сатурнина. 

Менавъ  (^оасЬ^т  Мепап!,) — франц.  ассй- 
р1ологъ,  по  професс1и  судья.  Род.  въ  1820  г. 
Главнейш1в  труды:  «1п8сг1риоп8  аззуг.  йе  Ьп- 
диез  (1е  ВаЬу]оп»  (П.,  1859),  «Ьез  ёсгиигез 
сппМГогшез»  (П.,  1860 — 64),  «Ехрозё  йез  ё1ё- 
шеп18  (1в  1а  ёгашта1ге  аззуг.»  (^ар.,  1868), 
<Е1ётеп18  с1'ёр1дгарЫе  аззуг.»  (Пар.,  1869— 
73  и  1880),  «Аппа1е8  (1е8  го18  (1'Аззуг1е»  (П., 
1875),  <Са1а1о§ие  йез  суИпйгез  (1и  СаЫпе1  йез 
шёйаШез  де  Ьа  Науе»  (1878),  «Ьез  р]еггез 
ёгауёез  йе  1а  Наи1е  А51е»  (1883—85),  «Ьез  1ап- 
§ие8  регйиез  с1е  1а  Регзе  йе  ГАззугхе»  (П.. 
1885).  Б.  Т. 

11еааа1и  (МепарИ)  —  народъ  въ  древней 
Галлш,  живш1й  между  рр.  Маасомъ  и  Шель- 
дою, къ  Ю  ота  племени  батавовъ,  среди  гу- 
стыхъ  лесовъ  и  болотъ.  Изъ  прирейнскихъ 
земель  они  были  вытеснены  тенктерами  и  узи- 
петами  (Саезаг,  «Ое  Ь.  С^атсо»,  1У,  4),  Когда 
вспыхнуло  общее  возстате  бельпйскихъ  пле- 
менъ,  М.  вывели  въ  поле  25000  чел.  способ- 
ныхъ  носить  оруж1е  (Саезаг,  1Ы(1ет,  II,  4).  Гл. 
городъ  ихъ  былъ  Саз1е11ит  Мепарюгит,  ныне 
Кассель,  между  Рёрмонде  и  Венло,  на  Маасе. 

Менйссе  беиъ-Израиль  (Мепаззе  Ьеп 
1згае1,  1604 — 1657)  —  евр.  писатель,  раввинъ 
въ  Амстердаме.  Написалъ  много  богословско- 
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философскихъ  и  историческихъ  сочинен1й,  изъ 
которыхъ  наибол'Ье  изв'Ьстенъ  <Сопс1Иа(1ог» 
(Амстердамъ,  1632 — 51)  — опытъ  объяснешя 
м*сть  Библи,  кажущихся  противоречивыми. 
Объ  отношен1яхъ  М.  къ  Кромвелю,  передъ 
которымъ  онъ  ходатайствовалъ  о  допущен1и 
евреевъ  въ  Англш.  ср.  ст.  М.  М.  Ковалев- 
скаго  въ  «Кхевскомъ  сборни!;^  въ  пользу  голо- 
дающихъ>  (1892). 

Менашенэ  (груз.,  буквально  устроитель) 
— въ  Кутаисской  губ.  такъ  назыв.  арендаторъ 
земли,  обязывающшся  развести  на  ней  садъ, 
съ  правомъ  пользовашя  разведенныиъ  садомъ, 
да  извЬстныхъ  услов1яхъ. 

Менгаденъ  (МеиЬайеп,  МоззЬиикег,  Вге- 
уоогиа  1угаппиз  з.  теиЬа(1еп,  С1иреа  тепЬа- 
ёеп)— рыба  изъ  семейства  сельдей.  Отъ  соб- 
ственно сельдей  родъ  ВгеуооШа  отличается 
гребенчатыми  чешуями;  ротъ  безъ  зубовъ.  М. 
громадными  массами  появляется  л^томъ  у 
восточныхъ  береговъ  С^в.  Америки,  отъ  Фло- 
риды до  Ньюфаундленда,  и  добывается  еже- 
годно въ  большомъ  количестве;  уловъ  1878  г. 
былъ  120  милл.  штукъ,  уловъ  1880  г.  —  700 
милл.  Прежде  эти  рыбы  частью  употреблялись 
въ  пищу,  частью  на  удобрен1е  полей;  въ  на- 
стоящее время  часть  ихъ  идетъ  въ  пищу  (мо- 
додыя  маринуются  подъ  назван1емъ  американ- 
скихъ  сардиноьт»);  въ  соленомъ  вид*  М.  въ 
большомъ  количестве  вывозится,  напр.,  въ 
Вестинд1ю;  кроме  того  М.  идетъ  въ  пищу 
въ  свежемъ  виде,  но  главнымъ  образомъ  пе- 
реработывается  на  ворвань.  1000  рыбъ  даютъ 
отъ  12  до  120  литровъ,  а  среднимъ  числомъ 
около  25  литровъ  ворвани.  Остатки  отъ  при- 
готовлен1я  ворвани  употребляются  въ  качестве 
удобрен1я.  Ловля  производится  неводами,  ко- 
торые спускаютъ  съ  лодокъ,  а  загбмъ  вытя- 
гиваютъ  на  берегъ  воротами,  приводимыми  въ 
действ1е  лошадьми.  Одна  сеть  можетъ  дать  до 
150000  рыбъ  въ  день.  Н.  Кн. 

Менгден-ь — графскш  и  баронскш  родъ, 
происходящш  изъ  Вестфал1и.  1оаннъ  ф.-М., 
прозванный  Остгофъ,  былъ  магистромъ  тев- 
тонскаго  ордена  въ  Ливон1и  (1450  —  1469). 
Лифляндсмй  ландратъ  Оттонъ  ф.-М.  получилъ 
въ  1653  г.,  въ  ПЬвецхи,  баронсглй  титулъ.  О 
его  правнучке  бар.  Юл1ане  см.  ниже.  Ея  двою- 
родный брать,  баронъ  Карлъ-Людвигь  (1706' — 
1760),  былъ  президентомъ  камеръ  и  коммерцъ- 
коллег1й;  онъ  игралъ  значительную  роль  при 
Анне  Леопольдовне,  а  при  воцарен1и  Ели- 
заветы сосланъ  въ  Кольск1Й  острогъ,  где  и 
умеръ.  Его  брать  1оаннь-Генрихъ  былъ  пред- 
седателемъ  лифляндскаго  гофгерихта.  Одна 
ветвь  М,  получила  въ  1779  г.  графск1й  ти- 
тулъ римской  импер1и.  Въ  1557  г.,  при  наше- 
ствш  русскихъ  на  Ливонш,  Эрнстъ  М.  былъ 
взять  въ  пленъ  и  увезенъ  въ  Москву.  Его  внукъ 
Юр1й  Андреевичъ  (^  1696>  былъ  первымъ  пол- 
ковникомъ  прзображенскаго  полка,  а  правнукъ 
Иванъ  Алексеевичъ  при  Екатерине  I  былъ 
астраханскимъ  губернаторомъ.  Изъ  потом1;овъ 
последняго  баронъ  Владим1ръ  Михайловичъ 
(род.  въ  1825)  —  члень  государств,  совета,  а 
брать  его  Александръ  (род.  въ  1819) — дин  ло- 
мать. —  Родъ  графовъ  и  бароновь  М.  запи- 
санъ  въ  дворянск1в  матрикулы  Лифляндской 
и  Эстляндской  губ.   и  въ  у  часть  родослов- 


ной книги  Костромской  и  С.-Петербургской 
губ.  в.  Р. 

Менгденъ  (Юл1ана  Магнусовна,  1719— 
— 1786) — баронесса,  любимая  фрейлина  Анны 
Леопольдовны,  которая  ничего  почти  не  делала 
безъ  ея  совета.  Въ  тоже  время  она  пользо- 
валась расположен1емь  мужа  правительницы  и 
считалась  невестою  саксонскаго  посланника 
гр.  Линара.  При  восшеств1и  на  престолъ  Ели- 
заветы Петровны  М.  добровольно  отправилась 
въ  ссылку  съ  Анной  Леопольдовной  и  ея  му- 
жемъ  въ  Холмогоры  и  раздЬляла  здесь  съ  ними 
все  невзгоды  и  лишен1я,  до  1762  г.  Во  время 
непродолжительнаго  господства  при  дворе  из- 
вестка была  какъ  интригантка. 

Менгеръ  (Антонъ  Мепдег) — австр1Йск1й 
юристъ,  проф.  гражданскаго  судопроизводства 
въ  венскомъ  унив.,  род.  въ  1841  г.  Въпослед- 
н1е  годы  обратилъ  на  себя  вниман1е  двумя  не- 
большими, но  очень  талантливыми  работами: 
«ЕпШигГ  е1пе8  ЬигеегИсЬеп  6е8е12ЬисЬе8  Шг 
(1.  с1еи1,8сЬе  Ке1сЬ  ипй  (11е  Ьв81121о5еп  К1а88еп» 
(1889),  въ  которомъонъ  указываеть  на  полное 
почти  игнорирован1е  проектомь  герм,  граждан- 
скаго кодекса  интересовъ  рабочихъ  классовъ, 
и  «Ва$  КесЬ!  аиГ  йеп  уоНеп  АгЬеи8ег1гаё 
1п  йезсЫсЬИ.  Ваг81е11ип§»  (Штуттг.  1886).  По- 
следнее соч.,  по  словамь  предислов1я — начало 
обширнаго  труда,  имеющаго  целью  «разрабо- 
тать основныя  идеи  сощализма  съ  юридиче- 
ской точки  зрен1я  и  представить  соц1ализмъ 
какъ  цельную  юридическую  систему».  По 
мнен110  М.,  только  после  того,  как-ъ  соц1алисти- 
ческ1я  идеи  перестанутъ  быть  предметомъ  без- 
конечныхъ  зкономическихъ  и  филаитропиче- 
скихъ  разсужден1й  и  будутъ  преобразованы  въ 
трезвыя  юридическ1я  понят1я,  государственные 
люди  будутъ  въ  состоянш  судить,  въ  какой  ме- 
ре «существующ1й  юридическ1Й  строй  можетъ 
быть  преобразовань  въ  интересахъ  бедствую- 
щихъ  классовъ».  Въ  такой  юридической  обра- 
ботке сощализма  авторъ  видить  главную  за- 
дачу философ1и  права  нашего  времени.  Дру- 
пе  труды  М.:  «018  2и1а8818ке11  пеиеп  1Ьа1,8асЫ,- 
11сЬеп  УогЬпп§еп8  1п  с1еп  ЬоЬегеп  1п81ап2еп> 
(В.,  1878)  и  «8у81еш  (1е8  озЮггекЫзсЬеп  С1- 
у11ргосе88гесЬ1з  1п  гесЫ8Уегё1е1сЬеп(1ег  Баг81е1- 
1ип§»  (В.,  1876)  относятся  къ  области  его 
профессорской  деятельности  и  отличаются  ши- 
ротой мысли  и  основательными  знан1ями.  Въ 
русской  литературе  о  трудахъ  М.  см.  статью 
М.  И.  Вруна  въ  «Русской  Мысли»  (1890  г.  № 
10)  ирецензш  проф.  Левитскаго,  въ  «Юридич. 
вестнике»  (1887  г.,  №  1). 

Мснгер-ь  (Карлъ  Мепдег,  род.  въ  1840  г.) 
—  австршск1Й  экономисть,  проф.  политиче- 
ской эконом1и  въ  венскомъ  университете.  Его 
первая  работа:  «бгипйзаие  йег  Уо1к8\у1г1- 
8сЬаГ181еЬге»  (1871)  является  наиболее  ори- 
гинальнымь  его  произведен1емъ,  хотя  сначала 
она  далеко  не  имела  такого  успеха,  какъ  вто- 
рой крупный  трудъ  его:  «11п1ег8исЬипп^еи  иЬег 
(11е  Ме1Ьо(1е  с1ег  8ос^а1VV^88еп8с^1аЙеп  ипй  (1ег 
РоЦИзсЬеп  Оекопо1П1е  1пзЬв8оп(1еге»  (1883), 
вызвавшш  оживленную  полемику  въ  спе^ 
щальной  печати.  Въ  «6гипс18а12е»  Менгеръ 
выступаетъ  противъ  господствующей  въ  гер- 
манскихь  университетахь  исторической  шко- 
лы   экономистовъ.   Все    науки    делятся     М. 
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на  два  разряда  —  изучающ1я  индивидуаль- 
ныя  явлен1я  въ  ихъ  конкретной  обстанови'Ь  и 
изучающ)я  тнпическ1я  формы  явлен1Й  и  ихъ 
соотношен1я  между  собой.  Къ  числу  наукъ 
перваго  рода  М.  относитъ  истор1ю  и  стати- 
стику народнаго  хозяйства,  къ  числу  вто- 
рыхъ — теоретическое  учен1е  о  народномъ  хо- 
зяйств-Ь  или  теоретическую  политическую  эко- 
номш.  Предметы  наукъ  того  и  другого  раз- 
ряда настолько  различны,  что  и  свойственные 
имъ  методы  изсл'Ьдованш  не  могутъ  быть  од- 
ни и  т^^  же.  Теоретическое  познан1е  можетъ 
быть  достигнуто  двоякимъ  образомъ:  1)  пу- 
темъ  реалистическо-эмпирическаго  изсл^дова- 
шя  коыкретныхъ  фактовъ  (индуктивныыъ  пу- 
темъ),  при  чемъ  явлен1я  берутся  въ  ихъ  ц'Ьлост- 
ности  и  зат-Ьмъ,  путемъ  анализа  и  группировки 
сходныхъ  и  несходныхъ  случаевъ.  устанавли- 
ваются типы  явленш  и  типическ1я  соотноше- 
ния. Въ  этомъ  случае  результаты  изсл^дова- 
Н1Я  им'Ьютъ  только  относительную  точность, 
такъ  какъ  реальныя  явлен1Я  никогда  не  им'Ь- 
ютъ строго  типической  природы.  Такимъ  пу- 
темъ можно  достигнуть,  самое  большее,  эм- 
пирическихъ  законовъ,  правильныхъ  лишь  въ 
пред'Ьлахъ  нашего  наблюден1я.  2)  Другимъ  спо- 
собомъ  теоретическаго  познан1я  является  точ- 
ное изслЬдсван1е  (дедуктивное),  стремящееся 
свести  яЕлен1е  къ  его  простЬйшимъ  элемен- 
тамъ,  все  равно,  существуют!  ли  они  ьъ  дМ- 
ствительности,  какъ  самостоятельныя  явле- 
н1я,  или  н^тъ.  Такое  изсл'Ьдованге  исходить 
изъ  типическихъ  формъ  явлен1й,  который 
хотя  и  существуютъ,  строго  говоря,  только  въ 
нашемъ  представлен1и  (напр.,  абсолютно  чи- 
стый кислородъ,  золото,  челов'Ькъ,  руководимый 
только  эгоизмомъ  и  т.  п.),  но  на  базисЬ  кото- 
рыхъ  возможно  установленхе  точныхъ  зако- 
новъ природы.  Въ  прим'Ьнен1и  къ  народному 
хозяйству  точный  методъ  изсл'Ьдован1я  выра- 
жается въ  томъ,  что  изсл'Ьдователь  предпола- 
гаетъ  челов-Ька  руководящимся  только  однимъ 
прост^йшимъ  мотивомъ— эгоизмомъ,  оставляя 
безъ  Бниман1я  всЬ  друг1е  мотивы  человеческой 
деятельности.  Выводы  изъ  этого  предположе- 
шя  не  вполне  совпадаютъ  съ  действительно- 
стью, какъ  движен1е  тела  въ  воздухе  не  впол- 
не совпадаетъ  съ  его  идеальнымъ  движен1емъ 
въ  безвоздушномъ  пространстве;  темъ  не  ме- 
нее, они  являются  необходимымъ  услов1емъ 
понимания  действительности  и  не  нуждаются 
въ  эмпирической  поверке,  какъ  не  нуждаются 
зъ  ней  выводы  математики.  Такъ  какъ  эгоизмъ 
а  на  самомъ  деле  является  важнейшимъ 
«отивомъ  хозяйственной  деятельности  (хотя 
I  не  единственнымъ),  то  эмпирическая  дей- 
ствительность до  извгьстпой  степени  согла- 
суется съ  заключен1ями  точной  науки.  Необ- 
ходимость исторической  точ1;и  зрен1я  въ  по- 
литической экономш  М.  не  отрицаетъ.  Эконо- 
мическ1Я  явления  находятся  въ  процессе  раз- 
вит1я.  Вследств1е  этого,  было  бы  неправильно 
разсматривать  ка'кдое  конкретное  хозяйствен- 
ное явлеше  или  даже  каждую  типическ'ую 
форму  хозяйственныхъ  явлен1Й  какъ  нечто 
неподвижное  и  неизменное.  Экономистъ  дол- 
женъ  принимать  въ  соображен1е  изменяемость 
этихъ  формъ,  но  это  обстоятельство  вводить 
существенную  модификац1ю  только  въ  реали- 


стически-эмпирическое еаправленхе  теорети- 
ческаго изследован1я  хозяйства;  что  же  ка- 
сается до  точнаго  направлен1я,  имеюшаго 
дело  съ  точными  абстрактными  типами,  то 
выводы  его  изследован1я  отнюдь  не  устран>]- 
ются  фактомъ  исторической  сменяемости  этих 
формъ.  Книга  М.  вызвала  несколько  ответе); 
со  стороны  приверженцевъ  исторической  шк1 
лы;  но  самый  вл1ятельный  изъ  нихъ,  проф. 
Шмоллеръ,  призналъ  справедливость  замеча- 
Н1Й  М.  о  теоретической  слабости  экономи- 
стовъ  исторической  школы.  Вообще,  мето- 
дологическая работа  М.  несомненно  была  1 
очень  полезна  и  содействовала  оживленда  ин- 
тереса къ  теоретическимъ  вопросамъ  въ  по- 
литической эконом1и,  замечаемому  въ  послед- 
нее время.  Что  касается  до  ея  положи- 
тельнаго  значен1я,  то  оно  невелико.  Будучи 
последователемъ  Милля,  М.  прибавляетъ  мало 
новаго  къ  методологическимъ  воззрешямъ  сво- 
ихъ  предшественниковъ  и  учителей,  а  его  отрн- 
цан1е  необходимости  эмпирической  поверки  вы- 
водовъ  абстрактной  политической  экономш  по- 
казываетъ  недостаточное  понимаше  практиче- 
скаго  характера  всякой  общественной  науки. 
Желая  отстоять  абстрактное  направленхе  въ 
политической  экономш,  М.  совершенно  упу- 
скаетъ  изъ  виду  важность  установлен1я  зако- 
новъ развит1я  народнаго  хозяйства;  именно  эта 
область  въ  настоящее  время  более  всего  при- 
влекаетъ  изследователей,  и  попытка  М.  вернуть 
политическую  эконом1ю  на  тотъ  путь,  кото- 
раго  она  держалась  въ  начале  этого  столёпя,  не 
можетъ  разсчитывать  на  успехъ.  Интересна 
теор1я  ценности,  развиваемая  М.  независимо 
отъ  Госсена  и  Джевонса,  которые  раньше  вы- 
сказали сходныя  воззрен1я  по  тому  же  вопро- 
су. Сущность  этой  теор1и  М.  формулируетъ 
следу ющимъ  образомъ:  «Ценность  каждой  еди- 
ницы хозяйственнаго  блага,  находящагося  въ 
распоряженш  даннаго  лица,  равняется  значе- 
Н1Ю,  которое  данное  лицо  придаетъ  удовлетво- 
решю  наименьшей  изъ  потребностей,  удовле- 
творяемыхъ  при  помощи  даннаго  запаса  благъ». 
Въ  пояснен1е  этого  М.  приводить  следуюш1Й 
примерь.  Предположймъ  человека,  ведущаго 
хозяйство  на  необитаемомь  острове,  на  кото- 
ромъ  есть  только  одинь  источникъ  воды.  Часть 
воды,  доставляемой  источникомь,  нужна  че- 
ловеку для  поддержан1я  его  жизни,  другая— 
для  умывашя  и  мытья  белья,  третья— для 
менее  важныхъ  потребностей,  напримерь,  для 
поливки  цветовь  и,  наконець,  остальная  вода 
совсемь  не  нужна.  Спрашивается,  будетъ-ли 
въ  этомъ  случае  вода  иметь  какую-либо  цен- 
ность для  разсматриваемаго  лица?  Очевидно — 
неть.  Но  если  количество  воды,  доставляемой 
источникомь,  такъ  уменьшится,  что  ея  едва 
будетъ  хватать  для  поливки  цветовъ,  то  вода 
пр1обрететь  ценность,  равную  не  наибольшей 
потребности,  удовлетворяемой  при  посредстве 
даннаго  запаса  воды  (потребности  поддержа- 
н1я  жизни),  но  наименьшей  —  потребности  въ 
цветахь.  Если  ;ке  воды  будетъ  такъ  мало,  что 
ея  будетъ  хватать  только  для  питья,  то  и  цен- 
ность ея  повысится  въ  соответственной  сте- 
пени. Эта  теор1я  принята  многими  экономи- 
стами, преимущественно  соотечественикамн 
М.,  и,  такимъ  образомъ,  возникла  такъ  назыв. 
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австрийская  школа  экономистовъ,  главой  кото- 
рой является  М.  Какого  бы    мн^н1я    ни   дер- 
жаться  о   научныхъ  достоинствахъ   этого  на- 
правлен1я,  нельзя  отрицать  его  оригинальности; 
помимо  шкоды  Мариха,  оно  является  едва-ли 
не  единственной   въ    новейшее  время  серьез- 
ной попыткой   внести    существенныя  изм'Ьне- 
^^!я   и   дополнен1я   въ    теорш    экономической 
;.ши,  созданную   массическиыи  экономиста- 
'.  КромЬ  указанныхъ  сочинен1й,  М.  написалъ: 
)1е  1гг1ишег  (1ез  Ш81ог18ши8 1п  (1ег  йеШзсЬеп 
;1ао1и11оекопош1е»  (1884),  «Ве1и%е  гиг  \УаЬ- 
гип^зСга^е  1п  Ое81егге1сЬ-С1п§агп»\1892),  «Вег 
иеЬегеапё    гиг    6ок1\уаЬгип§»    (1892)    и    не- 
сколько журнальныхъ  статей. 

Литература.  М.  В1оск,  «Ьез  рго§гёз  йе 
1а  8с1еасе  ёсопош1яие>  (1890);  I.  Вопаг, 
«ТЬе  аи81Г1ап  Есопош1818>  («^аа^^е^^у  ^ои^па1 
рГ  Есопот1С8>,  1888);  ВоЬт-Ва\уегк,  «ТЬе 
аизШап  Есоаош181,8»  (<Аппа18  о1  1Ье  Атег1- 
саш  Аса(1ету  оГ  Ро1.  ап(1  Ь^.  8с1епсе>,  1891); 
В1е12е1,  «ВеНгаде  гиг  Ме1Ьо(11к  ёегШпзсЬаПз- 
Ш8зеи8сЬаГи  («ЯаЬг.  Шг.  N.  Оек.»,  1884);  Е. 
ЗсЬтоИег,  <2иг  Ме1110с1о1о§1е  йег  81аа1з-  и.  Зо- 
С1а1№15зеп8сЬайеи>  («1аЬгЬ.  Шг  Оез.  и.  Уегуу.», 
1883);  его  же,  «2иг  Ыиега1игйе8сЫсЬ1е  йег 
81;  ип(1  8ос1а1.  \\'"1з8еп8сЬа{'1еа»  (1888);  V.  1оЬп, 
«2иг  Ме1Ьос1е  (1ег  Ьеии  8ос1а1\у188еп8сЬаГи 
(«ХеНзсЬ.  С.  Уо1к81яг.,  8ос1а1р.  ип(1  УегтеаНип§», 
1892);  Левитскш,  «Вопросъ  о  метод*  полити- 
ческой ЭК0Н0М1И  въ  новейшей  германской  ли- 
тератур-Ь»  («Юридическш  ВЬстникъ»,  1884); 
его  же,  «Задачи  и  методы  науки  о  народномъ 
хозяйств*»  (1890);  М.  Ту ганъ  -  Баранове кШ, 
«Учете  о  предельной  полезности  хозяйствен- 
ныхъ  благъ»  («Юридичесшй  Вестникъ»,  1890); 
Зад^Ьссшй,  «Учен1е  о  ценности»  (1893). 

М.  Туганъ-Барановскш. 
Менгиръ  или  пейльванъ  (шепЬ1Г,  реикап) 
— одинъ  изъ  видовъ  доисторическихъ  кельт- 
скихъ  памятниковъ,  встречающихся  въ  Бре- 
тани, Англш  и  Скандинав!».  Это  —  простой, 
неотесанный  каменный  столбъ,  чаще  всего 
четырехгранный,  водруженный  вертикально, 
большей  или  меньшей  величины,  нередко  даже 
колоссальный,  на  которомъ  иногда  высечены 
таинственные  знаки  и  надписи.  Самый  гро- 
мадный М.  —  Локмар1аквркск1й,  въ  Бретани, 
длиною  более  чемъ  въ  60  фт.  Онъ  лежитъ  те- 
перь сломанный,  при  входе  въ  деревню  того 
же  имени.  Въ  Скандинав1и  подобные  памят- 
ники называются  «баутастейнами»  (ВаШа- 
51е1пе).  См.  Мегалитическ1е  памятники,  ХУ111, 
851.  А.  С—въ. 

Й1с11гли(ы)- Гнрей  (Герай)  I  — 
ханъ  крымской  орды,  одинъ  изъ  младшихъ 
сыновей  основателя  татарскаго  царства  въ 
Крыму,  Хаджн-Гирея  (^  въ  1466  г.).  По  смер- 
ти отца  престолъ  долженъ  былъ  перейти,  въ 
силу  нац1ональной  традиц1и,  къ  старшему  сыну 
Хаджи -Гирея,Нуръ-Даулету;  но  М.-Гирей  на- 
шелъ  себе  опору  въ  местномъ  нац1ональномъ 
.элементе  и  у  генуэзскихъ  колонистовъ  г.  Ка- 
фы,  и  съ  помощью  ихъ  овладелъ  престоломъ. 
Во  время  перваго  правлен1я  М.-Гирея  вторг- 
лись въ  Крымъ  турки,  положивш1е  конецъ 
призрачному  господству  генуэзцевъ  въ  Крыму. 
М.-Гирей  былъ  посаженъ  ханомъ  уже  въ  ка- 
честве вассала  Турц1и,  ияевшаго,  за  то,  право 


разсчитывать  и  на  ея  поддераску  (В.  Д.  Смир- 
новъ  отрицаетъ  существован1е  договора  между 
турецкимъ  султаномъ  Магометомъ  И  и  М.- 
Гиреемъ,  на  который  указываютъ  ие1;оторые 
европеисте  историки).  Не  смотря  на  завоева- 
н1е  Крыма  турками.  Золотая  Орда  продолжала 
считать  его  своимъ  уделомъ,  и  это  повело  );ъ 
столкновению  М.-Гирея  съ  ханомъ  Золотой 
Орды  Сейндъ-Ахметомъ;  перевесъ  оказался  на 
стороне  М.-Гирея,  и  онъ  окончательно  утвер- 
дился на  ханскомъ  престол*.  Это  было  не  ра- 
нее 1479  г.,  по  предположен1ю  В.  Д.  Смир- 
нова. Территор1альныя  границы  крымсгсаго 
ханства  за  время  правлешя  М.-Гирея  опре- 
делить въ  точности  невозможно;  некоторын 
местности  въ  Крыму  (Керчь,  Кафа,  Ялта  и 
др.)  находились  во  власти  турокъ,  хотя  и  за- 
висели отчасти  отъ  крымскаго  хана.  Чтобы 
обезопасить  свои  владен1Я  со  стороны  ма- 
терика, М.-Гирей  построилъ  целый  рядъ  укрё- 
пленш.  Онъ  безпрестанно  воевалъ  съ  окре- 
стными странами — Польшею,  Литвою,  Черке- 
сами, Золотою  Ордою.  Въ  последней  онъ  пре- 
следовалъ  претендентовъ  на  престолъ,  хан- 
скихъ  сыновей  Сейидъ-Ахмета  и  Шейхъ-Ах- 
мета,  известныхъ  въ  русскихъ  актахъ  подъ 
именемъ  «детей  Ахметовыхъ».  Эти  войны,  въ 
особенности  же  войны  съ  Польшей,  сблизили 
М.-Гирея  съ  вел.  кн.  1оанномъ  П1.  Сближеи1е 
это  началось  еще  въ  1474  г.  и  продолжалось 
до  смерти  М.-Гирея.  Только  подъ  конецъ 
жизни,  когда  онъ  уже  былъ  совсемъ  боленъ, 
старшш  сынъ  его,  Магометъ-Гирей,  сделалъ 
нападен1е  и  на  русск1е  пределы.  Сношенхя 
между  Крымомъ  и  Москвой  были  постоянный; 
руссше  послы  почти  безвыездно  жили  въ 
Крыму.  Посылались  туда,  обыкновенно,  люди 
знатные,  богатые;  когда  же,  однажды,  при- 
шлось послать  человека  незначительнаго  (па- 
робка),  то  великш  князь  счелъ  нужнымъ  изви- 
ниться въ  этомъ.  М.-Гирею  приписывають 
учреждвн1е  сана  калчи,  вызванное  желанхемъ 
М.-Гирея  упрочить  ханскую  власть  въ  своей 
семье.  По  коренному  тюркскому  порядку  пре- 
столонаслед1я,  ханская  власть  переходила  къ 
старшему  въ  роде;  съ  учрежденхемъ  же  сана 
калчи,  престолъ  переходить  къ  старшему  сыну 
царствующаго  хана,  который  делается  кал- 
чей,  помощникомъ  хана,  его  наследникомъ. 
Относительно  времени  смерти  М.-Гирея  суще- 
ствуетъ  большое  разногласхе  въ  русскихъ, 
крымскихъ  и  турецкихъ  источникахъ.  В.  Д. 
Смирновъ  относить  ее  къ  1515  г.  Прахъ 
М.-Гирея  покоится,  вместе  съ  костями  отца 
его  Хаджи-Гирея,  въ  тюрбэ,  построенномъ  М.- 
Гиреемъ  и  являющемся  въ  настоящее  время 
почти  единственнымъ  уцелевшимъ  памятни- 
комъ  татарскаго  зодчества  въ  Крыму.  Ср. 
В.  Д.  Смирновъ,  «Крымское  ханство  подъ  вер- 
ховенствомъ  Оттоманской  Порты»  (СПб.,  1887); 
В.  Б.  Белья миновъ-Зерновъ,  «О  касимовскихъ 
царяхъ  и  царевичахъ>;  Кондараки,  «Универ- 
сальное описан1е  Крыма»  («Сборн.  Русскаго 
Истор.  Общ.»,  т.  41).  Более  подробное  указа- 
Н1е  литературы  и  источниковъ— см.  Ханство 
Крымское.  Н.  В — ко. 

хИснгсъ  (Антонъ-Рафаель  Меп§з)— знаме- 
нитый нем.  живописецъ,  род.  12  мая  1728  г.,  въ 
АуссигЬ,  въ  Богем1п.  ВмЬсте  со  своимъ  отцомъ 
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и  учителемъ,  дрезденскимъ  придворнымъ  живо- 
ппсцемъ  Израэдемъ  М.,  отправился,  въ  1741  г., 
въ  Римъ,  гд^  работалъ  подъ  родительскимъ  ру- 
ководствомъ  и  усердно  изучадъ  антики  и  произ- 
веден1я  Микеланджело  и  Рафаэля.  По  возвра- 
щенш  своемъ,  въ  1744  г.,  въ  Дрезденъ,  полу- 
чилъотъ  кор.  Августа  III  зван1е  придворнаго 
живописца,  но  вскоре  снова  по'Ьхалъ  въ  Римъ. 
Тамъ  онъ  написалъ  несколько  картинъ,  встр'Ь- 
тившихъ  общее  одобрен1е,  ипробылъдо  1749  г. 
Явившись  въ  этомъ  году  назадъ  въ  Дрезденъ, 
былъ  сд'Ьланъ  первымъ  королевскимъ  живопис- 
цемъ  и  получилъ  заказъ  написать  образъ  для 
главнаго  алтаря  католической  придворной  цер- 
кви въ  этомъ  город*.  Подъ  предлогомъ  удоб- 
н'Ьйшаго  исполнен1я  этого  заказа  отправился 
въ  трепй  разъ  въ  Римъ,  откуда,  въ  1761  г., 
былъ  приглашенъ  ко  двору  испанск.  короля 
Карла  III.  Съ  этого  времени  жилъ  и  трудился 
то  въ  Мадрид'Ь,  то  въ  Рим*,  въ  которомъ  и 
умеръ  29  шня  1779  г.  Сблизившись  съ  Вин- 
кельманомъ  и  проникшись  его  эстетическими 
принципами,  М.  стремился  прежде  всего  къ  кра- 
сот* формъ  и  къ  соблюден1ю  точныхъ  пра- 
вилъ  композицш,  законовъ  св'Ьто-гЬни  и  опре- 
дЬленныхъ  пр1емовъ живописи  масляными  крас- 
ками, фресковой  живописи, акварели  и  пастели. 
Своею  деятельностью  въ  этомъ  направленш 
составилъ  себ*  громкую  известность  и  ока- 
залъ  сильное  вл1ян1е  на  развипе  новейшей 
н^м.  живописи.  Но  у  него  не  было  ни  живой 
фантаз1и,  ни  глубины  художественной  мысли, 
ни  внутренней  теплоты,  а  потому  его  произведе- 
Н1Я,  при  вс*хъ  своихъ  внешнихъдостоинствахъ, 
отзываются  холодною  рефлексхей  и  оставляютъ 
насъ  равнодушными  къ  нимъ.  Вообще  это  былъ 
эклектикъ,  пытавшхйся  соединить  античную 
красоту  съ  лучшими  чертами  творчества  Ра- 
фаеля,  Тиц1ана  и  Корредж10.  Среди  его  много- 
численныхъ  произведен1Й  особенно  характе- 
ристичны: «Вознесен1е  Господне»,  вышеупо- 
мянутый алтарный  образъ  въ  придворной  ка- 
толич.  црк.  въ  Дрезден*;  фресковый  плафонъ 
«Парнасъ»,  въ  казино  виллы  Альбано,  близъ 
Рима  (1761),  прославленный  Винкельманомъ; 
аллегорическая  живопись  потолка  и  люнеттъ 
въ  камер*  деи-Папири,  въ  Ватиканскомъ  дворц*; 
знаменитый  «Амуръ»  дрезденской  галлереи  (па- 
стель), «Рождество  Христово»,  въ  мадридск. 
музе*,  и  «Св.  1оаннъ  Креститель  въ  пустын*», 
картина  Имп.  Эрмитажа  (который  влад*етъ 
еще  семью  картинами  М.,  въ  томъ  числ*  окон- 
ченнымъ  эскизомъ  «Парнаса»).  Произведен1я 
этого  художника  не  составллютъ  большой  р*д- 
кости:  они  им*ются  почти  во  вс*хъ  европей- 
скихъ  музеяхъ  и  у  многихг  частныхъ  вла- 
д*льцевъ;  особенно  богатъ  ими  Мадридъ.  Свои 
эстетичесмя  воззр*нгя  М.  пропов*дывалъ  не 
только  кистью,  но  и  перомъ;  кром*  н*сколь- 
кихъ  небольшихъ  статей,  имъ  написаны  три 
сочинен1я,  долго  пользовавш1яся  уважен^емъ 
въ  кругу  любителей  искусства  и  художниковъ, 
именно:  «бейапкеп  иЬег  с11е  8сЬ6аЬе11  ипй 
иЬег  СезсЬтаск  1и  Ма1еге1»  (Цюрихъ  1765), 
«Е1Шез810П1  8орга  1  1ге  дгап  рНюг!,  Ка^аеИо, 
Т121аио  е  Согге§1о»  п  «Ье21оп1  рга1исЬе  сИ 
рИШга,  ге§о1е  рег  1  шае81г1  аШисЬё  хпзе^папо 
Ьепе  1а  рНЧига,  е  рег  И  с1|8сЬероИ  аШпсЬё  1а 
шрагапо  а  йоуеге»  (эти  три  сочинен1я,  вм*ст* 


съ  другими  статьями  М.,  появились  на  итал. 
язык*  въ  сборник*:  «6.  N.  (1'А2ага,  Ореге  ' 
Аш.  КаЯ'.  М.»  (Парма,  1788),  выдержавшем 
еще  два  издан1я  и  явившемся  также  в*  н*м 
франц.  и  англ.  переводахъ.  —  Ср.  Л.  Е.  \\ 
МиИег,  «Н181ог18сЬе  ЕоЬ8сЬг1Г1  аиГ  К.  А.Мепё;- 
(Цюрихъ,  1781),  и  Р.  КеЬег,  «К.  Меидз»  (г 
«Кип81  ип(1  КипзИег  йез  МтекИегз  ип(1  с1ег 
МеигеН»,  I  изд.,  2  т.,  Лейпцигъ,  1878). 

Л.  С-въ. 

Менгтзе  или  Мет-цзы — си.  Кунъ-фу-цзы 
(ХТП,  33). 

Мснгу-Тимуръ  —  см.  Мангу-Тимуръ. 

Мснданскшс  о-ва — см.  Маркизсше  о-вг' 

Менде  (Александръ  Ивановичъ,  1798 
1868) — генералъ-лейтенантъ,  картографъ.  Сл\ 
жилъ  на  Кавказ*.  зат*мъ  въ  картографиче- 
скомъ  департамент*,  позже  управ лялъ  вдовьимъ 
домомъ  и  учебною  частью  моек,  институтов!,. 
Подъ  наблюден1емъ  М.  составлены  топографи- 
ческ1е  межевые  атласы  1верской,  Рязанской 
и  Тамбовской  губ. 

Мендель  (Мепс1е1,  Меис1е1ра88) — военная 
дорога,  проведенная  въ  1880  —  85  гг.,  въ  Ти- 
рол*,  между  Боценомъ  и  Фондо  въ  Нонсберг- 
тал*. 

Мендель  (Етапие!  Мепйе!) — псих1атръ, 
род.  въ  1839  г.  въ  гор.  Бундлау;  вскор* 
по  окончанш  курса  медицински хъ  наукъ  за- 
нялся псих1атр1ей;  съ  1884  г.  состоитъ  проф. 
душевныхъ  бол*зней  въ  Берлин*.  Ему  при- 
надлежать дв*  весьма  ц*нныя  монограф1и: 
«О  прогрессивномъ  паралич*  пом*шанныхъ» 
(1380  г.)  и  «О  маши»  (1881  г.),  И  кром*  того, 
множество  спещальныхъ  научныхъ  изсл*до- 
ван1й,  относящихся  къ  различнымъ  вопросамъ 
псих1атр1и,  анатомш  мозга,  нервныхъ  болез- 
ней и  проч.  Съ  1882  г.  онъ  издаетъ,  посвя- 
щенный этимъ  наукамъ,  журналъ  «Кеиго1о81- 
зсЬез  Сеп{,га1Ыаи»,  который  быстро  получилъ 
обширное  распространенхе  среди  спецгалистовъ 
вс*хъ  европейскихъ  странъ.  П.  Р. 

Мендельсонъ  (Моисей  Мепс1е1зоЬп) — 
выдающ1йся  писатель  эпохи  просв*щен1я,  сынъ 
б*днаго  еврейскаго  учителя,  род.  6  сент.  1729 
г.  въ  г.  Дессау,  ум.  4  янв.  1786  г.  Любозна- 
тельный мальчикъ  не  удовлетворился  прюбр*- 
тенными  на  родин*  познан1ями  и  14-тп  л*тъ 
отъ  роду,  хилый  и  бол*зненный,  безъ  всякихъ 
средствъ,  отправился  въ  Берлинъ,  гд*  снача- 
ла продолжалъизучен1е  талмуда.  Но  заря  про- 
св*щен1я,  занимавшаяся  въ  Берлин*,  озарила 
п  его,  и  кругъ  его  занят1й  значительно  рас- 
ширился. Не  смотря  на  крайнюю  нужду,  онъ 
учился  н*мецкому  языку,  читалъ  Маймонида, 
Лейбница,  Вольфа;  не  зная  латинскаго  языка,, 
онъ,  со  словаремъ  въ  рукахъ,  изучилъ  сочине- 
шя  Локка  <Ве  1п1е11ес1и  Ьош1п1з»,  и  такимъ 
образомъ  положилъ  прочное  основан1е  сво- 
имъ  философскимъ  воззр*н1ямъ.  Въ  1750  г.  его 
матерхальное  положен1е  улучшилось:  онъ  по- 
лучилъ м*сто  домашняго  учителя  у  купца 
Бернгарда,  впосл*дствш  сталъ  у  пего  бухгал- 
теромъ,  а  затЬмъ  и  компаньономъ.  Въ  1754  г. 
онъ  познакомился  съ  Лессингомъ  и  дружба 
эта,  весьма  плодотворная  для  обоихъ,  остава- 
лась неизм*нной  до  смерти  Лессинга.  Въ  пер- 
вомъ  литерат.  произведен1и  М.:  «РЬУозорЫзсЬе 
безргасЬе»  (1755)  уже  довольно  ясно  обрисо- 
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вывается  его  философское  направленхе,  кото- 
•  1му  онъ    и   впосл'Ьдств1и  оставался  в'Ьренъ. 
пьявляется  ученикомъ  и  поклонникомъ  Лейб- 
I  ца  и  Вольфа,  полемизируетъ  съ  Вольтеромъ, 
обличаетъ  поверхностность  франц.  филосо- 
|БЬ  и  вооружается  противъ  привилегирован- 
:,1хъ  ученыхъ  берл.  акад.   Зд^сь  же  выказы- 
.  .ется  его  отношен1е  къ  Спинозе:  противникъ 
его  пантеизма,  онъ  не  могъ  не  взять  подъ  свою 
защиту  его    благородную    личность.    Противъ 
берлинской  академш,    въ  защиту  Лейбница  и 
его  системы,  онъ,  совместно  съЛессингомъ,  еще 
р'Взче  выступидъ  въ  соч.:  «Роре,  ехп  Ме1арЬу- 
>511<ег»,    Въ  соч.:    «ПеЬег    й1е  ЕтрЙ11с1ип§еп» 
(1755)  Мендельсонъ  является,  вообще,  посл'Ь- 
•  дователемъ   Баумгартена,  но,  въ   отличхе    отъ 
него,  проводить   р'Ьзкую  границу    между  кра- 
сотою   и    совершенствомъ,    видя    въ   первой 
н'Ьчто    бол'Ье  низменное,   обусловленное  лишь 
внешнею  гармонхею,  между  гЬмъ  какъ  совер- 
шенство заключается  въ   разумной   внутрен- 
ней   связи,    основанной    на    законом-Ьриости. 
Удоводьствхе,    доставляемое    красотой,  выте- 
к-аетъ    изъ    смутныхъ    представден1Й;     ц'Ьль 
м1роздан1я — не  красота,  а  совершенство;  кра- 
сота, такимъ  образомъ,  есть  низшая    ступень 
познан1я.   Проч1я  эстетичесгая    работы    Мен- 
дельсона пом'Ьщены  въ  «ВШИоЛек  йегзсЬопеп 
\У188еп8сЬаГ1еп>  и   въ    «ВпеГе,    Й1е    пеио51е 
ЬИкегаШг   Ье1ге1!'еп(1г  —  издан1яхъ  его    друга 
Николаи.  Въ  нихъ  всюду    играетъ   роль    эти- 
ческш  элементъ,  что  было  неизб-Ьжио  въ  виду 
т^хъ   практическихъ   требован1Й,  которыя  М. 
предъявлялъ  къ  эстетикЬ.    Главный   интересъ 
Мендельсона  сосредоточивался    на  вопросахъ 
религюзной  философ1и,  на  вопросахъ  о  бьти 
Бога  и  о  безсмерии  души;  имъ  посвящены  его 
дучш1я  сочинен1Я.   Въ    1763  г.   онъ  получилъ 
отъ    берлинской  академш   прем1ю    за  сочине- 
ше:  «ИеЬег    (Не    Е\ч(1еи2    1п    ше1арЬуз18сЬеп 
'\^18зеп$сЬаГ1еп»,    въ    1767    г.    выпустилъ    въ 
св'Ьтъ    «РЬа^оп    ойег    иЬег    сИе    СТпзЮгЬИсЬ- 
кеЛ  йег  8ее1е:^,  авъ  1785  г. — «Могкепз1ип(1еп>, 
въ  которыхъ  изложены    его    основные    фило- 
софсше  взгляды,  его  тео-  и  космологхя.    Без- 
смерт1е  души  онъ  доказываетъ    сл'Ьдующимъ 
разсужден1емъ:    «гЬло   не   уничтожается;   мо- 
жетъ  ли  душа,   какъ    существо    просгЬйшее, 
совершенно    погибнуть»?  Онтологическое   до- 
казательство быт1я  Бога  у  него  сл'Ьдующее:  про- 
стая возможность  противор'Ьчит'ь  понят1ю  все- 
совершеннаго  существа;  следовательно.  Бои,  или 
невозможенъ,  или  д-Ьйствительно  существуетъ. 
М.  не  былъ  творцомъ  философской   системы, 
но,  благодаря  той    искренности    и   душевной 
теплогб,  которою  проникнуты   его   сочияен1я, 
ихъ  простогЬ  и  наглядности  и  тому  чудному  и 
легкому  языку,    какимъ    они    написаны,    онъ 
бол'Ье  чймъ  кто-либо  сод'Ьйствовалъ  распростра- 
нен1ю    деистическихъ   воззр'Ьн1й    среди  обра- 
зованнаго  общества,  и  въ  этомъ  смысле  вполне 
заслуживаетъ  названхя  попудярнаго  философа. 
Усп^хъ  «Федона»  былъ  громадный.  Помимо  вы- 
шеупомянутыхъ  достоинствъ  это  объясняется 
особенностями  эпохи:  общество,  отказавшееся 
огь  слепой  в'Ьры,  охотно    прислушивалось  къ 
голосу  разума,  защищавшаго  быт1е  Бога  и  без- 
смерт1е  души.  Среди  н'Ьмецкихъ  евреевъ  Мен- 
дельсонъ былъ    первымъ    п1онеромъ  европей- 
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скаго  просв'Ьщен1я,  первымъ,  соединившимъ 
еврейство  съ  наукою.  Громадное  вл1ян1е  въ 
этомъ  отношен1и  им4дъ  его  образцовый  н-Ьм. 
переводъ  Пятикниж1я  и  Псалмовъ,  который 
съ  одной  стороны  далъ  евреямъ  возможностг 
познакомиться  съ  текстомъ,  неискаженнымъ 
никакими  комментар1ями,  съ  другой — послу- 
жилъ  для  нихъ  стимул омъ  къ  изучен1ю  н'Ьм. 
языка;  еврейская  молодежь  перестала  занимать- 
ся однимъ  талмудомъ,  стремлен1е  къ  просв*- 
щенш  охватило  евреевъ  не  только  въ  Герма- 
н1и,  но  и  въ  Польше.  Около  М.  сгруппирова- 
лись и  друг1е  передовые  люди  изъ  евреевъ, 
стали  основывать  школы,  пропагандировать 
ремесленный  трудъ  и  изм'Ёненхв  старыхъ  формъ 
жизни.  Такимъ  образомъ  М.,  не  будучи  прак- 
тическимъ  реформаторомъ,  былъ  имъ  въ  зна- 
ченш  культурно  -  историческомъ;  придержи- 
ваясь строго  самыхъ  мелочныхъ  религ1озныхъ 
обрядовъ,о^нъ,  однако,  началъ  разрушен1е  сгЬны, 
отделявшей  евреевъ  отъ  европейскихъ  наро- 
довъ.  Многое  также  сдЬлалъ  онъ  для  внешня  го, 
политическаго  освобождентя  евреевъ,  хотя  онъ 
предпочиталъ,  чтобы  голоса  въ  пользу  евреевъ 
раздавались  изъ  среды  самихъ  хрисйанъ.  Въ 
1781  г.  его  другъ  Домъ  напечаталъ  над-Ьлав 
шую  много  шума  книгу  «Объ  улучшенш  граж- 
данскаго  положен1я  евреевъ»,  а  въ  1783  г.  М. 
издалъ  свою  книгу  «^е^иза1ет  ос1ег  йЬег  ге- 
и81б?е  МасЬ1  ип(1  ^и(1еп^Ьит» — книгу,  о  ко- 
торой Кантъ  и  Мирабо  дали  самые  лестные 
отзывы.  Зд-Ьсь  онъ  высказываетъ  свои  взгляды 
на  отношен1е  церкви  къ  государству,  разграни- 
чивая пределы  и  сферы  ихъ  вл1ян1Й:  государ- 
ство требуетъ  отъ  своихъ  членовъ  извЬстныхъ 
поступковъ,  релипя— внутренняго  уб'Ьжден1я. 
Государству  е'Ь'тъ  д-Ьла  до  редигш  его  гражданъ; 
различие  въ  в^р*  не  должно  быть  препят- 
ств1емъ  къ  пользован1ю  гражданскими  правами. 
Власть  церкви  для  М.— н-Ьчто  непонятное. 
В'Ьротерпимость,  свобода  совести  и  мысли — 
вотъ  девизъ,  который  провозглашаетъ  М.  въ 
«Терусалим^».  Приверженецъ  теологическаго 
рацхонализма,  М.  въ  то  же  время,  и  вполне 
искренно,  былъ  вполн'Ь  религ1ознымъ  евреемъ. 
Въ  еврейской  редигхи,  по  его  мн'6н1ю,  н^тъ 
противор'Ьч1я  между  разумомъ  и  в^рой;  ея 
основы — это  основы  религ1и  разума.  Еврей- 
ству откровен1емъ  была  дана  не  редиг1я,  а 
законодательство,  былъ  предписанъ  церемо- 
Н1алъ,  котораго  евреи  должны  придерживаться, 
чтобы  лучше  постигнуть  велик1я  основныя 
истины  своей  в^ры.  ГГредсмертнымъ  сочине- 
Н1емъ  М.  были  письма:  «Мозез  М.  аа  (11е 
Ргеипде  Ьеззхп^з»  (1786),  въ  которыхъ  онъ 
старался  опровергнуть  утвержден1е  Якоби, 
будто  Лессингь  былъ  спинозистомъ.  «Пол- 
ное собран1е  сочинен1й»  М.  издалъ  его  внукъ 
(Лиц.,  1843 — 1844,  съ  бюграфическимъ  вве- 
ден1емъ);  сочинен1я  по  философ1и,  эстетик* 
и  аподогетик-Ь  издалъ  Брашъ  (Лпц.,  2  изд. 
1881).  См.  еще  «М.  М.  1]п8е(1гиск1е5  ип(1  ПпЬе- 
капШез  уоп  1Ьт  ип(1  иЬег  1Ьп»  (Лиц.,  1883). 
На  русск.  яз.  перев.  «Разсужден1е  о  духов- 
номъ  свойстве  души  человеческой»  (М.,  1806) 
и  «Федонъ,  иди  о  безсмертш  души  въ  трехъ 
разговорахъ»  (М.,  1841).  Памятникъ  М.  поста- 
вленъ  въ  Дессау,  въ  1890  г.  См.  КаузегИп^,  «М. 
М.;  861  п  1^еЬеп  и.   8е1ае  \Уегке»  (Лпц.,  1888). 
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1осифь  М.,  его  старш1й  сьшъ  (1770 — 1848), 
вм'Ьс'гЬ  съ  братомъ  Абрамомъ  (1776 — 1835), 
отцомъ  Феликса  Мендельсона-Бартольди,  осно- 
валъ  въ  Берлине  банкирск1й  домъ,  которымъ 
теперь  влад-Ьють  ихъ  внуки  и  правнукъ.  Изъ 
дочерей  М.,  вторая,  Доротея  (1763 — 1839), 
сперва  была  замужемъ  за  купцомъ  Фейтомъ, 
вторично  ;за  Фридрихомъ  Шлегелемъ,  при- 
няла протестанство,  а  потомъ  вм'бстЬ  со  вто- 
рымъ  мужемъ  —  католичество.  Она  написала 
романъ  «Флорентинъ»,  въ  которомъ  чувствует- 
ся вл1ян1е  Гете,  и  вновь  обработала  рыцар- 
ск1е  романы  сМегИп»  и  «ЬоШаг  ипй  МаИег». 

Г.  Р. 

Мсндсльсон-ь  (Морицъ  Эмануиловичъ) 
— физюлогъ,  д-ръ  медицины,  род.  въ  1855  г. 
Окончилъ  курсъ  въ  гимназ1и  и  медицинскомъ 
факультете  варшавскаго  Императорскаго  уняв, 
со  степенью  врача.  Въ  1884  г.  удостоенъ  сте- 
пени д-ра  медицины  въ  харьковскомъ  уни- 
верситет-Ь.  Съ  1876  г.  по  1887  г.  работалъ  за 
границей  въ  различныхъ  лаборатор1яхъ  и  кли- 
никахъ  (у  проф.  Дюбуа-Раймона  въ  Берли- 
н1^,  Розенталя  въ  Эрланген4),  главнымъ  обра- 
зомъ  въ  Париже  у  проф.  Шарко  и  у  проф. 
Марси  въ  СоИёде  йе  Кгапсе,  гд^Ь  некоторое 
время  и  состоялъ  ассистентомъ.  Съ  1890  г. 
прпватъ-доцентъ  физ1олог1И  на  физико-матема- 
тическомъ  фак.  спб.  унив.  Изъ  его  ученыхъ 
работъ  назовемъ:  «Ешйе  зиг  1е  1етрз  регс1и 
с!е8  ти8с1е8>  («С.  К.  йе  Гас.  йез  8с1епсе8  (1е 
Раг18  е1  Тгауаих  с1и  1аЬога1о1ге  йе  рЬу8ю1о§1е 
с1и  СоНёце  йе  Ргапсе»,  1879),  «КесЬегсЬез 
с1^п^^иез  8иг  1а  регюйе  й'ехсПаНоп  ]а1еп1е» 
(«АгсЫуез  ае  рЬу8ю1оё1е  погп1а1е»,  1880), 
«8иг  1а  тесап1дпе  йи  шизсик»  (въ  «С.  К. 
йе  1а  8ос1ё1ё  йе  В1о1о§1е  (1е  Раг18»,  1881), 
«Заг  1е  Юпиз  ши8си1а1ге»  (тамъ  же,  1881), 
«АсИоп  с1е  1а  уегаШпе  зиг  1е  ши8с1е»  (тамъ 
же,  1883),  «ЕхсПаЬПИё  в!  1гауа11  шёсап1дие 
йи  ти8с1е»  (въ  «С  К.  с1е  ГАсас1.  йез  зсхепсез 
ае  Раг18>,  1883). 

Пенщельсон  ь-Ба рхол ьдп  (ГеИх 
Мепс1е18оЬп-Ваг1Ьо1(1у)  —  выдающшся  немец- 
к1й  композиторъ,  еврейск.  происхожден1я  (1809 
— 1847),  внукъ  Моисея  М.  15- лътнимъ  юношей 
онъ  кончилъ  университетъ,  а  знаменитую  увер- 
тюру «Сонъ  въ  летнюю  ночь»  написа.1ъ,  когда 
ему  было  18  л^тъ  (вся  музыка  къ  комедш 
Шекспира  написана  позднее).  Кром^  того,  М.- 
Б.  занимался  литературой,  живописью  и  пр. 
Заняпя  у  Бергера  (по  фортепхано)  и  у  Цель- 
тера  (по  теорш)  такъ  подвинули  М.-Б.,  что 
8  лътъ  онъ  могъ  свободно  читать  съ  листа  са- 
мую  сложную  музыку  и  совершенно  правильно 
приписывать  къ  данному  басу  гармон1ю.  Въ 
1827  г.  была  поставлена  въ  Берлине  опера 
М.-Б.:  «В1еНосЬ2еи  йез  СгашасЬо»,  не  оправ- 
давшая возлагавшихся  на  нее  надеждъ.  Впо- 
сл^дствхи  М.-Б.  очень  мало  писалъ  для  сцены: 
въ  1829  г.  пмъ  написана  небольшая  опера 
(Ь1е'1ег8р1е1)  «Не1шкеЬг  аиз  йег  Ргешйе»,  пред- 
назначавшаяся для  исполнен1я  въ  семье  М.. 
а  не  для  публики;  другая  опера,  «Лорелея», 
осталась  недоконченной.  Увертюра  «НеЬпйеп» 
(1832)  и  итальянская  симфошя  (1833)  предста- 
вляютъ  отголоски  путевыхъ  впечатл'Ьн1Й  М.: 
первая  навеяна  Фингаловой  пещерой  на  Ге- 
бридскихъ    островахъ,    вторая  —  Неаполемъ. 


Какъ  композиторъ,  М.  им^лъ  наибольш1Й  уг- 
п^хъ,  кром'Ь  Герман1и,въ  Англ! и,  ч'Ьмъиоб; 
ясняются  частыя  пос'1ш1ен1я  пмъ  этой  стран  ь; 
Съ  1833  г.  начинается  деятельность  М.  как 
дирижера,  сначала  въ  Дюссельдорфе  и  пр1 
рейнскихъ  городахъ,  потомъ  въ  Лейпциге,  гд 
онъ  дирижировалъ  концертами  С)1е\уап(1Ьаи5' 
и  основалъ  консерваторш.  Съ  1843  по  1845  I. 
М.  жилъ  въ  Берлине,  где  занималъ  место  глав- 
наго  директора  церковной  музыки.  Главки  я 
заслуга  М.,  какъ  капельмейстера,  заключается 
въ  пропаганде  лучшихъ  произведен1Й  велича11 
шихъ  композиторовъ:  онъ  впервые  познаки 
милъ  немецкую  публику  съ  симфон1ей  С-йи 
Франца  Шуберта,  исполнялъ  Генделя,  С.  Б, 
ха.  Наиболее  выдаюпияся  соч.  М. —оратор!;! 
«Павелъ»  (1836)  и  «Ил1Я»  (1840),  баллада 
«Валпург1ева  ночь»,  увертюра  (кроме  назван- 
ныхъ  выше)  «Киу  В1а8»  (1839),  симфон1п 
А-с1иг  (1833)  и  А-тоИ  (1842),  скрипичный  кон- 
цертъ  (1845),  фортеп1анный  концертъ  (}-шо11 
(1832),  песни  безъ  словъ  для  фортепхано,  по 
своей  выразительности  стоящгя  выше  вокаль- 
ныхъ  песней  М.  Всехъ  симфонш  М.  написалъ  5, 
концертныхъ  увертюръ — 7,  фортеп1анныхъ  кон- 
цертовъ — 2,  скрипичный — 1,  струнныхъ  квии- 
тетовъ — 2,  струнныхъ  квартетовъ — 7,  1  струн- 
ный октетъ,  1  секстетъ  для  фортеп1ано  со 
струнными,  3  квартета  съ  фортепгано,  2  струн- 
ныхъ трЬ  съ  фортешано,  сонату  для  форте- 
п1ано  и  скрипки,  2  сонаты  съ  фортеп1ано  и 
в1олончелью,  3  ораторш,  кантату  «^оЬде8ап8», 
музыку  къ  «Антигоне»,  къ  «Атал1и»,  къ  «Эдипу 
въ  Колоне»,  3  мотета  для  хора,  8  псалмосъ, 
много  вокальныхъ  песней,  хоровъ,  фортсп1ан- 
ныхъ,  органныхъ  пьесъ  (3  прелюд1и  и  фуги, 
6  сонатъ)  и  пр.  М.  воспитался  на  клас- 
сическйхъ  образцахъ;  ихъ  вл1ян1е  видно  какь 
въ  форме,  тематической  разработке,  такъ  и 
въ  оркестровке.  Въ  свои  сочинения  онъ  внесъ, 
однако,  и  новыя  веян1я,  и  хотя  не  можетъ 
стать  въ  уровень  съ  первоклассными  великими 
композиторами,  но  после  нихъ  занимаетъ  бли- 
жайшее место.  Въ  его  большихъ  сочииешяхъ, 
напр,  въ  оратор1яхъ,  симфон1яхъ,  не  достаетъ 
величественнаго  единства  построен1я,  гранд1о^- 
наго  полета  мысли.  Живя  въ  эпоху  роман 
тизма,  охваченный  ея  атмосферой,  М.  напи- 
салъ музыку  къ  «5ошшегпасЫ51гаиш»,  въ  ко- 
торой все  характерныя  черты  его  таланта  вы- 
ступили наиболее  рельефно;  впоследств1и  онъ 
сталъ  повторяться.  Невыгодная  сторона  его 
творчества — тяготен1е  къ  минору.  Музыка  М. 
вызвала  целый  рядъ  подражателей,  какъ  въ 
Герман1и,  такъ  и  вне  ея  п редел овъ.  Письма 
М.  хорошо  его  характеризуютъ,  особенно  «Ке1- 
8еЬг1еГе»  (Лпц.,  1861).  Обширный  списокъ 
бюграфш  и  статей,  посвященныхъ  М.,  поме- 
щенъ  въ  «В1оугарЫе  ипгуегвеИе  йез  тиз!- 
с1еп8»,  Фетиса  (зирр1ётеп1  е1   сошр1ётеп1). 

М.  Соловьева. 
МснделЪсвъ    (Дмитр1й   Ивановичъ)  — 
проф.,  род.  въ  Тобольске,  27  января  1834  г.  *). 
Отецъ  его,  Иванъ   Павловичъ,  директоръ  то- 

")  Эта  статья  есть  сокраще«1е  (въ  первой  половин*) 
б10граф1и,  иаписанной  И.  М.  Чельцовымъ  цля  «Б1агра- 
фпческаго  Словаря  Спб.  Унив. я,  книги,  издаваемой  подъ 
редакц]ей  Н.  А.  Меншуткина  и  еще  не  вышедшей  вл 
св*тъ. 


МКНДЕЛЪЕВЪ 


83 


Ёьской  1имназ1и,  вскорЬ  осл*пъ  и  умеръ. 
ндел'Ьевъ,  десятил^тнимъ  мальчиколъ,  остал- 
на  единственномъ  попеченш  своей  хма- 
и,  Мар1и  Дмитриевны,  рожденной  Корнилье- 
вой,  женнщны  выдаюп1,агося  ума  и  пользовав- 
ше11ся  общимъ  почетомъ  среди  м'Ьстнаго  ин- 
теллигентнаго  общества.  Детство  и  гимнази- 
ческ1е  годы  М.  проходятъ  среди  обстановки, 
благопртятной  для  образован1я  самобытнаго  и 
независимаго  характера:  мать  была  сторонни- 
цей свободнаго  пробужденхя  прпроднаго  при- 
зван1я.  Любовь  къ  чтен1ю  и  изученш  ясно 
выразилась  въ  М.  только  по  окончан1и  гимна- 
зическаго  курса,  когда  мать,  р^Ьшивъ  напра- 
вить своего  сына  къ  наук'Ь,  вывезла  его  15- 
йтнимъ  мальчикомъ  изъ  Сибири  сначала  въ 
Москву,  а  зат1-.мъ  черезъ  годъ  въ  Петербургъ, 
гд'Ь  и  поместила  въ  педагогичесиш  институтъ. 
Вскор'Ь  посл'Ь  того  умерла.  Редкой  матери  вы- 
падаетъ  на  долю  такая  крупная  роль  въ  псто- 
р1и  жизни  свонхъ  д'Ьтей,  какая  принадлежала 
Мар1и  Дмитр1евн'Ь.  Можно  думать,  что  заве- 
ты матери,  всссанныя  въ  плоть  и  кровь  съ 
самаго  ранняго  д-Ьтства,  определили  въ  силь- 
ной м'Ьр^Ь  весь  характеръ  дальнейшей  дея- 
тельности М.,  В1:лючая  и  отношен1я  къ  раз- 
личи ымъ  техническимъ,  экономическимъ  и 
общественнымъ  явлен1ямъ.  Въ  институте  на- 
чалось настоящее,  всепоглощающее  штудиро- 
ван1е  всехъ  отраслей  положительной  науки. 
Главное  вл1ян1е  имели  профессора:  хим1и  — 
Воскресенск1й,  физики— Ленцъ,  минералогш — 
Куторга,  математики — Остроградсый,  астроно- 
мш — Савичъ,  ботаники— Рупрехтъ,  зоологхи— 
Брандтъ.  Будущ1й  ученый  деятель  тогда  ясно 
определился;  еще  будучи  студентомъ,  онъ 
публи1;оваль  несколько  анализовъ  и  наппсалъ 
статью  «Объ  изоморфизме».  По  окончан1и 
курса  въ  инстптугЬ,  вследствге  пошатнувша- 
гося  здоровья,  уехалъ  въ  Крымъ  и  былъ  опре- 
деленъ  учителемъ  гимназш,  сначала  въ  Сим- 
ферополе, затемъ  въ  Одессе.  Но  уже  въ  1856  г. 
онъ  опять  вернулся  въ  Петербургъ,  посту- 
пилъ  приватъ-доцентомъ  въ  спб.  унив.  и  за- 
щитилъ  диссертац1ю  «Объ  удельныхъ ,  объе- 
махъ5,  на  степень  магистра  хим1и  п  физики. 
Въ  это  время  онъ  читалъ  лекц1и  органиче- 
ской и  теоретической  хим1и;  писалъ  объ  энан- 
толово-сернистой  кислоте  и  о  различ1и  реакц1й 
замещен1я,  соединения  и  разложен1я.  Въ  1859  г. 
М.  былъ  командированъ  за  границу.  Сначала 
онъ  предполагалъ  заниматься  въ  Йариже  въ 
лаборатор1и  Реиьо,  но  потомъ  выбралъ  Гей- 
дельбергъ,  где,  устроивъ  свою  небольшую  ла- 
боратор1Ю,  произвелъ  свои  изследован1я  надъ 
1;апилярностью  жидкостей.  Тогда  же  писалъ 
«О  расширенш  жидкостей»  и  «О  температуре 
абсолютнаго  кипен1я».  По  возвращени!  изъ-за 
границы,  въ  1861  г.  М.  снова  вступилъ  при- 
ватъ-доцентомъ въ  СПб.  университетъ.  Вскоре 
затемъ  публиковалъ  курсъ  «Органической  хи- 
мш»  и  статью  «О  пределе  С^Н^""^'  углево- 
дород овъ».  Въ  1863  г.  М.  былъ  определенъ 
профессоромъ  спб.  технологическаго  института 
и  въ  течен1е  нес1;олькихъ  легь  много  занимался 
вопросами  техники:  ездилъ  на  Кавказъ  для 
изучен1я  нефти  около  Баку,  производилъ  сель- 
скохозяйственные опыты  Ими.  вольчаго  эко- 
номическаго  общества,   издавалъ   техническ1я 


руководства  и  т.  п.  Въ  1865  г.  производилъ 
изследован1я  растворовъ  спирта  по  удельному 
весу  ихъ,  что  послулсило  предметомъ  докто;  - 
ской  диссертации,  которую  и  защищалъ  въ  сле- 
дующемъ  зате.мъ  году.  Профессоромъ  спб. 
унив.  по  каеедре  химш  М.  былъ  избранъ  и 
определенъ  въ  1866  г.  Съ  техъ  поръ  научная 
его  деятельность  принимаетъ  тагле  размеры  и 
разнообраз1е,  что  въ  краткомъ  очерке  можно 
указать  только  на  важнейш1е  труды.  Въ  1868 — 
1870  гг.  онъ  пишетъ  свои  «Основы  хим1н5, 
где  впервые  проводится  принципъ  его  перш- 
дической  системы  элементовъ,  давшей  возмо;к  • 
ность  предвидеть  существован1е  новыхъ,  еще 
не  открытыхъ  элементовъ  и  съ  точностью  пред- 
сказать свойства  какъ  ихъ  самихъ,  такъ  и  ихъ 
разнообразнейшихъ  соединенш.  Въ  1871  — 
1875  гг.  занимается  изследовангемъ  упругости 
я  расширен1я  газовъ  и  публикуетъ  свое  со- 
чинен1е  «Объ  упругости  газовъ».  Въ  1876  г., 
по  поручен1ю  правительства,  едегь  въ  Пеп- 
сильван1ю  для  осмотра  нефтяныхъ  американ- 
скихъ  месгорожден1Й  и  затемъ  —  несколько 
разъ  на  Кавказъ  для  изучен1я  экономическихъ 
УСД0В1Й  нефтянаго  производства  и  услов1Й  до- 
бычи нефти,  повлекшихъ  за  собою  широкое  раз- 
вит1е  нефтяной  промышленности  въ  Росс1и; 
самъ  занимается  изследовантемъ  нефтяныхъ 
углеводородовъ,  обо  всемъ  публикуетъ  несколь- 
ко сочинешй  и  въ  нихъ  разбираетъ  вопросъ  о 
происхожден1и  нефти.  Около  того  же  времени 
занимается  водросами,  относянщмися  къ  воз- 
духоплавашю  и  сопротивлен1ю  жидкостей,  со- 
проволцая  свои  изучен1я  публикащей  отдель- 
ныхъ  сочинен1й.  Въ  80-хъ  годахъ  онъ  снова 
обращается  къ  изучен1ю  растворовъ,  резуль- 
татомъ  чего  появилось  соч.  «Изследованхе  вод- 
ныхъ  растворовъ  по  удельному  весу>,  выводы 
котораго  нашли  столько  последователей  среди 
химиковъ  всехъ  странъ.  Въ  1887  г.,  во  время 
полнаго  солнечнаго  затмен1я,  поднимается 
одинъ  на  аэростате  въ  Клину,  самъ  произво- 
дить рискованную  поправку  клапановъ,  де- 
лаетъ  шаръ  послушнымъ  и  заноситъ  въ  лето- 
писи этого  явлен1я  все,  что  удалось  заметить. 
Въ  1888  г.  изучаетъ  на  месгб  экономическ1я 
услов1я  донецкой  каменноугольной  области.  Въ 
1890  г.  М.  прекратилъ  чтен1е  своего  курса  не- 
органической хим1и  въ  спб.  университете.  Дру- 
г1я  обширныя  экономическ1я  и  государствен- 
ный задачи  съ  этого  времени  начинаюгь  осо- 
бенно занимать  его.  Назначенный  членомъ  со- 
вета торговли  и  мануфактуръ,  принимаетъ  са- 
мое деятельное  участ1е  въ  выработке  и  си- 
стематическомъ  проведенш  покровительствен- 
наго  для  русской  обработывающей  промыш- 
ленности тарифа  и  публикуетъ  сочинение  «Тол- 
ковый тарифъ  1890  г.»,  трактующее  по  всемъ 
статьямъ,  почему  для  Росс1и  наступила  не- 
обходимость такого  по1фОвительства.  Одновре- 
менно онъ  привлекается  военнымъ  и  морскимъ 
министерствами  къ  вопросу  о  перевооружении 
русской  арм1и  и  флота  для  выработки  типа 
бездымнаго  пороха  и,  после  командировки  въ 
Англ1ю  и  Францда,  которыя  тогда  уже  имели 
свой  порохъ,  назначается  въ  1891  г.  консуль- 
тантомъ  при  управляющемъ  морскимъ  мини- 
стерствомъ  по  пороховымъ  вопросамъ  и,  ра- 
ботая вместе  съ   служанщми  (своими  бывши- 
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ми  учениками)  въ  научно-технической  лабора- 
тор1и  морского  ведомства,  открытой  спещально 
ради  изучен1я  означеннаго  вопроса,  уже  въ 
самомъ  начал*  1892  г.  указываетъ  требую- 
Щ1ЙСЯ  типъ  бездымнаго  пороха,  названнаго 
пироколлод1Йнымъ,  универсальнаго  и  легко  при- 
способляемаго  ко  всякимъ  огнестр^льнымъ 
оруд1ямъ.  Съ  открытхемъ  въ  министерств* 
финансовъ  палаты  М'Ьръ  и  вйсовъ.  въ  1893  г., 
определяется  въ  ней  ученымъ  хранителемъ 
м^ръ  и  в^совъ  и  начинаетъ  издан1в  «Времен- 
ника», въ  которомъ  публикуются  всЬ  изм^ри- 
тельныя  изсл*дован1я,  производимый  въ  па- 
лат*. Чутк1й  и  отзывчивый  ко  всякимъ  на- 
учнымъ  вопросамъ  первостепенной  важно- 
сти, М.  также  живо  интересовался  и  дру- 
гими явденшми  текущей  общественной  русской 
жизни,  и  везд*,  гд*  возможно,  сказалъ  свое 
слово.  Такъ,  въ  70- хъ  годахъ,  когда  начала  пе- 
чатно  обсуждаться  совокупность  того,  что  на- 
звано было  некоторыми  авторами  мед1умиче- 
скими  явлеи1ями,  онъ  написалъ  свое  сочине- 
Н1е  «О  спиритизм*».  Съ  1880  г.  онъ  началъ 
интересоваться  художественнымъ  м1ромъ,  осо- 
бенно русскимъ,  собираетъ  художествен ныя 
коллекщи  и  т.  п.,  а  въ  1894  г.  избирается 
д*йствительнымъ  членомъ  Ими.  академ1И  ху- 
дожествъ.  Съ  1891  г.  состоитъ  редакторомъ 
химико-техническаго  и  фабрично-заводскаго 
отд*ла  настоящаго  «Словаря»,  и  многхя  изъ 
статей  пишетъ  самъ.  Первостепенной  важно- 
сти разнообразные  научные  вопросы,  бывш1е 
предметомъ  изучен1я  М.,  по  своей  многочис- 
ленности не  могутъ  быть  зд*сь  перечислены, 
Онъ  написалъ  до  140  работъ,  статей  и  книгъ. 
Но  время  для  од*нкн  историческаго  значен1я 
этихъ  трудовъ  еще  не  наступило,  и  М.,  бу- 
демъ  над*яться,  еще  долго  не  перестанетъ  из- 
сл*довать  и  высказывать  свое  мощное  слово 
по  вновь  возникающимъ  вопросамъ,  какъ  на- 
уки, такъ  и  а^изни.  И.   Чельг(,овъ. 

Полный  спйсокъ  ученыхъ  трудовъ  М.  напе- 
чатанъ  въ  «Бхографическомъ  Словар*  Спб.  Уни- 
верситета». Изъ  этого  списка,  составленнаго 
В.  Куриловымъ,  приводимъ  сл*дующ1е:  «Удель- 
ные объохмы»  (часть  диссертацш;  «Горный 
Журналъ»  за  1856  г.  и  въ  особомъ  издан1и); 
техническ1я  статьи  въ  «Мануфактурныхъ  и 
Горнозаводскихъ  изв*ст1яхъ»  1857  г.  (1юль,  ав- 
густъ,  сентябрь);  «ПеЬег  с1еп  ХизатшепЬап^ 
еш1йег  рЬузИсаИзсЬег  Е1§еп8СйаГ1еп  йег  Кбг- 
рег  тИ  хЬгеп  сЬегахзсЬеп  Кеакиопеп»(«Ви11е- 
Ип  с1е  1а  с1а88е  РЬу8^со-Ма^Ьетаи^ие»,  1858, 
т.  ХУП — 49;  «Мё1аР8е8  рЬу8^^иез  е1  сЫт1- 
^ие8»,  т.  1П);  «1ТеЬег  йхе  опаиШо1-8сЬ^уей1йе 
Ьаиге»  (помещена  тамъ  же;  тоже  «ЫеЬ.  Ап- 
па1еп»);  «О  с*рнисто  -  энантоловой  кислот*» 
(«Химичеекш  Журналъ»  Соколова  и  Энгель- 
гардта,  1859;  статья  дополнена  противъ  преды- 
цущей);  «О  расширен1и  лсидкостей  отъ  нагр*- 
ван1я  выше  температуры  кип*н1я»  («Горный 
ЛСурналъ»  1801,  а  также  «2е118сЬпГь  1"иг 
СЬет1е  ипс1  РЬагтас1е»,  1861;  «1ЛеЫ§'8  Ап- 
па1е11  й.  СЬеш1е  и.  РЬагшасхе»,  СХ1Х);  «Орга- 
ническая ХИМ1Я»  (1861—1872;  издаше  товари- 
щества «Общественная  Польза»,  1861;  изд.  2-е 
18ба);  техническ1я  издан1Я  товарищества  «Об- 
щественная Польза»,  ВЫХ0ДИВШ1Я  подъ  ре- 
дакщей  М.  сперва  подъ   назван1емъ:    «Техно- 


лог1я  по  Вагнеру»,  а  потомъ  «Техническая 
энциклопед1я».  Изъ  нихъ  значительно  донол- 
нены  и  переведены  М.:  а)  «Производство  му- 
ки, хл*ба  и  крахмала»  (1862);  Ь)  «Сахарно(^ 
производство»  (1862);  с)  «О  винокурен 'ш  1 
алкоголометрш»  (1862);  (1)  «Стеклянное  про 
изводство»  (1864);  е)  «Маслобойное  производ 
ство»  (1867);  «Объ  организацш  сельскохозяй- 
ственныхъ  онытовъ»  («Труды  Имп.  Вольно- 
Экон.  Общ.»,  т.  П,  вып.  3,  1866);  «Програм- 
ма сельскохозяйственныхъ  опытовъ»  («Труды 
Имп.  Вольн.-Экон.  Общ.»,  т.  1У,  вып.  2, 1866); 
«Первый  отчетъ  о  сельскохозяйственныхъ  опы- 
тахъ»  (тамъ  же,  т.  1У,  вып.  3,  1807);  «Объ 
опытахъ  Имп.  Вольн.-Экон.  Общ.  надъ  д*й- 
ств1емъ  удобрен1Й»  (тамъ  же,  т.  I,  вып.  4, 
1872);  «О  современномъ  развит1и  н*которыхъ 
химическихъ  производствъ  въ  прим*нен1и  къ 
Россш  и  по  поводу  всем1рной  выставки  1867  г.» 
(изд.  департ.  торг.  и  мануф.,  1867);  «О  соеди- 
неши  спирта  съ  водою»  (1865;  докт.  разсу- 
жден1е,  защ.  31  янв.  1865  г.);  «Зам*тка  по 
вопросу  о  преобразованш  гимназш»  (С.-Пе- 
тербургскгя  В*домости»,  187^,  №  118);  «О 
нитрилахъ»  («Труды  1-го  съ*зда  русскихъ 
естествоиспытателей»,  1868);  «Соотношен1в 
свойствъ  съ  атомнымъ  в*сомъ  элементе  въ» 
(«Журн.  Рус.  Хим.  Общ.»,  1869,  т.  I,  60—77); 
«Объ  атомномъ  объем*  простыхъ  тЬлъ»  («Тру- 
ды 2-го  Съ*зда  Рус.  Естествоисп.»);  «[/вЬег 
(Ив  З^еНипё  с1е8  Се11ит8  1т  Вузшш  с1ег  Е1е- 
теп1е»  (1870,  въ  «Ви11.  Ае  ГАсас1.  (1е  81.-Ре1..> 
т.  ХУ1);  «2иг  Ега§е  йЬег  с1аз  8у81ет  с1ег 
Е1ешеп1е»  («Вег1сЫе  й.  йеШ.  СЬет.  безеИзсЬ.», 
1871,  348);  «Естественная  система  элементовъ 
и  прим*нен1е  ея  къ  указан1ю  свойствъ  н*ко- 
торыхъ  элементовъ»  («Журн.  Рус.  Хим.  Общ.», 
1871,  вып.  2);  «В1е  регюс118с11е  ОезеитабЗ!^- 
ке11  йег  сЬега18сЬеп  Е1ешеп1е»  (ЫеЬ.  «Апп.», 
8ирр1еш.  УП1,  133;  эта  статья  переведена  въ 
1879  г.  въ  «^авзпеV^I1е-Мон^^еи^  8с1еп111щие»); 
«О  применимости  пер1одическаго  закона  къ 
церитовымъ  металламъ»  (отв*тъ  Раммедьсбер- 
гу,  «Жур.  Рус.  Хим.  Общ.»,  1873;  та  же  статья 
въ  «ЫеЬ.  «Аип.»,  168,45);  «О  метрической  си- 
стем* выражен1Я  температуръ  и  новомъ  чув- 
ствительномъ  дифференц1альномъ  термометр*» 
(«Журн.  Физ.  Общ.»,  1875,  мартъ);  «О  баро- 
метрическомъ  нивеллирован1и  и  о  прим*нен1и 
для  него  высотом*ра»  (1876,  особые  оттиски 
изъ  «Инженерн.  Журн.»);  «Объ  упругости  га- 
зовъ»  (1875,  ч.  I);  «О  температур*  верхнихъ 
слоевъ  воздуха»  («Проток,  спб.  Физ.  Общ.», 
1875,  октябрь);  «О  температурахъ  атмосфер- 
ныхъ  слоевъ»  («Журн.  Физ.  Общ.»,  1876);  <Ве 
1а  1ётрега1иге  йез  соисЬез  зирёпеигез  йе  Га1- 
щрзрЬёге»  («АгсЫуез  йез  8с1епсез»,  Женева, 
мартъ,  1875;  тоже  «^аЬ^езЬег^сЫ  йез  рЬузШ. 
Уеге1П8  2и  РгаакГиП  а.  М.»,  1874—1875); 
«Нефтяная  промышленность  въ  С*в.- Америк. 
Штат*  Пенсильван1и  и  на  Кавказ*»  (1877);  «О 
сопротивленш  жидкостей  и  воздухоплаванш» 
(вып.  I,  1880);  «Объ  опытахъ  надъ  упругостью 
газовъ»  («Зап.  Рус.  Техн.  Общ.»,  1881,  т.  15, 
вып.  2,  техн.  б.,  СПб.,  1881);  «О  приложимо- 
сти третьяго  закона  Ньютона  къ  механиче- 
скому объясненш  химическихъ  зам*щен1й  и, 
въ  частности,  къ  выраженш  строен1я  углево- 
дородовъ»  («Журн.    Рус.   Хим.    Общ.»,  1883, 
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г,  15,  проток.);  «Расширен1в  жидкостей» 
<«Журн.  Рус.  Хим.  Общ.»,  1884,  т.  16,  отд.  I); 
<За1>1'Ьтка  о  растворахъ>  («Журн.  Рус.  Хим. 
Общ.»,  1884,  т.  16,  ч.  хим.,  отд.  I):  «О  соот- 
ношен1и  плотности  соляныхъ  растворовъ  съ 
частичнымъ  в'Ьеомъ  растворенныхъ  солей» 
(«Журн.  Рус.  Хим.  Общ.»,  т.  16,  ч.  хим.,  отд.  I, 
проток.);  «Зависимость  удйл.  в-Ьса  растворовъ 
отъ  состава  и  температуры*  («ВЬстн.  Пром.» 
1884,  Л'а  9,  прилож.  №  10);  «Мн^н1е  о  Баку- 
Батумскомъ  нефтепровод^Ь»  («Зап.  Имп.  Рус. 
Техн.  Общ.»,  1885,  хим.-техн.  отд.);  «Прим'Ь- 
нен1е  пер1одическаго  закона  для  индукцш 
единства  матер1и  и  пр.»  («Журн.  Рус.  Хим. 
Общ.г,  1886,  т.  18,  отд.  I);  «Воздушный  по- 
летъ  изъ  Клина  во  время  затм'Ьн1я»  («С'Ьв. 
Б'Ьстн.»,  1887,  №№  11  и  12);  «Замйтка  0  дис- 
сод1ац1и  растворенныхъ  веществъ»  («Журн. 
Рус.  Хим.  Общ.»,  1889,  21,  1);  «М1ровое  зна- 
чен1е  кам.  угля  и  Донец,  бассейна»  («Скверн. 
ВЬст.»  1888);  «Попытка  приложен1я  къ  химш 
одного  изъ  началъ  естественной  философ1и 
Ньютона»  (ле1щ1я,  читанная  въ  лондояскомъ 
королевскомъ  институте;  «С4в.  Б'Ьстн.»,  1889, 
№6);  «Основы  химш»  (изд.  6-е,  СПб.,  1895*); 
сИзм'Ёненхе  плотности  воды  при  нагр*ван1и» 
(«Журн.  Рус.  Физ.-Химич.  Общ.»,  1893,  отд. 
физ.).  Статьи  въ  настоящемъ  «Энциклопеди- 
ческомъ  Словар-Ь»:  Базелинъ,  Вещество,  Вино- 
курен1е,  В'Ьса  атомовъ,  Выпариван1е,  Горюч1е 
матер1алы  и  пр.  «Обзоръ  фабр.-завод.  промы- 
шленности и  торговли  Росс1п»  (въ  изд.  Д-та 
Торговли  и  мануфактуръ).  «О  возобновлен1и 
прототиповъ  м'Ёръ  п  в'Ьса»;  «О  пироколлод1й- 
номъ  бездымномъ  порох*»  («Морской  Сбор- 
нпкъ»,  1895  и  1896);  «Бременникъ  Главной 
Палаты  м'Ьръ  и  в^Ьсовъ»  (ч.  I,  1894);  «О,  в-ЬсЬ 
.чптра  воздуха»  (1895,  ч.  И);  «О  вЬсй  кубич. 
м-Ьры  воды»  («Ргосее(11п§8  о{  Коуа!  8ос1е1у», 
т.  59).  В.  К. 

Меидсл-Ьевы — дворянскШ  родъ,  восхо- 
дящ1й  ко  П-й  половин'Ь  ХУИ  в.  и  внесенный 
йъ  Т1  и  И  ч.  род.  кн.  Тверской,  Новгородской 
и  Саратовской  губ.  (Гербовникъ,  ТП1,  94). 

Иеидссъ  (МЕVЦ;) — греческая  транскрип- 
щя  египетскаго  Ба-яебъ-дедъ  (ассир,  Б1п(11г11), 
имени  бога-покровителя  16-го  нома  Дельты, 
расположеннаго  по  мендез1йскому  рукаву  Ни- 
ла. Божество  это  было  особой  формой  Ози- 
риса, почитавшейся  подъ  видомъ  священнаго 
овна.  Установленге  культа  М.  Манееонъ  воз- 
водить къ  2-й  дин.  По  имени  божества  назы- 
вался городъ  Пи-ба-неби-дедъ — «домъ  владыки 
Деда».  Городъ  этотъ  былъ  уже  въ  глубокой 
древности  важнымъ  релпг1ознымъ  центромъ,  а 
въ  посл'Ьдн1я  времена  самостоятельной  жизни 
Египта  достигъ  валснаго  политическаго  значе- 
шя.  Онъ  былъ  одннмъ  изъ  центровъ  мелкихъ 
владетелей  временъ  додекархш  (см.).  Изъ  М. 
произошла  29-ая,  независимая  отъ  персовъ 
династия  (408—387),  посаженная  и  руководи- 
мая солдатами;  судя  по  именамъ  царей,  она— 
лив1Йскаго  происхожден1я.  Отъ  временъ  Пто- 
лемея И  дошла  большая  надпись  изъ  М.,  по- 
в-Ьствующая  о  церемон1яхъ  при  открыйи  новаго 


*)  Это  замечательное  сочипен1е  въ  настоящее  врема 
переведено  на  всъ  глав11'Ьйш1е  европейские  языки  (нЬи., 
франц.,  англ.). 


овна,  освященш  храма  и  освобожден1и  по 
этому  случаю  отъ  налоговъ.  Въ  римское  вре- 
мя городъ  былъ  въ  упадке,  но  славился  про- 
изводствомъ  мази.  Произведенныя  Навиллемъ 
на  м'Ьст1Ь  М.,  зимой  1892  г.,  раскопки  обна- 
ружили остатки  древняго  храма,  съ  обломка- 
ми временъ  Рамзеса  П  и  Саисской  эпохи, 
кладбище  священныхъ  овновъ  и  библютеку 
рихмскаго  времени,  съ  массой  греческихъ  па- 
пирусовъ,  которые  частью  сгорали  и  обугли- 
лись, частью  съедены  сыростью  и  почвенной 
солью.  Б.  Т. 

Пендесь  (СаШИе  Мепйез)- франц.  поэтъ, 
род.  въ  1841  г.;  18  л^тъ  отъ  роду  основалъ 
журналъ  «Кеуие  Гап{а181з1,е»;  за  напечатанную 
тамъ  первую,  крайне  фривольную  поэму  М., 
«Ье  Еошаа  с1'ипе  пиН»,  авторъ  и  издатель 
подверглись  тюремному  заключенш.  М.  былъ 
однимъ  изъ  основателей  «Рагпаззе  соп1етро- 
га1а»,  въ  которомъ  печаталъ  строго  выдер- 
жанныя  въ  классическомъ  дух'Ь  поэмы.  Къ 
этому  перходу  относятся  самый  красивыя 
поэмы  М.,  въ  которыхъ  форма  доведена  до 
совершенства;  по  настроеяш  он*  вполне  про- 
тивоположны позднМшему  фривольному  жанру 
М.,  поэтичны  и  возвышенны.  Таковы  «РЬИо- 
те1а»  (1864),  «Незрегиз»  (1869),  «СоШез  ёр!- 
^ие5»  (1870)  и  др.,  собранный  впосл'Ьдств1и 
подъ  общимъ  заглав1емъ:  «Роё81е8>  (н-Ьсколько 
изданхй).  Внутреннюю  исторш  «парнасскаго» 
движен1я,  его  ц'Ъли  и  свою  роль  въ  немъ  М; 
разсказалъ  въ  талантливо  написанной  книгЬ: 
«Ьа  1ёдет1е  с1и  Рагпаззе  соп1етрога1п>  (1884). 
Когда  члены  «Парнасса»  разбрелись,  М.  со- 
вершенно изм^нилъ  характеръ  своихъ  произ- 
веденш  и  сталъ  писать  остроумный  новелетки 
порнографическаго  характера:  «Ьез  ЕоИез 
Ашоигеизез»,  «Ье  Ко!  У1ег8е»,  «Мопз1ге8  Ра- 
пзхепз»,  «Еез  Вои(1о1Г8  йе  Уегге»,  «МерЬ181,о- 
рЬе1а»  и  др.  М.  написалъ  много  драматиче- 
скихъ  пьесъ  сказочно-романтическаго  содер- 
жашя,  какъ  «Ье  Ио1  Сапс1аи1е»,  «К1атеие>, 
«18о1ше»,  «Ог18еИй1з»  и  др.  М.  былъ  женатъ 
на  дочери  Теофиля  Готье,  писательниц'Ь  Юди- 
фи Готье;  разводъ  его  съ  ней  над^лаль  въ 
свое  время  много  шума. 

Исмдссъ  Леаль  (^оге  (1а  ЗПуа  Меа- 
йез  Ьеа!)  —  талантливый  португальскШ  писа- 
тель, род.  въ  1820  г.  Сынъ  б^днаго  учителя 
музы1Ш,  онъ  всЬмъ  обязанъ  только  самому 
себ4,  Былъ  депутатомъ  и  министромъ.  Осо- 
бенно выдается  М.  какъ  лирикъ.  Въ  задушев- 
ныхъ  стихотворен1яхъ  восп^ваетъ  онъ  тради- 
ц1и  и  в^рованхи  своей  родины.  Особенно  из- 
в'Ьстны  «А  а1сасЬоЬга»,  разрабатывающее  ста- 
ринное народное  поверье;  «Ыо  аНо  йо  Азийа», 
считающееся  образцомъ  описательной  поэз1и, 
и  наибод'Ье  популярное  изъ  всЬхъ  его  сти- 
хотворен1й — «О  рауЦЬао  о  пе§го»  («Черный 
флагъ»).  Писалъ  так'же  комед1и,  бытовыя  дра- 
мы, пов'бсти  (лучш1я  —  «Са1ауаг»,  напис.  на 
историческш  сюжетъ,  и  «Пт  зопЬо  (1е  уЫа»). 
Слабая  сторона  М. — чрезмерная  плодовитость. 

Мендзыракец'ь,  г.  С^длецкой  губ. — см. 
Межир^чье. 

Мснднзабадь  (донъ  Хуанъ-Альварецъ 
МепсИхаЬа!,  1790  —  1853)  —  исп.  министръ, 
еврейскаго  происхожден1я.  Принималъ  учасие 
въ  движен1и  1820 — 23  г.  и  поел*  возстановле- 
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Н1Я  абсолютной  монарх1и  б-Ьжадъ  въ  Англш. 
Возвратившись,  въ  1835  году,  въ  Испан1ю, 
онъ  сделался  временньшъ  президентомъ  со- 
вЬта,  издалъ  распоряжен1е  объ  уираздне- 
Н1И  монастырей,  но  своими  м'Ьропр1ят1ями 
привелъ  финансы  въ  еще  худшее  состоянхе 
и  15  мая  1836  г.  принужденъ  былъ  вый- 
ти въ  отставку.  Въ  сентябре  того  же  года 
]\.алатрава  снова  поручилъ  ему  министерство 
({шнансовъ,  которымъ  онъ  управлялъ  до 
августа  1837  года.  Во  время  регентства  Эс- 
партеро  М.  въ  третш  разъ  принялъ  упра- 
влен1е  министерствомъ  финансовъ  (1843),  но 
посл'Ь  паден1я  регента  прину^кденъ  былъ  бе- 
жать за  границу.  Въ  1848  г.  онъ  возвратился 
въ  Испанйо,  гдъ  продолжалъ  пользоваться 
вл1ян1емъ,  въ  качестве  одного  изъ  вождей  ли- 
беральной партш. 

Мсидппъ-Гпльсъ  (Меп(11р-Н1118)— го- 
лая ц'Ьпь  крутыхъ  холмовъ  въ  англ.  графстве 
Сомерсетъ  между  Авономъ  и  Эксомъ;  48  км. 
длины,  на  ЮВ  до  298  м.  вые. 

Мендопг'ь — см.  Миндовгъ, 

Мендоза  (Мепйога)  —  гор.  зъ  южп.-ам. 
респ.  Аргентии"!,  въ  равнпи^  на  вост.  склоне 
горъ  Парамильо  (ц^пи  Андъ),  289Г  надъ  ур.  м. 
Складочный  пунктъ  товаровъ  въ  торговле  Чн- 
ли  съ  Буэносъ-Айресомъ.  Въ  1869  г.  М.  былъ 
разрушенъ'землетрясен1емъ.  Жит.  20000  (1890). 

Мсндоза  (Воп  Ап1опш  Яиг1айо  йе  Меп- 
йог'л) — известный  исп.  драматургь,  происхо- 
дилъ  изъ  древняго  дворянскаго  рода  въ  БургосЬ, 
былъ  секретаремъ  короля  и  инквизиц1и.  Годъ 
рожден1я  иеизв^стенъ,  ум.  въ  1644  г.  Лучш1я 
изъ  восьми  изв'Ьстныхъ  пьесъ  его:  «6а1ап  §1а 
11аша»,  «Ашог  соп  ашог  зе  ра^а»  и  «Сайо 
1осо  ООП  зи  1ета».  Въ  пьесахъ  М.  много  жиз- 
ни и  веселья.  Комедхя  бол'Ье  по  силамъ  М., 
ч'Ьмъ  трагед1я  и  драма.  М,  написалъ  также 
множество  стихотворенш,  романсовъ  и  боль- 
шую поэму:  €У1(1а  йе  Киез^га  8епога»  («5Кизнь 
Богородицы»). 

Мсндоза  (Воп  В1едо  НигЫо  йе  Мепйога) 
— изв'Ьстный  исп.  поэтъ  (1506 — 75).  Повесть 
его:  «Ьа2аг111о  йе  Топпез»,  написанная  имъ 
еще  въ  первой  молодости,  читается  и  теперь 
съ  удовольств1емъ.  «Лазарилльо»  положилъ  на- 
чало особаго  рода  спещально-испанскому  ро- 
ману, такъ  наз.  «Ои81,о  р1сагезсо»  или  роману 
въ  шутовскомъ  стил4  («плутовской  новеллФ»; 
см.  Испанская  литература,  XIII,  422),  полу- 
чившему широкую  популярность  благодаря 
произведенш  Лесажа:  «Жиль-Блазъ».  «Лаза- 
рилльо» представляетъ  собой  автоб1ограф1ю 
мальчика,  плутоватаго  и  см'Ьтливаго;  но  это 
только  внешняя  фабула,  суть  —  въ  злМшей 
сатир'Ь  на  всЬ  классы  тогдашняго  общества. 
М.  происходилъ  изъ  знатнМшаго  рода,  былъ 
младшимъ  изъ  6-ти  братьевъ  и  предназначался 
къ  духовному  зван1ю,  но  не  им4лъ  къ  тому 
склонности.  Въ  1538  г.  Карлъ  Т  назначилъ  М. 
посломъ  въ  Венещю,  затЬмъ  правителемъ  въ 
С1эту.  Съ  вступлеи1емъ  на  престолъ  Филиппа 
II,  М.  впалъ  въ  немилость.  М.  писалъ  много 
стихотворен1Й,  въ  чисто  нац1ональномъ  дух'Ь. 
Мелкг;!  стихотворенхя  М.,  «1е1г111аз»,  полны 
искренняго  чувства;  друг1я  поэтическ1я  п^о- 
изведен1я  М.  отличаются  оригинальностью, 
юморомъ  и  непринужденной  веселостью.   Кму 


принадлежитъ  таклсе  историчес!айтрудъ,  «биег- 
га  с1е  бгапайа»,  посвященный  возсташю  мав- 
ровъ  (1568 — 70)  и  написанный  ярко  и  безпри 
страстно. 

Мсндоза  (Рхейго  НпгЫо  с1е  Мепйога)— 
испансшй  философъ  и  богословъ  (ум.  1651), 
стропи  посл'Ьдователь  томизма,  преподавалъ  въ 
Саламанк'Ь,  написалъ!  «Соштеп1аг11  1п  ип1уег- 
заш  рЬНозорЫаш»  (1624). 

Мсндриз1о  (Мепс1г1810) — гор.  въ  швейц. 
кантон'Ь  Тессинъ,  на  высогЬ  363  м.,  въ  вели- 
кол'Ьпной  местности,  у  П0ДН0Ж1Я  Мопте  Дже- 
нерозо;  около  3  т.  жит.,  преимущественно  ка- 
толиковъ,  занимаюншхся  землед'Ьлхемъ,  вино- 
д'Ьлхемъ,  шелководствомъ,  приготовлен1емъ  шел- 
ковыхъ  тканей  и  табаку.  Ран-Ье  принадлежалъ 
Миланскому  герцогству,  въ  1512  г.  перешелъ 
къ  Швейцар1и. 

Мснс,  мснс,  всксл,  «■•арсс  (Мепе1|, 
шепеЬ,  1еке1,  ирЬаг81п). — По  библейскому  раз- 
сказу  (Дан.  У,  25 — 28),  во  время  пиршества 
царя  вавилонскаго  Валтасара  и  поруган1я  его 
надъ  священными  сосудами,  принесенными  изъ 
1ерусалимскаго  храма,  появилась  кисть  чело- 
веческой руки,  которая  начертала  перстомъ  на 
ст'Ьн'Ь  как1я-то  слова.  Когда  никто  изъ  вавилон- 
скихъ  мудрецовъ  не  могъ  ни  объяснить,  ни 
даже  прочитать  написаннаго,  призванъ  былъ 
пророкъ  Дан1илъ;  по  его  изъяснен1ю  слова  эти 
означали:  царство  твое  Богъ  исчислилъ  (мене), 
ты  взвгьшепъ  на  в^сахъ  (еекел),  т.  е.  оказалось, 
что  въ  теб'Ь  не  достаетъ  того,  за  что  молено 
было  бы  продлить  твое  существован1е,  и  твое 
царство  раздгьляетея  (фарес).  По  общеприня- 
тому мн1нш,  въ  посл'Ьднемъ  слов*  содержит- 
ся указан1е  на  персовъ. 

Мснсгос'ь  (Евген1й  Мепе§02)  —  франц. 
протестантскхй  богословъ,  род.  въ  1838  г.,  проф. 
евангелическаго  богословскаго  факультета  въ 
Париже.  Главные  труды  его:  «Ешйе  йо^таидие 
зиг  ГШёе  йе  ]'ЕйИ8е»  (Страсб.,  1862),  «Ш- 
11ёх1оп8  зиг  ГёуапеИе  йи  закь  (П.,  1879), 
«Ье  рёсЬё  е1  1а  гёйешриоп  й'аргёз  за1п1  Раи!» 
(1882),  «Ьа  ргёйезИпаНоп  йапз  1а  1Ьёо1оё1е 
раиИп1еппе»  (1885). 

Мснсдснъ:  1)  изъ  Эретр1и,  основатель, 
вм'Ьст^  съ  Асмеп1адомъ,  такъ  наз.  элидо-эре- 
тр1йской  филос.  школы;  былъ  передъ  т^мъ 
ученикомъ  философа  мегарской  школы  Стиль- 
пона,  а  еще  раньше  —  платоникомъ;  1  278  г. 
до  Р.  Хр.  Ему  принадлеаситъ  изречен1е,  что 
существуетъ  только  одно  благо  или  добро  — 
пониманЬ  сущности  вещей,  дающее  разумное 
направлен1е  воле,  а  всЬ  общепринятыя  добро- 
д-Ьтели — только  различныя  имена  этого  един- 
ственнаго  добра.  2)  Ученикъ  Платона,  сд^лав- 
ш1йся  законодатедемъ  пиррейцевъ.  3)  Фило- 
софъ кинической  школы  (III  в.  до  Р.  Хр.),  на- 
рялшв'ш1Йся  эрннн1ей  (фур1ей),  говоря,  что  при- 
шелъ  изъ  Аида,  чтобы  разведать  гр^хи  людей 
и  разсказать  о  нихъ  подземнымъ  богамъ  (у 
Дюг.  Лаэрц1я). 

Мснсзвусъ  или  Меиезесъ  (Павелъ) — ген.- 
ма1оръ,  родомъ  шотландецъ.  Объ^здинъ  почти 
всю  Зап.  Европу,  онъ  черезъ  Польшу  пр1- 
•Ьхалъ  въ  Росс1ю  около  1660  г.  Алексей  Ми- 
хайловичъ  оставилъ  его  при  своемъ  двор^,  по- 
жаловалъ  60  крестьянъ,  женилъ  и  вс1;орЬ  про- 
извелъ  въ  ма1оры  пЬшаго  строя.   Въ    1672    г. 
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отправнлъ   М.  посланникомъ   къ   герман- 
му   императору,   курфюрсту    бранденбург- 
му,  въ  Венещю  п  къ  пап'Ь,  съ  просьбою  объ 
1ан1И  пособ1я  иолякамъ  противъ  турокъ.  М. 
олнилъ  свое  поручен1е  съ  усп4хомъ  и,  под- 
живая честь   русскаго   двора,  не   принялъ 
моты  1Слимента  X,  зам-Ьтинъ  оскорбитедьиыя 
царя  слова:  «Возлюбленному  сыну   шля- 
вому  челов'Ьиу,   Алекс1Ью  Михайловичу,  ве- 
скому князю  Московскому».  По  возвращенш 
взъ  посольства  ( 1  '>74)  пожалованъ  въ  ген.-ма1оры 
и  вскоре  опред-Ьлснъ  наставникомь  къ  царевичу 
Петру  АлексЬевичу,  при  которомъ  находился 
безотлучно    до  1682  г.,  когда    царевна  Софья 
сначала  удалила  его  въ  смоленский  гарнизонъ, 
а  потомъ  заставила   участвовать  въ  войн'Ь  съ 
крымскими    татарами  (1689),  Нарышкины    въ 
1689  г.  вернули  его  въ  Москву,  гд'Ь  онъ  вско- 
ре п  умеръ.  Объ    оставшемся  его  семействе, 
вдовЬ  и  д'Ьтяхъ,  говорятъ  и  Гордонъ,  и  Корбъ, 
и  де-Бруннъ  и  др.,  но  о  самомъ  ПавлЬ  М. — 
только  одинъ  Невиль. 

Мснсксскъ — ученикъ  Сократа,  упоми- 
наемый въ  «Федон'Ь». 

Иенек-ь  (Вгозш1и8  уи1§аг1з   з.   Ьгояте) — 
рыба  изъ  сем.  тресковыхъ  (6ас11(1ае).  Родъ  Вгоз- 
1В1из  отличается  отъдругихъ  тресковыхъ  однимъ 
лишь  (у  другихъ  3  или  2)  спиннымъ   плавни- 
комъ;    чешуя    мелкая,    на   подбородке    одинъ 
усикъ,   т^ло   ум'Ьренно   втянутое.   М.    сверху 
темножелтаго  цв^та,  снизу  св^тлолселтаго;  спин- 
ной, заднепроходный  и  хвостовой  плавники  съ 
б^^лыми  каймами  и  черными   полосами  и  пят- 
ми,  длина   60 — 90   стм.   М.  водится    въ  сЬ- 
рпыхъ    моряхъ,   главнымъ    образомъ  между 
(10—73*  с.  ш.,  но  встречается   и    южн^Ье,   не- 
I     редко    ловится   у  Оркнейскихъ    острововъ,    а 

■огда  и  въ  заливе  Фортскомъ;  обыкновененъ 
Береговъ  Порвег1и,  Фарерскихъ  острововъ 
ш  Исландш;  у  насъ  встречается  у  Мур- 
вск'аго  берега.  Держится  глубоко  и  ловится 
4сте  съ  трескою,  приготовляется  какъ  и 
треска.  Мечетъ  икру  въ  апреле  и  мае.  Важ- 
наго  промысловаго  значен1я  не  имеетъ. 

Иеиелай  (МеVгXао;) — сынъ  Атрея,  млад- 
Ш1Й  братъ  Агамемнона.  Изгнанные  Т1естомъ 
братья  бежали  изъ  Микенъ  въ  Спарту,  къ 
Тиндарею,  на  дочери  котораго,  Елене,  женил- 
ся М.  и  наслёдовалъ  престолъ  тестя.  Когда 
Парисъ  увезъ  Елену,  М.  съ  Одиссеемъ  от- 
правились въ  Ил1онъ  и  требовали  выдачи  по- 
хищенной жены,  но  безуспешно.  Вернувшись 
домой,  Менелай,  съ  помощью  Агамемнона, 
собралъ  друлсественныхъ  царей  на  ил1онск1й 
иоходъ,  при  чемъ  самъ  выставилъ  60  ко- 
раблей, набравъ  воиновъ  въ  Лакедемоне,  Ами- 
клахъ  и  др.  Пвредъ  Ил1ономъ  М.,  располагая 
помощью  Геры  и  Аеитш,  выказалъ  себя  до- 
блестнымъ  воиномъ  и  разумнымъ  советни- 
комъ.  Когда  Парисъ  объявилъ  вызовъ  на  еди- 
ноборство, М.  съ  радостью  согласился  и  такъ 
ожесточенно  бросился  на  противника,  что 
последней  испугался  и  сталъ  отступать.  Гек- 
торъ  устыдилъ  Париса,  и  единоборство  со- 
стиялось:  М.  схватилъ  Париса  за  шлемъ  и 
повлекъ  его  1;ъ  ахейскимъ  дружйнамъ,  но  Афро- 
дита спасла  своего  любимца.  Победившая  сто- 
рона стала  требовать  выдачи  Елены  и  увезен- 
ныхъ  съ  нею  сок'ровищъ,  но  Пандаръ,   высту- 


ПИВШ1Й  изъ  рядовъ  троянцевъ,  ранилъ  М.  и 
темъ  самымъ  устранилъ  возможность  переми- 
р1я.  Позднее  М.  вызывается  на  единоборство 
съ  Гекторомъ,  но  по  просьбе  друзей  оста- 
вляетъ  этотъ  опасный  планъ;  точно  также  Антп- 
лохъ  удержалъ  его  отъ  состязания  съЭнеемъ. 
Когда  Патроклъ  палъ,  М.  былъ  въ  числе  гЬхъ, 
которые  защищали  тело  убитаго  героя.  Когда 
былъ  построенъ  деревянный  конь,  М.,  вместе 
съ  другими,  былъ  введенъ  въ  городъ  Трою  и 
былъ  однимъ  изъ  первыхъ,  завязавшпхъ  ре- 
шительную битву  на  улицахъ  Трои.  После  взя- 
тия Ил1она  онъ  отправился  въ  Грецш,  но 
буря  отбила  его  съ  пятью  кораблями  къ  Египту, 
отнеся  остальную  часть  флота  къ  Криту.  Про- 
странствовавъ  8  летъ  по  Восто1:у,  онъ  былъ 
задержанъ  некоторое  время  на  о-вё  Фаросе  и 
терпелъ  голодъ,  пока,  по  совету  Ейдоееи, 
отецъ  ея  Протей  не  помогъ  ему  отплыть  на 
родину.  Возвратясь  туда,  онъ  лсилъ  съ  Еленой 
въ  Лакедемоне,  а  послЬ  смерти  былъ  перене- 
сенъ  въ  Элиз1умъ.  Могилу  М.  показывали  въ 
Эерапне,  где  было  его  святилище  и  происхо- 
дили въ  честь  его  игры.  ]3ъ  отношен1и  къ  Ага- 
мемнону онъ  считалъ  себя  подчиненнымъ  н 
во  всемъ  признавалъ  его  верховную  власть. 
Менелай  Александ|>1йск1й— мате- 
матикъ  и  астрономъ.  Время  его  л^изни  и  дея- 
тельности определяется  приведенными  вг  «Ал- 
магесте»  Птолемея  двумя  астрономическими 
наблюден1ямн,  которыя  М.  произвелъ  въ  Риме 
въ  первомъ  году  царствован1я  Траяна,  т.  е. 
въ  98  г.  после  Р.  Хр.  М.  были  написаны  два 
сочинешя:  «О  вычисленш  хордъ»,  въ  6  кни- 
гахъ,  и  «Сферика»,  въ  3  книгахъ.  Изъ  нихъ 
первое  совсемъ  не  дошло  до  насъ.  Утраченъ 
также  и  греческий  оригиналъ  второго,  содер- 
жан1е  котораго  известно  современной  науке 
по  его  латпнскимъ  переводамъ,  составленнымъ 
по  взаимно  подтверждаюишмъ  другъ  друга 
арабскимъ  и  еврейскимъ  переводамъ  того-лге 
сочинен1Я.  Изъ  латинскихъ  переводовъ  луч- 
шимъ  считается  переводъ  Галлея  (Оксфордъ, 
175й).  Главнымъ  предметомъ  «Сферики»  М. 
слулситъ  сферическая  тригонометр1Я.  Изъ  числа 
многихъ  предложен1й,  для  насъ  впервые  встре- 
чающихся въ  этомъ  оочинен1и,  самымъ  заме- 
чательнымъ  считается  обыкновенно  теорема 
М.,  которая  прежде  называлась  правиломъ 
шести  количествъ  (гедикь  зех  диап1иа1иш). 
Содержаше  ея  состоитъ  въ  следующемъ.  Если 
все  стороны  треугольника  пересечь  прямою, 
то  произведен1е  ихъ  трехъ  отрезковъ  изъ  числа 
неимеющихъ  общихъ  концовъ  равно  произве- 
ден1ю  такихъ-же  трехъ  остальныхъ  отрезк'овъ. 
Самъ  М.,  впрочемъ,  выражалъ  свою  теорему 
не  въ  этой  форме,  вошедшей  въ  употреблен  1е 
только  съ  XVI  в.,  а  въ  виде  пропорцша,:  Ь^ 
=Л^.Ъ^:  а^.аз,  въ  которой  буквы  а,,  а^  и  а^  и 
соответственно  буквы  Ъ^,  Ъ^  и  Ъ^  обозначаютъ 
неимеюице  обнщхъ  концовъ  отрезгш  трехъ 
сторонъ  треугольника.  Словеснымъ  выраже- 
н1емъ  этой  пропорцш  было  предлолсен^е:  а, 
находится  къ  Ъ-^  въ  такомъ-же  сложтмь  от- 
ногиеиги,  въ  1:акомъ  находятся  Ь»  къ  а,  и  Ь^ 
къ  «3-  1^'ь  «Сферике»  М.  эта  теорема  прила- 
гается съ  соответствуюпшми  изменениями 
таклсе  п  къ  сферическому  треугольнику.  ^М. 
известенъ  еще   и    какъ    гсометръ,  работавши! 
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въ  области  изучен1я  кривыхъ  высшихъ  по- 
рядковъ.  Особеннымъ  его  внимс1Н1емъ,  по  сло- 
вамъ  ГГаппа  Александр1йскаго,  пользовалась 
кривая  ЛИН1Я,  которая  была  названа  имъ  не- 
обыкновенною или  чудесною  лингею,  тгараЬо|о? 
■^рац.[Атг].  Какая  это  была  кривая  изъ  словъ 
Паппа,  однако  же,  определить  нельзя.      В.  Б. 

Мснелик'!»  II  —  негусъ  абессинскш, 
сынъ  Гайле  Мелекоты  и  внукъ  Сагелы  Са- 
ласси  или  М.  I,  царей  нюансглхъ,  род.  въ 
1834  г.  Когда  его  отецъ,  разбитый  стремив- 
шимся къ  власти  надъ  всей  Абессин1ей  негу- 
сомъ  Теодоромъ,  б-Ьжаль  изъ  Шоа,  молодой  М. 
призналъ  власть  Теодора  и  былъ  оставленъ 
королемъ  или  правителемъ  Шоа  на  услов1и 
вассальныхъ  отношен1Й  и  плателса  определен- 
ной дани  (1855).  На  самомъ  д-Ьл^,  однако,  М. 
стремился  къ  самостоятельности,  которой, 
благодаря  искусной  дипломатш,  въ  значитель- 
ной степени  и  добился,  хотя  въ  самомъ  Шоа 
ему  приходилось  бороться  съ  различными  про- 
тивниками, между  прочимъ— съ  двоюроднымъ 
его  братомъ  Махахой,  котораго  М.  взялъ  въ 
пл^нъ  и  умертвилъ  въ  тюрьме.  Власть  его  во- 
обще была  чисто  восточной,  деспотической. 
Безъ  всякихъ  колебан1й  онъ  прогналъ  свою 
первую  жену,  Бафану,  и  женился  на  Таиту, 
умной  и  не  уступаюн1ей  ему  по  властолюб1ю 
женщине.  Когда  въ  Абессин1и  захватилъ  власть 
негусъ  1оаннъ  (XIII,  711),  то  М.  не  пожелалъ 
ему  подчиниться.  Дело  дошло  до  войны,  но 
передъ  решительной  битвой,  когда  две  арм1и 
стояли  другъ  противъ  друга,  М.  счелъ  более 
благоразумнымъ  примириться  съ  1оанномъ; 
онъ  явился  къ  нему  въ  станъ  съ  веревкой  на 
шее — обычнымъ  знакомъ  унижен1я — и  на  еван- 
гел1и  поклялся  ему  въ  верности  и  обязался 
платить  установленную  дань.  1оаннъ  принялъ 
его  съ  распростертыми  объят1ями,  и  М.  остался 
фактически  почти  независимымъ  правителемъ 
Шоа  (1879).  После  смерти  Хоанна  (1889),  М. 
выступилъ  претендентомъ  на  его  наследство. 
Онъ  заключилъ  союзъ  съ  Итал1ей,  признавъ  ея 
власть  надъ  всей  спорной  территор1ей  и  ея 
протекторатъ  надъ  Абессинхей.  Въ  изобил1и 
получивъ  отъ  Италш  военные  снаряды,  онъ 
безъ  большого  труда  устранилъ  своихъ  сопер- 
никовъ  и  короновался  негусомъ  негусти.  Когда 
его  власть  окрепла,  онъ  пересталъ  соблюдать 
услов1я  договора  съ  Итал1ей  и  обратилъ  про- 
тивъ нея  полученныя  отъ  нея  пушки.  Въ 
]  895 — 96  г.  дело  дошло  до  войны,  въ  которой  М. 
одержалъ  несколько  блистательныхъ  победъ 
(при  Амбаладжи,  Адуе  и  др.),  имевшихъ  ре- 
зультатомъ  паден1е  Криспи  и  значительное 
ослаблен1е  власти  Итал1и  вне  пределовъ  Эри- 
трейской  колоши.  См.  Е.  Р.  А.  МипгепЬег- 
^^ег,  «АЬеззпиепх.  (Лпц.,  1892);  А.  Т.  и  В.  Л., 
«Абессинцы  въ  борьбе  за  свободу».  (СПб., 
1896).  в.  В—въ. 

Мснендсс'ь-и-Пелайо  (Бон  Магсе- 
Ипо  Мепепйег  у  Ре1ауо)  —  известный  испан. 
писатель,  род.  въ  1856  г.;  проф.  философ1и  и 
литературы  въ  мадридскомъ  унив.  Критикъ, 
не  имеющш  себе  равныхъ  въ  Испан1и,  заме- 
чательный библюграфъ,  ученый  и  историкъ, 
превосходный  стилистъ,  М. — общепризнанный 
въ  Испанш  авторитетъ.  Изъ  числа  разнообраз- 
ныхъ  его  трудовъ  особенно  ценны  монографш: 


«Ногасю  еп  Езрайа»,  «СаЫегоп  у  8и  1еа1го 
«Е8Шс1ю8  йе  сгИгса  ]11егаг1а»,  4Й151ог1а  с1е  10- 
Хе1его{1о108  е8рапо1ез»  и  «Н181ог1а  йе  1аз  Ыеая 
в81еиса8  еп  Екрайа».  Переводныя  его  стихо- 
творен1я  менее  удачны,  чемъ  оригинальный. 
М1енсн1|1  Агриппа  (Мепеп1из  А4^1]рра 
ЬапаШз)— римск1й  политич.  деятель;  происхо- 
дилъ  изъ  патриц1анской  фамил1и.  Въ  503  г.,  к  I, 
борьбе  римлянъ  съ  сабинянами,  победилъ  по- 
следнихъ  и  получилъ  трхумфъ.    Онъ  же  поб'!,- 

ДИЛЪ   две    0ТПаВШ1я     отъ     римлянъ   колоши     Б1 

области  аврунковъ.  Въ494г.  плебеи  объявил! 
открыто  борьбу  патрищату,  съ  консуломъ  Ап- 
п1емъ  Клавд1емъ  во  главе.  Проектъ,  внесен- 
ный диктаторомъ  Ман1емъ  Валергемъ  объ  об- 
легченш  долговъ  беднаго  класса,  не  былъ  при- 
нятъ,  и  дело  кончилось  темъ,  что  плебейская 
часть  армш  удалилась  на  «Священную  гору», 
на  полуо-ве,  образуемомъ  соединен1емъ  реш. 
Тибра  и  Ан1ена.  Въ  Риме  начались  споры  о 
томъ,  какъ  поступить,  при  чемъ  М.  Агриппа 
подалъ  голосъ  за  уступку  плебеямъ  и  отправку 
пословъ  къ  удалившейся  части  народа.  Пред- 
ложен1в  его  было  принято,  и  отправивпйеся 
послы  уладили  дело  къ  удовольствш  плебеевъ; 
при  этомъ  М.  Агриппа  произнесъ  известную 
басню  о  членахъ  человёческаго  организмм, 
сравнивъ  последнш  съ  организмомъ  народа. 
Въ  493  г.  онъ  умеръ  въ  такой  бедности,  что 
не  на  что  было  похоронить  его.  Народъ,  по 
предложешю  трибуновъ  Квинтил1я  и  Генущя, 
решилъ  похоронить  его  на  собранный  деньги, 
но  сенатъ,  устыдившись  своей  неблагодарности, 
взялъ  на  себя  погребальный  издержки. 

Менснъ  (Меи1п,  Меепен)— гор.  въ  белы, 
пров.  зап.  Фландрш,  налевомъ  берегу  Ли,  на 
франц.  границе.  13710  жит.  (189о);  разныя 
ткани,  пряжа,  табакъ,  цикорхй. 

Менестрель  (франц.  тёпё51ге1,  отъ  сред- 
невек.  лат.  ш1П181ег1аИ8) — ныне  употребитель- 
ное означен1е  средневековаго  певца  и  поэта. 
Такой  именно  смыслъ  это  слово  имело  во 
Франщи  и  въ  Англш  въ  конце  среднихъ 
вековъ,  но  въ  пору  расцвета  нац10нальной 
французской  поэзш  оно  употреблялось  только 
какъ  не  вполне  точный  синонимъ,  рядомъ  съ 
словами  жонглеръ  и  труверъ  (см.).  Первона- 
чально во  всехъ  феодальныхъ  государ- 
ствахъ  министер1адами  назывались  лица,  нахо- 
дивш1яся  на  непосредственной  службе  сеньора, 
исполнявш1я  при  немъ  какую  нибудь  спец1аль- 
ную  обязанность  (ш1и181епит);  между  ними 
встречались  и  поэты -певцы,  находивш1еся 
постоянно  при  извести  омъ  дворе  или  лице  и 
потому  протйвополагавш1еся  странствующимъ 
певцамъ  и  забавникамъ.  Во  Франщи,  въ  XII 
веке,  М.  назывались  иногда  служители  короля 
вообще,  иногда  поэты  и  певцы,  ему  служаице: 
М.  короля  Ричарда  Львиное  Сердце,  въ  томъ 
и  другомъ  смысле,  былъ  известный  Блондель. 
Еще  раньше  терминомъ  М.  означаюсь  иног- 
да начальника  короловской  капеллы.  Въ 
XIII  в.  слово  М.  начинаетъ  вытеснять  тер- 
мины труверъ  и  жонглеръ;  нередко  упомина- 
ются М.,  владевшхе  благородными  ленами  и 
имевш1е  титулъ  81ге  с1е...  Въ  XIV  в.  назваше 
М.  получаетъ  иногда  более  широк1Й  смыслъ  п 
означаетъ  художника  вообще;  иногда  же  подъ 
М.  разумеютъ    только    музыканта    и    певца. 


Менесъ — Мкнзкдинскъ 
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Въ  посл'1днемъ    значен1и    М.    саремятся    со- 
ставлять корпорац!!!  (тепе81гат11е),  и  въ  Па- 
риж'Ё  уже  въ  1331  г.  такая  корпоращя  вполн-Ь 
обособилась,    им'Ьетъ    свои    грамоты  и  своего 
патрона — св.  Юл1ана;   во  главй  ея  стоить  ко- 
зюль М.  или  прево  св.  Юлгана;  въ  корпоращю 
тупаютъ  по  экзамену;    допускаются  въ  нее 
женщины.  Селятся    М.  преимущественно  въ 
;иц'Ь,  которая  отъ   нихъ  получаетъ  свое  на- 
;1н1е:    81.-ТиЦеп    с1е8   шепёииегз.    Въ    конц'Ь 
1У  в.    М.  р^зко  отделяются  отъ  жонглеровъ- 
'гляровъ    и    становятся   спец1алистами-му- 
п;антами  для  танцевъ;   въ  1407  г.  имъ  данъ 
пыа  патентъ   Кардомъ   У1,  и  на   этомъ  по- 
:кенш  они  существуютъ  до  XVIII  в.  вклю- 
.тельно.   По  образцу  Францш,  и  въ    Англ1и 
въ  1381    г.,  въ  Стаффордшире  (въ  ТШЬигу), 
сложилась    корпорац1я  подъ  назван1емъ  двора 
Ж.,   тоже   имЬвшая  своего    короля.    Терминъ 
менестрель   возобновили     въ     памяти  •  обще- 
ства представители   новоромантической   шко- 
лы: В.  Скоттъ  въ  1802 — 1803  г.  издалъ  собра- 
те народныхъ  балладъ  подъ  назв.:  «Мш81ге18у 
о(  Ше    ВсоШзЬ   Вог(1ег»   (т.    е.   шотландской 
окраины),  а    въ  1805  г.  явилась  его  знамени- 
тая   поэма:  «Шснь  посл^дняго   М.»  (Ьау  оГ 
1Ье   1а81   М1П81ге1).   Подробяыя   св^д^шя  см. 
тамъ  ;ке,   гд^  и  о  жонглерахъ,  и   кроме  того: 
ВегпЬап!,  сКесЬегсЬез  зиг   1а  согрогаНоп  йез 
тёпё81ге1з   йе   1а  уШе   йе   Раг18»  («В1Ы.   (1е 
ГЕсо1е  йез  СЬаПез»,  III— У). 

Л.  Кьрпичниковъ. 
11сне(с)тр1е  (Мепе81г1ег)  —  два  франц. 
)-чеаыхъ:1)Жанъ-БаптистзлеМ.(15М — 1634), 
составилъ  ценный  нумизматичесмй  трудъ,  «Мё- 
йаИез  е1с.  йЧшрёгаШсез  гошашез»  (Дижонъ, 
1625);  2)  1езуитъ  Елодъ-Франсуа  М.  (1631  — 
1705),  популярный  проповедникъ  и  полиграфъ, 
авторъ  важныхъ  трудовъ  по  геральдике,  на- 
писалъ:  «НопуеПе  тё1Ьос1е  гахьоппёе  с1и  Ыа- 
80П»  (Люнъ,  1688,  лучш.  изд.  1770  г.;  долго  слу- 
жило руководствомъ),  «Ог181пе  йез  агшо4г1е8» 
(П.,  1679),  <Ы181о1ге  (1е  Ьуоп»  (Люнъ,  1696), 
«Вез  Ьа11е1з  апсхепз  в1  тос1егпе5>  (П.,  1682), 
«ТгаИё  йез  1оигпо1з  ек.»  (Люнъ,  1669),  «Б1уег8 
сагас1ёгв8  йез  оиуга§ез  ЫзЮпдиез*  (П.,  1694), 
«В1Ыю1Ьё(}ие  йе  (Иуегз  опугаёез  апсхепз  е1;  шо- 
йегпез  (1е  ИиёгаШге  е1  с1е8  аг18>  (П.,  1704)  и  др. 
Менетр!»  (Эдуардъ  Мёпё1г1ег) — энтомо- 
югъ,  род.  въ  1802  г.,  занимался  медициной, 
потомъ  естествознан1емъ;  работалъ  въ  ^а^(1^и 
йез  Р1аи1е8  подъ  руководствомъ  Кювье  и  Ла- 
трейля;  участвовалъ  въ  1821  г.  въ  экспедиции 
для  изследован1й  въ  Бразилш  подъ  руковод- 
ствомъ Лангсдорфа,  въ  1829  г. — въ  экспедицш 
для  изследован1я  Кавказа;  после  первой  изъ 
этихъ  экспедиц1й  получилъ  место  хранителя 
зоологическихъ  коллекцШ  въ  музее  акд.  наукъ 
въ  СПб.;  умеръ  въ  1861  г.  Напечаталъ  около 
30  работъ,  вътомъ  числе  «1п8ек1еп  (Со1еоргв- 
га,  Ьер1(1ор(,ега,  Ог1Ьор1ега)»,  въ  «М1(1с1еп(1ог1'8 
Ке18е  1п  (1.  Nо^(1  ипс1  Оз!  81Ыг1еп8>  (1851); 
«ЕпишегаНо  согрогиш  апхтаИиш  Мизе!  шре- 
паНз  Аса(1.  8с1епиагит  Ре1горо111ап8е.  С1а8- 
818  1п8ес1о1иш.  Ог(1о  Ьер1(1ор1егогиш>  (СПб., 
ч.  1^  1855;  ч.  и,  1857);  <Ьер1(1ор1ёгез  с1в  1а 
ЫЬепе  ог1еп1а1е  е1  еп  рагИсиИег  йез  пуез  йв 
ГАтоиг»  («ВиП.  йе  ГАс.  йез  8с1епсе8>,  ХУП, 
1859). 


Меистрмс— см.  Менестрель. 

11снеа>иллъ  —  перипатетикъ  I  в.  по  Р. 
Хр.;  упоминается  Плутархомъ. 

М1еис<1>та  иначе  Мереппта  (см.). 

Менежм-ь — греч.  математикъ,  жившШ  въ 
1У  в.  до  Р.  Хр.  Какъ  ученикъ  Евдокса,  при- 
надлежалъ  къ  числу  членовъ  школы  или  акаде- 
м1и  Платона.  Ему  принадлежитъ  великая  за- 
слуга открыт1я  коническихъ  сечен1й,  призна- 
ваемая за  нимъ  даже  такимъ  компетентнымъ 
писателемъ,  какъ  Эратосфенъ,  который  въ 
своемъ  письме  къ  царю  Птолемею  Эвергету 
объ  удвоен1и  куба  называетъ  коническ1я  се- 
чен1я  «тр1адой  Менехма».  Своимъ  открытхемъ 
коническихъ  сечен1й  и  изученхемъ  ихъ  глав- 
ныхъ  свойствъ  М.  воспользовался  для  решен1л 
задачи  удвоен1я  куба  или  въ  более  тесномъ 
смысле — задачи  построен1я  двухъ  среднихъ. 
пропорщональныхъ  между  двумя  данными  ли 
Н1ЯМИ.  Эта  последняя  задача  была  решена 
имъ  двумя  способами,  изъ  которыхъ  одинъ 
пользовался  пересечен1емъ  двухъ  параболъ,  а 
другой — пересечен1вмъ  параболы  и  гиперболы. 
Оба  они  дошли  до  насъ  въ  описанш  Евток1я 
Аскалонскаго,  находящемся  въ  его  коммента- 
рш  къ  сочиненш  Архимеда:  «О  шаре  и  ци- 
линдре». На  основан1и  одного  места  въ  упо- 
мянутомъ  письме  Эратосфена  можно  заклю- 
чить, что  М.  устроилъ  также  и  приборы  для 
вычерчивашя  найденныхъ  имъ  коничес1;ихъ 
сеченш.  Въ  пользу  этого  заключен1я  говорить 
также  и  свидетельство  Плутарха,  утверждаю- 
щаго,  что  Платонъ  относился  съ  порицай  1емъ 
къ  употребленш  Эвдоксомъ,  Архитасомъ  и  М. 
при  решен1и  задачи  удвоен1я  куба  инструмен- 
тальныхъ  и  механическихъ  методовъ.  См. 
Бретшнейдеръ,  <В1е  (деошеШе  ипс1  сИе  бео- 
те1ег  уог  ЕикЦйез»  (Лпц.,  1870).        В.  В. 

Меизале  (Меп5а1еЬ)  —  оз.  въ  Нильской 
дельтЬ,  на  В  отъ  Дам1етты,  принимаетъ  въ 
себя  воду,  которую  прежде  Мендез1Йск1й,  Пе- 
лузшсшй  и  Танит1Йск1й  Нилы  несли  въ  море. 
Глубина  1  м.;  во  время  разлива  Нила  1200  кв. 
км.  поверхности;  въ  сухое  время  множество 
о-вовъ  и  мелей.  Съ  вост.  стороны  проходить 
СуэзскШ  каналъ.  Рыбная  ловля  сдается  въ 
аренду  и  приносить  более  1  милл.  фр.  Мест- 
ность, занимаемая  теперь  М.  оз.,  прежде  при- 
надлежала къ  плодороднейшнмъ  въ  Египте;  те- 
перь ее  стараются  осушить.  При  впадеши 
Баръ-ес-Согира  (Мендезшскаго  рукава)  —  гор. 
М.  съ  8450  жиг. 

Мензбнрь  (Михаилъ  Александровичъ) — 
проф.  моек,  у  нив.,  докторъ  300Л0Г1И.  Его  об- 
ширный трудъ  «Птицы  Россш>,  начатый  въ 
1893  г.  и  оконченный  въ  1895  г.,  обнимавтъ 
все  вопросы  арнитологш,  являясь  пособгемъ 
не  только  научно-теоретическимъ,  но  и  прак- 
тическимъ.  Друг1в  труды  М.:  «Дарвинизмъ  въ 
бюлог1И  и  близкихъ  къ  ней  наукахъ»  (М., 
1886),  «Введете  въучеие  зоолопи»  (М.  1887). 

Мснзела  —  р.  Уфимской  губ.,  Мензелин- 
скаго  у.,  левый  прит.  р.  Ика.  Длина  течения 
100  в.,  ширина  до  12  саж.,  глубина  3—4  арш. 
Правый  берегъ  высок1й  и  крутой,  хбвый  — 
низменный  и  лесистый.  По  М.  расположены 
РУДНИ1Ш.  Вода  чиста  и  прозрачна. 

Мснзелннскъ — уездный  гор.  Уфимсной 
губ.,  при  р.  Мензеле  и  ручьяхъ   Кучанке   и 
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Скородум'Ь.  М.  расположенъ  на  ровной  м-Ьст- 
ности,  въ  271  версгЬ  отъ  губернскаго  го- 
рода. Л^ителей  6826  (3348  мужчинъ  и  Я478 
игентинъ):  православныхъ  6082,  раскольни- 
ковъ  68,  католиковъ  152,  протестантовъ  43, 
1магометанъ  248,  евреевъ  185,  прочихъ  испо- 
в'ЬданШ  48.  Дворянъ  345,  духовнаго  сосло- 
в1я  92,  почетныхъ  гражданъ  и  купцовъ  415, 
м-Ьщанъ  4576,  военнаго  сослов1я  233,  кресть- 
янъ  1149,  проч.  сосл.  16.  Церквей  6;  ;кенсий 
Покровский  монастырь.  Низшая  сельско-хозяй- 
ственная  школа,  женская  прогимназ1я,  4-х'ь 
классное  городское  училище,  приходское  учи- 
лище и  женская  школа  при  моиастыр'Ь.  Зем- 
ская больница  на  60  кров.,  земская  аптека; 
4  врача,  6  фельдшеровъ  и  1  акушерка.  Земство 
даетъ  на  безплатную  библютеку  пособхе  въ 
200  р.  Городскихъ  доходовъ  въ  1894  г.  40656  р., 
расходовъ  39480  р.,  въ  томъ  числ'Ь  на  город. 
управлен1е  8140  р.,  на  содержание  учебныхъ 
заведен1й  8140  р.,  благотворительныхъ  заве- 
ден1й  2065  р.,  на  врачебную  часть  2180  р. 
Мензелинская  ярмарка  известна  не  только  въ 
Уфимской  губ.,  но  и  за  пред-Ьлами  ея.  Приве- 
зено товаровъ  въ  1893  г.  на  4264628  руб.,  въ 
1894  г.  на  3385200  р.;  продано  въ  1893  г.  на 
3282496  р.,  въ  1894  г.  на  1962908  р.  Пиво-медо- 
варенный зав.  съ  произв.  на  11850  р.,  спир- 
то-очистительный — 18279  р.,  паточный — 5000 
р.,  спичечный — 1560  р.,  кирпичный— 3100  р. 
Изъ  леитедей  гор.  М.  не  только  крестьяне,  но 
и  .мног1е  изъ  мЬщанъ  занимаются  хлЬбопаше- 
ствомъ,  на  собственной  или  арендованной  у 
окрестныхъ  крестьянъ  земл^Ь. 

Мензелшсосгй  угьздъ  занимаетъ  240,59  кв.  миль 
или  11640,6  кв.  в.  Площадь  у.  довольно  хол- 
мистая. Въ  него  входятъ  изъ  Белебеевскаго 
у.  в'Ьтви  Общаго  Сырта,  которыя  доходятъ  до 
р.  Камы,  и  потому  восточная  часть  у.  осо- 
бенно холмистая.  Западная  часть  у.,  между 
л-Ьвыми  берегами  рр.  Камы  и  Ика,  степная. 
Въ  ней  только  изр4дка  попадаются  горы  и 
холмы.  Изъ  нихъ  по  величине  выд'Ьляется 
Лысая  гора.  Преобладаетъ  пермская  форма- 
Д1Я.  Въ  у.  находятся  м'Ьдныя  руды.  Зд'Ьсь 
былъ,  нын'Ь  нед'6йствующ1Й,  Швльванскш  за- 
водъ.  При  с.  Старомъ  БагряяЛ  находится 
сЬрыый  источникъ  (онъ  былъ  изв'Ьстенъ  еще 
въ  ХУП1  в.).  Изъ  другихъ  полезныхъ  мине- 
раловъ  въ  у.  есть  известняки  и  глины.  Лиг- 
нитъ  иайденъ  около  дор.  Тогаевой,  Князевой 
и  пр.,  въ  18  в.  отъ  р.  Камы.  Торфъ  находится 
въ  у.,  но  не  разрабатывается.  У.  орошается  р. 
Камою  и  ея  притоками.  Кама  протекаетъ  по- 
у.  отъ  устья  р.  Б'Ьлой  до  устья  р.  Вятки  и 
служитъ  границею  съ  Вятской  губ.  Пзъ  ея 
притоковъ  бол'Ье  значительны:  БЬлая  съ  Сю- 
немъ,  Икъ  съ  Мензелью,  Челна,  Зай,  Шешма 
съ  Кичуемъ.  Изъ  рЬкъ  только  судоходны  Кама 
и  Б-Ьдая.  У.  обильно  орошенъ  р4ками,  кото- 
рыхъ  считается  до  285  большихъ  и  малыхъ. 
Озера  небольш1я  и  ихъ  считается  98.  Об- 
ширныя  болота  находятся  въ  северной  части 
и  изъ  нихъ  по  пространству  первое  м'Ьсто  за- 
нимаетъ Кдюквенское  иди  Большое,  которое 
им'Ьетъ  въ  длину  до  15  в.  и  въ  ширину  около 
()  в.  Особенно  болотиста  местность  между 
устьями  рр.  Б'Ьлой  и  Ика.  Подъ  л'Ьсомъ  въ 
1894  г.  было    395560    ДОС.  (33,97о  Есего    про- 


странства уЬзда);  изъ  нихъ  принадлежало  ка?,- 
н4  109535  дес,  дворянамъ  61048  дес,  уд-Ьдьи. 
в-Ьдомству  13742  дес,  крестьянамъ'  186470 
дес,  городамъ  2720  дес,  купцамъ  17235  дес, 
м-Ьщанамъ  633  дес,  разнымъ  лицамъ  и  учре- 
ждешямъ  4127  дес.  Л'Ьсъ  преимущественно 
лиственныхъ  породт..  Его  значительно  выру- 
били. Развита  охота  на  зверей  и  птицъ.  Изъ 
1153852  дес  земли  крестьянамъ  принадле- 
житъ  785382  дес,  частнымъ  влад-бльцамь 
179177  дес,  уд'Ьл.  в-Ьд.  16443  д.  Главное  занят1с 
жителей— хлебопашество.  Въ  среднемъ  (за  д( 
сятил^тге  1883 — 1692  гг.)  засЬвается:  рожьк 
147500  дес,  пшеницею  9500  дес,  овсомъ  590()(; 
дес,  гречихою  35000  дес,  ячменемъ  700  дес, 
картофелемъ  1150  дес,  полбою  24000  дес.^ 
просомъ  47000  дес.  и  горохомъ  8200  дес 
Собирается:  ржи  5600000  пд.,  пшеницы  285000 
пд.,  овса  1720000  пд.,  гречихи  800000  пд.,  яч- 
меня 30000  пд.,  полбы  615000  пд.,  проса 
105000  пд.,  гороха  180500  пд.,  картофеля 
200800  пд.  Для  поднят1я  сельскаго  хозяйства 
въ  у.  учрежденъ  земск1й  экономическш  сов^тъ. 
Земство  им'Ьетъ  складъ  землед'Ьльческихъ  ору- 
Д1Й;  въ  1894  г.  ихъ  было  продано  на  2342  р. 
Въ  1894  г.  въ  у.  было  лошадей  88265,  рога- 
таго  скота  61440  гол.,  простыхъ  овецъ  192685, 
козъ  23142,  свиней  24268.  Конскихъ  заво- 
довъ  5.  Пчеловодовъ  535;  у  нихъ  рамочныхъ 
ульевъ  264  и  колодныхъ  15274.  Въ  это  число 
не  вгслючены  пасЬки,  им^юпия  не  бол'Ье  2 
ульевъ.  Разводится  табакъ,  въ  незначитель- 
номъ  количеств'Ь;  собрано  его  около  2  тыс.  пд. 
Изъ  промысловъ  всего  бол'Ье  развиты  л'Ьсные. 
Въ  седен1яхъ  около  р.  Камы  плетугь  рыбо- 
ловныя  сЬти.  Красильный  промыселъ  —  бол'Ье 
отхожгй.  Изъ  фабрикъ  и  заводовъ  самые  круп- 
ные— 4  паровыя  мельницы  и  л-Ьсопилки  (произв. 
на  100  тыс.  руб.)  и  1  винокуренный  заводъ 
(на  75  тыс  руб.).  По  см'Ьт*  земства  1894  г., 
въ  у.  были  обложены  еще  сд'Ьдующгя  торгово- 
промышленныя  заведения:  мельннцъ  водяныхъ 
и  в'Ьтряныхъ  409,  амбаровъ  221,  лабазовъ  15, 
лавокъ  117,  круподерокъ  10,  рыбныхъ  довел ь 
19,  кудеткацкихъ  зав.  1,  коясевенныхъ  2,  су- 
шплоьТ)  20,  поташныхъ  зав.  3,  пристаней  4, 
обоекъ  2,  маслобоенъ  2  и  спичечный  зав.  1. 
Винныхъ  лавокъ  142,  трактировъ  3.  На  я|]- 
марки  (кром-Ь  г.  Мензелинска)  привезено  въ 
1894  г.  товаровъ  на  710936  р.;  изъ  нихъ  про- 
дано на  331927  р.  ВсЬхъ  торговыхъ  докумен- 
товъ  выдано  въ  1893  г.  1652,  а  въ  1894  г.  - 
2444.  Жит.  391868  (193645  мжч.  и  198223  жнщ.): 
православныхъ  230945,  раскольниковъ  87:.', 
католиковъ  285,  протестантовъ  121,  евреевъ 
784,  магометанъ  157558,  язычниковъ  956, 
прочихъ  исповЬдан1й  347.  Дворянъ  678,  дух. 
Сослов1я  1493,  почетныхъ  гражданъ  и  купцпвъ 
871,  М'Ьщанъ  1212,  военнаго  сословия  68349, 
крестьянъ  318969,  проч.  сословш  296.  Рус- 
скихъ  196640,  малоросс1янъ  14475,  череми- 
совъ  6660,  тептярей  9346,  татаръ  47980,  баш- 
кпръ  116330,  прочихъ  437.  Правосл.  церквей 
59.  Магометански хъ  мечетей  291;  почти  при 
каждой  изъ  нихъ  своя  школа  —  медрессе.  5 
становъ,  31  волость;  наседенныхъ  пунктовъ 
726,  двор.  50642.  Училищъ  в'Ьдомства  мини- 
стерства народнаго  просв'Ьщен1я  въ  у.  было 
двухклассныхъ — два,  одноклассныхъ:    1)  рус- 
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^-татарскихъ  5  и  2)  крещено-татарскихъ  7. 
1СТВ0  содержитъ  42  уч.,  изъ  нихъ  5  крещено- 
Гарскихъ.  Есть  еще  частное    училище  кре- 
10-татарское.    Мнсс1онерскихъ  училищъ  15 
1ен.).  Церковно-приходскихъ  школъ  35,  н-Ь- 
Ьлько  пи.олъ    грамотности,  I  лесная   школа 
земл.  и  госуд.  имущ.    При  одномъ    ме- 
»ссе  есть  русск1й  классъ.  Въ  3  учил.  дЬвочки 
^чаются    Т1саиью,   въ    нЪсколькихг    учили- 
»хъ  —  рукод-Ьлш.    Столярная     мастерская 
одномъ   училищ'Ь.    БсЬхъ   учащихся    въ 
)одяыхъ  училищахъ   было  4379  мальчиковъ 
1189   д'Ьвочекъ;   окончило   курсъ   544   чел. 
земской  см'Ьт^  1895  г.  на  народное  образо- 
пе  назначено '.^11 30  р.  и,  кромЬ  того,  3960  р. 
содержан1е    стипенд1атовъ   сельско-хозяй- 
^енной  школы,    3  тысячи  руб.  на   женскую 
)гимназ1ю    и    1500  руб.    земскому   инспек- 
РУ    народныхъ    училищъ.    Нзъ   21130   руб. 
1ствомъ  ассигновано  670  р.   на   магометан- 
!я  училища  и  800  р.  на  покупку  книгъ  для 
льскихъ  библ10текъ.  КромЬ  того  земство  тра- 
.лть  на  стипенд1и    въ  учебныхъ    заведен1яхъ 
1200  р.,  800  р.   на  церковно-приходсмя  шко- 
лы II  610  р.  на  сельско-хозяйственную  школу. 
На  медицинскую  часть  назначено  46485  руб. 
У-Ьздъ  разд'Ьляется  на  7  участковъ;  въ  каждомъ 
врачъ,  фельдшеръ  и  фельдшерица.   Больница, 
1;ром'Ь  города,  одна,  на  20  кроватей;  2  пр1ем- 
пыхъ  покоя,  на  10  кроватей.  Земскихъ  аптекъ 
дв-Ь.  На  содержан1е  земской  унравы  назначе- 
но 1 2  тыс.  руб.  Какъ  доходы,  такъ  и  расходы 
земства  исчислены   на   1895  г.  въ  231078  р., 
ь  томъ  числ-Ь   на   потребности  обязательныя 
7710  р.  На  сельско-хозяйственную  часть  на- 
значено 5070  р.  Бол'Ье  значительная  пристань 
— въ  Бережныхъ  Челнахъ:  отпускъ  хлЬба   на 
"  -/о  милл.  р.  Въ  у.  есть  курганы  и  городища; 
чйдены   памятники   съ   к-уфическими  надпи- 
:1ми.  Лйт.  см.  Уфимская  губ.        А.  в.  С. 
Ненлула  (отъ  шенвик — столикъ) — топо- 
:  афичес!лй  инструментъ,   слу;кащи1  для  про- 


^'яьодстьи  ючныхъ  и  подробиыхъ  съемокъ  (см. 
лже — Мензульная  съемка).  Изобр'Ьтенъ  бавар- 
.-.;имъ  математик'омъ  1оанномъ  Претор^емъ  ок. 
1610  г.  М.  состоитъ  изъ  доски,  съ  наклеенною 
на  нее  бумагою  (планшетъ),  и  штатива  съ  тре- 


ногою, для  удобной  и  точной  установки  доски 
горизонтально.  Штативъ  М.  долженъ  быть  при- 
способленъ  для  троякаго  передвижен1я  доски: 
1)  въ  горизонтальной  плоскости,  чтобы  данную 
на  планшетЬ  точку  установить  надъ  соответ- 
ствующею точкою  местности;  2)  около  верти- 
кальной оси — для  ор1ентирован1я,  т.  е.  для 
установки  краевъ  доски  по  странамъ  св^Ьта,  и 
3)  подъемнаго — для  приведен1я  планшета  въ 
горизонтальное  положен1в.  Эти  передвижен1я 
производятся  соответствующими  микрометри- 
ческими и  подъемными  винтами.  Существу етъ 
множество  системъ  М.;  лучшею  считается  мюн- 
хенская, механика  Эртеля,  и  ея  усовершенство- 
ван1я.  Въ  Росс1и  на  государственныхъсъемкахъ 
употребляется  построенная  М.  Рейсигомъ,  ме- 
ханикомъ  военно-топографич.  отдела  главнаго 
штаба,  а  тахгже  М.,  измЬненныя  преподавате- 
лями геодез1и  Стефаномъ  и  бар.  Корфомъ.  План- 
шетъ М.  делается  изъ  несколькихъ  склеенныхъ 
вм-ЬстЬ  тонкихъ  липовыхъ  досокъ,  образующихъ 
квадратъ,  со  стороною  отъ  12  до  26  дм.;  вы- 
сота же  треноги  должна  быть  около  4  фт.,  что- 
бы съемщикъ,  работая  стоя,  не  утомлялся. 
Преимущество  М.  передъ  другими  съемочны- 
ными  инструментами  заключается  въ  томъ, 
что  она  даетъ  возможность  получать  непо- 
средственно горизонтальный  проекцш  лин1й 
местности  (см.  ЗасЬчка,  ХП,  324).  При  М. 
должны  быть  вспомогательные  инструменты: 
алидада,  или  кипрегель,  которыми  визируютъ 
на  окруа{ающ1е  предметы  и  прочерчиваютъ  со- 
отв'Ьтствующ1я  направлен1я;  ор1ентиръ-буссоль, 
для  установки  планшета  по  странамъ  св^та,  и 
вилка,  служащая  для  точной  установки  точки 
планшета  надъ  соответствующею  точкою  мест- 
ности. 

Мензульная     съемка  —  совокупность     дей- 
ств1й  при  составлен1и  подрсбнаго  плана  мест- 
ности,   помощью    мензулы   и    ея    принадлеж- 
ностей.  Эти  действ1я  подразделяются  на  два 
рода:   определен1е   отдельныхъ    опорныхъ   то- 
чекъ,  или  составлен1е  такъ  называе- 
мой геометрической  сети,   и  съемка 
подробностей.  Отдельный  точки,  пре- 
имущественно вершины  горъ  и  хол- 
мовъ,    пересечен1я   дорогъ    и   т.  п. 
означаются    на   местности    вехами; 
выбравъ  изъ  этихъ  точекъ  две,  раз- 
стоян1е  между  которыми  можетъ  быть 
измерено     непосредственно    цепью 
(базисъ)  и  съ  которыхъ  открывается 
обширный  кругозоръ,  съемщикъ  уста- 
навливаетъ    мензулу     на    одну    изъ 
нихъ  и,  визируя  на  все  видимыя  дру- 
пя   точки,    прочерчиваетъ    соответ- 
ствующ1я    направленгя;   те  же  дей- 
ств1я  исполняются  и  на  другой  точ- 
ке.   Пересечешя  лин1Й,  прочерчен- 
ныхъ   на  те  же  окружающ1я  точки, 
изобразятъ  на  мензульномъ  планше- 
те соответствующ1я  точки  местности 
въ  томъ  масштабе,  въ  какомъ  нане- 
сенъ  былъ  базисъ.  Переходя  последо- 
:  вательно  на  другтя  точки,  съемщикъ  получитъ 
\  изображение   и   всехъ   прочихъ   точекъ   мест- 
;  нести,   составляющихъ   геометрическую  сеть. 
' При    съемке    подробностей     употребляются 
;  одппъ    изъ  слЬдующихъ    четырехъ  способовъ: 
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1 )  засечки,  т.  е.  дальн'Ьйшес  развипе  геометри- 
чес1сой  сЬти,  2)  пром'Ьры  съ  вЬхи  на  в4ху  и 
съ  точки  на  вЬху  ц'Ьпью,  замечая  всЬ  точки 
пересЬченхя  промеряемой  лияш  съ  контурами 
местности,  3)  инструментальный  обходъ  въ 
м'Ьстахъ  закрыты  хъ,  наприм'Ьръ,  въ  лЪсахъ 
и  въ  ущельяхъ  горъ,  и  4)  изъ  одной  точки 
стоян1я.  Посл^днхй  сиособъ  наиболее  употреби- 
теленъ  и  удобенъ  тЬмъ,  что  производство  съем- 
ки не  сопряжено  съ  порчею  огородовъ  и  полей: 
съемщикъ  разсылаетъ  по  контурамъ  реечни- 
ковъ  и  всЬ  окружающ1я  точки  получаетъ  на 
бумаг*  дальном'Ьрнымъ  способомъ  (см.  Ки- 
прегель, ХУ,  85).  Попутно  со  съемкою  подроб- 
ностей зарисовывается  и  рельефъ   м-Ьстности. 

В.  В.  в. 

Мензура — въ  музык*  опред*лен1е,  съ  по- 
мощью математическихъ  исчисленш,  отноше- 
ния разм^ровъ  звучащаго  т4ла  къ  высот*  из- 
даваемаго  имъ  звука,  а  также  мЬра  длитель- 
ности звука  или  м^ра  времени,  если,  напри- 
м'Ьръ, въ  музык*  встречаются  паузы. 

Мензуральная  тсор^п  —  старинный 
способъ  точнаго  обозначен1Я  длительности 
нотъ.  Первые  шаги  въ  опред^ленхи  длительно- 
сти видны  въ  хоральной  ногЬ,  состоящей  изъ 
ромбоидальной  головки,  съ  шейкой  или  безъ 
иея,  и  встречающейся  въ  рукописныхъ  анти- 
фонар1яхъ  и  служебникахъ  XII  в.  Развитхе 
М.  теор1и  начинается  въ  конц*  XII  или  на- 
чале XIII  в.,  съ  Франкона  Кёльнскаго.  Въ  М. 
теор1и   всехъ  нотъ  разной   длительности  было 


тах1та 


''         1 ,  1оп§а    гН  ,  Ьгеу18  СИЗ 


8еш1ЬгеУ18  <>  ,  т1п1та  У  ,  8еш1тш1ша 


Ги8а 


у  ,  8етИ'и8а    Ъ.   Махша    (или  (1ир1ех 


1оп§а)  была  вдвое  больше  1оп8а,  1оп§а — втрое 
больше  ЬгеУ1й,  когда  она  не  чередовалась  съ 
последней,  и  вдвое  больше,  когда  съ  ней  че- 
редовалась, Ьгеу18 — втрое  больше  8ет1ЬгеУ18, 
если  съ  нею  не  чередовалась  и  вдвое  —  если 
чередовалась  и  т.  д.  Для  увеличен1я  длительно- 
сти нотъ  около  ноты  ставилась  точка.  Такой 
прхемъ  назывался  альтеращей.  Вышеприведен- 
ныя  ноты  окончательно  выработались  къ  ХТ 
в.  Трехдольное  деленхе  нотъ  называлось  ^етриз 
регГесШш,  двухдольное — 1етри8  1трег1ес1иш. 
Вгеу18  соответствовала  нашей  двойной  целой 
ноте.  Делен1е  музыки  на  такты  явилось  лишь 
въ  XVI  в.  Къ  этому  же  времени  М.  теорхя  на- 
чинаетъ  понемногу  уступать  место  новейшему 
ритмическому  изображенш  въ  музыке.  М.  те- 
ор1ю  разработывали  Вальтеръ  Одингтонъ  (XIII 
ст.),  1еронимъ  Моравск1й  (XIII  ст.),  1оаннъ 
Мурск1й  (Х1У  ст.),  Маркетъ  Падуанск1й  (XIV 
ст.),  Филиппъ  Витр1йскш  (XIII  ст.),  Тинкто- 
рш  (XV  ст.),  ГафорШ  (XVI  в.).  Л.  С. 

Мензурка  —  измерительный  сосудъ,  см. 
Лаборатор1я  (XVII,  185). 

Менингнт'ь  (тепхпдШз)— означаетъ  вос- 
иален1е  мозговыхъ  оболочекъ.  Мы  различаемъ 
твердую  и  мягкую  мозговую  оболочку,  и  каж- 


дая изъ  нихъ  можетъ  подвергаться  воспалеп1ю 
самостоятельно.  При  томъ,  хотя  эти  оболочки 
съ  головного  мозга  непрерывно  продолжаются 
на  спинной,  но  воспалительные  процессы  по- 
ралсаютъ  независимо  другъ  отъ  друга  голов- 
ной или  спинной  отделъ  ихъ;  лишь  при  осо- 
бой заразной  форм*,  известной  подъ  назва- 
Н1ем1.  эпидемическаго  цереброспинальнаго  ме- 
нингита, всегда  поражаются  оболочки  и  го- 
ловного, и  спинного  мозга.  Однако,  воспалешя 
твердой  мозговой  оболочки,  а  также  мягкой 
оболочки  спинного  мозга  редко  вскречаются 
въ  форме  самостоятельнаго  заболеван1я,.  и 
наблюдаются  большею  частью  въ  связи  съ 
поражешями  самого  головного  или  спинного 
мозга.  Только  воспален1е  мягкой  оболоч1;и  го- 
ловного мозга  въ  этомъ  отношен1и  составляет!. 
исключен1е,  встречаясь  довольно  часто  въ 
виде  самостоятельной  болезни,  и  когда  гово- 
рятъ  о  М.  для  более  подробнаго  обозначен1я, 
то  разумеютъ  обыкновенно  именно  эту  бо- 
лезнь. Въ  виду  того,  что  мягкая  мозговая 
оболочка  непосредственно  прилегаетъ  къ  моз- 
говой ткани,  воспален1е  ея  всегда  отражается 
на  последней,  а  также  на  кровообращен1и  всего 
мозга,  и  потому  М.  всегда  принадлежитъ  къ 
опаснейшим'^б  для  жизни  заболеван1ямъ.  Зна- 
чительная часть  случаевъ  М.  быстро  приво- 
дить къ  смертельному  исходу,  и  во  многиха. 
другихъ  случаяхъ,  особенно  у  детей,  М.  оста- 
вляетъ  за  собой  неисправимую  задержку  ум- 
ственнаго  развит1я.  П.  Р. 

Меннппова  сатира  (8а11ге  Мёп1ррее) 
— такъ,  въ  подражан1е  Мениппу,  названъ  по- 
литическ1й  памфлетъ  несколькихъ  авторовъ, 
поэтовъ  и  ученыхъ  XVI  в.  противъ  Лиги  (изд. 
1594  г.).  М.  осмеиваегъ,  въ  виде  сочинен- 
ныхъ  авторами  сатиры  показан1й  лигистовъ, 
претенз1и  вождей  лиги,  ихъ  лицемерхе,  смесь  2 
ханжества,  трусости  и  вероломства  ихъ  мо->| 
наховъ,  превратившихся  въ  воиновъ.  М.  пред- 
ставляетъ  отрывки  и  прозаичесме,  и  стихо- 
творные, и  даже  на  разныхъ  языкахъ;  въ  ней 
встречаются  некоторыя  изъ  лучшихъ  стихо- 
творенШ  конца  XVI  в.  Политическое  вл1ян1е 
ея  на  непредубежденную  часть  нацш  было 
очень  велико:  она  какъ-бы  расчистила  путь 
Генриху  IV.  Авторы  М.:  поэты  и  ученые 
6П1е8  Впгапй,  1еап  Раззега!  и  Р1огеп1  СЬгё- 
Иеп,  чденъ  парламента  ^ас^ие8  (д111о1,  юрис- 
консультъ  Р1е1те  РНЬои,  каноникъ  Р1егге  Ье 
Еоу  и  прево  коннетабля  К1со1а8  Кар1П, 

Мениппъ  (МгVпп:о;)  Гадарскш  —  гре- 
ческш  философъ  цинической  школы,  родомъ 
изъ  Гадары  сир1йской,  .жилъ  въ  конце  III  в. 
до  Р.  Хр.;  былъ  первоначально  рабомъ,  по- 
томъ  сделался  ученикомъ  философа  Д1оге- 
на  и  последователемъ  кинической  филосо- 
фш;  это  не  мешало  ему  заниматься  ростов- 
щнчествомъ  и  нажить  большое  состоянхе.  По- 
терявъ  за  кемъ-то  значительную  сумму,  онъ 
наложилъ  на  себя  руки.  Въ  своихъ  (несохра- 
нившихся)  сатирахъ  онъ  разсуждалъ  въ  шу- 
точномъ  тоне  о  серьезныхъ  вопросахъ  изъ 
области  практической  философ1и  и  съ  горь- 
кимъ  сарказмомъ  нападалъ  на  человеческую 
пошлость.  Оне  были  написаны  прозой,  сме- 
шанной кое-где  со  стихами.  Имъ  подражалъ 
ТеренцШ  Варронъ  въ  своихъ  «ЗаИгае  Меп1р- 
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реае».  О  жизни  М.  и  о  характер*  его  сатиръ 
говорить  ОеЫег,  «ТегепШ  Уаггоп^з  заШгагиш 
Меп1рреагиш  ^еI^^и^ае>  (Кведлинбургъ,  1844), 

Кг^изсЬе,    «Меп1рри8   ипй    Нога/»    (Гюст- 

1въ,  1871),  Ср.  ст.  Ф.  Лея  (1843)  И  А.  Ризе 
бь  «N.  Оа11гЬисЬег  Шг  РЬ11о1о^1в»  (т.  95). 

МенЕусъ  (Фредерикъ  Мешиз,  I  1659)— 
шведск.  ученый,  въ  1^32  г.  проф.  въ  ДерпгЬ, 
за  мистич.  соч.  «Сопйеизиз  ЬеггаеЦсо-тозаюиз» 
(1644;  подъ  псев^д.  8а1ото  Ма^и8)  подвергся 
гонен1ямъ,  спасся  заступничествомъ  Оксен- 
шериы;  написалъ  также  ист.  Ливон1ю  (1630). 

МснЕус'ь  (Юстусъ  Меп1и8;  латинизирован- 
ное 1остъ  Менигъ) — тюрингенскШ  реформаторъ 
(14!»9 — 1558),  пасторъ  въ  Эйзенха*,  ГотЬ, 
Лейпциг'Ь.  Написалъ:  «Оесопотха  сЬг1зИапа» 
(1529),  «Уош  ае1з1  (1ег  \У1е(1ег1аиГег>  (1544), 
также  трактатъ  противъ  двоеженства  (ланд- 
графа Филиппа  гессенскаго).  Ср.  8сЬп11(11, 
«ЛизШз  М.,  (1ег  ЕеГогта1ог  ТЬиг1п§еп8>  (1867). 

Шейке  (Мепске) — семья  н'Ьмецкихъ  уче- 
ныхъ,  изъ  которыхъ  особенно  замечательны: 
1)  Отто  М.  (1644—1707),  проф.  въ  Лейпци- 
гЬ,  основатель  перваго  научнаго  асурнала  въ 
Германш — «Ас1а  ЕгисШогит».  2)  Его  сынъ, 
Тоаинъ-Буркгардъ  М.  (1675 — 1732),  проф.  ВЪ 
ЛейпцигЬ,  издалъ  «Зспргогез  гегит  (легтапь 
сагит,  ргаес1рие  8ахошсагит»  (Лпц.,  1728 — 
1730)  и  написалъ,  въ  сатирическомъ  дух-Ь, 
«Ве  сЬаг1а1аиег1а  егийНогиш  (1ес1ап1а1юпе8 
6аа.е>  (Лпц.,  1715  и  поздн.).  3)Его  сынъ  Фрид- 
рихъ-Отто  (1708  —  54),  подъ  псевдонимомъ 
Р1и1аи(1ег  уоп  с1ег  Ып(1е,  писалъ  стихотворе- 
1Я  (Лпц.,  1710—13);  предсЬдательствовалъ  въ 

г.мецкомъ  поэтическомъ  обществ*.  Ср.  К. 
Т1е118сЬко,  «ВигкЬагй  М.>  (Лпц.,  1842). 

Менкснъ  (Долоресъ-Ада-Айзексъ  Меп- 
кеп,  1836 — 1868) — амер.  писательница,  бале- 
рина и  актриса,  евр.  происхожден1я,  была  ба- 
лериною въ  Нью-Ьрк'Ьи  на  Куб*,  организовала 
буйволовыя  охоты  и  сражалась  въ  Техас*,  была 
въ  пл*ну  у  индбйцевъ,  печатала  стихотв.  подъ 
псевд.  1ас11ёепа,  редактировала  газеты,  съ  гро- 
маднымъ  усп*хомъ  выступила  въ  трагед1яхъ  и 
комед1яхъ  въ  Н.  Орлеан*,  Лондон*  и  Париж*. 

Мсннепс'ь  (иш1е1тиз  Меппешиз)— фла- 
мандскш  ученый  (1525—1608),  юрисгъ  и  тео- 
софъ,  противникъ  Аристотеля  и  схоластики; 
въ  своемъ  соч.  «Аиге!  уе11ег15  51Уе  засгае  рЫ- 
]о8ор111ав  уаШш  8е1ес18е  ИЬг!  ПЬ  (1604)  во- 
зобновляетъ  неоплатоническ1я  и  гностическ1Я 
учен1я. 

Мсинониты— одна  изъ  протестантскихъ 
сектъ,  получившая  название  отъ  своего  осно- 
вателя, Симониса  Меннона  (1496 — 1561),  гол- 
ландца по  происхожденш.  Сначала  Меннонъ 
былъ  сельскимъ  католическимъ  священникомъ, 
при  чемъ,  по  собственному  его  признан1Ю  (въ 
автоб10граф1и),  не  отличался  благочест1емъ  и 
любилъ  св*тс1ая  развлечен1я.  О  воспитанш  его 
не  сохранилось  св*д*н1й;  онъ  не  былъ  уче- 
ыымъ  богословомъ,  но  свободно  писалъ  на  ла- 
тинскомъ  язык*.  Въ  1531  г.  въ  Леенвар- 
ден*  ему  пришлось  быть  свид*телемъ  ужас- 
ныхъ  казней  анабаптистовъ;  отъ  сострада- 
Н1я  къ  нимъ  онъ  перешелъ  къ  уб*жден1Ю 
въ  ихъ  правот*,  ссылаясь  при  этомъ  на  Би- 
бл1ю,  чтен1емъ  которой,  какъ  и  сочинен1й  Лю- 
тера   и  другихъ  протестантскихъ  богослововъ. 


онъ  съ  особеннымъ  усврд1вмъ  занялся.  Когда, 
въ  1535  г.,  при  ВЗЯТ1И  войсками  монастыря 
близъ  Доккума,  которымъ  завлад*ли  анабапти- 
сты, былъ  убитъ  его  братъ,  находившейся  въ  чи 
ел*  посл*днихъ,  Меннонъ,  поел*  мучительной 
внутренней  борьбы,  открыто  отрекся  отъ  като- 
личества и  вошелъ  въ  сношен1я  съ  анабаптиста- 
ми. Приняв!  главные  пункты  ихъ  учвн1я,  Мен- 
нонъ отвергъ  политическое,  воинствующее  въ 
м1р*  назначен1е  церкви,  которое  пропов*дыва- 
ли  Мюнстеръ  и  1оаннъ  Лейденск1й,  и  написалъ 
р*зкое  сочинен1е  противъ  посл*дняго  и  его 
притязан1й  на  «царство».  Исключительно-ре- 
липозный  характеръ  учен1я  Меннона,  почти  то- 
жестченнаго  съ  догматикой  анабаптистовъ  (от- 
чего М.  идосел*  часто  отождествляются  съ  ана- 
баптистами), соетавляетъ  главное  отлич1е  мен- 
нонитства  отъ  анабаптизма.  Принявъперекре- 
щен1е  и  «рукоположен1е»  отъ  одного  изъ  ана- 
баптиетск.  «апостоловъ»,  О ббона  Филиппа, Мен- 
нонъ  выступилъ  въ  качеств*  «странствующаго 
пропов*дни1;а>  и  вскор*  привлекъ  къ  ееб* 
посл*дователей,  организовалъ  обширный  об- 
щины въ  Фрисландш,  Кельн*,  южной  Гер- 
ман1и,  МекленбургЬ,  а  въ  1543  г.  принялъ 
на  себя  зван1е  «епископа»  вс*хъ  М.  Поел* 
богословскаго  состязан1я  съ  однимъ  изъ  уче- 
никовъ  Лютера,  1оанномъ  Лоска,  Меннонъ  из- 
далъ два  сочинен1я:  «О  вочелов*чеши  Спаси- 
теля» и  «О  крещенш».  Результаты  собора,  со- 
званнаго  нмъ  для  разсужден1я  о  церконой  ди- 
сциплин* М.,  Меннонъ  изложилъ  въ  весьма  гу- 
манномъ  сочинеши:  «Объ  отлученш  отъ  церкви 
Христовой».  Пять  л*тъ  пробылъ  затЬмъ  Мен- 
нонъ въ  нын*шнихъ  русск.  прибалт1Йскихъ 
губ.,  съ  ц4лью  пропов*ди  и  органйзацш  менно- 
нитскихъ  общинъ,  и  зд*сь  написалъ  главное 
свое  догматическое  соч. — «О  Троиц*»  (противъ 
унитархевъ),  въ  которомъ  утверждаетъ,  что 
взаимное  отношен1е  лицъ  Св.  Троицы  соета- 
вляетъ тайну,  предметъ  в*рован1я,  а  не  раз- 
суждвн1я. —  11осл*дующая  истор1я  меннонит- 
ства,  до  XIX  ст.,  представляетъ  не  что  иное, 
какъ  исторш  постоянной  борьбы,  вн*шней— 
съ  католиками  и  протестантами,  внутрен- 
ней— между  париями,  образовавшимися  въ  са- 
момъ  меннонитств*.  Существован1е  секты  не 
было  признано  ни  въ  Герман1и,  ни  въ  Ни- 
дерландахъ,  и  сектанты  могли  собираться  на 
богослужен1е  лишь  тайно,  подъ  опасенхемъ 
казни.  Голова  самого  Меннона  была  оц*нена  въ 
1540  г.  Карломъ  У,  и  онъ  'долженъ  былъ  скры- 
ваться въ  потаенныхъ  м*стахъ.  Большинство 
его  посл*дователвй,  изб*гая  гоненхй  въ  оте- 
честв*, воспользовалось  приглашен1емъ  за- 
няться работами  по  осушен1ю  болотъ  въ 
Прусс1и,  между  Данцигомъ,  Эльбингомъ  и 
Мар1енбургомъ.  Когда  эта  работа  была  ими 
исполнена  съ  полнымъ  усп*хомъ,  означенная 
территор1я,  находившаяся  во  власти  короля 
польскаго,  была  отдана  имъ  въ  полное  вла- 
д*н1е.  Не  ран*е  какъ  въ  1780  г.  на  нихъ  на- 
ложена была  подать  въ  5000  талеровъ,  а  въ 
1790  г.  у  нихъ  отнято  было  право  пшобр*тать 
зд*сь  земельную  собственность. — Во  время 
гонен1Й  между  М.  оказалось  много  «падшихъ», 
т.  е.  отре1;шихся  отъ  своего  в*роиспов*дан1я. 
Когда  гонен1е  утихло,  возникъ  споръ  объ  от- 
ношен1и  «церкви»  къ  этимъ  падшимъ.  Все  об' 
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щес'хъо  М.  разделилось  по  этому  вопросу  на«ра- 
дикаловъ»,  подъ  предводительствомъ  Филиппа 
Дир1;а,  требовавшихъ  безусловнаго  отверженхя 
падшпхъ  церковью,  и  «ум'Ьренныхъ»,  соглашав- 
шихся на  ихъ  возсоединен1е.  Победа  осталась 
на  стороне  радикаловъ,  и  всЬ  «ум'Ьренные»  со- 
боромъ  были  отлучены  отъ  церкви,  не  смотря  на 
то,  что  къ  этой  парт1и  принадлежалъ  самъ  Мен- 
нонъ.  Тогда  «ум'Ьренные»,  соединившись  съ  ни- 
дерландскими М.,  образовали  особую,  весьма 
многочисленную  секту  «либеральныхъ  тауф- 
гезиннтовъ»  (Таи(йе81пп1еп),  назваше  же  М. 
осталось  за  радикалами.  Впосл^дствхи  стро- 
гих'ь  М.  стали  называть  утонченны.т1,  а  либе- 
ральныхъ — грубыми  М.  Радикалы  потребовали 
отъ  Меннона,  чтобы  онъ  произнесъ  проклят1е 
на  либераловъ,  и  М.  уступилъ,  написавъ  въ 
свое  оправдан1е  второе  сочиненхе  «Объ  от- 
дучен1и»,  за  которое  два  тауфгезинтскихъ  про- 
поведника—Цплисъ  и  Леммекенъ— провозгла- 
сили своего  вождя  «изменникомъ».  Меннонъ 
отвечадъ  имъ  анаеемой,  но  предъ  смертью  ска- 
залъ  окружавшимъ:  «не  будьте  слугами  лю- 
дей, какъ  я».  Со  времени  смерти  Меннона  до 
1572  г.  М.  въ  Нидерландахъ  снова  подвергались 
жесточайшимъ  преследован^ямъ.  Перекрещи- 
ван1е,  отрицан1е  присяги,  уклоиенхе  отъ  воен- 
ной .слул;бы— эти  «догматы»  Меннона  вызы- 
вали общую  ненависть  даже  въ  народ'Ь,  счи- 
тавшемъ  М.  противниками  не  только  церкви, 
но  и  государства.  «Утонченные»  и  «грубые» 
М.  все  бол^е  и  бол^е  обособлялись  другъ  отъ 
друга.  «Грубые»  углубились  въ  догматику  и 
доходили  до  рацюнализма;  утонченные  заня- 
лись нравственной  казуистикой  и  регламента- 
ц1ей  правилъ  обыденной  жизни.  Для  всЬхъ  чле- 
новъ  меннонитскихъ  общинъ  установлена  была 
форма  и  ценность  одежды,  убранство  лсидищъ  и 
т.  п.  Лучшимъ  въ  это  время  явленхемъ  между 
М.  было  общее  почти  стремлен1е  устроить 
свою  жизнь  на  подоб1е  первобытной  хриспан- 
ской  общины.  Но  и  въ  этомъ  отношен1и  скоро 
возникли  разноглас1я,  напр.  о  томъ,  въ  храме  ли 
только  другъ  другу,  или  0  въ  части  ыхъ  до- 
махъ,  всёмъ  странствующимъ,  нужно  умы- 
вать ноги;  подвергать  ли  отлучен1ю  за  нару- 
шеше  правилъ  объ  одежде  и  жилищахъ  и  т. 
п.  Въ  эпоху  борьбы  за  освобожденхе  Нидер- 
ландовъ  голландсше  М,  оказали  велик1я  ус- 
луги своему  отечеству,  жертвовали  нередко 
всемъ  своимъ  состоян1емъ,  вступали  солда- 
тами въ  армш  Вильгельма  Оранскаго  и  т.  д. 
Вследств1е  этого  они  получили  полную  сво- 
боду богослужен1я,  право  заводить  шкоды  и 
созывать  соборы  изъ  представителей  своихъ 
общинъ.  На  первомъ  же  изъ  этихъ  собо- 
ровъ  обнаружилось,  что  24  тауфгезинтскихъ 
общины  уже  много  л4тъ  не  имели  своихъ  хра- 
мовъ  и  проповедниковъ,  а  детей  своихъ  обу- 
чали въ  школахъ  реформатскихъ.  ВслЬдствге 
этого  М.  неминуемо  должны  были  подпасть, 
въ  своемъ  религшзномъ  ученхи  и  культе,  вл1- 
янш  отчасти  реформатовъ,  отчасти  ремон- 
странтовъ  (см.),  подъ  которымъ  и  находились 
все  ХУП-е  и  половину  ХУШ  в.  Реформат- 
ская церковь  неоднократно  пыталась  навязать 
М.  символъ,  составленный  несогласно  съуче- 
Н1емъ  Меннона.  Въ  1795  г.  голландсие  М.  были 
уравнены  въ  правахъ  съ  католиками  и  рефор- 


ма гами;   вмешательство   грал;данской    и    цер- 
ковной власти  въ  дела  ихъ  общинъ  было  устра- 
нено. На  амстердамскомъ   соборе    состояла( 
полная  ун1Я  всехъ  партш    М.    Они   устроил. 
миссш  (на  о-ве  Яве)  и  благотворительный  за 
ведешя,  а  въ  начале  XIX  в.  у  нихъ  явилаг 
въ  Амстердаме  и  семинар1я  для  приготовлен!; 
проповедниковъ.  Въ  Гарлеме  существуетъ  «Бо 
гословское   общество»  М.  —  Въ  Пруссш,   в 
1847  г.,  М.  лишены  свободы  отъ  военной  слу;1; 
бы,    вследств1е  чего    значительная  ихъ  час1; 
эмигрировала  въ  Россш.  Въ  1869  г.  одинъ  из 
вождей  М.,  Мангартъ,    призналъ,    что  меннс 
нитскш  догматъ  объ  обязательномъ  устранен!; 
отъ  военной  службы    не  имеетъ    безусловна! 
значен1я,  такъ  какъ  война  допускается  и   С  г 
Писан1емъ,  какъ  средство  самозащиты,  сост;^ 
вляющей   такую  же  обязанность  христ1анина, 
какъ  и  обязанность  никого  не  убивать,  нападая. 

Литература.  Сочши.  самого  Меннона:  «Орега 
отп1а  1Ьео1о§1са»  (Амстерд.,  1681);  Нэгшаниз 
8сЬуп,  «Шз1ог1а  Мсппоа11,агит»  (1723);  81агк, 
«СезсЫсЫе  с1ег  ТаиГе  ипс1  Таи{де81па1еп> 
(Лиц.,  1789);  Сгешег,  «Нек  Ьо\уеп  еп  йе 
Уегг1йип§еп  уоп  Меппо  81шоп»  (Амстердамъ, 
1837);  В1аиро1  1еп  -  Са1е,  «(]ге8сЬ1с11с1епз18  йег 
Воор8§е21П(1еа»  (Амстердамъ,  1837  —  1850); 
Коозеп,  «Меппо  81топ8»  (Лпц.,  1848);  МиИег, 
«В1е  М.  ш  Оз1Гг1е51апс1»  (Амстерд.  1887);  А. 
Вгопз,  «Игзргип^^,  Еп1\У1ске1ипд  ип(1  8сЫск8а1о 
с1ег  Меппопиеп»  (1888);  А.  Г.  Вишняковъ, 
«Общество  анабаптистовъ  или  М.»  (въ  «Пра- 
вославномъ  Обозренш»,  1861);  «МеппопШ- 
зсЬег  СаШесЫзшаз».  Н.  Б—въ. 

М.  въ  Россги.  Первое  переселенхе  М.  въ 
Россш,  изъ  М"ар1енвердерской  низменности  (въ 
Пруссш),  состоялось  въ  1789  г.,  по  пригла- 
шенш  правительства,  въ  числе  228  семействъ, 
при  чемъ  имъ  была  обещана  свобода  веро 
роисповедан1я  и  свобода  отъ  военной  и  гра- 
жданской слулсбы,  дана  льгота  отъ  всякихъ  по- 
датей на  10  летъ  и  каждому  семейству  отве- 
ведено  по  65  дес.  земли,  а  также  на  проездъ 
и  обзаведение  по  5оО  р.  Въ  свою  очередь,  М. 
обязывались  давать  на  общемъ  основан1и 
квартиры  и  подводы  для  проходящихъ  чрезъ 
ихъ  селен1я  войскъ,  содержать  въ  исправно- 
сти дороги  и  мосты  и  платить  поземельную 
податъ  по  15  к.  съ  десятины  удобной  земли. 
Въ  1789  г.  былъ  заселепъ  Хортицк1й  окр.  (Ека- 
теринославскаго  у.  и  губ.);  вновь  прибывш1я  въ 
1793 — 96  г.  118  семействъ  частью  разселились 
въ  существовавшихъ  уже  колон1яхъ,  частью  въ 
новыхъ,  въ  уу.  Александровскомъ  и  Новомо- 
сковскомъ.  Не  смотря  на  огромный  выгоды, 
предоставленныя  М.,  они,  по  донесенхю  Конте- 
шуса  (1799),  находились  въ  «недостаточномъ 
СОСТ0ЯН1И»  отъ  частыхъ  неурожаевъ,  камени- 
стой почвы  и  падежа  скота  во  время  суровыхь 
зимъ.  Въ  виду  этого  правительство  переселило 
въ  1800  г.  150  семействъ  на  Молочныя  воды 
(Мелитопольскаго  у.  Таврической  губ.),  давъ 
имъ  до  120  тыс.  дес,  а  Хортицкхй  окр,  (до  3  > 
тыс.  дес.)  предоставило  въ  распоряжеше  остав- 
шихся кодонистовъ,  частью  какъ  наделъ,  частью 
въ  виде  запаса  на  прибылое  населен1е,  съ 
уплатою  въ  казну  272  к.  за  десятину.  Въ  томъ 
I  же  году  дозволено  М.  варить  пиво  и  медъ, 
!  курить  хлебное    вино,   какъ  для  собственнаго 


Меннониты 


95 


употргблен1я,  такъ  и  для  продажи,  а  посто-  ■ 
роянимъ  < навсегда»  воспрещено  им'Ьть  въ  ихъ  | 
колошяхъ  харчевни,  питейные  дома  и  шинки. : 
Тогда  же  образованы  меннонитск1я  еврейская 
общины,  съ  довольно  широкимъ  самоуправле- 
н1емъ  (объ  административномъ  устройстве 
К0Л0Н1Й  см.  Поселен1я  иностранцевъ  въ  Рос- 
сш).  До  1820  г.  колонизац1Я  М.  распростра- 
нялась почти  исключительно  пришельцами 
нзъ-за  границы;  за  это  время  число  колоний 
увеличилось  въ  Молочанскомъ  окр.  до  40,  а 
въ  Хортнцкомъ  до  18.  Съ  1820  г.  впускъ  въ 
Россш  нностраниыхъ  поселенцевъ  былъ  пр1- 
остановленъ.  Около  1835  г.  Хортицк1й  окр., 
всл'Ьдств1е  увеличившагося  населен1я,  сталъ 
нуждаться  въ  земл'Ь;  ему  отвели  новый  участокъ 
въ  9492  д.  въ  Александровскомъ  у.,  и  въ  тече- 
я1е  1836 — 52  г.  145  молодыхъ  семействъ  устро- 
или о  новыхъ  колонш,  которыя  въ  1852  г. 
были  окончательно  отд'Ьлены  отъ  хортицкаго 
окружного  управден1я  и  образовали  трет1й 
меннонитс1ай  окр.,  названный  Маргуполъскимъ 
(см.).  На  Молочн'Ь  такъ-л{е  шелъ  ростъ  колон1Й. 
Изъ  11русс1и  пр^зжали  сюда  нер'Ьдко  весьма  со- 
стоятельные люди,  всл-ЬдстЕхе  чего  Молочанск1й 
окр.  сд1Ьлался  главнымъ  центромъ  хозяйствен- 
ной и  умственной  интеллигенц1п  М.  За  першдъ 
съ  1828  по  1866  г.  зд^сь  возншио  18  новыхъ 
К0Л0Н1Й  на  запасныхъ  земляхъ.  Въ  короткое 
сравнительно  время  пустынная  местность  Мо- 
дочанскаго  окр.  наполнилась  рощами  плодо- 
выхъ  тутовыхъ  и  лесныхъ  деревьевъ,  богатыми 
нивами  и  стадами  отличной  породы  скота. 
ь  1854  г.  данцигск1е,  мар1енбургск1е  и  эль- 
;||1гск1е  М.  стали  селиться  въ  Самарской  губ., 
начала  въ  Новоузенскомъ  у.,  а  потомъ  и  въ 
амарскомъ,  и  до  1874  г.,  когда  прибыла  ихъ 
иосл'Ьдняя  парт1я,  образовали  16  колон1й,  полу- 
чивъ  также  по  15дес.  на  душу,  ВсЬ  земли  на- 
ходились обыкновенно  въ  в^чно-потомствен- 
номъ  влад'Ьнш  ц^лой  колонии,  безъ  права  от- 
чужден1я  въ  посторонн1я  руки.  Распределялись 
он4  по  угодьямъ  и  подворно  или  посемейно, 
безъ  дроблен1я.  Дворъ  переходилъ  въ  еди- 
ноличное пользован1е  къ  одному  изъ  сыно- 
вей, признанному  способнымъ  продолжать  хо- 
зяйство, или  къ  лицу  пзъ  того  же  общества, 
купившему  его  съ  аукцюна.  Это  повело,  съ 
одной  стороны,  къ  скоплен1ю  въ  одн-Ьхь  ру- 
1;ахъ  обширныхъ  участковъ,  съ  другой  —  къ 
увеличенш  числа  безземельныхъ.  О  нихъ  впер- 
вые позаботился  М.  I.  Корнисъ,  бывш1й  пред- 
сЬдателемъ  молочанской  коммисс1и  сельскаго 
хозяйства.  Онъ  пытался  устроить  въ  1841  г. 
торгово-промышленную  колон1ю  для  безземель- 
ныхъ, но  усп^дъ  поместить  только  30  семействъ; 
въ  1866  г.  правительствомъ  была  закрыта  са- 
мая коммисс1я.  Между  гЬмъ  общественная  эко- 
номическая неурядица  росла;  особенно  жестокъ 
былъ  раздоръ  между  хозяевами  и  безземель- 
ными Молочанс1;аго  округа.  Въ  1869  г.  изм*- 
ненъ  законъ  наследован1я,  допущена  дробность 
наделовъ;  правительство  стало  раздавать  без- 
земельнымъ  запасныя  земли  и  ввело  большую 
правомерность  въ  составе  сельскихъ  сходовъ. 
Когда  въ  1874  г.  все  вообще  колонисты  въ  Рос- 
сш были  признаны  подлежащими  воинской  по- 
винности, это  было  истолковано  М.  какъ  тре- 
бован1е,  несогласное  съ  ихъ  религ1озными  убе- 


жден1ями;  значительная  ихъ  часть  решилась 
выселиться  изъ  Росс1и.  Посланный  «задер- 
жать» выселяющихся,  гр.  Э.  К.  Тотлебенъ  быль 
уполномоченъ  обещать  имъ  льготы  относитель- 
но отбывашя  военной  службы,  кото^  ыя  имъ 
действительно  и  предоставлены  (см.  ниже). 
Но  эти  льготы  не  вовсе  прекратили  пересе- 
лен1е.  Изъ  одной  Таврической  губ.  пересели- 
лось въ  Америку,  до  1876  г.,  около  900  менно- 
нитскихъ  семействъ,  и  почти  столько  же  изъ 
Екатеринославской.  Дальнейш1я  переселен1я, 
вызванный,  между  прочимъ,  голодовками  (напр. 
въ  1879  —  80  гг.)  были  незначительны.  Такъ 
напр.,  изъ  Самарской  губ.  съ  1880  по  1889  г. 
выселилось  всего  71  семейство  (390  д.  об. 
п.):  46  сем.  въ  Хиву,  где  часть  получила  отъ 
хана  4-десятинный  наделъ,  а  часть  определи- 
лась въ  столяры,  плотники  и  т.  п.;  10  сем. 
— въ  Сыръ-Дарьинскую  область,  где  они  осно- 
вали 4  колонш,  получивъ  по  15  дес.  на  душу  и 
правительственную  ссуду  на  устройство  ппюлъ 
и  общественныхъ  мельницъ;  13  сем. — въ  Аме- 
рику (шт.  Небраска  и  Арканзасъ),  1  сем.  —  въ 
Оренбургъ,  1  сем. — въ  Омскъ.  М.,  съ  самаго 
водворен1я  въ  Росс1и,  разделились  на  два  тол- 
ка: фламандскш  и  фрисландск1й.  Принадлежа- 
щхе  къ  последнему  отличаются  меньшею  стро- 
гостью въ  соблюден1и  обрядовъ.  Въ  1855  г.  въ 
К0Л0Н1И  Эйнлаге  (Хортицкаго  округа)  появи- 
лись сектанты  — НирГег'ы,  державш1еся  буквы 
Св.  Писан1я,  и  вскоре  после  того  «1ерусалим- 
ск1е  братья»  —прогрессисты.  Первые  въ  1860  г. 
образовали  особую  церковную  общину  и  от- 
вергли власть  конвента,  ведавшаго  дела  духов- 
наго  призрен1я  и  церковнаго  благочин1я.  От- 
лученные за  это  конвентомъ  отъ  церкви,  они 
составили,  вместе  съ  херусалимскнми  братьями, 
главный  коптингентъ  М.,  выселившихся  на 
Кавказъ  въ  1864 — 66  г.  (въ  числе  200  слиш- 
комъ  семействъ). 

Въ  настоящее  время  всехъ  М.  въ  Росс1и 
около  50000  д.  об.  п.;  живутъ  они  въ  губ.:  Ека- 
теринославской (уездахъ:  Александровском!., 
Екатеринославскомъ  и  Мархупольскомъ)  — 
51  К0Л0Н1Я,  Таврической  —  57  колон1й.  Хер- 
сонской —  16  кол..  Самарской  —  18  кол.  и 
на  Кавказе  —  около  20  кол.  Некоторые  оши- 
бочно считаютъ  за  М.  и  нЬмцевъ,  лсивущихъ 
въ  Радичеве,  Черниговской  губ.  (2  кол.),  по- 
селенныхъ  здесь  еще  гр.  Румянцевымъ  въ 
1772  г.  Въ  общемъ,  М.  владеютъ  около  ЗООООо 
дес.  земли.  По  владен1ю  землею  они  делятся 
на  хозяевъ  (полныхъ — не  менее  65  дес,  поло- 
винныхъ  и  четвертныхъ),  мадоусадебниковъ 
(до  7а  дес.,  безъ  полевого  надела)  и  беззе- 
мельныхъ. Ч[исло  последнихъ  растетъ  все  бо- 
лее и  более  и  въ  неко'юрыхъ  местахъ  достп- 
гаетъ  20%  (Самарская  губ.).  Подушные  сбо- 
ры раскладываются  сельскимъ  сходомъ  оди- 
наково на  всехъ  рабочихъ  обоего  пола  от1 
14  до  60  летъ  (съ  1867  г.).  Поземельную  по- 
дать, разные  сборы  и  натуральный  повинности 
хозяева  несутъ  сообразно  съ  наделомъ  (после 
1862  г. — по  57з  к.  съ  дес).  Съ  величиною  по- 
дворнаго  участка  соразмеряется  и  выгонъ.  Жи- 
вутъ М.  поселками  въ  15—20  домовъ,  одинъ  огь 
другого  въ  2 — 5  в.,  и  занимаются  преимуще- 
ственно земледел1емъ.  Последнее  часто  ве- 
дется более  и.ш  менее  усовершествованными 
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оруд1ями,  по  4 — 5  польной  системе,  при  чемъ 
посЬвы  чередуются  (напр.  въ  Самарской  губ.) 
такъ:  паръ,  рожь,  пшеница  (составляющая 
главный  предметъ  торговли),  овесъ  и  ячмень; 
р'Ьдко  просо  и  еще  р^же  горохъ.  Среднимъ 
чнсломъ  хл^Ьбовъ  получается  на  надельный 
дворъ  (въ  Самарской  и  Екатеринославской  губ.) 
до  2000  пд.  Зат*мъ  развито  у  М.  скотовод- 
ство и  преимущественно  овцеводство  (улуч- 
шенныя  породы);  бол-Ье  всего  въ  Молочанскомъ 
округ*,  гд'Ь  въ  1889  г.  было  до  10000  лоша- 
дей, бол^е  15000  гол.  рог.  скота  (лучшихъ  по- 
родъ)  и  около  20000  овецъ.  Живя,  большею 
частью,  въ  безл'Ьсной  местности,  М.  издавна 
занимались  разведенхемъ  деревьевъ:  фрукто- 
выхъ,  тутовыхъ  и  л'Ьсныхъ;  въ  одномъ  Моло- 
чанскомъ округЬ  имеется  свыше  зУг  милл. 
тутовыхъ  деревьевъ;  развито  также  шелковод- 
ство и  табаководство.  Густою  ц1^пью  располо- 
жены заводы  (винокуренные,  суконные,  кирпич- 
ные, черепичные  и  др.),  фабрики,  мельницы 
и  всевозможныя  мастерск1я,  преимущественно 
приготовляюппя  землед'Ьльчесшя  оруд1я.  Са- 
мый цв^Ьтущш  въ  промышленномъ  отношенш — 
Молочанскш  окруп>.  М.  высоко  ставятъ  гра- 
мотность, считая  ее  «важнМшею  потребностью 
общества»;  между  ними  н'Ьтъ  неграмотныхъ; 
мальчики  и  девочки  обязательно  посЬщаютъ 
школы  (большею  частью  одноклассныя-.  въ  каж- 
дой колонш  по  школ*;  кром*  того  ньКортиц* 
и  Гальбштадт1Ь  русск1я  высшхя  училища,  въ 
ГальбштадтЬ  и  Орлов*  на  Молочн! — ремеслен- 
ныя  училища).  Въ  дом*  почти  каждаго  хозя- 
ина имеется  какой  либо  перюдическш  органъ 
(чаще— н'Ьмецкш).  ВсЬ,  даже  противники  ино- 
странныхъ  колонистовъ,  утверждаютъ,  что  М. 
трудолюбивы,  любятъ  порядокъ,  нравственны, 
гуманны  и  трезвы.  Они  живутъ  въ  большихъ 
и  удобныхъ  домахъ  (ок.  30%  каменныхъ)  и 
по  преимуществу  малосемейны.  Вл1ян1е  ихъ 
на  окружающихъ  русскихъ  крестьянъ  бла- 
готворно. Господствующая  идея  ихъ  учен1я 
—  ожидаемое  возстановлеШе  въ  мхр*  цар- 
ства Бож1я  чрезъ  основанхе  и  распростра- 
неше  на  земл*  церкви  чистой  и  святой.  За- 
т*мъ,  безусловная  в'Ьра  въ  Библ1ю,  въ  бук- 
вальный смыслъ  ея  текста;  свобода  личнаго 
понимания  въ  области  в^рованхя;  евхарист1я — 
лишь  благоговейное  воспоминан1е  событ1я  изъ 
жизни  1исуса  Христа,  способствующее  воз- 
вышенш  и  укр*плен1ю  чувства  в-Ьры;  креще^ 
Н1е  совершается  только  надъ  взрослыми;  су- 
дебныя  тяжбы,  присяга  и  воинская  служба 
отрицаются.  Въ  церковномъ  отношенш  каждая 
самостоятельно  организовавшаяся  община  су- 
ществуетъ  независимо  отъ  другихъ:  она  сама 
избираетъ  своихъ  духовныхъ  наставниковъ  и 
пропов'Ьцниковъ.  Для  р'Ьшен1я  д^лъ,  каса- 
ющихся ц^лой  общины,  созывается  «общее 
церковное  собран1е>,  постановлен1я  котораго 
утверждаются  «конвентомъ  духовныхъ  стар- 
шинъ»;  тотъ  же  конвентъ  служить  представи- 
телемъ  общины  передъ  правительствомь.  ВсЬ 
д*ла  М.,  превышающ1я  власть  губернатора, 
восходятъ  на  имя  министра  внутреннихъ  д^лъ  и 
разсматриваются  въ  департамент*  иностран- 
ныхъ  испов^данш.  Д*ла  о  построен1и  новыхъ 
ывлитвенныхъ  домовъ  решаются  губернато- 
ромъ   по   сношен1Ю   съ  м*стнымъ    епарх1аль- 


нымъ  арх1еремъ,  а  въ  случа*  ихъ  разно- 
глас1Я — министромъ  внутреннихъ  д*лъ,  по  сно- 
шен1ю  съ  синодальнымъ  оберъ-прокуроромъ. 
На  «духовныхъ  старшинъ»  возложена  обязан- 
ность вести  метрическую  запись  «крещаемыхъ» 
(взрослыхъ);  друг1я  части  метрики — о  брако- 
сочетавшихся и  умершихъ — ведутся  или  ими 
же,  или  же  «сельскими  приказами»  колон1й, 
для  каждой  К0Л0Н1И  отдельно;  изъ  этихъ  от- 
д*льныхъ  записей  въ  южныхъ  губерн1яхъ  со- 
ставляется общая  метрика  для  ц*лаго  посе- 
ленческаго  меннонитскаго  округа,  ГлавнМш1я 
К0Л0Н1И:  Гальбштадтъ  (около  1000  жителей), 
Молочанскаго  округа;  Эйнлаге  (около  900  жит.) 
и  Шенгорстъ  (около  1500  жителей)— Хортиц- 
каго;  Шенталь  (около  700  жит.  об.  п.)— 
Мар1упольскаго;  Кеппенталь  и  Гансау  —  Ни- 
колаевскаго  округа  (Новоузенскаго  у.,  Самар- 
ской губ.).  Три  новоросс]йскихъ  округа — Мо- 
лочансшй,  Хортицк1й  и  Мар1упольскш — обра- 
зуютъ  «Новоросс1Йское  братство  М.>,  со- 
ставляющее страховое  отъ  огня  общество, 
саньцюнированное  въ  1867  г.  Ср.  Клаусъ,« На- 
ши колонш»  (СПб.,  1869);  Красноперовъ,  «Мен- 
нонитсшя  колонш»  («Рус.  Мысль»,  1883,  №  10 
и  «Юрид.  В^стн.»,  1889,  №  6);  Велицынъ, 
«Иностранная  колонизащя  въ  Россш»  («Рус. 
В^стникь»,  1889  и  1890,  и  отд.;  крайне  при- 
страстный очеркъ);  «Сборникъ  матерхаловъ  для 
описан1я  местностей  и  племенъ  Кавказа»  (V); 
«Рус.  Старина»  (1883,  №  5);  «Записка  объ 
обычномъ  прав*  М.»  (Симф.,  1884).    В.  Р — въ. 

По  уставу  воинской  повинности  1874  г. 
(ст.  157)  меннониты  освобождены  отъ  ношен1я 
оруж1я  и  потому  не  назначаются  въ  войска, 
а  отбываютъ  обязательные  (общ1е)  сроки  слу- 
жбы въ  мастерскихъ  морского  в*домства,  въ 
пожарныхъ  командахъ  и  въ  особыхъ  подвиж- 
ныхъ  командахъ  л*сного  в*домства  (см.  Л*с- 
ныя  команды).  Льгота  эта  распространяется, 
впрочемъ,  лишь  на  тбхъ  изъ  М.,  которые  при- 
соединились къ  сект*  или  прибыли  изъ-за 
границы,  для  водворен1Я  въ  имперхи,  до  1  ян- 
варя 1874  г.  К.-Е. 

!Мепо  (меньше,  мен*е) — музыкальный  тер- 
минъ,  требующ1Й  уменьшен1я  скорости  или  зву- 
ковой силы  исполнешя.  М.  тоззо  требуетъ 
исполнен1я  бол*е  медленнаго  сравнительно  съ 
предыдущимъ.  М.  ргезЮ — мен*е  скоро,  М.  ГоПе 
—  мен*е  сильно.  При  медленной  игр*  или 
слабой  М.  им*етъ  назначен1е  обратное,  напр., 
М.  р1апо — не  такъ  слабо.  Л.  С. 

Мсно  (МюЬе!  Меио1,  ^  въ  1518  г.)— франц. 
пропов*дникъ,  францисканецъ,  профессоръ  бо- 
гослов1я  въ  Париж*.  Пропов*ди  его  («Ораз 
аигеиш  еуап§еиогит  ^иас^^а§е8^та1^иш»,  «8ег- 
шопез  ^иа(^^а§е8^шаIе8»,  «Регри1сЬга  ер181о1а- 
гига  диайгадезхшаИиш  ехрозИю»)  зам*чатель- 
ны  по  форм* — какъ  памятники  макаронизма 
(см.),  по  содержашю  —  какъ  р*зк1я  и  см*лыя 
обличен1Я  пороковъ  тогдашняго  общества,  даю- 
Щ1Я  драгоценный  матер1алъ  для  культурно- 
бытовой  исторш.  Его  р*чь  суров*е,  груб*е  и 
вульгарн*е,  ч*мъ  у  другихъ  пропов*дниче- 
скихъ  знаменитостей  его  времени;  чаще  встре- 
чаются вульгарные  анекдоты,  разсказы  изъ  Св. 
Писашя  передаются  въ  шутливомъ  тон*;  по- 
падаются фразы  въ  род*  а  1ои8  1ез  сИаЫез 
(ко  вс*мъ  чертямъ).  Платя  дань  обычаю  сво- 
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его  времени,  онъ  часто  приводить  доказатель- 
ства изъ  всбхъ  областей  знаи1я  и  щеголяетъ 
ученымъ  аппаратомъ;  но  все-таки  схоластики 
у  него  меньше,  Ч'Ьмъ  удругихъ  современныхъ 
ему  проаов'Ьдниковъ,  и  она  не  нарушаетъ 
стройнаго  развипя  темы.  Парижане  очень 
любили  его  слушать;  его  прозвище  было:  Ип^аа 
аигеа  (золотой  языкъ).  Ср.  Ьесоу-е1е-1а-МагсЬе, 
«Ьа  сЬа1ге  1'гап5а1$е  аи  шоуеп  й,§е»  (П.,  1868). 

Н.  Б—въ. 

Менодотъ  —  изъ  Никомидш  (I  в,  по  Р. 
Хр.),  врачъ  и  скептическ1й  философъ  школы 
Ант1оха  Лаодик1йскаго,  авторъ  не  сохранив- 
шагося  философскаго  сочинен1я. 

Мсномони  (Меношоп!) — индМское  пле- 
мя въ  С^в.  Америке,  принадлежан1ее  къ  зап. 
альгонкинамъ;  обитаетъ  частью  на  британской 
территорш  у  Верхняго  оз.,  частью  въ  С^в. 
Ам.  штат!  Висконсин!;  численность  его  въ 
1883  г.  доходила  до  1392  чел. 

Мснорка  —  см.  Минорка. 

В1«м1отта  (Чиро  МепоШ,  1798—1831)— 
'итал.  революцюнеръ,  карбонар1й;  въ  1831  г. 
стоялъ  во  глав!  заговора  въ  Моден!,  гд!  пред- 
полагалось начать  револющонное  движен1е  съ 
ц!лью  демократическаго  объединен1я  Италш. 
По  проекту  М.,  корона  Итал1и  должна  была 
достаться  герцогу  моденскому  Франциску  IV 
(см.),  съ  которымъ  М.  былъ  въ  близкихъ  от- 
ношен1яхъ.  Въ  критическую  минуту  герцогъ 
отступилъ  отъ  одобреннаго  имъ  плана.  3  фев- 
раля 1831  г.,  когда  40  заговорщнковъ  собра- 
лись въ  квартир!  М.  (въ  г.  Моден!),  ихъ 
окружили  солдаты;  заговорщики  отчаянно  за- 
щищались и  даже  заставили  солдатъ  отсту- 
пить. М.  пошелъ  для  объяснен1й  къ  герцогу, 
но  на  улиц!  подвергся  нападен1ю  и  во  время 
самозащиты  былъ  раненъ  п  арестованъ.  На 
помощь  войскамъ  явилась  артиллер1я;  заговор- 
щики сдались.  Б!жавш1й  изъ  Модены  герцогъ 
увезъ  съ  собой  М.,  который  26  мая  Ш61  г. 
былъ  пов!шенъ.  Статуя  въ  его  честь  воз- 
двигнута въ  1879  г.  на  площади  передъ  гер- 
цогскимъ  дворцомъ  въ  Моден!.  См.  (дгапйц 
«С1Г0  М.  е  1  зно!  сошра§пЬ  (Миланъ,  1880); 
бпаНоИ,  «В!  Сао  М.  е  с1е11а  г1Уо11шопв  (11 
Мос1еиа  йе!  183  Ь  (Карпи,  1890).      В.  В—въ. 

Ж1сисдо|»<ж>-ь  -  Ноульи  (Александръ 
графъ  уоп  Меа5с1огй'-Рои111у,  1813 — 71)— австр. 
генералъ  и  госуд.  д!ятель,  Вм!ст!  съ  прус- 
скимъ  и  голштинскимъ  коммиссарами  упра- 
влялъ,  въ  1850—52  г.,  Голштин1ей,  до  ея  пере- 
дачи датчанамъ.  Въ  1853  г.  былъ  чрезвычай- 
нымъ  посломъ  при  русскомъ  двор!;  въ  1859  г. 
командовалъ  въ  итальянскомъ  поход!  кавале- 
ршской  дивиз1ей;  позже  былъ  нам!стникомъ 
въ  Галицш  и  Буковин!.  Въ  окт.  1864  г.  М. 
сд!лался  министромъ  имп.  двора  и  иностран- 
ныхъ  д!лъ,  и  вм!ст!  съ  Белыфеди  и  Ларишемъ 
образовалъ  «мин-ство  трехъ  графовъ»,  поли- 
тика котораго  им!ла  результатомъ  событ1я 
1866  г.  По  за1и1ючен1и  мира  онъ  вышелъ  въ 
отставку.  Въ  1870  г.  былъ  назначенъ  нам!ст- 
никомъ  Богемш.  Напечаталъ:  «1ш  Зошшег- 
Ге1а2ий  1849»  (В.,  1866). 

Мснструац!!!  или  мгьсячныя,  регулы, 
м!сячное  очищение  (шепгез),  течка  (у  живот- 
ныхъ) — представляегь  своеобразное  кровоиз- 
Л1ян1е  изъ  слизистой  оболочки   матки,  наблю- 
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даеиое  у  женщинъ  и  самокъ  н!которыхъ  мле- 
копитающихъ  жнвотныхъ,  съ  момента  насту- 
плен1я  половой  зр!лости  и  повторяющееся  пе- 
р1одически  до  конца  производительнаго  перю- 
да  жизни.  Вн!шнимъ  выражен1емъ  менстру- 
ац1и  является  истечен1е  крови  черезъ  жен- 
сгае  наружные  половые  органы,  связанные 
съ  н!которыми  общими  явлен1ями  въ  орга- 
низм!: набухан1е  грудей,  блуждающ1я  боли 
въ  почкахъ,  тазу  и  т.  д.  Вытекающая  кровь 
обыкновенно  см!шана  со  слизью  и  бол!е  или 
мен!е  долго  пребываетъ  передъ  т!мъ  въ  матк!, 
всл!дств1е  чего  д!лается  темной,  венозной. 
Это  обстоятельство,  въ  связи  со  щелочностью 
прим!шанной  къ  крови  слизи,  и  д!лаетъ  то, 
что  менструальная  кровь  обыкновенно  не 
свертывается,  а  последнее  случается  толь- 
ко при  чрезм!рныхъ  кровоизл1ян1яхъ.  Мен- 
струац1и  въ  жаркомъ  климат!  показываются 
между  11  и  15  годомъ  жизни;  въ  ум!ренномъ 
—  между  12  и  18  годами  и,  наконецъ,  въ  хо- 
лодномъ — между  13  и  21  годомъ  жизни.  Хоро- 
шее питан1е  и  полное  физическое  довольство 
ускоряютъ  наступленхе  менструадьнаго  пер1ода; 
нищета,  лишен1я  и  чрезм!рный  трудъ  д!й- 
ствуютъ  наоборотъ.  Въ  нашемъ  климат!  М. 
продолжаются  обыкновенно  до  50  л!тъ,  поел! 
чего  наступаетъ  менопауза  (т.  е.  првкращен1е 
М.);  сперва  исчезаютъ  регулы  на  н!сколько 
м!сяцевъ,  потомъ  появляются  и  вновь  исче- 
заютъ и  т.  д.  Есть,  впрочемъ,  женщины,  сохра- 
няющ1я  М.  вплоть  до70л!тъ.  Обыкновенно  у 
женщинъ  съ  раннимъ  пер1одомъ  половой  зр!- 
лости  менопауза  наступаетъ  позже  и,  сл!до- 
вательно,  производительный  пер10дъ  бываетъ 
въ  общемъ  длинн!е.  М.  повторяются  въ  сред- 
немъ  чрезъ  каждые  28  дней;  но  у  однихъ 
повторяются  черезъ  каждые  20  дней,  а  у  дру- 
гихъ  чрезъ  м!сяцъ.  Въ  начал!  регулъ  наблю- 
дается слизь,  богатая  эпител1альными  кл!т- 
ками  и  бол!е  или  мен!е  окрашенная  кровью; 
содержан1е  крови  загЬмъ  постепенно  увеличи- 
вается до  истечен1я  почти  чистой  крови;  всл!дъ 
за  этимъ  кровь  начинаетъ  опять  убывать  и 
истечете  принимаетъ  постепенно  первона- 
чальный характеръ  слизи.  Каждая  менстру- 
ац1Я  длится  въ  среднемъ  отъ  3  до  6  дней 
и  за  это  время  теряется  отъ  100  до  200  гр. 
крови.  Всякая  существенная  затрата  силъ 
организма  при  острыхъ  забол!ван1хъ,  при  бе- 
ременности, при  кормленш  грудью  влечетъ  за 
собою  вообще  прекращен1е  М.  Впрочемъ,  не- 
р!дко  можно  встр!тить  возобновлен1е  М. 
при  продолжающемся  кормленш  грудью  и 
это,  повидимому,  не  отражается  на  качеств! 
молока.  Менструац1я  представляетъ  до  изв!ст- 
ной  степени  особаго  рода  кризисъ,  отражаю- 
щшоя  на  всемъ  организм!  женщины:  въ  это 
время  наблюдается  въ  большей  или  меньшей 
! степени  моральное  и  физическое  недомоган1е. 
I  Въ  половыхъ  органахъ  женщины,  наблю- 
I  дается  въ  это  время  излишн1й  приливъ  крови, 
I  обусловливаемый  расширен^емъ  артер1й  съ 
'  одновременнымъ  сжатгемъ  гладкими  мышеч- 
I  ными  волокнами  матки  венныхъ  сплетенШ 
'  этого  органа.  Кровь,  усиленно  приливая  къ 
подовымъ  органамъ  женщины  при  зат|>уднен- 
номъ  отток!  ея  чрезъ  вены,  обусловлпваетъ 
набуханхе  матки,  объемъ  ея  увеличивается  на 
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Ча  ИЛИ  7*5  также  какъ  и  трубъ,  яичниковъ  и 
широкихъ  маточныхъ  связокъ.  Одновременно 
съ  усиленнымъ  приливомъ  крови  къ  половымъ 
органамъ  слизистая  оболочка  матки  размяг- 
чается, утолщается,  железы  ея  гипертрофи- 
руются, строма  ея  пропитывается  массой 
эмбр1ональныхъ  элемеятовъ,  посл'Ь  чего  эпи- 
телш  слуишвается  маленькими  кусочками. 
Слизь,  наблюдаемую  при  М.,  составляютъ  эти 
отбросы  эпител1я,  см-Ьшанные  съ  отд'Ьлен1емъ 
маточныхъ  железъ.  Кровь  же  примешивается, 
благодаря  разрыву  капилляровъ,  растянутыхъ 
усиленнымъ  напоромъ  крови.  Причиной  всего 
этого  комплекса  явленш,  входящихъ  въ  актъ 
М.,  служитъ,  повидимому,  развит1е  Графоваго 
пузырька  съ  созр^Ьван1емъ  яйца  въ  яичнике, 
но  вопросъ  этотъ  еще  не  разр-Ьшенъ,  а  пока 
справедливо  будетъ  согласиться  съ  де-Синети, 
говорящимъ,  что  овуляц1Я  и  М.  суть  явлешя 
обыкновенно  идущ1я  рядомъ,  но  не  связанныя 
какъ  причина  съ  сл'Ьдствхемъ  и  что  теорхи  о 
М.  еще  преждевременны.  Й.  Т. 

М.,  разст2>ойства.  Неправильности  М.  до- 
вольно часты  и  сводятся:  1)  къ  прекращенгю 
или  остановке  ихъ  (аменоррея),  2)  къ  отвле- 
чен1Ю  ихъ  (п1еп81гиаио  У1саг1а),  3)  къ  болёз- 
неннымъ  М.  (дисменоррея),  4)  къ  усилен1ю  ихъ 
(менрррапя).  Остановка  М.  зависитъотъ  раз- 
личныхъ  услов1й.  Зачат1е  прекращаетъ  обыч- 
ное истечен1е  крови  и  составляетъ  физюлоги- 
ческую  причину.  При  всякой  значительной  по- 
тер* крови  другой  частью  гЬла  М.  могутъ 
остановиться.  Прелсде  полагали,  что  такое 
прекращен1е  истечен1я  вредно  для  здоровья. 
Въ  настоящее  время  такое  мн4н1е  считается 
неосновательнымъ  на  томъ  основан1и,  что 
съ  менструащей  удаляется  кровь;  при  прекра- 
щенш  ихъ  она  задерживается  въ  тЬл4  или 
удаляется  другими  путями;  никакхя  друпя 
вещества  не  застреваютъ  въ  т^л*.  Впро- 
чемъ,  при  остановке  М.  необходимо  иметь 
въ  виду  причину,  вызвавшую  эту  ненормаль- 
ность. Если  поел*  простуды,  посл'Ьдушевныхъ 
волнен1й  М.  не  показываются,  то  сд^дуеть 
ожидать  бол^е  или  мен4е  тяжкихъ  нервныхъ 
разстройствъ  и  это  оттого,  что  общее  здо- 
ровье улгъ  разстроено,  а  наполнен1е  кровью 
яичниковъ  не  прекращается  всл'Ьдствхе  застаи- 
вания крови  и  съ  своей  стороны  расшатываетъ 
уже  больной  организмъ.  Ио  въ  подобныхъ  слу- 
чаяхъ  полезнее  обращать  внимаше  на  общее 
улучшенге  здоровья.  Особаго  упоминан1я  за- 
служйваетъ  задержка  М.  механическимъ  пу- 
темъ;  она  бываетъ  при  съуженш  входа  во  вла- 
галище, при  съужен1а  самого  влагалища  и  ма- 
точной шейки.  Иногда  М.  появляются  въ  ка- 
кой либо  части,  удаленной  отъ  матки,  изъ  по- 
следней истечен1е  можетъ  быть  либо  умень- 
шено, либо  прекращено,  такое  явленхе  наз.  до- 
полнительными или  отклоненными  М.  Въ  по- 
добныхъ случаяхъ  истечен1е  происходить  обык- 
новенно въ  м^стахъ,  лишенныхъ  кожи,  напр. 
въ  ранахъ,  язвахъ;  также  въ  слизистой  обо- 
лочке, напр.  рта,  носа.  Вообще  жа  говоря, 
н^тъ  ни  одной  точки  на  поверхности  гбла,  на 
которой  не  наблюдались  бы  дополнительныя 
М.  При  этомъ  въ  яичникахъ  им-Ьготъ  место 
явленхя,  обычныя  для  М.  Дисменорреей  называ- 
ются ^М.,  сопровождаюиияся  болью;  при  нихъ 


отходятъ  часто  кровяные  сгустки. При  лгеиор^зс 
гт  иствчен1е  увеличено.  Это  бываетъ  при  б( 
лезняхъ  матки  или  соседнихъ  органовъ:  пр 
воспален1и  матки,  при  изъязвленш  маточно 
шейки,  при  налит1и  кровью  широкихъ  связок 
и  т.  д.;  иногда  как1я  либо  разстройства  мат1; 
отсутствуютъ,  а  усиленное  истечен1е  записи I 
отъ  общаго  ухудшешя  здоровья.  При  лечен! 
обращаютъ  вниман1е  на  причину,  поддержи 
вающую  неправильность  М.,  и  стараются  ее 
устранить.  Г.  Скориченко-Амбодикъ. 

Мс11С«1>пльд'ь  (МапзйеЫ) — гор.  въ  англ. 
граф.  Ноттингамъ;  древняя  церковь,  грам. 
школа,  основанная  Елизаветой:  театръ;  фабри- 
ки вязаныхъ  издел1й  и  кружевъ,  сталелит.  за- 
воды, крупная  торговля  солодомъ.  Жит.  15925. 

Ментана  —  городокъ  въ  Италш,  съ  929 
жит.,  въ  21  км.  къ  С  отъ  Рима,  известный 
по  сражен1ю  3  ноября  1867  г.  между  отря- 
домъ  гарибальд1Йскихъ  волонтеровъ  и  пап- 
скими и  французскими  войсками.  Подъ  на- 
чальствомъ  Гарибальди  было  6000  чел.,  почти 
не  вооруженныхъ  и  плохо  дисциплинирован- 
ныхъ;  въ  его  распоряжен1и  было  всего  2  не- 
большихъ  отбитыхъ  у  враговъ,  пушки.  Пап- 
скихъ  войскъ  было  3000  чел.,  подъ  началь- 
ствомъ  ген.  Канцлера,  и  столько  же  француз- 
скихъ,  подъ  начальствомъ  ген.  Фальи,  съ  пре- 
красною артиллер1ею.  Гарибальд1Йцы  были  раз- 
биты, самъ  Гарибальди  раненъ  и  при  отступ- 
ленш  взятъ  въ  пленъ.  Со  стороны  гарибаль- 
д1йцевъ  было  убито  до  600  чел.,  со  стороны 
ихъ  противниковъ — около  30  (см.  Гарибальди, 
ТШ,  126;  Итал1я,  ХП1,  562).  Въ  1877  г.  на 
поле  битвы  воздвигнутъ  памятни!;ъ  въ  честь 
павшихъ  гарибальд1Йцевъ.  В.  В — въ. 

Иситель  (1оганнь  Меп(;е1),  называемый 
обыкновенно  Ментелинъ  (Мвп1еИп)  —  одинъ 
изъ  первыхъ  типографщиковъ  (1420  —  78). 
Жилъ  и  работалъ  преимущественно  въ  Страс- 
бурге, где  былъ  знакомъ  съ  Гутенбергомъ,  но 
технику  печатан1я  изучилъ  въ  Майнце.  Въ 
конце  пятидесятыхъ  годовъ  М.  началъ  вести 
типографское  дело  самостоятельно,  сначала 
вместе  съ  Гейнрихомъ  Эггестейномъ  (Я.  Ед- 
де81е1п).  Число  изданш  М.  весьма  значительно, 
многгя  изъ  нихъ  велики  и  по  объему,  но  толь- 
ко на  трехъ  М.  обозначилъ  свое  имя,  и  прежде 
всего  на  сочиненш  Августина:  «Ве  с1ос1г1па 
сЬг18иапа>  (около  1465). 

Ментеноиъ  (Франсуаза  д'Обинье,  мар- 
киза Маи11епоп,  1635— -1719) — вторая  жена  Лю- 
довика Х1У,  Внучка  предводителя  гугенотовъ 
д'Обинье,  она  была  крещена  по  католическому 
обряду,  но  воспитана  въ  протестантизме.  Въ 
1639  г.  родители  ея  взяли  ее  съ  собой  на  Мар- 
тинику; по  смерти  отца  (1645)  она  верну- 
лась, съ  матерью  во  Францш.  Здесь  ее  сна- 
чада  взяла  къ  себе  ея  тетка  Видлетъ,  стро- 
гая кальвинистка;  но  другая  ея  родственница, 
католичка  Нельянъ  (НеиШаШ),  отдала  ее  въ 
монастырь  урсулинокъ  въ  Париже,  где  М., 
после  долгаго  сопротивлеяхя,  обратилась  въ 
католичество.  Въ  1С50  г.  умерла  ея  мать;  года 
два  спустя  Нельянъ  выдала  ее  замужъ  за 
поэта  Скаррона.  По  смерти  мужа  она  была 
приглашена  т-ше  де-Монтеспанъ  (1669)  за- 
няться воспитан1емъ  ея  детей  отъ  Людовика 
Х1Т  и  испо"лияла   свои  обязанности  съ  боль- 
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тою  добросов'Ьстносгью  и  тактомъ.  Въ  тече- 
че  сл'Ьдующаго  десятка  л'Ьтъ  отношен1я  между 
I.  и  королемъ  становились  все  болЬе  близ- 
кий; въ  1675  г.  король  возвелъ  ее  въ  мар- 
,!зы  М.  и  сд^ладъ  ее  владЬтельницей  имЬн1я 
и.,  близъ  Шартра.  Въ  1680  г.  она  была  при- 
числена къ  придворному  штату  дофины.  Мон- 
теспанъ  отступила  на  задн1й  планъ,  а  все 
бол^е  усиливавшемуся  вл1янш  М.  удалось 
склонить  короля  къ  сближенш  съ  давно  поки- 
нутой имъ  супругой  Мар1ей  -  Терезхей.  Въ 
1683  г.  королева  умерла,  и  вся  привязанность 
Людовика  обратилась  на  М.  Въ  1684  г.  мар- 
киза сочеталась  тайнымъ  бракомъ  съ  коро- 
лемъ. Она  все  сильнее  подчинялась  церков- 
ному ВЛ1ЯН1Ю;  ея  духовники  давно  уже  ста- 
вили ей  задачей  обращен1в  короля  на  путь 
благочест1я.  Отм-Ьна  нантскаго  эдикта  не  есть 
ис1:лючительно  Д'Ьло  М.,  какъ  думали  до  сихъ 
поръ;  гЬмъ  не  менЬе  направлен1е  второй  по- 
ловины царствованш  Людовика  Х1У  объяс- 
няется въ  значительной  степени  ея  вл1ян1емъ. 
Въ  политическихъ  затруднен1яхъ  Людовикъ  ча- 
сто спрашивалъ  ея  совета,  но  постояннаго, 
руководящаго  значен1я  въ  политики  она  не 
им'Ьла;  многое  приписывается  ей  несправедливо. 
Обладая  зам'Ьчательными  педагогическими  спо- 
собностями, соединенными  съ  любовью  къ  Д'Ь- 
тямъ,  М.  проявила  ихъ  въ  полномъ  блеске  въ 
своемъ  управленш  школою  Сенъ-Сиръ,  осно- 
ванной ею  въ  1686  г.  для  250  воспитанницъ, 
дочерей  б4дныхъ  дворянъ;  наставницы  этого 
заведен1я  составляли  «институтъ  дамъ  св.  Лю- 
довика», давали  об4ты  бедности,  ц^Ьломудрхя, 
послуп.ан1Я  и  обязывались  посвятить  себя 
воспитапш  д'Ьвицъ.  Въ  письмахъ,  програм- 
махъ  и  наставлен1яхъ  М.  отражаются  мысли 
*1  воззр^н1я  Фенелона:  она  рекомендуетъ  на- 
ставницамъ  обращать  больше  вниман1Я  на  во- 
спитан1е,  ч-Ьмъ  на  обученхе,  сов'Ьтуетъ  пр1учать 
воспитанницъ  к"ъ  труду,  живыми  бесЬдами  раз- 
вивать и  обогащать  ихъ  умъ.  М.  способство- 
вала возникновенш  и  многихъ  другихъ  учеб- 
ныхъ  заведенш,  устроенныхъ  по  типу  Сенъ- 
Сирскаго.  Это  же  заведен1е  послужило  отча- 
сти, образцомъ  для  Екатерины  II  при  осно- 
ванш  ею  Смольнаго  института.  По  смерти 
Людовика  XIV  М.  удалилась  въ  Сенъ-Сиръ, 
гд-Ь  и  умерла.  См,  мемуары  Сенъ-Симона  и 
герцогини  Орлеанской.  Ьа  ВеаишеИе  своими 
€Мёшо1ге8  роиг  5ег\Г1г  а  ГЫ81о1ге  йе  М-ше  йе 
М.>  (Амстерд.,  1755)  и  особенно  изданхемъ 
сЬеНгез  с1е  М-ше  (1е  М.>,  съ  сильно  искажен- 
нымъ  и  неполнымъ  текстомъ,  представилъ  М. 
въ  весьма  одностороннемъ  освйщенхи.  Бол'Ье 
надеатый  источникъ  для  изученхя  М.  пред- 
ставляюгъ  «ЬеИгез  хпёйИез  (1е  М-ше  йе  М. 
61  с1е  М-ше  1а  рг1псе8зе  с1ез  Огзшз»  (Пар., 
1826)  и  полное  собран1е  «Оепугез  (1е  М-ше  йе 
М.>  (П.,  1854),  изд.  ЬагаПёе.  Очень  хорошее 
издан1е  ея  писемъ,  съ  прекраснымъ  введен1емъ, 
аринадлежить  6е(Ггоу:  <М-ше  йе  М.  й'аргёз  за 
соггезропйаисе  аи^Ьеп^^^ие>  (Пар.,  1887).  Ср. 
КоаШез,  сН1з1о1ге  с1в  М-ше  йе  М.>  (Пар., 
1848 — 58);  ЬауаПёе,  «М-ше  с1е  М.  е1 1а  ша150п 
гоуа1е  с1е  8а1п1-Суг>  (2  изд.,  Пар.,  1876). 
Поекрасныя  характеристики  М.  даютъ  Капке, 
€1?гап2.  СезсЫсЫе»  (т.  4,  4  изд.,  Лпц.,  1877); 
Коогйеп,    «Еагор.  СгезсЫсЬ1е   т  XVIII  I.» 


(т.  3,  Лпц.,  1882);  его  же,  сН1з1ог.  Уог1гаее> 
(Лпц.,  1884);  ВоШпгег,  «АкайепизсЬе  Уог- 
1га§е»  (т.   1,  2  изд.,  Мюнх.,  1890). 

Ментеръ  (Соф1я) — известная  П1анистка, 
ученица  Таузига  и  Листа,  жена  в1олончвлиста 
Поппера,  род.  въ  1848  г.  Уже  съ  15-ти  л'Ьтъ 
начала  концертировать.  Съ  особенны мъ  блес- 
комъ  исполняетъ  сочинен1я  Листа.  Съ  1884  по 
1890  г.  была  проф.  фортешанной  игры  въ  пе- 
тербургской консерваторш.  Н.  С. 

Мснтикъ  —  короткая  одежда  въ  род-Ь 
куртки,  обложенная  мЬхомъ,  съ  пуговицамп 
въ  несколько  рядовъ,  со  шнурками  и  петлями, 
надеваемая  гусарами  сверхъ  доломана. 

Мснтин'ь  (Николай  ведоровичъ,  1848— 
93)— бывш1й  профессоръ  фармац1и  и  фарма- 
когнозш  въ  варшавскомъ  унив.  Въ  молодости 
былъ  аптекарскимъ  ученикомъ  и  затЬмъ  по- 
мощникомъ  провизора.  Благодаря  необычайной 
настойчивости  и  упорному  труду,  М.  удалось 
поступить  въ  мед.-хир.  акд.,  гд1Ь  получилъ 
зван1в  л'Ькаря  въ  1875  г.  Въ  1882  г. — докторъ 
медицины  за  диссертац1ю  «О  гиппуровой  кис- 
лоте въ  моч'Ь  сифилитиковъ».  Въ  1883  г.  част- 
ный преподаватель  въ  Харьков *,  съ  1884  г. 
въ  Варшаве,  гд'Ь  съ  1886  г.  былъ  экстраордин. 
професс.  фармацхи  до  смерти.  Имъ  изданъ 
весьма  известный  «Курсъ  фармакогноз1и>. 
КромФ  того  онъ  писалъ  о  причинахъ  забол1Ь- 
ваемости  въ  частяхъ  войскъ,  расположенныхъ 
въ  Турщи,  о  хлороформ'Ь  и  др. 

Ментолъ  (С10Н18НО,  или  мятная  камфо- 
ра) —  стеароптенъ  оффицинальнаго  эеирнаго 
масла  перечной  мяты;  игольчатые,  безцв-Ьтные, 
хрупк1е  кристаллы,  мятнаго  запаха  и  вкуса, 
плавятся  при  43°;  кипитъ  при  2120.  Трудно 
растворяется  въ  вод'Ь,  легко — въ  спиргЬ,  эеир*, 
ацетоне,  эеирныхъ  маслахъ,  хлороформ'Ь,  жид- 
комъ  параффин'Ь,  кр'Ьпкой  уксусной  кислогЬ  и 
С'Ьроуглерод'Ь.  Спиртный  растворъ  М.  отмо- 
няетъ  плоскость  поляризащн  вл'Ьво.  При  см4- 
шенш  1  части  М.  съ  40  частями  сЬрной  кис- 
лоты получается  бурокрасная  и  мутная  жид- 
кость. Пробы  на  чистоту  препарата:  2  гр. 
испытываемаго  М.,  предварительно  высушен- 
наго  надъ  сЬрной  кислотой,  нагр4ваютъ  на  во- 
дяной бан'Ь,  при  чемъ  чистый  М.  улетучи- 
вается безъ  остатка,  который  образуется,  если 
препаратъ  былъ  подм-Ьшанъ  воскомъ,  параффи- 
номъ,  спермацетомъ,  стеариномъ  и  др.  посто- 
ронними веществами.  При  взбалтыван1и  М. 
со  см'Ьсью,  состоящею  изъ  1  куб.  стм.  крЬп- 
кой  уксусной,  3  капель  сЬрной  и  1  каплп 
азотной  кислотъ,  не  должно  появляться  зеле- 
наго  окрашиван1я,  указывающаго  на  присут- 
ств1е  тимола.  Лечебное  зиаченге  и  примгьнепге. 
Болеутоляющее  д'Ьйствхе  перечной  мяты  было 
известно  давно.  При  невралпяхъ  тройничнаго 
нерва,  при  мигрени  полезно  натирать  М.  кожу 
— надъ  м'Ьстомъ  болевого  ощущен1я;  способх 
этотъ  давно  примЬняется  въ  Кита'Ь  и  Японш, 
Натиран1е  карандашемъ  изъ  М.  вызываетх 
ощущен1е  сильнаго  холода,  при  чемъ  благо- 
пр1ятное  д'Ьйствхе  обусловливается,  по  всей 
вероятности,  съужвн1емъ  сосудовъ  и  непосред- 
ственнымъ  д'Ьйств1емъ  его  на  периферическ1я 
окончания  чувствительныхъ  нервовъ.  Въ  по- 
сл'Ьднее  время  препаратъ  часто  употребляется 
какъ  средство  успокоивающее   и  понижающее 
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рефлекторную  возбудимость.  При  рвогЬ  у  бе- 
ременныхъ  средство  это  дается  въ  спиртномъ 
раствор*,  черезъ  часъ  по  0,05  въ  значитель- 
номъ  разведенш  съ  водою.  Кром*  того,  М. 
назначается  такн:е  въ  пилюляхъ,  а  также  въ 
вид'Ь  вдыхан1Й  и  смазыванш  (10 — 157о)  при 
чахотк-Ь  легкихъ  и  гортани,  при  чез^г^  иногда 
зам-Ьчается  некоторое  улучшен1е  самочувствия 
больныхъ.  Средство  не  оказываетъ  вл1ян1яна 
самый  процессъ  въ  легкихъ,  но  болевыя  ощу- 
щения въ  гортани,  подъ  вл1ян1емъ  смазыван1Й, 
могугь  въ  значительной  степени  ослабеть. 

Д.  К. 

Иснтона  (Меп1,опе,  Меп1о11) — г.  во  франц. 
дпт.  Приморск'ихъ  Алъпъ,  на  итальянской  гра- 
ниц4,  въ  21  км.  отъ  Ниццы;  расположенъ  ал- 
фитеатромъ  при  залив*  Средиземнаго  моря, 
среди  апельсинныхъ  и  лимонныхъ  рощъ;  за- 
щищенъ  горами  отъ  сЬв.  в'Ьтровъ.  Верхнш  го- 
родъ — старый,  нижн1й — новый,  состояний  изъ 
одной  красивой  улицы.  3  церкви,  библютека, 
театръ,  концертный  залъ,  много  отелей  и  пан- 
с1оновъ.  9050  лшт.  (1891),  занимающихся  ко- 
раблестроен1емъ  и  судоходствомъ,  тонкими  ра- 
ботами изъ  дерева,  изготовлен1емъ  эссенц1Й 
для  духовъ  и  макаронъ.  Хотя  настоящей  га- 
вани н'Ьтъ,  но  вывозится  много  фруктовъ,  ры- 
бы, хл'Ьбныхъ  растенШ.  Съ  Х1У  в.  М.  принад- 
лежала Монако  (см.),  съ  1849  г.  вм^ст*  съ 
общиной  Роккабруна  была  управляема  Сарди- 
н1ей,  а  въ  1861  г.  об*  проданы  за  4  милл.  фр. 
Франции.  М, — одна  изъ  изв*стн'Ьйп1ихъ  зимнихъ 
климатическихъ  станцш;  съ  ноября  по  мартъ 
множество  иностранцевъ. 

Пситоръ,  съ  о-ва  Итаки — сынъ  Алкима, 
другъ  Одиссея,  который,  отправляясь  подъ 
Трою,  поручилъ  ему  заботы  о  дом*  и  домохо- 
зяйств*;  поэтому  онъ  старался  препятство- 
вать назойливымъ  женихамъ  Пенелопы;  онъ 
же  былъ  и  воспитателемъ  сына  Одиссеева,  Те- 
лемаха. У  Гомера  наружность  М.  часто  при- 
нимаетъ  на  себя  покровительствовавшая  Одис- 
сею Аеина-Паллада,  являясь  къ  Одиссею  или 
Телемаху.  Такъ,  въ  вид*М.  Аеина  помогаетъ 
Одиссею  въ  его  борьб*  съ  женихами  и  ста- 
рается примирить  его  съ  народомъ;  подъ  ви- 
домъ  М.  она  сопровождаетъ  Телемаха  въ  Пи- 
лосъ.  Имя  М.  часто  употребляется  какъ  нари- 
цательное, въ  смысл*  наставника  или  руково- 
дителя юношества. 

А1с11у  (^ас^ие8  Ргапсо18,  Ьагоп  йе  Мепои, 
1750 — 1810) — францу.зскш  генералъ.  Въ  1789  г., 
избранный  отъ  дворянъ  въ  генерал,  штаты, 
нримкнулъ  къ  3-му  сослов1ю  и  былъ  однимъ 
изъ  основателей  клуба  фельяновъ.  Въ  1792  г. 
командовалъ  войсками  въ  лагер*  подъ  Пари- 
жемъ;  въ  1793  г.  сражался  съ  шуанами  въ 
Ванде*.  Разбитый  тамъ  Ларошжакленомъ,  онъ 
призванъ  былъ  на  судъ  конвента,  но  оправ- 
данъ.  Въ  ма*  1795  г.  усмирилъ  мятежъ,  подня- 
тый противъ  конвента  жителями  парижскаго 
предместья  С-Антуанъ.  За  двусмысленное  по- 
веден1е  во  время  мятежа  13  вандем1ера  его 
предали  военному  суду,  отъ  котораго  онъ 
былъ  освобожденъ  лишь  благодаря  ходатайству 
Бонапарта.  Въ  званш  дивиз1оннаго  генерала 
М.  участвовалъ  въ  экспедиц1и  въ  Египетъ, 
принялъ  тамъ  псламъ  и  женился  на  магоме- 
танк*.   Когда  Бонапартъ  у*халъ  во  Францш, 


а  заступнвш1й  {его    м*сто   генералъ    Клебер: 
(XV,  329)   былъ   убитъ,  М.  принялъ    главно^ 
начальство  надъ  оставшимися  въ  Египт*  фрап. 
цузскими  войсками,   но  оказался  вовсе  не  н; 
высот*  положен1я.  Въ  1801  г.   онъ  былъ  раз- 
бить  близъ  Александрш   англшскимъ  генера- 
ломъ  Аберкромби    и  подписалъ    капитуляц11( 
по  которой   долженъ  былъ  очистить  Египеп 
Позже  былъ  губернаторомъ   въ  Шемонт*,  за- 
т*мъ  въ  Венещи. 

Монуась — сынъ  Испуина,  царь  халдовъ, 
обитателей  Арменш  въ  древн*йшее  время; 
царствовалъ  на  рубеж*  IX  и  ТИ1  вв.  Выко- 
палъ  и  теперь  еще  существуюпий  огромный 
каналъ,  носящш  имя  Семи  амиды.  Въ  осно- 
ванномъ  имъ  город*  Ван*  найдена  посвя- 
тительная надпись  М.  въ  честь  нац1онгаь- 
наго  бога  Халда.  Былъ  счастливымъ  против- 
никомъ  ассир1йскаго  царя  Рамманнирара  П1. 
отвоевалъ  у  него  области  по  верхнему  Ев- 
фрату до  самой  области  хетовъ  и  нанесъ  чув- 
ствительные удары  ассир1йскому  могуществу. 
Надписи  М.,  съ  переводомъ  и  ь-оментархемъ, 
изданы  Николъскимъ  въ  3  вып.  1  т.  «Древно- 
стей восточныхъ»  (стр.  417).  См.  ЕеЬтапп, 
«СеЬег  пеиегИсЬ  аиГ§е{"11П(1епе  Ке1Ип5с11г1Г1еп 
ш  ги5818сЬ  ипй  1йгк1ясЬ  Агтеп1еп  («2е118сЬг. 
Шг  Е1Ьпо1о{?1е»,  24,  2);  «Хпизриак,  8ок1П  (1е8  М.» 
(«ХеЛзсЬг.  Гиг  А88уг1о1о§1е»,  7);  Никольскш, 
«Древняя  страна  Урарту  и  сл*ды  ассиро- 
вавил.  культуры  на  Кавказ*»  (М.,  1896). 

.ИснуФЕЭ  (Мепиа]еЬ,  Мепийуе) — одна  изъ 
богаг*йшихъ  провинщй  Египта,  въ  южной  ча- 
сти Нильской  дельты;  1655  кв.  км.  обработанной 
земли,  646013  жит.  Гл.  г. — Шибинъ-ель-Комъ. 

Иснуэт-ь  (фр.— тепие!,  ит.  пипиеНо,  отъ 
франц.  слова  тепа  или  латинскаго  т111и1и8— 
малый,  мелк1й) — старинный  грац1озный  танецъ, 
названный  такъ  всл*Д'  тв1е  своихъ  мелкихъ  па. 
Пишется  въ  двухкол*нномъ  склад*,  въ  трех- 
дольномъ  разм*р*.  Часто  за  первымъ  М.  сл*- 
дуетъ  второй,  въ  той  же  тональности  или  въ 
тональности  квинтою  ниже  главной  (но  не 
квинтою  выше).  Если  первый  М.  въ  мажор*, 
то  второй  нер4дко  пишется  въ  одноименномъ 
минор*.  Второй  М.  называется  трхо.  Въ  ста- 
ринныхъ  М.  первый  М.  писался  двухголосно, 
а  второй — трехголосно.  За  вторымъ  М.  всегда 
идетъ  повторен1е  перваго.  Нер*дко  въ  конц* 
М.  д*лается  небольшая  кода.  Хотя  танцую- 
Щ1е  исполняютъ  М.  плавно  и  довольно  мед- 
ленно, но  музыка  М.  доласна  исполняться  ум*- 
ренно  скоро.  Музыка  первыхъ  М.  принадле- 
лштъ  Люлли.  М.  былъ  придворнымъ  танцемъ 
при  Людовик*  XIV.  Изъ  Франц1и  онъ  пере- 
шелъ  въ  друг1я  страны;  въ  Россш  появился 
въ  царствован10  Петра  Великаго.  М.  писали 
почти  ВС*  композиторы  инструментальной  му- 
зыки, какъ  старинные,  такъ  и  нов*йш1е.  Въ 
особенности  художественную  обработку  М. 
получилъ  у  Гайдна,  Моцарта  и  Бетховена. 
Гайднъ  первый  ввелъ  М.  въ  свои  симфонш. 
Изъ  русскихъ  композиторовъ  выдаюицеся  М. 
писали  Глинка  и  Рубинштейнъ.  Въ  настоящее 
время  М.,  какъ  танецъ,  вышелъ  изъ  моды,  но 
форму  М.  въ  музык*  продолжаютъ  Э!;сплуа- 
тировать.  Ы.  С. 

ИснФП  или  Мепфричи  (Мепй,  МепГгхс!) — 
городъ  въ  зап.  части  провиыцш  Джирдженти, 
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на  о-в*  Сицилш.   Около  10  т.  жит.,  занимаю- 
щихся разведен1емъ  маслинъ.  Вблизи  древн1я 
каменоломни. 
Пёнж'ь    (МбпсЬ  —  монахъ)  —  дв4  горныя 
ршины  въ  Финстерааргорнской  группе  Берн- 
;11хъ  Альповъ.  Бплый  М.  подымается  между 
'нгфрау    и  Эйгеромъ,   на  границ'Ь  швейцар- 
;ихъ  кантоновъ  Бернъ  и  Валлисъ,  на  высоту 
105  м.   Вершина  представляетъ  площадь  оть 
до  8  м.  въ  шир.  и  ок.  25  м.  въ  длину.  Восхож- 
■ч1<?  (въ  первый  разъ  въ  1857)  на  М.  совер- 
ааег2я  черезъ  горы  Берглигютте  (3299)  и  Верх- 
ии1  Меиховъ  хребетъ  (ОЬегез  МбпсЬ]огЬ,  3618 
м.)  по  южному  склону  горы.   Черный  М.,  ска- 
истая   пирамида,    покрытая  дерномъ,   поды- 
ается    на  высоту   2654   м.,  5   км.   западн-Ье 
■  между  Лаутербрунненомъ  и  Трюмлетенталемъ. 
Б'Ьлый    М.     состоитъ    изъ   гнейса,     Черный 
поинадлежитъ    уже  къ  известковому    поясу 
Юры. 
Менце — см.  Минчетичь. 
11с111дель  (Адольфъ  -  Фридрихъ  -  Эрдманъ 
Мепге!) — знаменитый    н'Ьмецкхй    историческ1Й 
и  жанровый    лснвописецъ,   род.  1815  г.,  пос^Ь- 
щалъ,  по  очень  недолго,  классы  акд.  худож.  въ 
Берлин'Ь  и  образовался  почти  самоучкою.  Впер- 
вые  сд'Ьлался  изв'Ьстенъ   въ  1ЬЗЗ  г.  тетрадью 
рисунковъ,    исполненныхъ  перомъ    и    изнбра- 
жавшихъ  «ЛСизнь  художника»  (КинзИегд  Ег^ 
л^аНеп).    За  .этимъ  юношескимъ   трудомъ   М. 
следовали  рядъ  имъ  са,мимъ   литографирован- 
ныхъ    «Достопримечательностей  Бранденбург- 
ской  исторш»    (1834—39,  12  листовъ)    и    н-Ь- 
сколько    первыхъ    его    опытовъ   въ  лсивописи 
масляными  красками,  каковы  напр.  «Игра  въ 
шахматы»   (1836),    «Юридическая   консульта- 
:ия»  (1837),  «Судебное  засЬдаше»  (1837)  и  пр. 
Но  вскоре  ему  пришлось  отложить  въ  сторону 
палитру  и  кисти,  дабы  заняться   сочинен1емъ 
аллюстращй  къ  «Истор1и  Фридриха  Великаго» 
Куглера(1839 — 42)  и  всл'Ьдъ  загЬмъ  иллюстри- 
;юван1емъ  роскошнаго  издан1я  сочинен1й  этого 
государя  (1843—49).    Об*   эти   работы  заста- 
вили М.  углубиться    въ  изучен1е  эпохи  Фри- 
дриха Вел.  Воспроизводя   ее  съ  полною  исто- 
рическою точностью,    превосходною    характе- 
ристикою   полол^енп!    и  д-Ьйствующихъ  лицъ, 
реалистическою  правдою    и    выеокимъ  техни- 
ческ'имъ    мастерствомъ,    онъ    составилъ   себ* 
громкое    имя    у   своихъ    соотечеств 'нниковъ 
преимущественно   картинами    на  темы,    взя- 
тыя  изъ  этой  эпохп,  каковы   напр.   «Круглый 
столъ   Фридриха  Вел.»    (1850,    находится   въ 
берлинской  нацюнальной  галлере*),  «Концертъ 
въ  Санъ-Суси»    (1852,    тамъ  же),    «Фридрихъ 
Вел.  въ  доро!-*»    (1854),    «Присяга  Фридриху 
Вел.  въ  Бресласл'Ь,  въ  1741  г.»  (въ  бреславль- 
скомъ   музе*),    «Встр'Ьча  Фридриха   Вел.    съ 
1осифомъ  II   въ   НейссЬ»,    «Фридрихъ   предъ 
Лейтенской  битвой»,    «Фридрихъ   въ   Гохкир- 
кенской  битв-Ь»  (1856;  въ  берлинскоиъ  королев- 
скомъ  дворцЬ)  и  др.  Въ  185"  гг.  М.  написалъ, 
кром-Ь    того,    нЬсколько   картинъ   библейскаго 
содержан1я,  достоинству    которыхъ    въ    боль- 
юинств'Ь  случаевъ  вредила  ихъ  излишняя  реа- 
листичность, посл'Ь  чего  снова  выказалъ  свой 
талан'П)  съ  полнымъ  блескомъ  въ  велигюл'Ьпной 
«1'и)ронац1п  Фридриха-Вильгельма  I  въ  Кениг- 
сбергЬ»   (1861 — 65;   въ   берлинскомъ  кородев- 


скомъ  дворце),  «Отъ1^зд'6  короля  на  войну, 
30  1юля  1б70  г.»  (1871;  ВЪ  берлинской  нацю- 
нальной галлере^Ь),  «Бальномъ  ужин-Ь»  (1878), 
«Разговор*  короля  съ  дамою  на  придворномъ 
балу»  (1880),  «Религюзной  процвсс1и  въ  Га- 
штейн*»  (1880),  «Площади  д'Ербе,  въ  Верон*» 
и  въ  «НовМшихъ  циклопахъ»  (1876)— самой 
замечательной  изъ  вс*хъ  картинъ  художника, 
изображающей  внутренность  жел^зопрокатнаго 
завода  во  время  работы  на  немъ.  Сверхъ  упо- 
мянутыхъ  произведенШ,  М.  исполнилъ  много 
другихъ,  мен-Ье  значительныхъ  жанровыхъ  кар- 
тинъ, рисунковъ  перомъ,  композиций  для  поли- 
типажей, акварелей  и  гуашей.  Съ  1856  г.  онъ 
состоитъ  профессоромъ  и  членомъ  берлинской 
акд.  художествъ.  Ср.  \^е88е1у,  «А(1о1{"Меп2в1, 
8е1а  ЬеЬеа  ипс1  зехпе  \\'^егке»  (Лпц.,  1875). 

Л.  С—въ. 
Мепцель  (Вольфгангъ  Мепге!) — н*мецкШ 
публицистъ  и  историкъ  (1798—1873);  въ  сту- 
денческ1е  годы  принялъ  участ1е  въ  основанш 
буршеншафта  и  вынужденъ  былъ  на  два  года 
удалиться  въ  Швейцарш;  потомъ  жилъ  въ 
Штуттгаргб,  въ  1830—38  и  1848—49  гг.  былъ 
членомъ  вюртембергскаго  ландтага.  Сначала 
онъ  оставался  в*ренъ  либеральному  направле- 
Н1Ю  какъ  въ  литератур*,  такъ  и  въ  палат*, 
но  черезъ  н*сколько  л*тъ  поел*  революц1и 
1830  г.  отъ  его  либерализма  не  осталось  и  сле- 
да; демократичесий  его  нац1онализмъ  обратил- 
ся въ  консервативный,  и  М.  сд*дался  однимъ 
изъ  наибол*е  выдающихся  въ  Герман1и  пред- 
ставителей крайняго  реакц10ннаго  направле- 
шя.  Онъ  ненавид*лъ  вс*хъ  иностранцевъ,  въ 
особенности  французовъ,  этихъ  исчад1й  рево- 
люцш,  и  пропов*дывалъ  шовинизмъ;  въ  обла- 
сти политической  онъ  былъ  безусловнымъ  мо- 
нархистомъ,  въ  области  философско-религ103- 
ной  —  п1Этистомъ.  Сооть*тственно  съ  этими 
воззр*н1ями  онъ  продолжалъ  крайне  отрица- 
тельно относится  къ  космополиту  и  язычнику 
Гёте,  на  котораго  прежде  нападалъ  за  по- 
литическ1Й  индифферентизмъ,  за  сервилизмъ, 
за  холодный  эгонзмъ  его  произведен  1Й.  Съ  еще 
большею  злобою  относился  онъ  къ  демократи- 
ческому литературному  течен1ю,  известному 
подъ  назван1емъ  «Молодая  Герман1я»  (см.). 
Плодомъ  перваго  пер1ода  литературной  дея- 
тельности М.  являются  его  «81гескуег5е»  (Гей- 
дельбергь,  1823);  переходъ  къ  новому  выразил- 
ся въ  издававшихся  имъ  вместе  съ  другими 
«ЕигоршзсЬе  В1аиег»  (Цюрихъ,  1824—1825) 
и  въ  выходившемъ  подъ  его  редакц1ей,  начи- 
ная съ  1825  г.,  литературномъ  прибавлен1и  къ 
газете  «МогдепЫаИ»,  а  также  въ  книге:  «01в 
йеи1всЬе  ЬШегаШг»  (1828;  2  изд.,  уже  значи- 
тельно измененное  не  только  относительно  со- 
держан1Я,  но  и  относительно  основныхъ  взгля- 
довъ,  Штуттг.,  1836).  Эта  книга  составила  М. 
печальную,  но  громкую  известность.  Между 
темъ  въ  это  время  М.  далеко  еще  не  дошелъ 
до  такихъ  крайностей,  какъ  впоследств1и;  еще 
спустя  два  года  онъ  относился  къ  Берне,  какъ 
къ  великому  писателю  и  великому  борцу  за 
свободу.  Но  нападки  со  стороны  писателей 
иного  направлен1я  ожесточили  М.;  отвечая 
имъ,  онъ  не  всегда  оставался  на  литературной 
почве,  а  добивался  полицейскихъ  и  цензурныхъ 
меропр1ят1й.  Запрещен1е  въ  Германш  произве- 
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денш  писателей  «Молодой  Германш»  (1835) 
было  вызвано  отчасти  усил1ями  М.,  всл'Ьдств1е 
чего  его  имя  употреблялось  Гейне  и  другими 
какъ  нарицательное,  для  обозначен1я  полити- 
ческаго  доносчика.  Съ  1852  по  1869  г.  М. 
издавалъ  «ЫИегаШгЫаИ»,  какъ  противов-Ьсь 
журналу  того  же  имени,  служившему  главнымъ 
органомъ  разбитой  политическими  бурями 
«Молодой  Германш».  Изъ  поэтическихъ  произ- 
веден1Й  М.  известны  его  сказки:  «КиЬегаЬЬ 
(Штуттг,,  18129)  и  «Nа^1:^58и8>(тамъ  же,  1830); 
историческш  романъ  (изъ  эпохи  ЗО-л'Ьтней 
войны)  «Гигоге»(Лпц.,  1851);  изъ  научныхъ — 
«С1е8сЫсЬ1е  с1ег  Ьеи18сЬе1]»(1824 — 25,  6  изд., 
Штуттг.,  1872—73),  «СезсЬ.  Еигораз  уоп  1789 
Ыз  1815»  (1858),  «СхвзсЬ.  йег  1е121еп  40  ^аЬ- 
ге,  1816 — 1856»  (1857;  позднМшая  перера- 
ботка послЬднихъ  двухъ  книгъ  появилась  послЪ 
смерти  М.  подъ  заглав1емъ:  «СгвзсЬ,  ёег  Кеи- 
2611»,  Штутг.,  1877  и  ел.),  «АПдетеше  М'^еИ- 
§е8сЬ.>  (1862 — 1863).  Наибольшее  значеше  и 
поныне  им'Ьетъ  книга:  «СЛезсЫсМе  йег  с1еи1- 
зсЬеп  С1сЫапд  уоп  с1ег  а11е81,еп  Ыз  аиГ  (11е 
пеие81е  ХеН*  (2  изд.,  Лпц.,  1875).  Во  всЬхъ 
своихъ  историческихъ  сочинен1яхъ  М.  обна- 
руживаетъ  несомненный  художественный  та- 
дантъ,  вм^сгЬ  съ  крайней  узкостью  воззр^Ьнхй, 
мелочностью  и  придирчивостью  крити[ги,  ча- 
сто носящей  сл^ды  чисто  личнаго  озлоблен1я. 
Изъ  поздн'Ьйшихъ  политическихъ  и  публици- 
стическихъ  работъ  М.  важн'Ьйш1я:  «Ргеиззеп 
и.  Оез1егге1сЬ  1т  ^.  1866»  (Штуттг.,  1866), 
«Бег  йеи1,8сЬе  Кг1е§  ш  Л.  1866»  (1866), 
«Ппзеге  Огенгеп»  (1868),  «"УУаз  Ьа1  Ргеиззеа 
1'иг  Оеи18сЫапс1  §е1Ьаи?»  (1870),  «везсЬ.  йез 
Ггап20318сЬеп  Кг1е§е8  топ  1870»  (1871),  «Котз 
[ТпгесЬи  (1871),  «СезсЬ.  йег  пеие81еа  Тези!- 
{.епишШеЬе  ш  ВеШзсЫагк!»  (1878).  ПослЬ 
смерти  М.  появились  его  «Веак\уиг(11§кеиеп», 
изд.  его  сыномъ,  Карломъ  М.  (Билеф.,  1877), 
и  «КасЬёекззепе  КоуеИеп»  (Талвейль,  1885). 
Изъ  произведенш,  написанныхъ  противъ  М., 
наиболее  известна  статья  Берне:  «М.  йег  Егап- 
гозепГгеззег»  (Пар.,  1837;  въ  русск.  пер.  въ 
«Сочинен1яхъ  Берне»,  СПб.,  1896).  Въ  рус- 
ской литератур-Ь  имя  М.  сд'Ьлалъ  извЬстнымь 
Б^линскхй,  въ  ст.  «М. — критикъ  Гёте»  (1840, 
«Сочинешя»,  т.  Ш),  являющейся,  на  ряду  со 
статьей  о  Бородинской  годовщин'Ь,  наиболее 
яркимъ  выражен1емъ  его  воззр^Ьнш  того  пе- 
рюда,  когда  онъ  выдвигалъ  для  искусства 
исключительно  эстетичесгая  задачи  и  дёлалъ 
обязательны мъ  политичесмй  индифферентизмъ. 
Б^лпнскш  нападаетъ  на  М.,  какъ  на  пред- 
ставителя либеральнаго  начала — въ  области  по- 
лпти1;и  и  утилитар1анскаго — въ  области  искус- 
ства, не  зная  о  совершившемся  уже  тогда 
иереворот'Ь  въ  убежден^яхъ  М.,  и  къ  тому  же 
сильно  преувеличивая  определенность  воззр^- 
н1й  М.  въ  прежнемъ  направленш.     В.  В—въ. 

Меи  цель  (Карлъ  Мепге!)— н^м.  историкъ, 
род.  въ  1835  г.;  проф.  въ  Бонне.  Главные  его 
труды:  «В1сШег  уоп  ЬепЬигё,  Ег2Ь18сЬоГ  уоп 
Ма1П2>  (Эрланг.,  1868)  и  продолжен1е  «6е- 
зсЬюЫе  УОП  Каззаи»  1Плифаке  (съ  половины 
XIV  в4ка  до  настоящаго  времени,  Висбаденъ, 
1879—89). 

Меицель  (Карлъ-Адольфъ  Меп2е1,  1784 — 
1855)  —  нем.  историкъ,   проф.   въ  Бреславле. 


Напеч.:  «СгезсЫсЫе  8сЫез1еп5»  (Бресл.,  1808— 
1811),  «(}езсЬ1сЬ1е  йег  Оеи18сЬеп>  (Бресл.. 
1815 — 1828),  «Оезс1псЫе  ипзегег  2е11  8611  ^еш 
То(1е  Рг1ес1г1сЬ8  1Ь  (3  изд.,  Б.,  1829)  и 
«Кеиеге  СгезсЫсЫе  (1ег  Веи18сЬеа  уоп  йег  Ие- 
ГогшаИоп  Ыз  гиг  Виас1е8ак1е»  (Бресл.,  2  изд., 
1854 — 56;  трактуетъ  особенно  о  церковных! 
двилсен1яхъ  въ  народной  жизни),  Продоллсалъ 
«\\^е11дв8сЫсЫе»  Беккера.  После  его  смерти 
Вуттке  издалъ  его  <ЕеИ810п  ипй  81,аа1ь1с1ее 
1П  (1ег  уогсЬпзИ.  2е1Ь  (съ  б1ограф1ей  М., 
Лпц.,  1872). 

Менцпнскас — польсти  графск1й  и  дво- 
рянсгай  родъ,  герба  Порай,  восходяицй  къ 
лУ!  в.  Войцехъ  М.,  гезуитъ,  мисс1онеръ  въ 
Япон1и,  замученъ  въ  Нагасаки  въ  1643  г. 
Одна  ветвь  М.  получила  графсгай  титулъ  въ 
Австрш  (1801),  а  другая  внесена  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Подольской  губ. 

А1сп1дов'ь  (ведоръ  Николаевичъ,  1819— 
48) — писатель.  Помещалъ  въ  «Библ.  для  Чте- 
н1я»  1837 — 39  гг.,  «Литературн.  Прибавлен1яхъ 
къ  Русскому  Инвалиду»  и  др.  издан1яхъ  до- 
вольно изящныя  стихотворенхя;  сотрудни- 
чалъ  въ  «Энцикл.  Лексиконе»  Плюшара  и 
въ  «Ж.  М.  М.  Пр.»,  где,  помимо  рецензш, 
напечаталъ:  «1ездедн;ердъ  П1,  последн1й  госу- 
дарь Персш  до  покорен1я  ея  Аравитянами» 
(ч.  ХУП),  «Взглядъ  на  литературу,  науки  п 
художества  индусовъ»  (ч.  ХУИ1),  «О  состоя- 
н1и  первоначадьнаго  обучен1я  въ  Китае» 
(ч.  XXV),  «Жизнь  и  труды  Лейбница»  (ч. 
ХХХП1),  «Законодательство  и  судопроизвод- 
ство въ  Индш»  (ч.  XXXVI),  «Аристотель» 
(ч.  ХХХУП)  и  мн.  др. 

ММсншикова  (княгиня  Екатерина  Сер- 
гЬевна,  урожденная  княжна  Долгорукова,  1747 
— 91) — перевела  съ  франц.  (за  подписью  А'игм. 
Ктрн.  Мншкв.у.  «Развратное  семейство»,  ком. 
(М.,  1778),  «Олендъ  и  Софрон1я»,  драма  (СПб., 
1780),  «Нур1адъ»,  вост.  повесть  (СПб.,  1780). 

Мсншикина  башня — см.  Москва. 

Мсншикова  гора— Приморской  обл., 
въ  сев.  части  Амурскаго  лимана,  за  мысомъ 
Ромберга,  оканчивающаяся  конусомъ.  Отли- 
чительный пунктъ  для  входа  въ  лиманъ  съ  С, 
Кннзя  М.  мысъ—1ь,жь  же,  на  зап.  берегу  Та- 
тарскаго  пролива,  при  входе  въ  Император- 
скую гавань  съ  С. — Островъ  Ж.— тамъ  же,  въ 
Охотскомъ  море,  80  в.  къ  В  отъ  Большого 
Шантара  и  верстъ  30  къ  СВ  отъ  мыса  Мук- 
теля.  Гористъ;  до  5  в.  длины  въ  направленш 
съ  ЮЗ  къ  СВ  и  до  8  в.  ширины.  Открыть  въ 
1847  г. 

Меишинкоы'ь  (Александръ  Даниловичъ) 
— фаворитъ  Петра  I  и  Екатерины  I,  от1:ры- 
вающш  собою  рядъ  русскихъ  временщиковъ 
XVIII  стол.  Годъ  его  рождения  въ  точности 
неизвестенъ:  по  однимъ  извест1ямъ  (Берх- 
гольцъ)  онъ  родился  въ  1673  г.,  по  другимъ 
(Голиковъ)— въ  1670  г.  Не  вполне  выяснено 
и  пройсхожден1е  его:  по  словамъ  однихъ,  его 
отецъ  былъ  придворнымъ  конюхомъ,  по  сло- 
вамъ другихъ— капраломъ  Петровской  гвардщ; 
существуетъ  также  извеспе  (позднейшее),  что 
М.  въ  молодости  продавалъ  пироги  на  улицахъ 
Москвы  и  кормился  этимъ  промысломъ.  Зна- 
комство Петра  съ  М.,  какъ  обы1;новенно  при- 
нимаютъ,  состоялось  чрезъ  посредство  Лефор- 
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!«,  ВЗЯВШЕГО  М.  къ  себ-Ь  въ  услужен!е.  Нв- 
сомн'Ьнно  то,  что  М.  служилъ  въ  преображен- 
скомъ  полку  съ  самаго  его  учрвжден1я,  н'%- 
сколько  л'Ьтъ  исполнялъ  обязанности  деяыцика 
при  ПетрЬ  и  ирхобр-бль  его  расположен1е,  скоро 
аерешедшее  въ  гЬсную  дружбу.  Съ  1697  г.  М. 
неразлученъ  съ  Петромъ:  вм'Ьсгб  съ  нимъ  со- 
вершаетъ  азовскш  походъ,  вм^стЬ  отправляет- 
ся за  границу  и  возвращается  оттуда,  уча- 
ствуетъ  въ  стр'Ьлецкомъ  розыск-Ь,  исполняетъ 
важныя  порученхя;  его  вл1ян1е  начинаетъ  пе- 
рев'Ьшивать  даже  вл1ян1е  Лефорта.  Посл^  нарв- 
скаго  сражен1я  М.  вм'ЬстЬ  съ  царемъ  участво- 
валъ  въ  д'Ьйств1ЯХЪ  русской  арм1и  въ  Ингр1и, 
при  чемъ  выказалъ  большую  храбрость  и  не- 
дюжинные военные  таланты.  Посл'Ь  взят1я,  въ 
1702  г.,  Нотебурга,  онъ  былъ  назначенъ  ко- 
мендантомъ  этой  кр^ности,  загЬмъ  губернато- 
ромъ  вновь  завоеванныхъ  областей;  въ  его 
в^д'Ьнге,  въ  такъ  наз.  пжорскую  канцеляр1ю, 
были  переданы  Петромъ  мног1е  общегосудар- 
ственные доходы.  Талантливый  и  энергичный, 
М.  не  останавливался  ни  передъ  ч^мъ  ради 
удовлетворен1я  возникавшихъ,  всл'Ьдствхе  вой- 
ны, нуждъ;  его  быстрый,  р^Ьшительныя  дМ- 
СТВ1Я  вполн'Ь  соотв'бтствовали  кипучей  энергш 
царя;  лишенный  всякаго,  даже  элементарнаго 
образования  (онъ  едва  могъ  подписать  свое 
имя),  онъ  пополнялъ  этотъ  недостатокъ  при- 
родною  сообразительностью,  еще  развившеюся 
въ  томъ  отв'Ьтственномъ  положенш,  какое  ему 
пришлось  занимать.  Въ  1705  г.  М.  былъ  вы- 
званъ  въ  Литву,  гд-Ь  къ  этому  времени  сосредо- 
точились военныя  д-Ьйствхя,  и  зд'Ьсь  д^йство- 
вадъ  сперва  въ  качестве  помощника  фельд- 
маршала Огйдьви,  начальствуя  надъ  кавале- 
р1ей,  а  зат4мъ,  съ  1706  г.,  въ  качеств-Ь  само- 
стоятельнаго  главнокомандующаго.  Въ  томъ  же 
году  онъ  одержалъ  победу  надъ  шведскимъ  ге- 
нераломъ  Мардефельдомъ  при  КалишЬ.  Это 
была  первая  поб^Ьда  русскихъ  въ  правильной 
битв*,  и  М.  былъ  щедро  одаренъ  за  нее.  Еще 
раньше,  въ  1702  г.,  онъ  получилъ  дипломъ  на 
достоинство  графа  римской  имперш;  теперь 
онъ  былъ  возведенъ  въ  санъ  князя  Римской 
имперш,  а  въ  1707  г.  Петръ  возвелъ  его  въ 
достоинство  св'Ьтл^йшаго  князя  Ижорскаго. 
Получивъ  изв'Ьстге  объ  изм'Ьн'Ь  Мазепы,  М. 
йапалъ  на  Батуринъ,  взялъ  его  приступомъ  и 
жестоко  разорилъ,  перебивъ  почти  всЬхъ  жи- 
телей. За  Полтавскую  битву  М.  получилъ 
фельдмаршальское  достоинство.  До  1714  года 
онъ  принималъ  учаспе  въ  поход ахъ  русскихъ 
войскъ  за  границу,  въ  Курляндш,  Померан1ю 
и  Голштин1ю,  а  затЬмъ  его  д-Ьятельность  со- 
средоточилась на  вопросахъ  внутренняго 
устройства  государства,  касаясь,  благодаря 
его  близости  къ  царю,  едва-ли  не  всЬхъ  важ- 
'Ьйшихъ  государственныхъ  нуждъ.  Наиболее 
сердныиъ  сотрудникомъ  Петра  М.  являлся, 
однако,  не  столько  въ  силу  яснаго  сознан1я 
т1хъ  принциповъ,  какими  направлялась  д-Ья- 
тельность  преобразователя,  сколько  въ  силу 
своекорыстныхъ  мотивовъ,  и  эти  послЬднхе 
придали  всей  его  фигуре  особою  окраску. 
«Полудержавный  властелинъ»,  по  выраженш 
Пушкина,  «дитя  сердца»  Петра,  какъ  назы- 
валъ  его  посл'Ьдн1й  въ  своихъ  письмахъ 
1гь   нему,   былъ   страшнымъ    взяточникомъ   н 


казнокрадомъ  и,  не  смотря  на  награды,  въ 
изобил1и  сыпавш1яся  на  него,  увеличивалъ 
свое  состояше  всякими  недозволенными  сред- 
ствами. Не  довольствуясь  взять-ами  съ  проси- 
телей, онъ  грабилъ  за  границей  им-Ьн^я  поль- 
ской шляхты,  закр'Ьпощалъ  себй  малороссШ- 
скихъ  казаковъ,  отнималъ  земли  у  смежныхъ 
съ  его  им'Ьн1ями  пом-Ьщиконъ,  наконецъ,  обкра- 
дывалъ  казну  на  всевозможныхъ  подрядахъ. 
Въ  1711  г.  Петръ  впервые  узналъ  о  подоб- 
ныхъ  злоупотреблен1яхъ  М.,  а  три  года  спустя 
назначена  была,  по  доносамъ  Курбатова  (см.), 
особая  сл'Ьдственная  коммисс1я.  Съ  той  поры 
п  до  конца  царствован1я  Петра  I  М.  почти 
не  выходилъ  изъ-подъ  суда.  Многочисленныя 
следственный  коммисс1И  раскрывали  гранд1оз- 
ныя  его  злоупотреблен1я,  но  ихъ  разоблачен1я 
только  поколебали  дов^рхе  и  расположение 
Петра  къ  М.,  не  лишивъ  послЬдняго  всецело 
вл1ян1я  и  власти.  Помимо  сохранявшейся  еще 
у  Петра  привязанности  къ  любимцу,  помимо 
заступничества  за  него  Екатерины,  черезъ  не- 
го познакомившейся  съ  Петромъ  и  питавшей 
теплое  чувство  къ  первому  виновнику  своего 
возвышен1я,  зд'Ьсь  могли  действовать  и  дру- 
г1я  соображения:  въ  лицЬ  М.  Петръ  дорожилъ 
однимъ  изъ  наиболее  даровитыхъ  и  предан- 
ныхъ  ему  сотрудниковъ.  Ка^гь  преданность 
царю,  такъ  и  личные  интересы  М.,  тЬсно  свя- 
занные съ  реформами,  делали  его  врагомъ 
парии  приверженцевъ  старины.  Въ  такой  роли 
выступилъ  онъ,  между  прочимъ,  и  при  стол- 
кновенш  Петра  съ  сыномъ.  Мног1е  изъ  совре- 
менниковъ,  врядъ  ли,  впрочемъ,  основательно, 
считали  даже  М.  главнымъ  виновникомъ  гибе- 
ли АлексЬя  Петровича.  Какъ  бы  то  ни  было, 
злоупотрвблен1я  М.  благополучно  сходили  ему 
съ  рукъ;  отделываясь  при  ихъ  раскрыт1и 
денежными  штрафами,  онъ  усп4шно  топилъ 
своихъ  враговъ,  въ  числе  которыхъ  бывали 
порою  и  очень  сильные  люди,  какъ  наприм. 
Шафировъ.  При  учрежден1и  коллегш  М.  былъ 
назначенъ,  въ  1719  г.,  президентомъ  военной 
коллепи.  Лишь  къ  концу  царствован1я  Петра, 
после  того,  какъ  известная  Монсова  исторхя 
подорвала  довер1е  царя  къ  Екатерине,  М., 
вновь  уличенный  въ  злоупотреблен1яхъ,  под- 
вергся серьезной  опасности,  но  вскоре  затЬмъ 
последовавшая  смерть  Петра  открыла  ему 
дорогу  къ  еще  большей  власти.  Главный  ви- 
новникъ  возведея1я  на  престолъ  Екатерины  I 
(см.),  онъ  сделался  при  этой  слабой  и  неспо- 
собной государыне  истиннымъ  правителемъ 
государства.  Верховный  советъ,  учрежденный 
отчасти  вследств1е  жолан1я  другихъ  вельмоа^ъ 
положить  пределъ  самовластшМ.,  вскоре  сде- 
лался простымъ  оруд1емъ  въ  его  рукахъ.  Что- 
бы упрочить  свое  ппложенхе,  онъ  попытался 
добиться,  съ  помощью  русскихъ  штыковъ,  из- 
брания на  вакантный  тогда  престолъ  курлянд- 
скаго  герцогства;  но  попытиа  эта  не  увенча- 
лась успехомъ.  Тогда  М.  принялъ  друпя  меры 
къ  обезпечен1ю  себя  на  случай  смерти  Ека- 
терины. Не  разсчитывая  на  возможность  устра- 
нить отъ  престола  сына  Алексея  Петровича, 
въ  пользу  дочерей  Петра  и  Екатерины,  онъ 
заблаговременно  перешелъ  на  сторону  этого 
кандидата;  по  просьбе  М,,  Екатерина  дала  свое 
согласхе^на   бракъ  малолетняго   Петра  Але- 
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ксЬевича  съ  дочерью  М.  Найденное  по  смерти 
Екатерины  зав^1дан1е  (впосл'Ьдстви!  оказав- 
шееся подложнымъ)  объявляло  наслЬдникомъ 
престола  12-л'Ьтняго  Петра  и  учрен;дало  до 
его  совершеннол'Ьт1я  регентство  изъ  об-Ьих!) 
цесаревенъ,  герцога  голштинскаго  и  верхов- 
наго  тайнаго  совета.  Но  герцогъ,  по  насто- 
ЯН1Ю  М.,  уЬхалъ  въ  Голштин1ю,  вм-ЬсгЬ  съ 
Анной  Петровной;  дМствительнымъ  правите- 
лемъ  государства  остался  М.,  обручивш1Й  им- 
ператора съ  своей  дочерью,  Мар1ей,  и  полу- 
чпвшш  зван1е  генералиссимуса.  Самовласт1е 
М.  разгулялось  теперь  на  простор*,  обращаясь 
порою  на  самого  императора;  это  его  и  погу- 
било. Пытаясь  примириться  съ  старыми  рода- 
ми, онъ  приблизилъ  къ  Петру  И  Долгорукихъ, 
которые  воспользовались  этимъ,  чтобы  воз- 
становить  императора  противъ  М.  8  сентября 
1727  г.  М.  былъ  арестованъ  и  на  другой  день 
посл^довалъ  указъ  о  ссылке  его  въ  Ранен- 
бургъ.  Всл'Ьдъ  затЬмъ  всЪ  его  громадныя  богат- 
ства были  конфискованы,  а  поел*  того  какъ  въ 
Москве  найдено  было  подметное  письмо  въ 
пользу  М.,  онъ  съ  женой,  сыномъ  и  дочерьми 
былъ  сосланъ  въ  Березовъ,  гд'Ь  и  умеръ  12 
ноября  1729  г. 

Литература.  Есиповъ,  «Жизнеописан1е 
А.  Д..М.»  («Русскш  Архивъ»,  1875);  его  же, 
«Ссылка  М.  въ  Березовъ»  (& Отечеств.  За- 
писки», 1860,  №  8  и  1861,  №№  1  И  3);  Ко- 
стомаровъ,  «Истор1я  Россхи  въ  жизнеописа- 
н1яхъ  ея  д-Ьятелей»  (т.  П);  Щебалъск1й,  «Князь 
М.  и  гр.  Морицъ  Саксонскш»  («Русскш  Б'Ьст- 
никъ»,  1860,  №№  1  и  2);  Карновичъ,  «Вмеша- 
тельство русской  политики  въ  избран1е  Мо- 
рица  Саксонскаго  герцогомъ  курдяндскимъ» 
(«Древняя  и  Новая  Росс1я»,  1875,  №№  9  и 
10);  Порозовская,  «А.  Д.  М.»  (СПб.,  1895;  въ 
бюграфической  библютек*  Павленкова);  Ла- 
заревскШ,  «Описаше  старой  Малороссш» 
(т.  I).  В.  М—нъ. 

Меншиковъ  (А.лександръ  Серг^евичъ, 
1787 — 1869) — адмиралъ,  ген.-адъютантъ,  св4т- 
л^йшш  князь.  Сначала  вступилъ  въ  диплома- 
тичесий  корпусъ,  загЬмъ  перешелъ  въ  воен- 
ную службу  и  былъ  адъютантомъ  графа  Ка- 
менскаго.  Съ  1813  г.  находился  въ  свитЬ  им- 
ператора Александра  I  и  часто  исполнялъ  его 
поручен1я.  Въ  1820  г.,  когда  вошелъ  въ  силу 
Аракчеевъ,  М.  было  предложено  командован1е 
черноморскнмъ  флотомъ,  съ  ц^лью  удалить  его 
изъ  С.-Петербурга;  онъ  отказался,  такъ  какъ 
никакого  понят1я  о  морской  службе  не  им^лъ. 
Въ  это  время  М.  прослылъ  почему-то  за  воль- 
нодумца. Въ  1821  г.  онъ,  вм^сгЬ  съ  Новосильце- 
вымъ  и  Воронцовымъ,  составилъ  проектъ  осво- 
божден1Я  пом'Ьщичьихъ  крестьянъ,  принятый 
императоромъ  неблагосклонно.  Предложен1е  за- 
нять м^сто  посланника  въ  Дрезден*  М.  счелъ 
за  оскорбленхе,  вышелъ  въ  отставку  и  уда- 
лился въ  деревню,  гд4  чисто  случайно,  благо- 
даря тому,  что  нашелъ  учителя-моряка,  за- 
нялся изучен1емъ  морского  д-Ьда.  Николай  I 
послалъ  М.  съ  чрезвычайной  мисс1ей  въ  Пер- 
с1ю,  ГД'Ь  онъ  былъ  арестованъ  и  находился 
въ  тюрьм*  до  1827  г  По  возвращенш,  онъ 
получилъ  поручен1е  преобразовать  морс  ое 
министерство,  что  и  исполнилъ  съ  большой 
энерг1ей.  Въ  турецкую  кампанпо  1828   г.   М., 


командуя  десантнымъ  отрядомъ,  посланнымъ 
къ  восточнымъ  берегамъ  Чернаго  моря,  овла- 
д-Ьлъ  кр^п.  Анапою,  а  потомъ  былъ  назна- 
ченъ  начальникомъ  войскъ  нашихъ,  подступив- 
шихъ  къ  ВарнЬ,  и  энергически  повелъ  осаду 
этой  крепости,  но  был-ь  раненъ  ядромъ  въ 
об*  ноги  и  принужденъ  оставить  арм1Ю.  Въ 
1329  г.  онъ,  въ  званш  начальники  главнаго 
морского  штаба,  принялъ  начальство  надъ 
морскими  силами  им[1ер1и;  съ  1830  г.  был7, 
финляндскимъ  генералъ  -  губернаторомъ.  Бъ 
1853  г.,  во  время  переговоровъ  съ  Нортон 
предшествовавшихъ  крымской  войн*,  М.  былъ 
посланъ  чрезвычайнымъ  посломъ  въ  Констан- 
тинополь, а  когда  началась  война,  былъ  на- 
значенъ  начальникомъ  войск"ъ  въ  Крыму  и 
оставался  на  этомъ  посту  до  февраля  1855  г. 
Д*йств1я  его  во  время  крымской  войны  вы- 
зывали и  вызываютъ  много  порицан1й  со  сто- 
роны спещалистовъ  военнаго  д^ла  (см.  Алма 
и  Восточная  война  1853 — 50  г.).  Въ  царствова- 
н1е  Александра  II  М.  не  принималъ  никакого 
учасия  въ  государственныхъ  д*лахъ.  Настоя- 
щимъ  государственнымъ  челов-Ькомъ  М.  не 
былъ,  хотя  обладалъ  недюлсиннымъ  умомъ.  Его 
злыя  остроты  въ  свое  время  пользовались  боль- 
шою известностью,  но  МН0Г1Я  изъ  нихъ  ему 
только  приписывались.  Образованъ  былъ  М., 
для  своего  времени,  замечательно;  бибд10тека 
его  была  одна  изъ  лучшихъ  въ  Петербург*. 
Некрологъ  кн.  М.  см.  въ  «Русскомъ  Архив*» 
(1869  г.,  стр.  1067—1076).  Отрывки  изъ  пи- 
семъ  и  бумагъ  М.,  относящихся  главнымъ 
образомъ  ко  времени  крымской  войны,  напе- 
чатаны въ  «Русскомъ  Архив*»  (1881  г.,  кн.  II, 
стр.  361  —  379)  и  въ  «Русской  Старин*» 
(1875  г.,  т.  XII;  1877  г.,  т.  ХУШ  и  XIX; 
1882  г.,  т.  ХХХ1Т;  1884  г.,  т.  ХЫ  и  др.). 
О  библ1отек*  кн.  М.  см.  у  А.  Ивановскаго, 
«Гр.  Н.  П.  Румянцевъ»  (стр.  160 — 1(51). 

Мсшниковъ  (Арсенш  Ивановичъ,  1807 
-  1884) — эллинистъ,  сынъ  священника,  учился 
въ  тверской  семинарш  и  главномъ  педагогиче- 
скомъ  институт*,  былъ  проф.  МОСК.  унив.  Напеч.: 
«1п  Р1а1ош8  с11а1о8ит,  ^и^  1пасг1ЫШг  Сга1у1и8, 
сошшепШю»  (докт.  дисс,  М.,  1842),  «Ое  егий!- 
Иопе  е1  ге  ИНегаН  Сггаесогит  аеШИз  Вугап- 
Ипае»  (актовая  р*чь,  М.,  1849),  «Филебъ,  д1а- 
логъ  Платона»  («Пропилеи»,  т.  IV,  М.,  1854), 
«Гимнъ  мудрости,  сочиненный  на  греч.  яз.  къ 
стол*тнему  юбилею  имп.  моск.  унив.»  (сСто- 
л*тнш  юбилей  МОСК.  унив.»,  М.,  1855),  «На 
тысячел*т1е  Росс1и»,  греческое  стихотворен1е 
(М.,  1862),  и  др.  стихотв.  на  греч.  и  лат.  язы- 
кахъ,  въ  томъ  числ*  одно  на  освобожден  1е 
крестьянъ. 

Менишкивы  — княжескш  родъ,  проис- 
Х0ДЯЩ1Й  отъ  Александра  Даниловича  М.  (см. 
выше).  Его  сынъ,  кн.  Александръ  Александро- 
вичъ  (1714—64),  им*вш1й  на  14-мъ  году  жиз- 
ни зван1е  оберъ-камергера,  былъ  разжалованъ 
и  сосланъ  вм*ст*  съ  отдомъ;  возвращенъ  въ 
1731  г.,  былъ  ген.-аншефомъ.  Сынъ  его,  кн. 
СергЬй  Александровичъ(1746 — 1815),  былъ  се- 
наторомъ;  о  внук*  его,  кн.  Александр*  Серг*е.- 
вич*,  см.  выше.  Со  смертью  сына  посл*дняго. 
генералъ-адъютанта  кн.  Владим1ра  Александро- 
вича, прес*кся  родъ  князей  М.  Ихъ  ма1о- 
ратъ,  фамил1я    и  титулъ    переходятъ  въ  родъ 
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')рейшъ.  Родъ  князей  М.  внесенъ  въ  Т  ч. 
,.од.  кн.  С.-Петербургской  губ.  (Гербовникъ, 
I,  15).  В.  Р. 

Меншуткпн-ь  (Николай  Александро- 
!чъ)— род.  въ  СПб.,  въ  1842  г.  Образован1е 
лучилъ  въ  реальномъ  отд^^ен1и  главнаго 
:  мециаго  училища  св.  Петра  (1853 — 57).  Бъ 
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.ончилъ  курсъ  со  степенью  кандидата,  на 
;1зиио-математическомъ  факультегЬ,  по  отд-бле- 
(1110  естестве нныхъ  наукъ.  Съ  особою  призна- 
тельностью М.  вспоминаетъ  проф.  хим1и  Н.  Н. 
Со;;олова,  вл1ян1е  котораго,  вероятно,  и  обусло- 
вило выборъ  ХИМ1И,  какъ  предмета  спецйиь- 
ныхъ  занят1Й.  Въ  1863  г.  М.  отправился  за 
границу  и  работалъ  въ  лаборатор1Яхъ:  Адоль- 
'1  Штреккера,  Адольфа  Вюрца  и  Германа 
)льбе.  По  защищенш,  въ  1866  г.,  диссер- 
1НЦ1И,  подъ  загл.:  «О  водороде  фосд^ористой 
кислоты,  неспособномъ  къ  зам'Ь1цен1ю  метал- 
домъ»,  М.  получидъ  степень  магистра  хим1и. 
Въ  ма-Ь  1866  г.  былъ  допущенъ  къ  чтешю  лек- 
ц!Й  по  химш  въ  качестве  приватъ-доцента,  а 
въ  1867  г.  утвержденъ  штатнымъ  доцентомъ 
спб.  унив.  по  каеедр-Ь  хим1и,  преподавалъ  ана- 
литическую хим1ю  и  зав'Ьдывалъ  аналитическимъ 
отд'Ьлен!емъ  химической  лабораторхи;  читалъ 
также  спещальные  курсы  по  органической  хи- 
мш. Въ  1869  г.  защитилъ  диссертац1ю  на  сте- 
пень доктора  химш,  подъ  заглав1емъ:«Синтез'^ 
и  свойства  уреидовъ»,  утвержденъ  экстраор- 
динарнымъ  профессоромъ,  а  въ  1876  г.  —  ор- 
динарнымъ.  Съ  1885  г.  принялъ  зав'Ьдыван1е 
отд'Ьлен1емъ  органической  хим1и  и  преподаетъ 
исключительно  органическую  хим1ю.  Въ  1891  г. 
утвержденъ  въ  зван1и  заслуженнаго  профес- 
сора. Съ  1893  г.  состоитъ  заштатнымъ  про- 
фессоромъ. Преподавательская  д-Ьятельность 
М.  выразилась  не  только  въ  чтен1и  лекцш,  но 
также  въ  устройстве  и  организацш,  съ  1867  г., 
систематическихъ  практическихъ  занят1й  по 
качественному  и  количественному  химическо- 
му анализу,  которыя  физико-математическш 
факультетъ  сд'Ьлалъ  обязательнымъ  для  сту- 
дентовъ  отд'Ьлен1я  естественныхъ  наукъ.  Для 
облегчен1я  изучен1я  химическаго  анализа,  М., 
въ  1871  г.,  напечаталъ  «Аналитическую  химш». 
Эта  книга  расходится  теперь  7  издан1емъ. 
Въ  1877  г.  она  была  перевезена  на  н-Ьмеций 
языкъ  и  въ  1892  г.  вышло  уже  3-ье  немец- 
кое издан1е.  Въ  1895  г.  вышелъ  ангдшсый  пе- 
реводъ  этого  сочинения.  Перейдя  на  препода- 
ван1е  органической  хпм1и,  М.  издалъ  «Лвкц1и 
органической  хим1и»;  въ  1896  г.  вышедш1я 
3-мъ  издан1вмъ.  Изъ  спещальныхъ  курсовъ 
М.  появился  въ  печати,  въ  1883  г.,  «Очеркъ 
развиг1я  химическихъ  возр'Ьн1й».  Преподава- 
тельская д'Ьятельность  М.  была  исгчлючи- 
тельно  посвящена  университету;  одинъ  толь- 
ко годъ  М.  преподавалъ  органическую  хим1ю 
на,  такъ  называемы хъ  владим1рскихъ  курсахъ, 
изъ  которыхъ  впосл^Ьдстиш  возникли  ВЫСШ1е 
женск1е  курсы.  Говоря  о  преподавательской 
деятельности,  нуясн о  коснуться  постройки  новой 
химической  лаборатор1и  спб.  унив.  М.  былъ 
предсЬдателемъ  образованной  при  физико-мате- 
.матичес1;омъ  факультете  коммисс1и  для  выра- 
ботки проекта  л^боратор^и,  былъ  командиро- 
ванъ  за  границу,  вм-ЬстЬ  со  строителемъ  лабо- 


тор1и,  архит.  академикомъ  А.  9.  Красовскимъ, 
для  0СМ1  тра  лучшихъ  лабораторш  и  былъ  чле- 
комъ  коммисс1и,  которая  заведывала  построй- 
кой лабораторш.  Ученые  труды  М.  обнимаютъ 
различи ыя  области  хим1и.  Въ  первые  годы 
ученой  деятельности,  въ  изследован1и  фосфо- 
ристой кислоты,  М.  сделалъ  попытку  прило- 
жен1я  къ  изученш  неорганическихъ  кислотъ 
методовъ,  въ  то  время  выработанныхъ  при 
органическихъ  спиртокислотахъ.  Последуюнця 
работы  были  по  органической  хим1н  и  имели 
предметомъ  изследованхе  производныхъ  моче- 
вой кислоты  и  вообще  амидовъ  кислотъ.  Съ 
начала  семидесятыхъ  годовъ  М.  работаетъ  по 
физической  ХИМ1И,  разработывая  различные 
вопросы  химической  механики.  За  нзследова- 
ше  вл1ян1я  изомер1и  спиртовъ  и  кислотъ  на 
образован1в  сложныхъ  эеировъ  русское  фи- 
зико-химическое  общество  присудило  М.,    въ 

1878  г.,  премш  имени  Н.  Н.  Соколова.  Въ 
1868  г.  основалось  русское  химическое  обще- 
ство: М.  былъ  избранъ  делопроизводителемъ, 
которымъ  и  состоялъ  до  1891  г.  Со  дня  осно- 
ван1я  химическаго  общества  М.  состоип.  ре- 
дакторомъ  журнала  физико-химическаго  обще- 
ства. М.  состоитъ  почетнымъ  членомъ  многпхг 
ученыхъ  обществъ,  русскихъ  и  заграничныхъ. 
Британская  ассощац1я  для  споспешествован1я 
наукъ  и  юго-славянская  акд.  въ  Загребе  избра- 
ли М.  членомъ-корреспондентомъ.  М,  состоялъ 
сначала  секретаремъ  физико-математическаго 
факультета,  а  потомъ  выборнымъ  деканомъ  сь 

1879  по  1887  г.  Пятое  трехлетие  М.  посвя- 
щаетъ  свой  досугъ  обществу  вспомоществова- 
н1я  студентамъ  спб.  унив.  и  состоитъ  товарп- 
щемъ  председателя  комитета.  Въ  качестве 
землевладельца,  М.  состоитъ  гласнымъ  луж- 
скаго  уёзднаго  земскаго  собран1я,  гласнымъ 
спб.  губернскаго  земскаго  собран1я  отъ  Луж- 
скаго  у.  п  членомъ  губернскаго  училищнаго 
совета.  Отдельно  изданы  были  следуюиця  со- 
чинен1я:  «Аналитическая  хим1я»  (1  изд.,  СПб., 
1871;  7  изд.,  1894);  «Лекцш  органической  химш» 
(1  изд.,  1883;  СПб.,  3  изд.,  1896),  «Очеркъ 
развит1я  химическихъ  воззренш»  (СПб.,  1888). 
Изъ  многочисленныхъ  ученыхъ  работъ  приво- 
димъ  назвашя  некоторыхъ:  «О  водороде  фос- 
фористой кислоты,  неспособномъ  къ  металли- 
ческому замещешю  при  обыкновенныхъ  усло- 
в1яхъ  для  кислотъ»  (СПб.,  1866,  дисс.  на  степ, 
магистра  хим1и),  «Сицтезъ  и  свойства  уреи- 
довъ»  (СПб.,  1869;  дисс.  на  степ,  доктора 
хим1и),  «Амиды  и  анилиды  янтарной  кислоты, 
ихъ  свойства  и  взаимныя  отношенхя»  («Жур. 
Рус.  Хим.  Общ.»,  1П),  <Вл1ян1е  изомерш 
спиртовъ  и  кислотъ  на  образоваи1е  слож- 
ныхъ эеировъ»:  этому  вопросу  посвященъ 
М.  длинный  рядъ  работъ  за  пер^одъ  1877 — 
91  гг.  (см.  «ЛСур.  Рус.  Физ.-Хим.  Общ.»,  IX— 
XIV,  XXIII),  «О  скоростяхъ  образовашя 
сложныхъ  эеировъ»  (тамъ  же,  XIX),  «Изследо- 
ван1е  образовашя  и  распаден1я  амидовъ  и  ани- 
лидовъ  кислотъ»  (тамъ  же,  XIV,  XVI,  XVII), 
«О  вл1ян1И  индифферентныхъ  растворителей 
на  течен1е  реакций,  въ  нихъ  происходящихъ» 
(тамъ  же,  XIX,  XXIII),  «О  величинахъ  срод- 
ства галоидгидриновъ  и  ампновъ»  (тамъ  же, 
XXII),  «О  скоростяхъ  образован1я  аминовъ» 
(тамъ  же,  XXVI).  Полный  перечень   трудовъ 
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М.  пом4щенъ  во  2-мъ  том'Ь  «Б1ографическаго 
Словаря,  профессоровъ  спб.  университета». 

Менъ  (Моей)  —  датскш  о-въ,  на  ЮВ  отъ 
Зеланд1Е,  отъ  которой  отделяется  Ульвзундомъ; 
211,6  кв.  км.,  13505  жит.;  состоитъ  изъ  двухъ 
частей,  между  которыми  съ  С  глубоко  вр^Ьзы- 
вается  бухта  Стегестрандъ  (81еа:е81гапс1).  Поч- 
ва, меловой  формацш.  прорезана  параллель- 
ными залежами  угля.  Съ  своими  небольшими, 
по  глубокими  озерами,  узкими  долинами  и  от- 
весно поднимающимися  надъ  моремъ  меловы- 
ми горами,  покрытыми  роскошной  раститель- 
ностью, М.  представляетъ  прелестный  уголокъ, 
куда  лётомъ  собирается  много  иностранцевъ. 
Гл.  г.  Стеге,  на  зап.  берегу. 

Менъ  (Ма1пе) — правый  судоходный  при- 
токъ  Луары,  12  км.  дл.,  составляется  изъ  со- 
единен1Я  Майенны   и  Сарты  съ  Луаромъ. 

Менъ  (Мате)  —  прежняя  франц.  пров., 
приблизительно  нынйшнхе  дпт.  Майенны  и 
Сарты;  гл.  г.— Ле-Манъ.  Во  времена  римлянъ 
здесь  жили  кеноманы,  откуда  и  назван1е  про- 
винщи.  Одно  время  она  принадле;кала  Англ1и. 
Людовикъ  св.  отдалъ  ее  своему  брату  Карлу, 
по  прекращен1и  потомства  котораго,  -  въ  X  V 
в.,  она  снова  перешла  къ  Франции. 

Менъ  (графъ  Альбертъ  йе  Мип)  — франц. 
политичесшй  деятель,  род.  въ  1841  г.;  пра- 
внукъ  философа  Гельвец1я.  Поступилъ  на 
военную  службу  и  состоялъ  при  парижскомъ 
губернаторе,  занимаясь  въ  то  же  время  уль- 
трамонтанской  агиташей  и  основывая  католи- 
ческ1е  союзы  рабочихъ.  Вследств1е  протестовъ 
либераловъ  противъ  подобной  деятельности 
офицера,  М.  въ  1875  г.  вышелъ  въ  отставку 
1Г,  поддерживаемый  духовенствомъ,  былъ  вы- 
бранъ  въ  1876  г.  депутатомъ.  Съ  своими  кле- 
рикальными воззрен1ями  М.  соединяетъ  мо- 
нархичесгая.  Образовать  чисто  клерикальную 
партпо  въ  палате  ему  не  удалось,  тСмъ  более, 
что  и  папа  не  сочувствовалъ  этому.  За  исклю- 
чешемъ  перерыва  въ  1879 — 1881  гг.,  М.  по- 
стоянно состоитъ  депутатомъ  и  стойко  борет- 
ся съ  антиклерикальными  законопроектами  рес- 
публиканцевъ.  Въ  то  же  время  онъ  руково- 
дить ультрамонтанской  агитац1ей  среди  на- 
рода, стремясь  къ  возстановленш  правъ  церкви 
и  къ  соц1альнымъ  реформамъ  въ  церковномъ 
смысле.  Въ  начале  1892  г.  М.,  вместе  съ  де- 
путатами различныхъ  фракщй  правой,  осно- 
вадъ  лигу  политической  и  сощальной  пропа- 
ганды, находящуюся  подъ  покровительствомъ 
св.  престола  и  стремящуюся  «видоизменить 
избирательныя  собран1я  нац1и,  съ  целью  дать 
перевесъ  католикамъ».  Речи  М.  появились  въ 
двухъ  сборникахъ:  <^ие8^^оп8  80С1а1е5»  и  «В18- 
соигз  ро1^^^^ие5»  (П.,  1888).  См.  Еатолическш 
соц1ализмъ,  Х1Т,  747. 

Менъ  (Людовикъ-Августъ  де  Бурбонъ,  гер- 
цогъ  де  Ма1пе,  1670- 1736)- сынъ  Людовика 
XIV  и  герцогини  Монтеспанъ.  Вместе  съ  сво- 
имъ  старшимъ  братомъ,  граф.  Тулузскимъ,  онъ 
былъ  воспятанъ  маркизой  Ментенонъ,  узако- 
ненъ  и  получилъ  титулъ  герцога  де-М.  Въ 
1692  г,  Людовикъ  XIV  женилъ  его  на  внучке 
великаго  Конде.  Подъ  вл1ян1емъ  Ментенонъ, 
король  объявилъ,  въ  1694  г.,  герцога  де-М.  и 
его  старшаго  брата  по  достоинству  стоящими 
непосредственно   за   принцами    крови,    а    въ 


1714  г.  призналъ  за  ними  даже  права  на 
престолонаслед1е.  Въ  силу  завещания  Людо- 
вика XIV,  герцогъ  де-М.  долженъ  былъ  руьо- 
водить  малолетнимъ  Людовикомъ  XV,  полу- 
чить командован1е  войсками  и  состоять  чле- 
номъ  совета  регентства;  но  регентъ,  герц. 
Филиппъ  Орлеанск1Й,  не  исполнилъ  этого  рас- 
поряжен1я,  а  въ  1717  г.  отменилъ  эдиктъ  о 
ранге  незаконорожденныхъ  сыновей  Людовг 
ка  XIV  и  о  правахъ  ихъ  на  престолонаслед1( 
Поддерживаемые  и  руководимые  исп.  мини 
стромъ  Альберони,  М.  и  его  жена  устроили 
целую  сеть  интригъ,  направленныхъ  противъ 
Орлеанскаго  дома.  Герцогиня,  въ  союзе  съ  иезуи- 
тами и  прежней  придворной  парт1ей,  составила 
заговоръ,  во  главе  котораго  стоялъ  исп.  по- 
сланникъ  Селламаре.  Заговоръ  былъ  открыть; 
М.,  после  годичнаго  заключешя,  былъ  выпу- 
щенъ  на  свободу;  его  жена  была  сослана  въ 
Ссо  (8сеаих).  Впоследствш  они  снова  появи- 
лись при  дворе.  У  нихъ  было  два  сына,  со 
смертью  которыхъ  угасъ  домъ  М.  (1755). 

Менъ — штатъ  Сев.  Америки— см.  Мэнъ. 

Менъ  и  Луаръ  (Маше-е1-Ьо1ге) — дпт. 
Франц1и,  составленъ  изъ  прежней  пров.  Анжу 
и  епископства  Анлгерскаго.  7121  кв.  км., 
5  окр.:  Анжеръ,  Боже,  Шоле,  Сомюръ,  Сегре; 
34  кантона,  381  община,  527680  жит.  гл.  гор. 
Анжеръ  (см.).  Орошается  Луарой  съ  прито- 
ками. Поверхность  по  большей  части  ровная, 
прорезана  множествомъ  долинъ;  здоровый  кли- 
матъ.  Одинъ  изъ  плодороднейшихъ  дпт.  Зе!)- 
новой  хлебъ,  вино,  конопля,  ленъ,  овощи, 
фрукты.  Бурый  уголь  и  шиферъ.  Много  лоша- 
дей, свиней  и  овецъ.  Полотна,  шерстяныя  и 
хлопчатобумажныя  ткани. 

Менье  (Эмиль-Жюстенъ  Меп^ег,  1826  — 
1881)  —  франц.  промышленникъ  и  писатель, 
владелецъ  несколькихъ  крупныхъ  фабрикъ  и 
заводовъ,  решительный  сторонникъ  свободной 
торговли;  съ  ]87(>  г.  былъ  депутатомъ.  Главн. 
его  соч.:  «^а  гёГогше  Й5са1е»  (1873),  «ТЬёог^е 
61  аррИсаУсп  с1е  Г1трб1  зиг  1е  сарИаЬ)  (1874), 
«Ь'ауеп1г  ёсопот^^ие»  (1875 — 79). 

Меньерова  бол-Ьзпь — получила  свое 
названхе  по  имени  д-ра  Меп1ёге,  французскаго 
врача,  который  впервые  описалъ  это  своеоб- 
разное страдан1е  въ  1861  г.  Оно  выражается 
главнымъ  образомъ  темъ,  что  субъектъ,  пови- 
димому,  совершенно  здоровый,  вдругъ  подвер- 
гается приступу  сильнейшаго  головокружен1я, 
сопровождаемаго  шумомъ  въ  ушахъ  и  рвотой, 
теряетъ  равновесхе  и  падаетъ.  Подобные  при- 
ступы повторяются  пер1одически,  весьма  не- 
ожиданно, а  между  ними  у  субъекта  не  об- 
наруживаются болезненный  явлен1я,  за  ис- 
ключен1емъ  тугости  слуха.  Причину  этихъ 
припадковъ  надо  предполагать  въ  заболева- 
н1и  такъ  назыв.  вну^ренняго  уха,  т.  е.  того 
отдела  слухового  органа,  въ  которомъ  раз- 
ветвляются окончан1Я  слухового  нерва.  Есть 
основаше  думать,  что  здесь  же  лежатъ  органы, 
имеюнце  близкое  отношенхе  къ  функщи  равно- 
вес1я  тела,  и  этой  связью  объясняется  со- 
впаден1е  симптомовъ  со  стороны  слуха  и  со 
стороны  нарушен1я  равновес1я.  Болезнь  эта 
сама  по  себе  неопасна  для  жизни,  и  встре- 
чается много  случаевъ,  протекающихъ  легко 
и  поддающихся  лечен1ю,  но  она   всегда    тре- 
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буетъ  большого  вниманхя  и  тщательнаго  из- 
лЬдован1я,  таь"ь  каиъ  подобные  припадки  мо- 
\  тъ  обусловливаться  и  другими  болезненными 

процессами,  нередко  страдан1ями  самого  мозга. 

и.  р. 

Иснькооъ  (Петръ  Кононовичъ,  1814— 
1875) — ген.-лейтенаытъ,  известный  военный  пи- 
сатель. Учился  въ  первомъ  кадетскомъ  корпу- 
се и  въ  военной  акд.;  служилъ  въ  артиллер1и, 
зат^мъ  въ  генвральномъ  штаб-Ь.  Во  время 
венгерской  кампанш  состоялъ  при  фельдм. 
кн.  Паскевич-Ь;  участвовалъ  въ  оборон-Ь  Се- 
вастополя, гд-Ь  на  него  было  возложено  ведение 
«журнала  обороны»,  св'Ьд'Ьнхя  для  котораго 
часто  приходилось  собирать  подъ  непрхятель- 
скимъ  огнемъ.  Велъ  также  частныя  записки, 
завещанный  имъ  севастопольскому  музею,.од- 
нимъ  изъ  иниц1аторовъ  котораго  онъ  былъ. 
Интересные  беллетристичесме  очерки  изъ 
жизни  севлстоподьцевъ  М.  пом^щадъ  въ  «Рус. 
Инвалиде»  1850-хъ  гг.  (за  подписью  Петръ 
Кашпиъ)\  некоторые  изъ  нихъ  вошли,  какъ  от- 
дельные эпизоды,  въ  разсказы  Погосскаго  или 
напечатаны  Н.  9.  Дубровинымъ  въ  его  «Трех- 
сотъ-сорок'а-девятидневной  защите  Севасто- 
поля» (СПб.,  1872).  Съ  1859  г.  М.  редактиро- 
вадъ  «Военный  Сборникъ»,  съ  1867  г. — «Рус, 
Инвалидъ».  Нап.  еще:  «Описан1е  военныхъ  дМ- 
ств1й  росс,  войскъ  противъ  венгерских!,  мятеж- 
никовъ  въ  1849  г.э  (СПб.,  1851),  «Фрейтагъ», 
б10граф1я  (СПб.,  1853),  «немцы  на  Дунае» 
(СПб.,  1856),  сМатер1алы  для  исторхи  венгер- 
ской   войны.    Письма  кн.  Паскевича»  (1875). 

В.  К. 
Иеныипкова  (Александра  Григорьев- 
а) — известная  русская  певица,  род.  въ  1846  г., 
чнлась  у  Риччи  въ  СПб.  и  Вартеля  въ  Па- 
риже; дебютировала  на  сцене  императорской 
оперы  въ  СПб.  въ  1869  г.  въ  роли  Антониды, 
въ  «Жизни  за  Царя».  На  сцене  Мар1инскаго 
театра  Меньшикова  пробыла  до  1875  г.  Ред- 
к1й  голосъ,  представляющ1й  соединен1е  драма- 
тическаго  и  колоратурнаго  сопрано,  и  драмати- 
ческШ  темпераментъ  давали  М.  возмолшость 
выступать  въ  самыхъ  разнообразныхъ  роляхъ, 
напр.  въ  колоратурныхъ  роляхъ  Изабеллы  въ 
«Роберте»,  Берты  въ« Пророке»  и  въ  драмати- 
ческихъ  роляхъ  В;и1ентины  въ  «Гугенотахъ», 
Юдифи  въ  опере  Серова.  Репертуаръ  М.,  со- 
ставленный изъ  русскихъ  и  иностранныхъ 
оперъ,  былъ  весьма  обширенъ.  До  появлешя  на 
спб.  сценъ  совершила  много  артистическихъ 
путешеств1Й  по  Росс1и;  пела  и  въ  Милане, 
когда  тамъ  была  поставлена  «Жизнь  за  Царя»! 
Въ  настояи1ее  время  М,  посвятила  себя  пе- 
дагогической деятельности.  Ы.  С. 

Меныников-ь  (Михаилъ  Осиповнчъ)  — 
изв.  публицпсгь  и  гидрографъ.  Род.  въ1859  г., 
кончилъ  курсъ  въ  морскомъ  технйческомъ  учи- 
лище. Писать  началъ  въ  1879  г.,  поместивъ 
въ  «Голосе»,  «СПб.  вед.»  и  «Кронш.  ВЬстн.» 
рядъ  очерковъ  заграничнаго  плаван1я  по  Ат- 
лантическому океану  и  Средиземному  морю 
на  фрегате  «Князь  Пожарск1й>  (вышли  отд. 
книгой:  «По  портамъ  Европы»,  1879).  Въ  на- 
чале 80-хъ  гг.  много  писалъ  въ  «Кроншт. 
вести.»,  велъ  фельетонъ  въ  «Морской  Газе- 
те» и  помещалъ  ст.  въ  «Технич.  Сборн.».  По 
гидрографш   М.  принадлежать  два  оригиналь- 


ныхъ  труда:  «Руководство  къ  чтению  морскихъ 
кар'гъ»  (СПб.,  1891),  часть  котораго,  «Отделъ 
рус.  картъ»,  переведена  на  франц.  яз.  для  упо- 
треблен1я  во  франц.  флотЬ  (П.,  1892),  и  «Ло- 
ц1я  Абоскихъ  и  восточной  части  Аландскихъ 
шхеръ»  (СПб.,  1892).  Съ  средины  80-хъ  гг. 
М.  пишетъ  въ  «Неделе»,  где  въ  90- хъ 
гг.  становиться  главнымъ  сотрудникомъ.  Въ 
1896  г.,  когда  онъ  замещалъ  уехавшаго  редак- 
тора «Недели»,  его  ранилъ  земск1Й  началь- 
ника. Жеденевъ,  изъ-за  корреспондеящв,  по- 
мещенной въ  этой  газете.  Какъ  сотрудникт. 
«Недели»,  М.  выдвинулся  рядомъ  тадантли- 
выхъ  литературно-публицистическихъ  статей, 
между  которыми  особенно  обращаютъ  на  себя 
внимайте  «Думы  о  счастш».  Меньшикова 
занимаютъ  по  преимуществу  вопросы  нрав- 
ственности. Подъ  заметнымъ  вл1ян1емъ  идей 
гр.  Л.  Н.  Толстого,  вопросамъ  юридическаго 
и  экономическаго  благоустройства  онъ  отво- 
дитъ  второстепенное  значен1е.  Счаст1е  дости- 
жимо только  тогда,  когда  человекъ,  ведя  про- 
стой образъ  жизни,  по  возможности  у  земли, 
и  стремясь  къ  самоусовершенствован1ю,  по- 
знаетъ  главную  задачу  человеческаго  суще- 
ствован1Я  —  великш  заветъ  любить  ближняго. 
Любовь  —  единственное  лшвотворящее  и  зиж- 
дущее начало  даже  въ  неорганической  при- 
роде, въ  которой  организующую  роль  играютъ 
не  катаклизмы  и  перевороты,  а  взаимное  при- 
тянген1е.  Изъ  вопросовъ  государственной  жиз- 
ни М.  живо  интересуется  только  веротерпи- 
мостью и  народнымъ  образован1емъ.  Лучшая 
сторона  статей  М. — глубоко-искреннее  стре- 
млен1е  автора  познать  истину  и  выработать  м1- 
росозерцан1е,  достойное  нравствённо-чуткаго 
человека.  С.  В. 

Меныинвгов'ь  (П.  Н.)  —  писатель.  По- 
местилъ  въ  «Современнике»:  «Шутка»,  ком. 
(1847,  т.  3),  «Выгодное  предпр1япе»,  драма 
(1849,  т.  15),  «Старый  литераторъ»,  сцены  (1852, 
т.  32),  «Хорошш  человекъ»,  драма  (1855,  т.  53), 
«Д1эта  души»  (1861,  т.  86)  и  др.  Произведешя 
М.  въ  свое  время  нравились  публике. 

Меныыовь  (Иванъ  Ивановичъ,  1831  — 
1881)  —  собиратель  матер1аловъ  по  истории 
Уфимскаго  края.  Его  статьи  по  местной  исто- 
рш,  этнограф1и  и  статистике  разбросаны  въ 
«Уфимскихъ  Губ..  Ведомостяхъ».  М.  горячо 
заботился  о  народномъ  образован1и  и  на  свои 
средства  роздалъ  въ  школы  и  бедней шимъ  уче- 
никамъ  свыше  8000  экз.  разныхъ  книп>. 

Мсотвнское  озеро  (или  болото),  ина- 
че Меотида  {у^  М''чшт:ч  или  т^  МакЬхц  ^^^[^V■1^1, 
МаеоЦз  ра1и8),  получившее  свое  имя  отъ  ашв- 
шаго  на  его  берегахъ  народа  меотовъ  — 
нынешнее  Азовское  море.  Въ  древности  отно- 
сительно положен1я  и  величины  М.  существо- 
вали самыя  неясный  и  противоречивыя  пред- 
ставлен1я:  некоторые  считали  его  частью  се- 
вернаго  Великаго  океана,  и  только  после  по- 
ходовъ  Александра  Великаго  это  мненге  было 
оставлено.  Ср.  у  Страбона,  7,  300;  Полив1я, 
4,  39;  Плин1я,  4,  1224. 

Мепнсь-цжнро — вершина  въ  Аджаро- 
Тр1алетскихъ  горахъ,  на  границе  Кутаисск'аго, 
Озургетскаго  уу.  Кутаисской  губ.  и  Ахалцнх- 
скаго  у.  Тифлисской  губ.,  вые.  9343  фт.  надъ 
ур.  моря. 
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11с11псльск1н  Дппъ  (Мерре1ег  01ер) 
—одна  изъ  наибол'Ье  значительныхъ  судоход- 
ныхъ  р^къ  Нидерландовъ,  въ  провинц1Яхъ 
Дренте  и  Овериссель.  Образуется  изъ  сл1Я- 
й1я  н^сколькихъ  р'Ькъ.  Въ  течен1е  года  (1885), 
по  немъ  проходить  около  2272  тысячъ  р'Ьч- 
ныхъ  судовъ. 

Пера,  р'Ька — см.  Медова. 

ММсран'ь  (Мегап)  — гор.  въ  Тирол'Ь,  въ 
320  м.  надъ  ур.  моря,  въ  великол'Ьпной  мест- 
ности, при  соединепш  Пассейерской  долины 
съ  долиной  Эча.  7176  жит.  (1890).  Въ  окрест- 
ностяхъ  процв-Ьтаетъ  винод^лте  и  плодоводство. 
Церковь  съ  высочайшей  въ  Тирол'Ь  колоколь- 
ней, готическая  церковь  при  госпитале  и  за- 
мокъ  замечательны  своей  древностью.  Вблизи 
М.  замки  Цено,  Шённа,  Лебенбергъ  и  Ти- 
роль (Тег1оиз),  по  которому  прозвана  вся 
страна.  До  открыт1Я  дороги  черезъ  Бреннеръ, 
путь  изъ  Итал1и  въ  Герман1ю  шелъ  черезъ  М., 
который  былъ  значительнымъ  торговымъ  гор, 
Въ  Средн1в  в^ка  М.  принадлежалъ  графамъ 
Андехъ;  поздн-Ье  владетели  его  носили  титулъ 
герцоговъ  Тироля  и  Далмац1и. 

Порбскс  (Вильгельмъ)  —  доминиканецъ, 
известный  въ  свое  время  знатокъ  греческаго 
языка.  Род.  въ  вост.  Фландрш,  ум.  после  1281  г. 
Въ  1268  г.  находился  при  папЬ  Клименте  IV 
въ  Витербо.  Въ  1278  г.  былъ  назначенъ  на 
доллшость  коринескаго  арх1епископа.  Онъ  пе- 
ревелъ,  какъ  говорятъ — по  настоя  н1ю  9омы 
Аквйнскаго,  очень  много  греческихъ  книгъ  и 
въ  числе  ихъ  несколько  математическаго  содер- 
жаи1я,  именно  «Катоптрику»  Герона  Алексан- 
др1йскаго,  которую,  по  всей  вероятности,  при- 
нималъ  за  произведен1е  Птолемея,  и  некото- 
рыя  изъ  сочинен1й  Архимеда.  Между  этими 
последними  было  и  сочинен1е  о  телахъ,  пла- 
вающпхъ  въ  воде,  греческ1Й  оригиналъ  кото- 
раго  съ  того  времени  исчезъ  безследно.  Въ 
истор1и  математики  переводы  М.  замечатель- 
ны особенно  тЬмъ,  что  были  первыми,  а  въ 
Средн1е  века  даже  почти  единственными,  пе- 
реводами греческихъ  математическихъ  сочи- 
нен1Й,  сделанными  по  оригинальнымъ  спискамъ, 
а  не  по  ихъ  переводамъ  на  арабск1й  языкъ. 
Кратк1Й  очеркъ  жизни  и  деятельности  М.  на- 
ходится въ  «А11§етеше  йеи18сЬе  В1о§гар1пе» 
(XXIV).  В.  Бобынипъ. 

Мсрванъ — имя  двухъ  халифовъ  изъ'ди- 
настш  Омайядовъ.  \)  М.  I  (623 — 685)  былъ 
любимцемъ  Османа,  после  вероломнаго  уб1Й- 
ства  котораго  онъ,  какъ  мужественно  защи- 
щавш1й  своего  халпфа,  доласенъ  былъ  бежать; 
по  смерти  Моав1и  II  въ  684  г,  былъ  возве- 
денъ  на  тронъ,  какъ  правитель  до  совершен- 
нолет1я  Халпда,  сына  Езида  I;  одержалъ  по- 
беду надъ  полководцами  своего  соперника, 
Абдаллаха  бенъ  Зобеира,  и  былъ  признанъ  въ 
Сир1и,  Египте  и  Месопотам1и,  но,  когда  на- 
значилъ  себе  наследникомъ  своего  сына  Абд- 
Аыалика,  былъ  задушенъ  матерью  Халида. 
2)  М.  II  (688  —  750),  внукъ  перваго,  былъ 
сначала  наместникомъ  въ  Армен1и,  затемъ 
выдвинулся  въ  качестве  мстителя  за  Велида 
III,  былъ  выбранъ  въ  халифы  (745)  и  основалъ 
свое  местопребыван1е  въ  Гаране.  Победилъ, 
благодаря  своимъ  военнымъ  талантамъ,  много- 
численныхъ   соперниковъ,   но  уб1Йствомъ  Иб- 


рагима, изъ  рода  Абассидовъ,  вызвалъ  жесто- 
кое возстан1е  членовъ  этого  рода.  Побежден- 
ный при  Арбеле  Абул-Абассомъ,  онъ  бежалъ 
въ  Египетъ,  где  былъ  убитъ  однимъ  коптскимг 
христ1аниномъ.  Имъ  закончился  халифагъ 
Омайядовъ  въ  Аз1и. 

Мсрвсльсзъ  (1а  шегуеШеизе,  удиви- 
тельная)—  французскш  женск1Й  нарядъ  вре- 
менъ  директорш  (около  1796  г.),  а  иногда  и 
названхе  носившихъ  его  светскихъ  дамъ.  Этотъ 
костюмъ  былъ  основанъ  на  подражан1и  древне- 
греческому одеян1ю:  высокоподпоясанная,  съ 
тал1ей,  туника,  античнаго  покроя,  подбирав- 
шаяся такъ,  чтобы  были  видны  башмаки  и 
ноги,  иногда  затянутыя  въ  трико,  иногда  ни- 
чемъ  не  пок'рытыя.  Огромная  шляпа  съ  перья- 
ми и  въ  спутанной  прическе  ниспадающ1е  во- 
лосы дополняли  нарядъ  модницы. 

МервскЕн  оазпсь — см.  Мервъ,  Мерв- 
ск1й  у.,  Мургабъ  и  Мервъ  Старый. 

М1ервъ  (Старый  Мервъ).  —  Подъ  этимъ 
именемъ  была  известна  съ  древнейшихъ  вре- 
менъ  страна,  располоясенная  въ  области  ни- 
зовьевъ  р.  Мургаба,  въ  Средней  Аз1и;  впо- 
следствш  то  же  назван1е  было  нередко  пр1уро- 
чиваемо  къ  одному  изъ  главныхъ  городовъ  этой 
страны,  въ  1790  г.  разрушенному  бухарцами, 
при  чемъ  и  значительная  часть  цветуи1аго 
Мервскаго  оазиса,  вследств1е  уничтожен1я  Сул- 
танъ-бендской  плотины  на  р.  Мургабе,  питав- 
шей оросительные  каналы,  подверглась  запу- 
стен1ю,  въ  которомъ  остается  и  поныне.  Отъ 
прежняго  велич1Я  М.  остались  лишь  следы 
ирригащонныхъ  канавъ  въ  восточной,  пустын- 
ной ныне  части  Мервскаго  оазиса  и  развали- 
ны домовъ,  мечетей,  стенъ,  укреплен1й,  горо- 
дшцъ,  мавзолеевъ,  гробкицъ  и  пр.,  покрывию- 
щ1я  десятки  квадратныхъ  верстъ  въ  окрестно- 
стяхъ  ст.  Байрамъ-Али  Закасп1Йской  жел.  дор. 
Скудное  населен1е  М.,  изнемогая  въ  борьбе  съ 
недостаткомъ  воды,  частью  разбрелось  въ  раз- 
ныя  стороны,  частью  же  стало  группироваться 
(въ  первой  четверти  текущаго  столет1я)  въ 
зап.  части  Мервскаго  оазиса,  где  возникнулъ 
съ  течен1емъ  времени  М.  Новый  (см.).  Рас- 
положенный между  Ираномъ  и  Тураномъ,  стра- 
нами разноплеменными  и  постоянно  враждо- 
вавшими между  собою,  М.,  въ  течен1е  мно- 
гихъ  вековъ  своего  существованхя,  то  достн- 
галъ  значительнаго  благоденств1я  и  довольно 
высокой  культуры,  то  подвергался  страшнымъ 
опустошен1ямъ  и  становился  обиталитемъ  по- 
лудикихъ  разбойничьихъ  племенъ,  наводив- 
шихъ  ужасъ  на  оседлое  населенхе  соседнихъ 
странъ.  Въ  последнемъ  фазисе  М.,  въ  1^81  г., 
былъ  присоединенъ  к'ъ  Росс:н.  Въ  первый  разъ 
имя  М.  встречается  въ  форме  «Моуру»  (Маръ, 
Моуръ  у  туркменъ;  Маргхана  у  класич.  писат.; 
въ  восточной  литературе  М.  придаются  иногда 
эпитеты:  Шахджанъ  — царская  душа  или  Шах- 
джеханъ — царь  М1ра)  въ  священныхъ  книгахъ 
персовъ  (Вендидадъ),  где  о  М.  говорится 
какъ  о  третьемъ  (Балхъ,  Гератъ)  месте  изо- 
бил1я,  созданномъ  Ормуздомъ.  Древнейшая 
истор1я  М.,  до  первыхъ  столет1Й  хрисэтанской 
эры,  въ  сущности  неизвестна  и  составляетт- 
лишь  предметъ  более  или  менее  удачныхт 
догадокъ.  Въ  начале  IV  в.  нестор1ане  имели 
въ  М.  своихъ  епископовъ.  Въ  VII  в.  хриспан- 


Мервъ 


109 


тво  стало  зд-Ьсь  исчезать  подъ  вл1ян1емъ  исла- 
шзма,  водворившагося  окончательно  въ  X  в., 
подъ  владычествомъ  арабовъ.  Въ  начале  XI  в. 
М.  становится  столицей  сельджуковъ,  изъ  ко- 
торыхъ  въ  особенности  зам'Ьчателенъ  султанъ 
Санджаръ  (ум.  въ  1157  г.),  много  способство- 
вавши украшенш  М.  и  построивш1й  Султанъ- 
бендскую  плотину  на  Мургаб*  (развалины  мав- 
золея султана  Санджара  —  одни  изъ  самыхъ 
гранд1озныхъ  и  интересныхъ  въ  СтаромъМ.  и 
понын'Ь).  Въ  начале  XIII  в.  богатый  и  цв-Ьту- 
пий  М.  былъ  взять  и  разоренъ  сыномъ  Чин- 
гпза,  Тули-ханомъ;  по  предан1ю,  при  этомъ 
погибло  до  1300000  жит.  Посл'Ь  этого  страш- 
цаго  погрома  города  М.  возродился  лишь  че- 
резъ  1.'00  лЪтъ,  1:огда  сынъ  Тимура.  Шахрохъ, 
былъ  назначенъ  прасителемъ  Хорасана  (1396). 
Въ  кснц-Ь  XV  в.  Л.  овладели  узбеки,  которыхъ 
въ  1510  г.  сменили  персы.  Въ  течен1е  почти 
трехъ  в'Ьковъ,  до  погрома  1790  г.,  М.,  отчасти 
вм'ЬсгЬ  съ  Хорасаномъ,  то  находился  попере- 
менно подъ  властью  Персш,  Бухары,  Хивы, 
отчасти  и  Авганцстана,  то  пользовался  са- 
мостоятельностью. См.  «Матер1алы  по  архе- 
олог1и  Росс1и.  №  16.  Древности  Закасп.  края: 
Развалины  Стараго  М.»,  проф.  В.  А.  Жуков- 
скаго,  съ  рисунками  и  таблицами.      В.  М. 

Мсрвь  (Новый  Мервъ) — уездный  городъ 
Закаси1йской  области  и  станц1Я  Закасп1Йской 
железной  дороги,  въ  770  в.  отъ  Узунъ-Ада  и 
574  в.  отъ  Самарканда,  по  об^имъ  сторонамъ 
нижняго  течен1я  р.  Мургаба,  на  высот1Ь  около 
823  фт.  надъ  ур.  Касп1йскаго  моря,  на  ров- 
ной степной  местности.  М.  возникъ  вмёст* 
съ  присоединен1емъ  оазиса  къ  Россш  (4  марта 
1Ь84  г.)  и  съ  образован1емъ  бывшаго  Мерв- 
скаго  округа  (нын-Ь  уЬзда),  когда  торговцы,  слу- 
жанце  и  некоторые  туркмены  стали  строиться 
на  л'Ьвомъ  берегу  Мургаба,  противъ  русскаго 
укр'Ьплен1я,  устроеннаго  на  правомъ  берегу 
р"Ьки,  около  неоконченной  крепости  Коушутъ- 
ханъ-кала  (постройка'  этой  кр-Ьпости  была  на- 
чата •тур1;менами-текинцами,  на  м^сгЬ  быв- 
шаго укр-Ьпленхя  туркменъ-сарыковъ,  въ  1873 
г.,  когда,  ПОСЛ'Ь  паден1я  Хивы,  разнесся  слухъ 
о  движен1и  русскихъ  войскъ  на  Морвскш 
оазисъ).  Въ  настоящее  время  М.  представля- 
еть  довольно  благоустроенный  городъ,  съ  на- 
селен1емъ  (ь-ъ  1  января  1895  г.)  въ  6397  д. 
(4035  мжч.  и  2362  жнш.);  русскихъ  1212,  ар- 
мянъ  1423,  персовъ  964,  евреевъ  486,  тузем- 
цевъ  1921,  остальные — татары,  грузины,  по- 
ляки, малороссы  я  пр.;  православныхъ  1461, 
армяно-григор1анъ  1423,  евреевъ  486,  магоме- 
танъ  2925  и  пр.  Православная  церковь,  ар- 
мяно-григор1анская  церковь,  синагога,  2  еврей- 
скихъ  молитвенныхъ  дома.  Городское  2-класс- 
ное  училище  съ  женскимъ  отд'Ьлен1емъ  (въ 
1894  г.  7!)  мальч.  и  48  д^Ьв.)  и  2  мусульман- 
скихъ  училища;  больница  на  20  кроватей; 
аптека,  врачъ,  2  фельдшера,  акушерка.  2  па- 
ровыхъ  хлопкоочистительныхъ  завода.  Метео- 
рологическая станщя.  Домовъ  448.  Город- 
ск1е  доходы  въ  1894  г.  43846  руб.,  расходы 
3(:<912  руб.,  въ  томъ  числе  на  управлен1е 
4428  р.,  на  народное  образовате  1510  руб.,  на 
богоугодныя  заведен1Я  2420  руб.  Всл'Ьдств1е 
центральнаго  положен1л  М.  между  Хивой,  Бу- 
харой,  Персхей  и   Авганистаномъ,   торговые 


обороты  его  довольно  значительны:  отправка 
хл4ба  въ  зерне,  хлопка,  кожъ,  ореховъ,  шер- 
сти и  пр.  (главнымъ  образомъ  по  железной 
дороге).  Климатъ  М.  резко  континентальный; 
по  наблюден1ямъ  за  1890  г.,  ср.  темпер,  года 
15,6  (Ц.),  тах1тит  -Ь  41,2,  т1п1тиш  — 17,8"; 
осадковъ  около  125  мм.;  съ  шня  по  октябрь 
очень  часто  дождя  не  бываетъ  вовсе.  Воды 
достаточно  (изъ  Мургаба);  древесныхъ  наса- 
жден1Й  мало. 

МервскШ  упздъ  Закасп1йской  области  зани- 
маетъ  юго-вост.  часть  последней  и  граничить 
на  В  съ  Бухарой,  на  Ю  съ  Авганистаномъ, 
на  С  съ  хивинскими  владен1ями.  Ок".  110795 
кв.  в.  (вдвое  более  Казанской  губ.),  жителей 
(къ  1  января  1895  г.)  144386  (82624  мжч.  и 
61762  жнщ.).  Въ  отношенш  рельефа  М.  у.  мо- 
жегь  быть  разделенъ  на  две  части:  северную 
равнинную  и  южную  возвышенную.  Равнинная 
часть  у.,  занимая  более  75°/о  его  площади, 
расположена  на  высоте  850  (югь)— 300  (сев.) 
фт.  надъ  ур.  Касп1йскаго  моря  и,  по  своей 
природе,  представляетъ  лишенный  проточныхъ 
водъ  обширный,  частью  степныя,  частью  пу- 
стынный пространства,  съ  песчаной  преиму- 
щественно почвой  (неподвижные  и  подвижные 
пески),  среди  которой  лишь  кое  где,  на  месгЬ 
прежнихъ  речныхъ  руслъ  и  вблизи  единствен- 
ной, протекающей  на  Ю  и  теряющейся  въ  пе- 
скахъ  реки  Мургаба,  наблюдаются  лессовидныя 
глины,  речныя  отложен1я,  а  местами  и  солон- 
цы, встречающ1еся,  впрочемъ,  и  среди  песковъ. 
Неподвижные  пески  чаще  всего  развиты  въ 
форме  бугристыхъ  песковъ,  представляющихъ 
совокупность  бугровъ  или  холмиковъ,  порос- 
шихъ  своеобразной  и  скудной  степной  расти- 
тельностью и  отделенныхъ  другъ  отъ  друга 
котловинами  и  впадинами,  или  же  въ  виде 
песчаной  степи  —  обширныхъ  слегка  волнн- 
стыхъ  песчаныхъ  пространствъ,  редко  покры- 
тыхъ  преимущественно  травянистой,  выгора- 
ющей уже  въ  конце  весны  флорой.  Подвижные 
или  барханные  пески,  представляющ1е  предви- 
гающгяся,  подъ  вл1ян1емъ  ветровъ,  имеющее  1 5 
—25  фт.  высоты  и  лишенные  растительности, 
барханы  (бугры)  образуютъ  совершенно  без- 
плодныя  песчаныя  пустыни,  въ  особенности 
опасныя  при  сильяомъ  ветре;  этотъ  последн1й 
типъ  местности  развить  на  значительныхъ  пло- 
щадяхъ  между  Мервскимъ  оазисомъ  и  долиной 
Аму-Дарьи  и  пересекается  Закасп1йской  ж.  д. 
Возвышенная  часть  М.  у.,  расположенная  на 
10  и  ЮВ  его,  представляетъ  холмистое,^  по- 
крытое толстымъ  слоемъ  лесса  плато  (Кара- 
биль),  отдельный  высоты  коего  достигаютъ  4000 
фт.;  плато  это,  постепенно  понижаясь  1п>  С  и 
являясь  севернымъ  склономъ  Паропамиза.  на 
ЮЗ  прорезано  Мургабомъ  и  его  притокими 
и  представляетъ  маловодный,  выгорающ1я  уже 
въ  начале  лета,  степныя  пастбища.  Будучи 
более  богатъ  водой,  чемъ  друг1в  уу.  ЗакаспШ- 
ской  области,  М,  у.  темъ  не  менее  въ  большей 
части  своего  пространства  совершенно  лишенъ 
проточныхъ  водъ;  единственной  рекой  въ  немъ 
является  теряющ1йся  въ  пескахъ  Мургабъ 
(см.),  система  коего  занимаетъ  юго-западную 
часть  у.  и  имеетъ  для  населен1я  первостепен- 
ное ирригацюнное  значение.  На  всей  осталь- 
ьо  I  площади  у.  вода,  частью  солоноватая,  а  не- 
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р'Ьдко  и  негодная  для  питья,  встречается  лишь 
въ  колодцахъ.  Климатъ  М.  у. — р^зко  континен- 
тальный; средняя  температура  года  отъ  14" 
до  16"  (по  Ц.),  тах1пшт  45°  (въ  гЬни),  т1- 
пшиш  до — 21°;  л^Ьто  продолжительное,  очень 
жаркое  (почва  накаляется  до  65"  уже  весной) 
ц  сухое;  нередко  съ  мая  по  октябрь  не  вы- 
падаетъ  ни  капли  дождя;  количество  осадковъ 
125 — 176  мм.,  выпадающихъ  главнымъ  обра- 
зомъ  осенью,  зимой  и  очень  ранней  весной; 
сн^гъ  выпадаетъ  р'Ьдко  и  держится  не  долго. 
Южная,  возвышенная  часть  М.  у.  значительно 
отличается  по  климату  отъ  остальной  равнин- 
ной части;  при  столь  ;ке  лсаркомъ  лЬА  зд4сь 
выпадаетъ  больше  дождя,  господствуютъ  ча- 
стые местные  вЬтры,  а  зимой  выпадаетъ  до- 
вольно много  сн^га;  вообще  климатъ  отличается 
непостоянствомъ.  Наблюден1я  ведутся  въ  Мер- 
в*,  Байтамъ-Али  и  на  Султанъ-бенд'Ь;  ни  въ 
сЬверной,  ни  въ  южной  горной  части  метеоро- 
логическихъ  станцШ  нЬтъ  (см.  Закаспшская 
область,  XII,  161).  Растительность  Мерв- 
скаго  уЬзда  въ  виду  своеобразныхъ  почвен- 
ныхъ  и  климатическихъ  условха  отличается 
особой  физ1огном1ей.  Степныя,  а  отчасти  и 
пустынныя  пространства  (за  исключен1емъ 
легучихъ  песковъ)  покрыты  бол^&е  или  менее 
густыми  зарослями  типичныхъ  для  Средней 
Аз1и  "  кустарниковъ  и  травянистыхъ  растен1й 
(см.  Закасп1йская  обл.,  Кара-кумъ),  изъ  коихъ 
посл'Ьдн1я  уа;е  ранней  весной,  подъ  вл1ян1емъ 
палящихъ  лучей  солнца,  засыхаютъ  и  превра- 
щаются въ  пыль.  Л-Ьсонъ  н^тъ;  дикая  древес- 
ная растительность  (тополь,  ива,  тамарпскъ) 
встречается  лишь  въ  долинахъ  Мургаба  и  ого 
притокахъ  и  въ  южной  возвышенной  части  у., 
где  местами  по  склонамъ  холмовъ  встречаются 
редк1я  заросли  фисташковыхъ  деревьевъ.  Въ 
низовьяхъ  Мургаба,  на  заболоченныхъ  низи- 
нахъ,  обширный  пространства  покрыты  камы- 
шами. Всл'Ьдств1е  жаркаго  и  лЬтомъ  крайне 
^(асушливаго  иимата,  лишь  земледел1е  въ 
Мервскомъ  уЬзде  ведется  на  орошаемыхъ  зе- 
мляхъ,  всл4дств1в  чего  культурныя  и  посто- 
янно населенныя  пространства  (оазисы)  со- 
впадаютъ  съ  районами,  орошаемыми  изъ  глав- 
наго  и  единственнаго  запаса  ирригацшнныхъ 
водъ — р.  Мургаба.  Наиболее  валсное  значенге 
въ  ирригац1онномъ  отношен! и  им-Ьегь  сама 
р.  Мургабъ,  притоки  же  ея  (Кушкъ  и  пр.), 
всл4дств1е  маловод1я,  трудности  выведешя  ка- 
наловъ  и  другихъ  причинъ,  играютъ  второ- 
степенную роль.  На  самомъ  Ю  М,  у.,  у  впа- 
ден1я  въ  Мургабъ  Кушка,  расположенъ  Пен- 
динскш  (Пенде)  культурный  оазисъ,  въ  кото- 
ромъ  количество  орошаемой  земли  до  5000  дес. 
Значительно  сЬвернее,  внизъ  по  Мургабу,  по 
левую  сторону  р.,  лежитъ  1олатанск1й  оазисъ, 
орошаемый  при  помощи  плотины  Казыклы- 
бендъ;  ирригац1онной  земли  до  10000  дес. 
Наиболее  важнымъ  и  населенны  мъ  оазисомъ 
въ  М.  у.  является  МервскШ,  расположенный 
въ  области  низовьевъ  Мургаба  и  орошаемый 
при  помощи  плотины  К,оушутъ-ханъ-бендъ,  за- 
пирающей совершенно  русло  Мургаба  и  на- 
правляющей его  воды  поровну  въ  два  маги- 
страла  по  обе  стороны  русла;  левый  каналъ, 
по  имени  одного  изъ  двухъ  туркестанскихъ 
родовъ,  называется  Отамышъ,  а  правый,  оро- 


шающ1Й  сев.-вост.  часть  оазиса — Тохтамыш!.. 
Эти  два  магистрала  распадаются  на  множе- 
ство второстепенныхъ,  распределительныхъ  и 
оросительныхъ  каналовъ,  орошающихъ  площад!. 
до  36000  дес.  (каналъ  Отамышъ— до  20  т.  дес, 
Тохтамышъ — до  16  т.  дес).  Состоян1е  ирри 
гащонной  сети,  сооруженной  средствами  и 
уменьемъ  населен1я,  безъ  надлежащихъ  позна- 
н1й,  въ  общемъ  неудовлетворительно.  Выш( 
Коушутъ-ханъ-бенда  сооружена,  по  всемъ  пра 
виламъ  инженернаго  искусства  плотина  Сул 
танъ-бендъ,  при  помощи  коей  предполагается 
оросить  юго-вост.  часть  оазиса,  покрытую  раз- 
валинами Ст.  М.  и  составляющую  Мургабское 
Государево  имен1е.  Вне  указанныхъ  орошен- 
ныхъ  районовъ  земледел1е  въ  М.  у.  невозмож- 
но, и  населен1е  ведетъ  исключительно  пастбищ- 
ное хозяйство.  Населен1е  М.  у.,  разделяющаго- 
ся  въ  административномъ  отношении  на  терри- 
торш  М.  оазиса  (земли  отамышей— 28400  кв.  в., 
земли  тохтамышей — 25695  кв.  в.),  Пендинское 
(41400  кв.  в.)  и  1олатанское  (20300  кв.  в.) 
приставства,  состоитъ  изъ  туземцевъ  (къ  1  ян- 
варя 1895  г.  143028  душъ,  живущихъ  въ 
29143  кибиткахъ,  и  310 — въ  постоянныхъ  до- 
махъ)  и  пришлаго  населен1я  (всего  1048  чел., 
въ  томъ  числе  русскихъ  392,  евреевъ  118, 
армянъ  53,  персовъ  67,  ост.  118  чел.);  право- 
славныхъ — 710,  католиковъ — 11,  армян.-григ.— 
53,  евреев?) — 118,  магометанъ — 143454,  проч.— 
40.  Туземное  населен1е  исключительно  слагает- 
ся изъ  туркменъ-текинцевъ  и  сарыковъ.  Те- 
кинцы, разделяющ1еся  на  два  главныхъ  рода: 
отамышъ  (делится  на  2  колена — бе1;ъ  и  векиль) 
и  тохтамышъ  (делится  на  2  колена — бахши  и 
сичмазъ),  группируются  въ  М.  оазисе  и,  по 
роду  занят1й,  делятся  на  оседлыхъ  (чомуръ), 
полукочевыхъ  и  кочевыхъ  (чорва).  Кочевые 
туркмены  более  зажиточны;  они  кочуютъ  по- 
чти весь  годъ  въ  пескахъ,  со  своими  стадами, 
и  занимаются  почти  исключительно  скотовод- 
ствомъ;  оседлые  занимается,  главнымъ  обра- 
зомъ,  земледел1емъ,  въ  оазисахъ.  Кочевыхъ  и 
полукочевыхъ  туркменъ  насчитывается  около 
7з  всего  ихъ  числа.  Туркмены-сарыки,  раз- 
деляющееся на  5  племенъ  (сухти,  херзеки, 
байрачъ,  алаша,  хорасанлы),  населяютъ  1ола- 
танск1Й  и  Пендинсшй  оазисы  и  по  роду  заня- 
т1й  не  отличаются  отъ  текинцевъ;  только  между 
сарыками  (особенно  въ  пендинскомъ  пристав- 
стве)  более  скотоводовъ-кочевниковъ,  чем1. 
между  текинцами.  Въ  М.  у.  земледелхемъ  за- 
нимается около  7з  туземнаго  и  весьма  не- 
большая часть  пришлаго  населен1я.  Землевла- 
деше  нераздельно  связано  съ  водовладенхемъ; 
каясдый  семейный  туркменъ  имеетъ  право  на 
пай  воды,  съ  соответственнымъ  земельнымъ 
наделомъ.  Почва  въ  большинстве  местносте!'! 
весьма  плодородна  и,  за  исключен1емъ  солон- 
чаковой, даетъ,  при  достаточномъ  орошен1и, 
хорошге  урожаи;  обработка  земли  повсеместно 
примитивная,  оруд1я  первобытны;  въ  некото- 
рыхъ  местностяхъ  по  окраинамъ  оазисовъ  не- 
редко не  хватаетъ  воды  для  орошен1я  посе- 
вовъ.  Сеютъ  преимущественно  пшеницу  и  яч- 
мень (главнымъ  образомъ  яровые),  затемъ  не- 
большое количество  кунжута,  риса  (М.  оазисъ), 
джугары  (ЗогёЬиш  сегпииш),  кукурузы  и  проч. 
Производство  пшеницы  и  ячменя  постепенно 
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возрастаетъ;  значительное  количество  ихъ  вы- 
возится уже  за  пред-Ьлы  уЬзда.  Въ  качествЬ 
кормового  растен1я  сЬется  также,  на  усадеб- 
ныхъ  участкахъ,  люцерна,  дающая  до  6  —  7 
сборовъ.  Пшеницы  въ  Мерскомъ  уйздЬ  соби- 
рается до  1200000  пд.,  ячменя  —  750000  пд., 
риса  —  48000  пд.  Важнейшее  промышленное 
растен1е  —  хлопчатки къ  (главн.  образомъ  аме- 
риканск1й),  разводимый  преимущественно  въ 
М.  оазисЬ;  однако  культура  его,  всл-ЬдстЕхе 
недостатка  орошенныхъ  земель  и  косности 
туркменскаго  населенхя,  встр-Ьчаотъ  значитель- 
ный затруднен1я  и  развивается  туго;  въ  1894 
г..  по  оффпщальнымъ  св^д'Ьн1ямъ,  собрано  въ 
М.  у.  до  55  тыс.,  а  въ  1895  г.  —  до  325  тыс. 
пуд.  чистаго  волокна.  Огородничество  развито 
лабо;  изъ  Самарканда  и  Астрахани  ввозятъ 
шусту  и  картофель.  Бол'Ье  существенное  зна- 
4ен1е  им-Ьетъ  бахчеводство;  дыни  и  арбузы 
разводятся  повсюду,  гд-Ь  имеется  осЬдлость, 
и  служатъ  въ  течен1е  большей  части  года  важ- 
нымъ  пищевымъ  средствомъ.  Подъ  садами  до 
1550  д.,  изъ  которыхъ  на  М.  оазисъ  приходится 
до  1000  дес,  на  1олатанскш  —  до  400  и  на 
Пендинск1Й — до  150  дес.  Шелководство  пока 
почти  не  существуетъ;  въ  1894  г.  оживлено 
грены  всего  60  зол.  Весьма  важной  отраслью 
сельскаго  хозяйства  въ  М.  у.,  въ  виду  скудо- 
сти ороснтедьныхъ  водъ,  является  скотовод- 
ство, тЬсно  связанное  съ  кочевымъ  бытомъ 
ббльшей  части  туземнаго  населвн1я  и  посл'Ь 
замирен1я  края  все  бол-Ье  и  бол'Ье  развиваю- 
щееся. Въ  1894  г.  въ  М.  у,  насчитывалось 
овецъ  и  козъ — 785989,  верблюдовъ — 15282,  ло- 
шадей—  16469,  крупнаго  рогатаго  скота  — 
25894  гол.,  ословъ — 10492.  Большая  часть  ско- 
та остается  круглый  годъ  на  подножномъ  кор- 
му; лишь  для  лошадей  и  верблюдовъ,  и  отча- 
сти для  крупнаго  рогатаго  скота,  заготовляется 
на  зиму  кормъ.  Суровыя  зимы  отзываются, 
поэтому,  крайне  тяжело  на  скотоводств'Ь;  въ 
зиму  1890 — 91  гг.,  напр.,  населен1е  пендинскаго 
приставства  потеряло  до  160000  головъ  скота. 
Лучшими  пастбищами  считаются  песчаныя 
степи  и  предгорья  Паропамиза  въ  пендин- 
скомъ  приставств-Ь,  а  также  бугристые  пески 
между  Аму-Дарьей  и  зап.  границей  у.  Наи- 
большее значен1е  имЪютъ  овцы  и  верблюды 
(см.  Закасп1йская  область,  XII,  163).  Въ 
1894  г.  собрано  шерсти  89831  пд.,  стоимостью 
въ  352640  р.;  кожъ  продано  43482  шт.,  за 
20202  руб.,  овчинъ  26140  шт.,  за  21485  руб. 
Шерсть  не  только  служитъ  важнымъ  предме- 
томъ  вывоза,  но  и  употребляется  на  м'ЬсгЬ 
для  производства  кустарныхъ  изд'Ьл1й  (ковры, 
ткани,  кошмы,  паласы  и  пр.),  которыхъ  въ 
1894  г.  вывезено  на  65000  р.  Населен1е  зани- 
мается еще  добычей  соли  въ  соленыхъ  озе- 
рахъ  на  Ю  у.,  заготовкой  дровъ,  караваннымъ 
извозомъ,  работами  на  Закасп1Йской  ж.  дор., 
охотой  (посл-Ьдией — главнымъ  образомъ  сары- 
кн  изъ  1одатанскаго  оазиса).  Пути  сообщения, 
за  исключен1емъ  Закасп1йской  ж.  д.  и  колеснаго 
почтоваго  тракта  изъ  Мерва  въ  Тахта- базаръ 
(Пендинск1й  оазисъ) — исключительно  вьючные, 
по  которымъ  движен1е  совершается  каравана- 
ми. Въ  1895  г.  пришло  въ  М.  у.  каравановъ 
392,  съ  товарами  на  508000  р.;  ушло  изъ  М.  у. 
291  карав.,  съ  товарами  на  сумму  363500  р.; 


довольно  ожпвленныя  сноц1ен1я  производятся 
также  съ  Авганистаномъ,  черезъ  Пенде  (Тах- 
та-базаръ).  Постоянныхъ  поселен1Й  въ  М.  у., 
кромй  г.  Мерва,  три:  1олатанъ,  Тахта-базаръ 
и  сел.  АлексЬевское  (ок.  400  душъ),  основанное 
въ  1892  г.  въ  долин*  р.  Кушкъ,  около  300  в. 
къ  Ю  отъ  Мерва  и  въ  100  в.  сЬверн'Ье  Герата, 
русскими  поселенцами  (изъ  Харьковской  губ.)! 
2  правосл.  црк.,  2  русск.  начпл.  школы  и  31 
мусульм.  школа;  врачъ,  3  фельдшера  и  3  оспо- 
прививателя-туземца. М.  у.  образованъ,  въ  18-^4 
—  85  гг.  (подъ  нменемъ  М.  округа),  изъ  тер- 
риторхй  добровольно  присоединившихся  къ 
Росс1и  туркменъ.  Литература — см.  Закасп1й- 
ская  область.  В.  М. 

Мергслированве  почвы  —  наравн^^ 
съ  известкован1емъ — пресл^дуетъ  одну  и  ту 
лее  ц'Ьль.  Мергель  (см.)  содержитъ  значи- 
тельное количество  углеизвестковой  соли  и 
его  удобрительное  д4иств1е,  поэтому,  должно 
быть  приравнено  къ  извести.  Что  ^сасается  до 
этой  составной  части  мергеля,  то  по  отноше- 
н1ю  къ  ней  приложимо  все  сказанное  о  роли 
извест]!  въ  стать*  Известкованхе  почвы.  Какъ 
и  тамъ,  польза,  приносимая  удобренхемъ,' про- 
исходитъ  не  всд'Ьдств1е  прямой  питательности 
извести,  но  гораздо  бол'Ье  благодаря  улучшаю- 
щему дФйствхю  ея  на  физичесмя  свойства 
почвы  и  ускорению  выв'Ьтриван1Я  нераствори- 
мыхъ  частей  последней,  съ  той  только  разни- 
цей, что  количество  вносимаго  въ  почву  мер- 
геля, конечно,  должно  быть  большимъ,  именно 
пропорц10нально  содержанш  въ  немъ  извести. 
Но  удобрительное  д4йств1е  мергеля  оказы- 
вается бол*е  сложнымъ,  потому  что  въ  немъ 
нулсно  принимать  во  вниманхе  еще  ц'Ьлый  рядъ 
другихъ  важныхъ  составныхъ  частей,  главнымъ 
образомъ,  кали  и  фосфорную  кислоту  (правда, 
въ  очень  небольшомъ  количеств*).  Благодаря 
содержан1ю  этихъ  веществъ,  поел*  внесенхя 
мергеля,  если  онъ  былъ  употребленъ  на  соот- 
в*тствующей  почв*,  сл*дуетъ  рядъ  хорошихъ 
урожаевъ,  безъ  всякихъ  постороннихъ  удобри - 
тельныхъ  средствъ.  Удобрен1е  мергелемъ  из- 
в*сто  съ  давнихъ  временъ.  Еще  Плин111 
описывалъ  способъ  употребленхя  мергеля  (шег- 
§а)  у  римлянъ;  по  его  словамъ,  этотъ  спо- 
собъ перенять  у  галдовъ.  По  Шверцу,  удобре- 
Н1е  мергелемъ  существует!,  давно  въ  Нижне- 
рейнскомъ  округ*,  бод*е  100  л*тъсъ  нимъ  знако- 
мы и  въ  другихъ  частяхъ  Герман1и.  Мергель  не 
только  не  содержитъ  въ  себ*  органическихъ  ве- 
ществъ, но  самъ  даже  разрушаеть  перегной 
въ  почв*  или,  разрыхляя  посл*днюю,  способ- 
ствуетъ  слишкомъ  быстрому  разложению  его, 
подъ  вл1ян1емъ  атмосферы.  Съ  уменьшен1емъ 
же  содержашя  перегноя  и  сильнаго  разрыхле- 
Н1Я  почвы,  подъ  вл1ян1емъ  частаго  внесенш 
мергеля,  составныя  части  посл*дней  начина- 
ютъ  распадаться  на  мелк1й,  похож1й  на  пыль, 
порошокъ,  который,  съ  одной  стороны,  легко 
высыхаетъ,  съ  другой,  отъ  д*йств1я  воды,  сли- 
пается и  сильно  тверд*етъ.  Конечно,  съ  на- 
ступлен1емъ  такого  состоян1я,  когда  и  коли- 
чество азотистой  пищи  не  въ  состоянш  уже 
поддерживать  производительной  почвы,  и  фи- 
зическ1Я  свойства  посл*дней  ухудшаются,  уро- 
жаи должны  постепенно  падать.  Исправление 
такой  почвы  можетъ  посд*довать  только  поел* 
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сильнаго  унавоживания  въ  теченхе  н4сколькихъ 
жктъ,  могущаго  пополнить  утраченный  перегной. 
СлЬдовательно,  мергель  представляетъ  собою  не 
полное  удобрен1е  и  только  на  почвЬ  богатой  или 
сильно  унавоженной  онъ  не  истощаетъ  землю,  а 
дЬлаетъ  ее  бол4е  плодоносной.  Вообще  мергеля 
требуется  тЬмъ  менЬе,  ч-Ьмъ  больше  въ  немъ 
извести  и  другихъ  д'Ьятельныхъ  началъ;  для 
глинистой  почвы  требуется  больше  извести, 
чЬмъ  для  песчаной;  песчанистый  мергель  дМ- 
ствуетъ  скор^Ьй,  даже  если  бы  онъ  содержалъ 
извести  и  мен^Ье,  ч^Ьмъ  глинистый,  по  природ'Ь 
своей  бол^е  плотный,  который  зато  д-Ьйствуетъ 
продолжительн-Ье.  Смотря  по  различш  этихъ 
ВЛ1ЯН1Й,  мергель  оказываетъ  свою  силу  10,  20, 
а  иногда  и  80  л'Ьтъ.  При  слабой  посыпке 
мергелемъ,  его  берутъ  около  2600  кб.  фт.  на  дес, 
при  среднемъ  до  5000,  а  при  сильной— вдвое 
больше  противъ  последней  цифры.  Вывозка 
на  поле  производится  л'Ьтомъ  во  время  пара 
подъ  озимыя,  или  позднею  осенью  и  весной, 
подъ  яровыя  растен1я.  ЧФмъ  больше  распа- 
дается мергель  до  запашки  ич'Ьмъ  совершен- 
нее перем4шанъ  съ  пахотнымъ  слоемъ,  тЬмъ 
д^йстЕхе  его  обнаруживается  скорее.  ДёйстЕхе 
его  делается  болЬе  зам'Ьтнымъ  на  почвахъ 
б'Ьдныхъ  известью  и  вм'Ьст'Ь  съ  т^мъ  доста- 
точно содержащихъ  перегноя,  хотя  бы  посл^д- 
нш  былъ  и  кислыхъ  свойствъ.  Посл-Ь  мергеля, 
если  только  благопрхятствуютъ  м^стиня  усло- 
В1Я,  хорошо  родятся  почти  вс^  растен1я,  осо- 
бенно же  клеверъ  и  стручковыя.  Подъ  всЬ 
растен1я,  требуюиця  сильнаго  удобрен1я,  не- 
обходимо одновременное,  вм^стЬ  съ  мерге- 
лемъ, внесен1е  навоза.  Г.  К. 

ШЛе'ртсяь  =рухлякъ  —  глина,  бол^е  или 
мен^е  богатая  углекислой  известью  (и  магне- 
зией), или  известнякъ,  богатый  глиной.  Содер- 
жан1е  углекислой  извести  составляетъ  20% — 
607о>  иногда  меньше  или  больше;  смотря  по 
количеству  этой  последней,  М.  приближается 
по  своему  виду  и  свойствамъ  то  къ  извест- 
няку, то  къ  глин*.  Цв1Ьтъ  бываетъ  различный: 
желтый,  сЬрый,  красно-бурый,  зеленый,  син1Й, 
черный.  Распространенъ  въ  силурийской,  де- 
вонской, юрской,  меловой  и  друг,  системахъ. 
Къ  М.  относится  и  лёссъ.  ". 

11ергентгеня|-ь  (Мег§епШе1т)— гор.  въ 
Вю  тембергЬ;  4397  жит.,  въ  томъ  числ*  1535 
лютеранъ  и  256  евреевъ;  обработка  кожъ,  ви- 
нокурен1е,  сельское  хозяйство,  винод^&л1е.  За 
городомъ  л'Ьчебное  заведен1е  Карлсбадъ,  съ 
горькосолеяымъ  источникомъ.  М.  упоминается 
уже  въ  1058  г.;  вмЬсгЬ  съ  окрестностями,  онъ 
былъ  однимъ  изъ  значительн'Ьйшихъ  коман- 
дорствъ  Шмедкаго  ордена  и  съ  1527  по 
1809  гг.  сдужилъ  м^стопребыватемъ  великаго 
магистра.  Въ  1631  г.  М.  былъ  захваченъ  швед- 
скимъ  генераломъ  Горномъ,  но  поел*  битвы 
при  Нердлинген^  (16Н4)  возвращенъ  ордену. 
Въ  1645  г.  при  М.  французы,  подъ  началь- 
ствомъ  Тюренна,  были  разбиты  имперскими 
войсками,  предводимыми  Мерси.  Въ  1809  г. 
М.  и  всЬ  оставш1яся  влад^нхя  н^мецкаго  ор- 
дена были  захвачены  Вюртембергомъ,  и  шен- 
бруннск1Й  миръ  упрочилъ  этотъ  захватъ.  Ср. 
Ногшр,  «Ваз  Каг18Ьас1  Ье1  М.>  (Мергедтгеймъ, 
1873);  \^6г18,  «КйЬгег  йигск  М.»  (2  изд.,  Вюрц- 
бургь,  1889). 


Мергснь  или  Морганъ — городъ  въ  Мань- 
чжур1и,  въ  Хэй-лунъ-цзянской  пров.,  въ  верх- 
немъ  теченш  Нонни,  на  л4в.  берегу  р^Ьь-и,  въ 
215  в.  къ  СВ  отъ  Цицикара,  на  высогЬ  околг. 
960  фт.  Обширная  площадь,  обнесенная  дер* 
вянною  сгЬной,  съ  3-мя  воротами,  вычурно: 
разной  работы,  окрашенными  въ  ярк1е  цв-Ьта. 
съ  бойницами  и  амбразурами.  Внутри  сгЬны 
административныя  учрежден1я,  кумирня,  шко- 
ла, казармы,  вокругъ  нея — лавки,  фанзы  и  ма- 
стерстя.  ВсЬхъ  фанзъ  около  500,  жителей 
около  3000.  Хлебная  торговля  съ  Благов-Ьщеи- 
скомъ;  вся  торговля  въ  рукахъ  китайцевъ. 

М1сргу||  (Мег^'П!)— гор.  въ  области  Тенас- 
серимъ,  въ  британской  Бирм'Ь,  въ  округЬ  того 
же  имени,  на  о-В'Ь,  образуемомъ  дельтою  р.  М., 
близъ  моря;  хорошая  гавань  для  небольшихъ 
судовъ;  значительная  торговля  чешуей  акулъ, 
трепанами,  слоновой  костью,  сапаномъ  (кра- 
сильное дерево)  и  черепахой.  Жит.  ок.  10  тыс. 

Мергуп  (Мегёш)  —  архипелагъ  изъ  мно- 
жества маленькихъ  о-ковъ  въ  Бенгальскомъ  за- 
див-Ь,  принадлежащихъ  округу  М. 

Мсрда — старинная  рыболовная  пошлинная 
единица.  Въ  1618  г.  въ  Обонежской  пятине, 
на  р.  ВолгЬ,  въ  порогЬ  Мневц-Ь,  принадлежали 
Пудожскому  погосту  4372  М.  рыбныхъ  ловель, 
съ  которыхъ  оброку  получалось  2  гривны  и. 
кром*  того,  былъ  еще  2172  М-  монастырскихъ 
ловель.  Судя  по  оброку,  котораго  причиталось 
меньше  деньги  съ  М.,  единица  эта  была  весь- 
ма невелика. 

Мсрдсръ  —  дворянскШ  родъ,  происходя^ 
Щ1Й  изъ  Саксонш,  откуда  1оаннъ  М.  пересе- 
лился въ  начал*  Х\ГП1  в.  въ  Польшу.  Изъ 
его  внуковъ  Карлъ  Карловичъ  (1788 — 1834), 
ген.-адъютантъ,  былъ  воспитателемъ  имп.  Але- 
ксандра П,  а  Павелъ  Карловичъ  (1795 — 1873) — 
сенаторомъ.  Петръ  Карловичъ  М.  (род.  въ 
1819  г.),  ген.-адъютантъ  и  ген.-отъ-инф.,  и  Иванъ 
Карловичъ  К.  (род.  въ  1832  г.),  шталмейстеръ, 
директоръ  канцелярш  глав  наго  управлен1я  гос. 
коннозаводства  —  д-Ьти  Карла  Карловича  М. 
Родъ  М.  внесенъ  въ  П1  и  И  ч.  род.  кн.  Мо- 
гилевской.  Московской  и  Тверской  губерн1Й 
(Гербовникъ,  ХП1,  63). 

Мердсръ  (Надежда  Ивановна)  —  см.  Се- 
веринъ. 

Пере  (де) — кавалеръ  и  челов-Ькъ  большого 
парижскаго  св-Ьта.  Жилъ  въ  ХУП  в.  Занятый 
р4шен1емъ  вопросовъ,  ставимыхъ  азартными 
играми,  который  были  предметомъ  его  посто- 
янныхъ  увлеченш,  онъ,  по  своему  близкому 
знакомству  съ  Паскалемъ,  сод^йствовалъ  при- 
влеченхю  посл'Ьдняго  къ  занят1ямъ  теорхею  ве- 
роятностей, положившимъ,  какъ  известно,  на- 
чало ея  развит1ю.  Сд^лалъ  онъ  это  невольно, 
предложивъ  Паскалю  для  р'Ьшен1я  следующ1я 
две  задачи.  Первая:  при  сколькихъ  бросан1яхъ 
двухъ  игральныхъ  костей  можно  надеяться 
получить  зоппег,  т.  е.  6  очковъ  на  каждой? 
Вторая:  определить  жреб1й  двухъ  игроковъ 
после  известнаго  числа  бросан1й  игральныхъ 
костей,  т.  е.  найти  отношенте,  въ  которомъ  они 
должны  разделить  ставку,  если  предположить, 
что  между  ними  состоялось  соглашен1е  о  пре- 
кращен1и  игры  до  ея  окончан1я.  Самъ  де-М. 
решилъ  эти  задачи  только  въ  простейшихъ 
частныхъ  случаяхъ. 


Мередитъ— Мережковская 
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Мередитъ  {Овоще  Мегес11Ш)  —  выдаю- 
пийся  англ1йсшй  романистъ;  род.  въ  1828  г., 
въ  молодости  жилъ  долго  въ  Германш,  много 
-ишмался  н-Ьмецкой   литературой;   позже  со- 

'лся  съ  прерафаэлитами,  въ  особенности  съ 
А.  Г.  Росетти;  уже  много  л'Ьтъ  живетъ  почти 
отшельникомъ,  близъ  Лондона.  Первый  ро- 
манъ  Мередита,  «Огйеа!  оГ  ЕюЬап!  ГеуегеЬ, 
зышелъ  въ  1859  г.;  за  нимъ  последовали 
«ТЬе  Е§0181>,  <В1апа  оГ  Ше  Сго88\уауз>,  <Опе 
оГ  оиг  сопдиегогз»,  «ТЬе  Тгаё1с  сошеЙ1ап8>, 
«8апс1га  Ве11оп1>,  €8ЬаУШ§8  оГ  1,Ье  8Ь1?ра1>. 
ВсЬ  эти  произведен1я  очень  долго  были  не- 
поняты  и  неоц-Ьнены  по  достоинству  крити- 
кой; только  въ  посл^дихе  годы  М.  проникъ 
въ  публику  и  признанъ  крупнымъ  предста- 
вителемъ  современнаго  англ1йскаго  романа. 
Причина  того,  что  М.  оставался  такъ  долго 
яеизв^стнымъ,  заключается  въ  н-Ькоторыхъ 
особенностяхъ  его  таланта.  Въ  своемъ  твор- 
честв-Ь,  какъ  и  въ  своей  жизни,  М.  —  одино- 
ый  мыслитель  и  скор'Ье  отвлеченный  фило- 
<:.офъ,  чЪмъ  непосредственный  художни1Л);  всю 
сложность  явленШ  действительной  жизни  онъ 
переводитъ  въ  область  чистой  мысли  и,  что- 
бы понять  жизнь,  отступаетъ  огь  нея  на  не- 
которое разстоян1е,  остается  чуждымъ  ея  воз- 
дМствхю.  Другая  особенность  М.— его  стиль, 
напоминающ1Й  Стерна  и  Ж.  П.  Рихтера;  онъ 
всецело  состоитъ  изъ  афоризмовъ  и  оригиналь- 
ныхъ  сочетан1й  словъ,сжатыхъ  иногда  до  непо- 
нятности формулъ,  полушутливыхъ,  полуфило- 
софскихъ  разсужденш.  Двигателемъ  жизни  М. 
считаетъ  разуйъ,  стремленхе  действовать  такъ, 
какъ  требуетъ  голосъ  разсудка,  въ  противопо- 
южность  побужден1ямъ  чувствъ.  Анализъ  воз- 
никающей отсюда  борьбы— главная  задача ро- 
мановъ  М.  Онъ  рисуетъ  целую  галлерею  жертвъ 
«сентиментальности»,  при  чемъ  одинаково  па- 
губны мъ  кажется  ему  какъ  преобладан1е  эгои- 
стичес!;ихъ  чувствъ, такъ  и  крайнее,  не  оправды- 
ваемое разсудкомъ  самозабвеше.  Его  излюблен- 
ные типы — люди  съ  тонкимъ  наблюдательнымъ 
умомъ,  гораздо  более  занятые  философ1ей  жизни, 
чемъ  самой  жизнью,  стоящ1е  вне  событ1й, 
но  наблюдающ1е  за  ними  или  изъ  празднаго 
любопытства,  или  изъ  склонности  иронизиро- 
вать. Помимо  этпхъ  спец1альныхъ  «наблюдате- 
лей »,придаю1цихъ  своеобразный  оттенокъ  рома- 
намъ  М.,  действующ1Я  лица  романовъ  заняты 
тоже  самокритикой  и  останавливаютъ  постоян- 
но ходъ  драмы,  чтобы  давать  себе  отчегь  въ 
своихъ  побужден1яхъ,  гоняться  за  «формулой 
души».  Въ  общемъ  получается  впечатленге 
какого-то  театра,  въ  которомъ  интереснее 
всего  зрители,  остроумно  критикующхе  то,  что 
происходить  на  сцене.  Лучшимъ  изъ  рома- 
новъ М.,  по  силе  и  глубине  анализа,  а  также 
'  по  оригинальности  стиля,  считается  «Эгоистъ». 
Полное  собран1е  произведен1й  М.  («беог^е 
М.  \Уогк8»,  Лонд.,  1889)  еще  не  закончено. 
На  русск.  яз.  пер.  «Карьера  Брючемпа»  въ 
«Отечественныхъ  Зап.»  1875  г.;  отд.  изд. 
«Эгоистъ»  (1894).  См.  Е1сЬаг(1  Ье  баШеппе, 
«6.  МегесИШ»  е1с.;  <Дж.  Мередитъ»,  крити- 
ческШ  очеркъ  3.  Венгеровой  («Вестн.  Евро- 
пы», 1юль  1895).  3.  В. 

Мсредпт-1»  (О^уеп  МегейИЬ) — псевдонимъ 
второго  лорда  Бульверъ-Литтона;  см.  1У,  908. 
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Мфренса — река,  протекаехъ  по  Новгород- 
ской губ.,  беретъ  начало  въ  Устюженскомъ  у. 
Направляется  на  ЮВ  и  впадаетъ  съ  правой 
стороны  въ  р.  Чагодощу  (или  Чагоду),  следо- 
вательно—принадлежитъ  къ  Волжской  системе, 
река  М.  несудоходна,  но  верстъ  на  И — 12 
сплавная;  длина  всего  течен1я  19  верстъ. 

Мережа — рыболовная  сеть,  натянутая  на 
пять  обручей,  отстоящихъ  одинъ  отъ  другого 
на  72  аршина;  между  первымъ  и  третьимъ 
обручами  помещается  горло  (коническая  сеть), 
отверст1е  котораго  привязывается^тремя  бичев- 
ками  къ  четвертому  обручу.  Съ  одной  сторо- 
ны М.  привязываются  поплавки — кийряшки^  а 
съ  другой  грузила — кибасы.  М.  употребляется 
на  С  Г0СС1И,  преимущественно  для  ловли  щукъ, 
и  укрепляется  весною,  близъ  береговъ,  по- 
средствомъ  трехъ  кольевъ:  одинъ  привязывает- 
ся къ  колу,  сообразному  концу  М.,  а  друг1е 
два  —  къ  оконечностямъ  сетяныхъ  крыльевъ, 
направляющих!,  рыбу  въ  М.  С.  Б. 

Мерсикка  или  ботальная  сп>тб— состоитъ 
изъ  трехъ  прилегающихъ  одна  хгь  другой  се- 
тей: средней  —  частой  провязи  и  крайнихъ  — 
двухъ  редкихъ  ряжей.  Ловля  основана  на 
томъ,  что  рыба,  спасаясь  отъ  шума  или  пре- 
следовашя  Хсм.  Ботало,  IV,  474)  или  не  за- 
мечая (ночью)  сети,  проходитъ  черезъ  край- 
н1й  рядъ  рЬдкихъ  ячей,  запутывается  потомъ 
въ  частой  сети  и  даже  проскальзываетъ,  вмё- 
стЬ  съ  последнею,  черезъ  третью  редкую  сеть, 
вследств1е  чего  оказывается  какъ-бы  въ  меш- 
ке, изъ  котораго  не  можетъ  освободиться,  М. 
ловятъ  преимущественно  детомъ  въ  такихъ 
заросшихъ  травою  местахъ,  где  друг1е  способы 
рыбной  ловли  недоступны.  С.  Б. 

Мереа^ковская  (Зинаида  Николаевна) 
— жена  Д.  С.  Мережковскаго.  пишетъ  подъ  де- 
вичьей фамил1ей  Гиптусь.  Род.  въ  1867  г.;  по 
отцу  —  шведскаго  происхождешя;  до  замуже- 
ства жила  на  Кавказе.  Съ  начала  9о-хъ  гг. 
поместила  рядъ  повестей  и  стихотворен1Й  въ 
«вестн.  Европы»,  «Русской  Мысли»,  «Сев. 
вестн.»,  «Всем1р.  Иллюстр.»,  «Ниве»  и  др. 
Часть  ихъ  вышла  отдельнымъ  издан1емъ,  подъ 
загл.  «Новые  люди»  (СПб.,  1896).  По  осйов- 
нымъ  рсачествамъ  своего  таланта,  совершенно 
лишеннаго  лиризма,  М.  примыкаетъ  къ"  реали- 
стической школе  и  больше  всего  ей  удается 
насмешливое  изображете  мелочей  домашней 
жизни;  М1ръ  прислуги,  напримеръ,  М.  рисуетъ 
очень  оригинально,  стараясь  открыть  общече- 
[  ловеческ1я  черты  ея  психологш.  Но  не  доволь- 
'  ствуясь  природными  данными  своего  неза- 
уряднаго  дароваиш,  М.  стремится  къ  «новой 
красоте»  и  считаетъ  свой  сборникъ  «первыми 
ступенями»  къ  ней.  Для  достижен1я  «новой 
красоты»,  рядомъ  съ  вполне  лшзненными  ти- 
I  нами  она  вводить  въ  каждый  разсказъ,  часто 
совершенно  механически,  одно  или  несколько 
лицъ,  психолог1я  которыхъ  создана  изъ  идей 
Нитче,  съ  его  прославлен1емъ  зла,  француз- 
скаго  декадентства,  съ  его  враждой  К7.  опре- 
деленности, и,  наконецъ,  культа  красоты,  какъ 
принципа  высшаго,  чемъ  принципъ  нравствен- 
ности. Самые  типы  «Новыхъ  людей»  совсемъ 
не  удались  автору;  часто  это  даже  не  лица, 
а  как1я-то  безпдотныя  впден1Я.  Какъ  выра- 
жен1е  настроен1я,  «Новые  люди»  темъ  не  ме- 
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н-Ье,  очень  интересны:  это — одна  изъ  первыхъ 
попытокъ  воспроизвести  безкрылое,  лишенное 
воли  и  стремлен1Я  къ  добру  покол^н1е  по- 
сл4днихъ  л4гь.  Стихотворен1я  М.  любопытны 
по  той  откровенности,  съ  которой  въ  нихъ 
провозглашается  релипя  эгоизма  («г Люблю  себя 
какъ  Бога»).  С.  В. 

ИНсрезкковскжй  (Дмитр1Й  Серг^евичъ) 
— известный  поэтъ.  Род.  въ  186В  г.  Отеп.ъ  его 
занималъ  видное  м'Ьсто  въ  дворцовомъ  в'Ьдом- 
ств*.  Окончилъ  курсъ  на  историко-филологи- 
ческомъ  факультете  спб.  университета.  Уже  въ 
15  Д'Ьтъ  пом^Ьщалъ  стихи  въ  разныхъ  изда- 
шяхъ.  Первый  сборникъ  стихотворен1й  М.  по- 
явился   въ    1888  г.,    второй,    «Символы»,    въ 

1892  г.  (СПб.).  Очень  много  М.  переводить 
сг  греч.  и  латинскаго:  въ  «В'Ьстн.  Европы» 
90-хъ  гг.  напечатанъ  рядъ  его  стихотворныхъ 
перевод овъ  трагед1й  Эсхила,  Софокла  и  Еври- 
пида.  Отдельно  вышли  «Дафнисъ  и  Хлоя» 
Лонга  (СПб.,  1896).  М.  часто  выступаетъ  и 
со  статьями  к-ритич.  характера:  въ  «С^Ьв.  В'Ьст- 
ник^»,  «Рус.  Обозр'бнш»,  «Труд-Ь»  и  др.  напе- 
чатаны его  этюды  о  Достоевскомъ,  Пушкине, 
Майков*,  Короленко,  Кальдерой*,  француз- 
скихъ    нео-романтикахъ,    Ибсен*    и   др.    Въ 

1893  г.  издана  имъ  книга:  «О  причинахъ 
упадка  современной  рус.  литературы».  Въ 
«С'Ьв.  В'Ьстн.»  1895  г.  М.  съ  большимъ  усп*- 
хомъ  дебютировалъ  на  поприщ*  историческаго 
романа  «Отверженнымъ»  (отд.  СПб.,  1895).  От- 
личительныя  черты  разнообразной  и  плодови- 
той д*ятельности  М. — преобладан1е  головной 
надуманности  надъ  непосредственнымъ  чув- 
ствомъ.  Обладая  обширнымъ  литературнымъ 
образован1емъ  и  усердно  сл*дя  за  европей- 
скимъ  литературнымъ  движешемъ,  М.  часто 
вдохновляется  настроен1ямп  книжными.  Стихъ 
его  изященъ,  но  образности  и  одушевлен1я  въ 
немъ  мало  и,  въ  общемъ,  его  поэзгя  {не  со- 
гр*ваетъ  читателя.  Онъ  слишкомъ  часто  оста- 
навливается на  темахъ,  не  соотв*тствую- 
щихъ  свойствамъ  его  суховатаго  даровашя, 
и  потому  впадаетъ  въ  ходульность  и  на- 
пыщенность. По  содержанш  своей  поэзш, 
М.  въ  начал*  всего  т*сн*е  примыкалъ  къ 
Надсону.  Не  будучи  «гражданскимъ»  по- 
этомъ  въ  тЬсномъ  смысл*  слова,  онъ,  однако, 
всего  охотн*е  разрабатывалъ  таше  мотивы 
какъ  верховное  значен1е  любви  къ  ближне- 
му («Сакья-Муни»),  прославлялъ  готовность 
страдать  за  уб*лсден1я  («Аввакумъ»)  и  т.  п. 
На  одно  изъ  произведенхй  перваго  перюда 
д*ятельности  М.  —  поэму  «В*ра»  —  выпалъ 
самый  крупитли  литературный  усп*хъ  его. 
Чрезвычайна;!  простота  сюжета,  разработан- 
наго  безъ  всякихъ  потугъ  сказать  что-нибудь 
необыкновенное,  давала  автору  возможность 
не  напускать  на  себя  никакихъ  чрезвычай- 
ныхъ  чувствъ,  а  живыя  картины  умственной 
жизни  молоденси  начала  80-хъ  гг.  сообщаютъ 
поэм*  значен1е  серьезнаго  воспроизведенш 
эпохи.  Поэма  полна  юношеской  бодрости  и 
заканчивается  призывомъ  къ  работ*  на  б.1аго 
общества.  Съ  конца  80-хъ  гг.  М.  захваты- 
ваетъ  волна  символизма  и  нптчеанства.  Этотъ 
поворотъ  невыгодно  сказался  на  поэтиче- 
С1С0Й  д*ятельности  его.  Мистицизма  или  хотя 
бы  романтизма  въ  ясномъ   до   сухости   писа- 


тельскомъ  темперамент*  М.  совершенно  н*т ! 
почему  и  «символы»  его  переходятъ  въ  лол: 
ный  павосъ  и  мертвую  аллегортю.  Историч 
скому  роману  М.,  представляющему  собо 
начало  широко,  хотя  и  весьма  искусствен!! 
задуманной  трилопи  («Юл1анъ  отступникъ.. 
«Возрожден1в»,  «Петръ  п  царевичъ  Алек- 
сий >),  н*которыя  стороны  нптчеанства— имен- 
но его  вполн*  свободное  отношенге  къ  древне- 
му язычеству — сообщили,  однако,  очень  круп- 
ный размахъ.  Въ  роман*  масса  предвзятости, 
психолог1я  Юлхана  неясна  и  полна  крупн*й- 
шихъ  противор*ч1й,  но  отд*льныя  подробно- 
сти разработаны  порою  превосходно.  «Отвер- 
женный» занимаетъ  видное  м*сто  въ  ряду 
нашихъ  историческихъ  романовъ  и  по  глубо- 
кому проникновенш  автора  духомъ  эллинизма, 
и  по  отсутствш  шаблонныхъ  пр1емовъ.  Это 
результатъ  тщательнаго  ознакомлен1я  съ  древ- 
ней и  новой  литературой  о  Юл1ан*.и  поездки 
автора  въ  Грещю.  Въ  критическихъ  этюдахъ 
своихъ  М.  отстаиваетъ  т*  же  принципы,  кото- 
рыхъ  практически  держится  въ  творческой  д*я- 
тельности.  Вотъ  почему  въ  первыхъ  его  ста- 
тьяхъ,  напр.  о  Короленко,  еще  чувствуется 
струя  народничества  7()-хъ  и  начала  80-хъ  гг., 
почти  исчезающая  въ  книжк*  «О  причинахъ 
упадка  современной  литературы»,  а  въ  нов*й- 
шихъ  его  статьяхъ  уступающая  м*сто  не 
только  равнодуш1ю  къ  прежнимъ  идеаламъ,  по 
даже  какому-то  вызывающему  презр*нш  къ 
нимъ.  Мораль  нитчевскихъ  «сверхчелов*1совъ» 
поразила  воображен1е  впечатлительнаго  поэта, 
и  онъ  готовъ  отнести  стремл^н1е  къ  нрав- 
ственному идеалу  къ  числу  м*щанскихъ  услов- 
ностей и  шаблоновъ.  Изъ  критическихъ  этю- 
довъ  М.  наибольшш  шумъ  возбудила  книжка 
«О  причинахъ  упадка  современной  русской  ли- 
тературы». Въ  ней  не  мало  м*ткихъ  характе- 
ристикъ  современныхъ  литературныхъ  д*я- 
телей,  но  общая  тенденц1я  книжки  неясна, 
потому  что  авторъ  еще  не  р*шался  вполн* 
определенно  поставить  скрытый  тезисъ  своего 
этюда — мысль  о  ц*лебной  сил*  символизма.  М. 
— решительный  врагъ  «тенденцюзной»  и  утили- 
тарной школы  русской  критики  посл*днихъ 
40  л*тъ,  но  собственный  его  статьи  очень 
тенденщозны,  потому  что  не  столько  посвя- 
щены характеристик*  разбираемаго  писателя, 
сколько  служатъ  поводомъ  защищать  люби- 
мый положен1я  и  настроен1я  автора.  Такъ,  весь 
поглощенный  теперь  подготовительными  ра- 
ботами для  второго  романа  трилопи,  онъ  въ 
блестящемъ,  но  крайне  парадоксальномъ  этюд* 
о  Пушкин*  (сборникъ  П.  Перцова,  «Философ- 
СК1Я  течен1я  русской  поэзш»)  находитъ  въ  са- 
момъ  нацюнальномъ  русскомъ  поэт*  «флорен- 
тийское» настроен1е.  С.  В. 

М1ереа2кивск1н  (Константинъ  Серг4е- 
вичъ)  —  зоологь,  родился  въ  1854  г.,  сред- 
нее образован1е  получилъ  въ  училищ*  пра 
вов*д*н1я,  гд*  прослушалъ  и  первый  спе- 
щальный  курсъ.  Въ  1874  г.  перешелъ  въ  спб. 
унив.  на  физико-математическШ  факультетъ, 
гд*  занимался  преимущественно  зоолог1ей  и 
ботаникой.  Еще  студентомъ  *здилъ  для  зоо- 
логическнхъ  изсл*дованш  на  Б*лое  море  и 
на  неаполитанскую  зоологическую  станц1ю. 
По  окончан1и    курса  былъ   командированъ  па 
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года  за  границу  н  работалъ  въ  1ен4,  Лейп- 
:Л1%  Неапол'Ь  н  Париже.  Въ  посл'Ьднхе  два  года 
1!ребыван1я  въ  университетЬ  занялся  также 
11зучен1емъ  антрополопи,  производилъ  въ  Кры- 
му раскопки;  во  время  заграничной  команди- 
ровки продолжалъ  заниматься  и  ангрополог1ей, 
особенно  въ  антропологической  школ*  въ  Па- 
риж*. По  возвращен1и  изъ-за  границы  защи- 
тилъ  диссертацию  рго  уеп1а  1е^,'епс11  и  читалъ 
лекц1и  по  зоодогш  въ  спб.  унив.  (1884)  и  на 
высшихъ  женскихъ  курсахъ.  Во  время  пре- 
быван1Я  въ  СПб.  старался  сгруппировать 
дм'Ьвш1яся  зд'Ьсь  ыаучныя  силы  въ  области 
антрополог1и  для  того,  чтобы  основать  антро- 
пологическое общество  (которое  впосл'Ьдств1и 
я  было  основано).  Всл^дств1е  болезни  былъ 
вынужденъ  оставить  СПб.  и  научныя  заняпя, 
поселился  въ  Крыму  и  занялся  изучен1емъ 
виноградарства  и  садоводства.  Работы  М.  по- 
священы главнымъ  образомъ  зоологш,  а  от- 
части ботани!^  и  антропологш  и  пом'Ьщены 
большею  частью  въ  «Трудахъ  СПб.  Обще- 
ства Естествоиспытателей»,  а  также  въ 
заграничныхъ  лсурналахъ.  Онъ  напечаталъ: 
сЭтюды  надъ  просгЬйшими  животными  сЬвера 
Росс1и»,  «Изсл-Ьдован^я  надъ  губками  Б'Ьлаго 
моря»,  «Д1атомовыя  водоросли  Б'Ьлаго  моря», 
«8иг  1е  йе\е1оррешеп1;  йе  1а  тейиее  ОЬеНа» 
(«ВиИеип  йе  1а  8ос1ё1ё  2оо1од^^ие  йе  Егапсе»), 
«Отчетъ  объ  изсл'Ьдован1яхъ  каменнаго  В'Ька 
въ  Крыму»  («Изв'бстхя  Геогр.  Общ.»,  1880), 
«Матерхалы  къ  познанхю  животныхъ  пигмен- 
товъ»  (1883— диссертащя  рго  уеша  1е§епс11) 
а  мн.  д^.  Кром*  того  написалъ:  «Выборъ  луч- 
шихъ  виноградныхъ  сортовъ»  (1894),  «Вино- 
градная культура  на  сЬверЬ»  (1894),  «Моно- 
ррафическ1е  очерки  глави'Ьйшихъ  винныхъ  сор- 
товъ, №  1  Ршо1»  (1894)  и  друг1е  статьи  тех- 
ническаго  содержан1я. 

Исренпта  (^возлюбленный  Пта  'А[Ае- 
уёсрау]?  Манее.,  другое  имя  Баенра)  —  сынъ  и 
преемникъ  Рамзеса  П,  3-й  царь  19-й  египет- 
ской^ манееоновской  династ1и,  приблизительно 
въ  ХИ1  в.  до  Р.  Хр.  Былъ  соправителемъ 
еще  при  жизни  отца.  Въ  5-й  годъ  его  цар- 
ствован1я  на  Египетъ  напали  лив1йцы  и  мор- 
скхе  разбойники,  въ  которыхъ  видятъ  жителей 
береговъ  Средиземнаго  моря — сардинянъ,  тир- 
ренцевъ,  лик1йцевъ,  даже  ахеянъ;  ц-блью  ихъ 
былъ  не  только  грабежъ,  но  и  устройство  по- 
селенхй,  попытки  къ  чему  д-Ьдались  неодно- 
кратно и  раньше.  Битва  произошла  у  города 
Йеиру,  на  границ-Ь  Нитр1и,  и  кончилась  пора- 
жеи1емъ  варваровъ,  при  чемъ  ихъ  пало  бол'Ье 
9000.  Поб'Ьда  египтянъ  сделалась  предметомъ 
многихъ  похвальныхъ  одъ,  изъ  которыхъ  одна 
начертана  на  сгЬнахъ  Кгфнака,  друг1я  сохра- 
нились въ  папирусЬ  Аиа81а81  П,  гд*  вспо- 
минается также  тр1умфъ  царя.  Въ  одной  изъ 
нихъ  впервые  упоминается  имя  «гТзраиль?». 
Мног1е,  следуя  1осифу  Флав1ю,  относятъ  ко 
времени  М.  еврейсий  исходъ.  Постройки  М. 
находятъ  во  всЬхъ  главныхъ  египетскихъ  го- 
родахъ,  при  чемъ  нер1Ьдко  обнару;кивается 
приписыванье  ему  чужихъ  памятниковъ;  важ- 
ны его  укр'Ьплен1я  на  сир1йской  границ'Ь. 
Отъ  времени  М.  сохранилась  масса  полныхъ 
глубо1,аго  интереса  папирусовъ  —  литератур- 
ныхъ  произведенш,  служившихъ  для  прописей 


учащимся  писцамъ  и  изв^стныхъ  въ  науь-Ь 
подъ  именемъ  рар.  ЗаШег,  Апазий!  и  Болон- 
скихъ;  на  обратной  сторон*  одного  изъ  нихъ 
(Ап.  П1)  —  пом'Ьтки  пограничнаго  чиновника 
въ  Сир1и  о  приходившихъ  письмахъ  п  по- 
слахъ.  Ь\  Т. 

Иереира  -  М1ежти1нса«1>'ь  (МетЕсоисрс;) 
— имя  двухъ  царей  VI  египетской  династ1и  (ок. 
начала  3-го  тысячелетия  до  Р.  Хр.).  М.  /, 
сынъ  Пени  I,  вступилъ  на  престолъ  моло- 
дымъ  и  царство валъ  недолго.  При  немъ  окон- 
чилъ  свою  деятельность  вельможи  Уна;  при 
немъ  же  совершены  зпаменитыя  экспеди- 
цш  во  внутреннюю  Африку  Херхуфа,  эле- 
фантияскаго  номарха.  Вообще  сношен1я  съ 
дальнимъ  югомъ  съ  этого  времени  сильно  за- 
нимаютъ  египтянъ  и  выступаютъ  на  первый 
планъ;  самъ  М.  прйзжалъ  въ  Ассуанъ,  для 
принят1я  депутац1й  дикихъ  племенъ,  и  ув^ко- 
вечилъ  это  надписью.  Пирамида  его  на  сак- 
караскомъ  поле  содержитъ  въ  себ*  обычныя 
въ  то  время  заупокойныя  надписи  и  наз. 
Ха-Ноферъ  («прекрасный  горизонтъ»).  Найде- 
на и  хранится  въ  гизэскомъ  музе*  его  мум1я, 
уц^л^вшая  хорошо  и  доказывающая,  что  онъ 
умеръ  еще  молодымъ.  М.  II,  вероятно  внукъ 
предыдущаго,  царствовалъ  всего  1  годъ,  сде- 
лавшись жертвой  бунта.  Б.  Т. 

МереФа — ел.  Харьковской  губ.  и  у.,  при 
рч.  Мереф*.  2  церкви,  црк.-прих.  училище; 
трактиръ,  шесть  постоялыхъ  дворовъ,  2о  ла- 
вокъ.  Двор.  551,  жит.  3526.  Узелъ  жел.  дорог ь 
Курско-Харьково-Азовской  и  Харьково-Нико- 
лаевской. 

Меречанка  (Мера) — р.  Виленской  губ., 
пр.  прит.  Немана.  Беретъ  начало  ок.  с.  Табе- 
ришекъ,  Виленскаго  у.  Дл.  течения  1 10  в.  Р^ка 
сплавная  на  60  в.  отъ  устья  Сольчи  (л^вый  ея 
прито1Л>).  Въ  1892  г.  по  ней  отправлено  дровъ 
и  л'Ьсныхъ  матергаловъ  800  тыс.  пд.  Берега 
М.  круты  и  состоять  изъ  известняковъ. 

11ере*1ь — мет.  Виленской  губ.,  Трокскаго 
у.  По  предан1ю,  оно  существовало  въ  ХП  в., 
но  въ  детописяхъ  упоминается  въ  XIV  в.,  подъ 
именемъ  Мерецъ  или  Меркенъ.  Тутъ  былъ 
укрепленный  замокъ,  разрушенный  въ  1393  г. 
Жителей  762,  дворовъ  82.  Катол.  црк.,  школа, 
аптека,  врачъ,  зав.  водочный,  пивоваренный 
и  кирпичный. 

Мер»се<евск!н  (Иванъ  Павловичъ) — род. 
въ  1838  г.,  въ  город*  Енджеев*,  Радомской 
губ.,  и  въ  1801  г,  окончилъ  курсъ  медицинской 
акадвм1п  въ  Петербург*.  Онъ  былъ  оставленъ 
при  ней  для  приготовлен1я  къ  профессорскому 
званш  и  посвятилъ  себя  изученш  душевныхъ 
бол*зней  подъ  руководствомъ  профессора  И. 
М.  Балинскаго.  Ёъ  начал*  70-хъ  годовъ  онъ 
дополнилъ  свое  спец1альное  образован1е  пу- 
темъ  продолжительныхъ  занят1Й  въ  клиника.хъ 
и  лаборатор1яхъ  различныхъ  западно-европей- 
скихъ  университетовъ.  и  въ  1877  г.  сд*лался 
преемникомъ  Балинскаго  въ  качеств*  дирек- 
тора клиники  душевны.хъ  бол*зней.  Онъ  обо- 
гатилъ  науку  н*которыми  ц*нными  изг.л*до- 
ван1ями,  относящимися  къ  ид10тизму,  алкого- 
лизму, прогрессивному  параличу  и  кром* 
того  ему  принадлежйтъ  множество  казуисти- 
ческихъ  и  судебно-медицинскихъ  сообщен1|1 
по   различнымъ   вопросамъ  его  спец1альност;1. 
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Статьи  его  напечатаны  какъ  въ  русскихъ, 
такъ  и  въ  иностранныхъ  пер10дическихъ  из- 
дан1яхъ.  Помимо  его  ученыхъ  трудовъ,  онъ 
им'Ьетъ  больш1я  заслуги  въ  томъ  отношен1и, 
что  изъ  его  клиники  вышелъ  ц'Ьлый  рядъ  об- 
разованныхъ  врачей-спец1алистовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  мног1е  занимаютъ  самостоятельное  по- 
ложен1е  въ  качеств*  профессоровъ  дли  зав*- 
дующихъ  заведен1ями  для  душевно-больныхъ 
въ  различныхъ  городахъ  Россш.  При  М. 
возобновилась  и  окрепла  д-Ьятельность  об- 
щества псих1атровъ  въ  СПб.,  основаннаго 
первоначально  въ  1861  г.,  но  не  издававшаго 
своихъ  протоколовъ  до  1879  г.;  съ  1880  г.  онъ 
состоитъ  предсЬдателемъ  этого  общества.  Съ 
1879  г.  онъ  состоитъ  сов'Ьщательнымъ  членомъ 
медицинскаго  совета  при  министерств*  вну- 
треннихъ  д4лъ.  Съ  1883  г.  подъ  его  редакц1ей 
издается  журналъ  «В^стникъ  клинической  и 
судебной  псих1атр1и  и  невропатологии».  Въ 
1887  г.  онъ  былъ  предсЬдателемъ  перваго 
съезда  отечественныхъ  псих1атровъ,  состояв- 
шагося  въ  Москв*.  Въ  1893  г.  М.,  за  выслу- 
гой л*тъ,  оставилъ  каеедру  при  медицинской 
академш.  П.  Р. 

Мерзебургъ  (МегзеЬпгд)— гор.  въ  прус- 
ской прав.  Саксонш,  на  Заале;  17669  жителей 
(1890  г.).  Сохранилъ  среднев'Ьковую  внеш- 
ность. Зам*чателенъ  соборъ  съ  4-мя  коло- 
кольнями и  органомъ,  однимъ  изъ  самыхъ 
большихъ  въ  Германш.  Железоделательные 
и  оружейные  заводы;  бумага,  клей,  сигары, 
пиво.  М. — одинъ  изъ  стариннМшихъ  н4мец- 
кихъ  городовъ,  любимое  местопребываше  Ген- 
риха I;  здесь  часто  собирались  рейхстаги. 
Крестьянская  война  1525  г.,  а  еще  более  30-ти 
летняя  очень  разорили  М.  Въ  1813  г.  прус- 
саки одержали  здесь  победу  надъ  франц.  кор- 
пусомъ  Макдональда. 

Мерзляковъ  (Алексей  Эедоровичъ) — 
талантливый  критикъ  и  поэтъ,  род.  въ  1778  г., 
въ  г.  Далматове,  въ  небогатой  купеческой 
семье.  Учился  въ  пермскомъ  народномъ  учи- 
лище, где  обратилъ  на  себя  вниман1е  Одой  на 
заключенге  мира  со  шведами,  дошедшей  до  ими. 
Екатерины  П.  Его  на  казенный  счегь  опреде- 
лили въ  университетскую  московскую  гим- 
назш.  Студентомъ  университета  онъ  сблизил- 
ся съ  Жуковскимъ  и  былъ  членомъ  кружка, 
задавшагося  целью  «очищать  вкусъ,  разви- 
вать и  определять  понят1я  обо  всемъ,  что 
изящно,  что  превосходно».  Многимъ  обязанъ 
онъ  советамъ  Дмитр1ева.  Первые  поэтичесше 
опыты  М.  появились  въ  журнале  Подшива- 
лова:  «Пр1ятное  и  полезное  препровожденхе 
времени»  (1796).  Молодой  поэтъ  подражалъ  Ло- 
моносову, Державину,  Карамзину.  Въ  «Утрен- 
ней Заре»  М.  1поместилъ  оду:  «Непостижи- 
мому», явно  разсчитанную  на  соревнованхе  съ 
одой  Державина  «Богъ».  Здесь  же  напечата- 
ны «песнь  Моисеева  по  прехожден1и  Чермнаго 
моря»,  имевшая  особенный  успехъ,  и  пере- 
водъ  «Аг8  роеИса»  («Наука  Стихотворная») 
Горащя.  Въ  1804  г.  М.  получилъ  степень  маги- 
стра и  каеедру  россшскаго  краснореч1Я  и  по- 
эз1и,  которую  занималъ  въ  моек.  унив.  до  самой 
смерти  (2б1юля  1830).  Съ  болъшимъ  усерд1емъ 
исполнялъ  также  М.  обязанности  члена  и  вре- 
менного   председателя    общества    любителей 


россШской  словесности,  со  дня  его  основан1я 
Въ  начале  1812  г.  М.  открылъ  сер1ю  публичных! 
лекц1Й,  собиравшихъ  цветъ  литературнаго  и 
аристократическаго  общества.  Прерванный  н;| 
шеств1емг  Наполеона,  лекцш  возобновились  ъ 
1816  г.  и  дали  разборъ  популярнейшихъ  про 
изъеден1й  тогдашей  русской  литературы.  Вт 
общемъ  М.  былъ  самымъ  виднымъ  представи- 
телемъ  университетской  словесной  науки  в'ь 
течен1в  первой  половины  XIX  в.  При  вступле- 
Н1И  на  каеедру  онъ  не  нашелъ  въ  русской 
литературе  господства  какой-либо  одной  строго 
определенной  и  общепризнанной  школы.  Съ 
одной  стороны,  авторитетъ  Сумарокова  казался 
непоколебимымъ,  имя  Ломоносова,  какъ  поэта 
—  священнымъ,  «Росс1ада»  Хераскова  счи- 
талась последнимъ  словомъ  русскаго  эпиче- 
скаго  ген1я;  съ  другой  стороны,  публика 
зачитывалась  балладами  Жукове каго,  и  вместе 
съ  нимъ  на  русско-французск1й  классичесгай 
Парнассъ  проникали  туманные  образы  немец- 
каго  романтизма.  Немного  позже,  въ  самый 
зрелый  пер1одъ  профессуры  М.,  стали  появ- 
ляться первыя  произведенхя  Пушкина.  При- 
родный, весьма  развитой  художественный  вкусъ 
помешалъ  М.  замкнуться  въ  классическую  схо- 
ластику и  заставлялъ  его  на  каждомъ  шагу  раз- 
рушать стройность  оффищальной  литератур- 
ной доктрины.  На  первыхъ  порахъ  Мерзля- 
ковъ принесъ  существенную  пользу  универ- 
ситетскому изученш  русской  словесности. 
Онъ  первый  отделилъ  преподаван1е  ея  отъ 
древнихъ  литературъ  и  сообнщлъ  каеедр*  рус- 
ской литературы  самостоятельное  значен1е. 
До  М.  разборъ  образцовъ  отечественнаго  слова 
происходилъ  на  основании  латинскихъ  рето- 
рикъ.  М.  внесъ  въ  пренодаван1е  личный  кри- 
тическш  талантъ,  выдвинулъ  на  первый  планъ 
навдональное  содержан1е  русскихъ  произведе- 
нш  и  старыя  руководства  заменидъ  новь1ми.  Но 
реформа  дальше  не  пошла.  У  М.  не  оказалось 
достаточно  смелости  и  энерг1и,  чтобы  оконча- 
тельно порвать  съ  традиц1ями  педантизма.  Съ 
первыхъ  летъ  профессуры  онъ  положилъ  въ 
основу  своего  преподаван1я  сочинен1е  нем. 
эстетика  Эшенбурга  (см.  Критика,  ХУ1,  769) 
и  оставался  ей  веренъ  до  конца,  въ  общихъ 
принципахъ.  Руководствами  для  студентовъ 
служили  составленныя  М.  «Краткое  начертанхе 
теор1и  изящной  словесности»  и  «Краткая  ри- 
торика». Обе  книги  представляли  переводъ  или 
пересказъ  идей  Эшенбурга;  но  переводчикъ 
нередко  вставлялъ  въ  текстъ  так1я  мысли,  ко- 
торыя  мало  соответствовали  подлиннику.  «Про- 
изведен1Я  изящныхъ  искусствъ»,  писалъ,  напр., 
М.,  «какъ  предметъ  чувствоватя  и  вкуса,  не 
подвержены  строгимъ  правиламъ  п  не  могутъ, 
кажется,  иметь  постоянной  системы  илп  на- 
уки изящнаго».  Несравненно  важнее  всякихъ 
правилъ — критика  вкуса.  Эта  двойственность 
идей  п  прхемовъ  проходить  чрезъ  всю  де- 
ятельность М.  Въ  теор1и  онъ  высказывалъ 
взгляды,  менее  всего  жизненные  и  прогрессив 
ные,  напр.,  согласно  Горац1Ю,  делилъ  всю  по- 
эз1ю  на  два  рода — эпическ1й  и  драматическ1й, 
а  лирическую  поэзшвключалъвъ  разрядъ  эпи- 
ческой. Больше  оригинальности  и  исгорическаго 
значенгя  представляютъ  критичестя  статьи  М., 
П0ЯВЛЯВШ1ЯСЯ    въ  «Трудахъ  Общ.  Люб.    Рос. 
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юв.г,  въ  «В^^стник-Ь  Европы»  Каченовскаго, 
1,1,  журнал'Ь  «Амф1онъ»,  который  издавалъ  М. 
вм4сгЬ  съ  9.  9.  Ивановымъ  и  С.  В.  Смирно- 
нымъ.  Встр1'>ча10Щ1еся  зд-Ьсь  отзывы  о  вс^хъ 
иажн'Ьйшихъ  русскихъ  писателяхъ  русской  ли- 
'"ратуры  часто  отличаются  большой  крити- 
скон  пронпцательностью  и  художественнымъ 
.  тьемъ.  Въ  ст.:  «Разсужден1е  о  росс1Йской 
:  1весяости  въ  нын^шнемъ  ея  состоянш» 
Труды»,  1812,  I)  М.  характеризуетъ  д'Ья- 
тельность  Тредьяковскаго.  Сумарокова,  Ломо- 
носова, Державина,  Хераскова,  Озерова,  Кры- 
ва  совершенно  независимо  отъ  теоретиче- 
ихъ  п1итикъ.  Значение  «Телемахиды»  Тредь- 
и1:овскаго  онъ  старается  опред'Ьлить  съ  исто- 
рической Т0Ч1СИ  зр'Ьн1я;  по  поводу  Сумароко- 
ва и  Озерова  читаетъ  резкую  отповедь  подра- 
жашю  французамъ,  «умственному  рабству» 
русскихъ  писателей;  по  поводу  Ломоносова 
высказываетъ  порицан1е  пристраст1ю  къ  тор- 
жественнымъ  одамъ,  такъ  какъ  «челов'Ькъ  всего 
занимательнее  для  челов1^ка»;  съ  этой  же 
точки  зр^нхя  восхваляется  Державинъ  за  упо- 
треблен1е  будничныхъ,  народныхъ  выраженш. 
Въ  «В'Ьстникб  Европы»  М.  напечаталъ  про- 
странные разборы  сочинен1й  Сумарокова,  тра- 
гед1й  Озерова,  «Мельника»  Аблесимова  (1817, 
части  91 — 94),  въ  «Трудахъ» — статью  оДер- 
жавйн-Ь  (1820,  ХУШ)  и  «Письмо  изъ  Сибири» 
{1818,  XI).  Эти  статьи  слЬдуетъ  считать  наи- 
более полнымъ  отражен1емъ  критическаго  та- 
ланта М.  Главная  заслуга  ихъ — въ  томъ,  что 
авторъ  возсталъ  противъ  литературпаго  ста- 
ров'Ьр1Я  п  р-Ьшилъ  подвергнуть  критической 
проверке  старые  авторитеты.  Въ  развёнчи- 
ван1и  произведенй!  Сумарокова,  въ  бол^е  точ- 
номъ  и  разсудительномъ  опред'Ьлен1и  поэтиче- 
скихъ  заслугъ  Ломоносова  и  художественнаго 
таланта  Державина  М.  явился  предшественни- 
комъ  Надеждина  и  Б^линскаго.  Ему  недоста- 
вало, однако,  цельности  и  последовательности 
руководящихъ  принциповъ.  «Вотъ  где  систе- 
ма», говорилъ  онъ  своимъ  слушателямъ,  ука- 
зывая на  сердце  и  сводя  критику,  такимъоб- 
разомъ,  къ  впечатлен1ямъ,  которымъ  въ  до- 
бавокъ,  предстояло  мириться  съ  неизменными 
голками  профессора  о  «правилахъ».  Отсюда 
протнвореч1я  и  сбивчивость  представлен1Й, 
на  что  и  указалъ  современникъ  М.,  Веневити- 
новъ.  Молодой  критикъ  отметилъ  еще  и  дру- 
гой, едва  ли  не  более  существенный  недоста- 
токъ  эстетики  М.:  профессоръ  не  следилъ 
за  развит1емъ  своей  науки,  съ  течен1емъ 
времени  даже  совсемъ  покинулъ  изучен1е  ея, 
лекши  свои  превратилъ  въ  импровизац1и,  въ 
разборъ  произведенш  Ломоносова  или  Держа- 
жавина,  случайно  попадавшихся  на  глаза  при 
раскрыпи  книги  на  каеедре.  Вновь  возникав- 
Ш1Я  явлен1я  въ  области  литературы  заставали 
М,  врасплохъ:  онъ  или  подвергалъ  ихъ  суду  съ 
узкой  схоластической  точки  зрен1я,или  обличалъ 
растерянность  критической  мысли.  Такъ,  въ 
«Письме  изъ  Сибири»  онъ  напалъ  на  баллады  и 
вавдухъ  германскихъ  поэтовъ»  на  такомъ  ос- 
нован1и:  «что  это  за  духъ,  который  разрушаетъ 
все  правила  П1итики,  смешиваетъ  вместе  все 
роды,  1;омед1и  съ  трагед1ей,  песни  съ  сатирой, 
балладу  съ  одой  и  пр.  пр.»?  Появлен1е  Пуш- 
1.пна  повергло  М.  въ  смущеше.  Очевидцы  раз- 


сказываютъ,  что,  читая  «Кавказскаго  пленни- 
ка»,' М.  плакалъ:  «онъ  чувствовалъ,  что  это  пре- 
красно, но  не  могъ  отдать  себе  отчета  въ  этой 
красоте  и — безмолвствовалъ».  Двойственность 
и  недоконченность  отмечаютъ  М.  и  какъ  поэта. 
Онъ — лирикъ,  совместивш1Й  все  жанры,  отъ 
классической  оды  до  простой  песни,  легко  ста- 
новившейся достоян1емъ  даже  нелитерату[)ной 
публики.  Упражняясь  въ  торжественномъ  жан- 
ре Ломоносова  и  Державина,  М.  выражаетъ  па- 
тр1отическ1Я  и  релипозныя  чувства  посред- 
ствомъ  самыхъ  изысканныхъ  реторическихъ 
фигуръ  и  въ  «высокомъ  стиле».  Довольно  обши- 
ренъ  у  М.  отделъ  стихотворенхй  на  академиче- 
ск1я  торжества;  здесь  напыщенная  форма  ис- 
купается восторженной  верой  автора  въ  науку 
и  искренней  отзывчивостью  на  всякш  фактъ, 
знаменующ1Й  ея  успехи.  Гораздо  ббльшимъ  по- 
этическимъ  достоинствомъ  обладаютъ  песни  и 
романсы  М.;  мног1е  изъ  нихъ  положены  на  му- 
зыку. Иногда  сентиментальный  тонъ  вредитъ 
глубине  чувства;  условныявосклицашя,  шаблон- 
ные обороты  встречаются  часто — но  нёкоторыл 
песни  М.  напоминаютъ  лучш1я  Кольцовск1Я 
песни.  Таковы,  напр.  «Я  не  думала  ни  о  чемъ 
въ  свете  тужить»,  «Чернобровой,  черноглазой, 
молодецъ удалой»,  «Ожиданье»  («Тошно  дёЬице 
ждать  мила  друга»),  знаменитое  «Одиночество» 
(«Среди  долины  ровныя»).  Въ  стихотворен1яхъ 
для  детей  ярко  отразилась  гуманная  натура 
автора;  особенной  живостью  и  гращей  отли- 
чается «хоръ  детей  маленькой  Наташи».  М. 
много  переводилъ  изъ  классическихъ  и  новыхъ 
авторовъ.  Лучш1е  изъ  его  переводовъ— «Эклоги» 
Виргил1я  и  Теокрита.  Статья  ц  ^некцш  М.  до 
сихъ  поръ  не  изданы.  Поэтическ1япроизведен1я 
изданы  общ.  люб.  рус.  слов,  въ  Москве  въ  1867  г., 
въ  двухъ  частяхъ.  Бюграфхя  М. — въ  «Б1ограф. 
словаре  проф.  и  преподавателей  моек,  унив.» 
(М.,  1855,  ч.  П).  Некоторыя  сведен1я  о  немъ 
въ  книгЬ  М.  Дмитрхева,  «Мелочи  изъ  запаса 
моей  памяти»  (2  изд.  М.,  1869).  Па  основанш 
этихъ  источниковъ  составлена  ст.  Ник.  Мизко 
(«Рус.  Стар.»,  1879,  янв.).        Ив.  Ивановъ. 

Мери  (Жозефъ  Мёгу) — французск1й  писа- 
тель (1798—1866).  Вместе  съ  А.  Бартелеми 
писалъ  политическ1я  сатиры,  работалъ  въ  са- 
тприческомъ  еженедельнике  «Ыёшё818».  Остро- 
умньш,  съ  пламенной  фантаз1ей  и  обширной 
начитанностью,  М.  пользовался  въ  свое  время 
большою  популярностью.  Главныя  соч.  его: 
«МёЬсИез  роёи^ие8>  (1853);  «Каро1ёоп  еп  Па- 
Ие»  (1859);  романы — «Зсёпез  йе  1а  У1е  11аИ- 
еппе»,  «Ьег  пи11з  с1е  Ьопйгез»,  «СГн  ашопг 
йапз  Гауешг»,  «Нега»,  «Ьа  еиегге  йа  №2атя, 
«Ьа  Е1огШе»;  комедш:  «Ь'ип1уег8  е1  1а  ша1- 
8оп>,  «Ье  тга!  с1аЬ  (1е8  Гешшез»,  «Ппе  уенуе 
1псоп8о1аЫе»,  «Ь'езза!  йи  шапа§е>,  ГгоиНоз», 
<Ьа  йапсёе  аих  тПИопз»;  драмы:  «Ье  сЬаг1о1 
(1'епГап1>,  «бпзшап  1е  Ьгауе»  и  др.  Ср.  С1аи- 
(Ип,  «Мёгу,  за  у1е  1а11ше  е1с.»  (П.,  1868). 

Мсрива  —  библейское  назван1е  двухъ 
месть,  где  Моисей  источилъ  воду  изъ  скалы 
и  тЬмъ  утишилъ  ропотъ  еврейскаго  народа. 
См.  Исх.  XVII,  7  и  Числ.  XX,  1Я. 

А1ерив«'ль  (Негшап-СЬаг1ез  Мег1уа1е) — 
современный  англ1Йск1й  писатель,  род.  въ 
1839  г.  Лучш1я  его  произведешя— драмы  «А1- 
{ох  Ьег»,  «Ь'огде1  ше  по1»,  «ТЬе  Суп1С»,    ро- 
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манъ  «Оиг  Зоап>,  поэмы  «^УЬНе  РПдпт  апй 
о1Ьег  роешз»  и  т.  д. 

Меривель  (Чарльзъ  Мепуа1е,  род.  въ 
1808  г.) — англ.  историкъ,  авторъ  классическаго 
труда:  «Н|81огу  оГ  Ше  Кошапз  ипс1ег  1Ье  Ет- 
Р1ге»  (I— У111,  1850—62);  напеч.  «аепега! 
11181.  оГ  Коше»  (1875),  «Ьесшгев  оп  Еаг1у 
СЬигсЬ  Н1810ГУ»  (1879)  и  др. 

Мерида  (Ме11(1а) — окружный  гор.  въ  ис- 
панской пров.  Бадахосъ  (Ва(1а]о2,  бывшая 
пров.  Эстремадура),  на  прав,  берегу  Гвад1аны; 
10  тыс.  жит.  Основана  Августомъ.  Остатки 
римскихъ  построекъ. 

Мернда  (Мег1(1а)— г.  въ  респ.  Венецуэл'Ь, 
на  Чам%;  до  разрушешя  землетрясешемъ  1812 
г.  была  самымъ  населеннымъ  и  значитель- 
нымъ  городомъ  въ  Венецуэл'Ь;  фабрики  шер- 
стяныхъ  изд'Ьл!».  Жит.  12000. 

ЯЛерпда  (МегШа)— г.  въ  мексиканскомъ 
штат-Ь  Юкатанъ;  торговля  кожами,  оленьими 
шкурами,  кампешевымъ  деревомъ  и  особенно 
леннекеномъ  (волокномъ  агавы).  Жит.  50000. 

Мериденъ  (Мег1с1еп) — г.  въ  С.-Ам.  шт. 
Коннектикут'Ь;  прозванъ  Серебрянымъ  городомъ 
изъ-за  многочисленныхъ  фабрикъ  изд-Ьлхй  изъ 
чистаго  серебра,  накладного  и  британскаго  ме- 
талла, на  сумму  до  15  милл.  долл.  въ  годъ. 
Фабри1ш  электрическихъ  аииаратовъ,  брон- 
зы, томпака,  латуни,  часовъ,  жестяныхъ  изд4- 
л1й,  лампъ,  стальныхъ  перьевъ,  сЬделъ  и  мн. 
др.,  всего  на  сумму  25  милл.  долл.  18  церквей, 
5  банковъ,  высш1я,  средн1я  и  низш1я  школы, 
8  ежедневныя  газеты.  Осв'Ьщенъ  электриче- 
ствомъ.  Жит.  21562  (1890). 

11срид1аннам  плоскость  или  пло- 
скость меридгана  —  плоскость,  проходящая 
черезъ  ось  вращен1я  земли  и  отвесную  лин1ю 
даннаго  м^ста;  она  делить  небесный  сводъ  на 
дв'Ь  части:  восточную  и  западную.  ВсЬ  звезды 
при  своемъ  видимомъ  суточномъ  движенш, 
вступая  въ  М.  плоскость  достигаютъ  наиболь- 
шей или  наименьшей  высоты  надъ  горизонтомъ 
(см.  Кульминац1я).  Опред'Ьлен1е  меридианной 
высоты  св'Ьтила  им4етъ  важное  значенге  въ 
астроном1и,  потому  что  позволяетъ,  смотря  по 
надобности,  просгЬйшимъ  образомъ  вывести 
склонен1е  звезды  или  широту  м'Ьста  наблюде- 
Н1я.  Когда  солнце  достигаетъ  М.  высоты,  то^ 
бываетъ  истинный  полдень,  и  тЬни,  отбрасы- 
ваемый вс4ми  предметами,  им4ютъ  кратчайшую 
длину.  См.  Гномонъ  (Т1П,  949).  М.  или  по- 
луденная димгя— пересЬченхе  мерид1анной  пло- 
скости съ  плоскостью  горизонта;  направлен1е 
этой  ЛИН1И  указываетъ  С  и  Ю  и  служитъ  на- 
чаломъ  счета  угловъ  по  горизонту  (см.  Ази- 
мутъ).  Б.  В.  В. 

11ерид1авная  труба  или  пассажный 
инструмснтъ —  астрономическш  приборъ;  со- 
стоитъ  изъ  зрительной  трубы,  вращающейся 
въ  плоскости  мерид1ана,  и  служитъ  для  на- 
блюден1я  временъ  прохождения  св'Ьтила  черезъ 
плоскость  мерид1ана.  Так1я  наблюден1я,  смотря 
по  надобности,  даютъ  возможность  опред'Ьлять 
или  прямое  восхожденхе  св'Ьтилъ,  или  поправку 
часовъ,  т.  е.  опред'Ьлять  время.  М.  труба, 
соединенная  съ  точно  д-Ьленнымъ  вертикаль- 
пымъ  кругомъ,  называется  меридгапнымъ  кру- 
шмъ\  это — астрономически!  пнструмеятъ  по- 
стоянныхъ  обсерватор1Й.  Времена  прохожден1я 


черезъ  поле  зр'Ьн1я  трубы  съ  отсчетами  по  ве[ 
тикальному  кругу  даютъ  возможность  одновр! 
менно  опред'Ьлять  прямыя  восхожден1я  и  скл( 
нен1я  св'Ьтилъ.  Изображен1е  М.  круга  см,  фи, 
1.  на  таблиц'Ь  Астрономичесгае  инструмент!.; 
(II,  374).  В.  В.  В. 

Ж1ерпд1аны  —  воображаемыя    линш    ь 
земной  поверхности,  происходящ1я  отъ  перс 
С'Ьчен1я  ея  плоскостями,  проходящими  черен 
ось  вращенхя  земли.  Служатъ  для  построен1я  1  ( 
ографическихъ  картъ  и  для  счета  долготъ;  д.; 
посл'Ьдней  ц'Ьли  одинъ  изъ  мерид1ановъ,  наз1, 
ваемый  первымъ,  принимается  начальнымъ.  йа 
первый  М.   принимаютъ   обыкновенно   прохо- 
дящШ  черезъ   главную   обсерваторш   страны. 
наприм'Ьръ  в!)  Россш— М.,  проходяний  черезъ 
центръ   средней   башни   пулковской   обсерва- 
торш. См.  Долгота  географическая  (X,   926). 

Меридово  озеро  (по-егип.  Меръ-уэръ 
=  «великое  озеро»,  что  греки  поняли,  какъ 
имя  фараона-основателя).  Въ  глубокой  древ- 
ности, в'Ьроятно,  занимало  все  пространство 
области  Фаюма;  въ  птолемеевское  время  пло- 
щадь его  едва  достигала  72  1'В-  м.  и  прибли- 
зительно соотв'Ьтствовала  теперешнему  В1гке1; 
е1  ^е^ап.  Съ  Ниломъ  соединяется  при  помо- 
щи канала  (Хунтъ,  по-егип.),  пересЬкающаго 
Лив1йскую  цЪпь.  У  современнаго  г.  Иллахуна 
(егип.  Ро-Хунтъ — врата  канала)  въ  древности 
были  шлюзы,  при  помощи  которыхъ  озеро  ре- 
гулировало нильсйя  наводнен1я,  принимая  лиш- 
нюю воду  и  выпуская  ее  въ  случа'Ь  недостаточ- 
наго  разлит1я.  Древн1е  считали  М.  озеро  од- 
нимъ  изъ  чудесъ  свбта;  интересныя  описан1я 
его  —  у  Геродота,  Дюдора,  Страбона,  Птоле- 
мея, Плин1я;  въ  такъ  наз.  папирусЬ  лабиринта 
сохранился  древне-египетсшй  рисунокъ  его.  Ср. 
ВгнйзсЬ,  1Ва8  аНае^уризсЬе  8ее1аи(1»  («ХеН- 
зсЬг.»,  1872);  «Бег  Моег1з-8ее»  (т.  же,  т.  XXX); 
^ота^с1,  «Мёто1ге  зиг  1е  1ас  Моегхз»;  Вгоуун, 
«ТЬе  Раупт  апй  Еаке  Моег18»;  Ьапгопе,  «Ье 
раругиз  йи  1ас  М.»  (1896).  Б.  Т. 

Шсрикани— сЬвероамериканская  бумаж- 
ная матерхя,  зам'Ьняющая  деньги  въ  Занзи- 
бар'Ь;  2  ярда  М.  приблизительно=^|4  доллара. 
Подобно  тому  и  мелагфа.  кусокъ  черной  бу- 
мажной матер1и  въ  сЬверной  Сенегамб1и,  слу- 
житъ меновою  ц'Ьнностью  приблизительно  въ 
13  франк. 

МернкоФер'ь  (1оганнъ  -  Каспаръ  Мог1- 
коГег,  1799 — 1877)— швейцарскШ  филологъ  в 
историкъ  церкви,  былъ  священникомъ.  На- 
печаталъ:  «В1е;8сЬ\уе12ег.  МипйаП  1т  Уег- 
Ьа11п138  гиг  ЬосЬйеШзсЬеп  ЗсЬпЛзргасЬе»  (нов. 
изд.,  Лиц.,  1864),  «К1орз1оск1П  2йг1с11»  (1851), 
«В1е  8сЬ\уе12ег.  ЫИегаШг  йез  XVIII X»  (Лиц., 
1861),  «В11(1ег  апз  йет  к1гсЫ1сЬеи  ЬеЬеп  йег 
8сЬ\уе12>  (Лейпцигъ,  1864),  «Шг1сЬ  7\У1а§И» 
(Лиц.,  1867—69),  «^.  Л.  СгеИш^ег  ш  2иг1сЬ» 
(Лпц.,  187.3),  €(}е8сЫсЫе  (1ег  Еуап^еЬ  Е1исЬ1- 
Ип^е  1п  (1ег  8сЬу?е12»  (Лиц.,  1876). 

Перила  ндъ — шт.  С'Ьв.  Ам.,  см.  Мэри- 
ландъ. 

М1ерим1е  (Просперъ  Мёгшёе,  1803 — 70) — 
знаменитый  франц.  писатель,  членъ  франц. 
акд.  Родившись  въ  семь'Ь  образованнаго  уче- 
паго  (хзмнка)  и  лспвопнсца,  Лгана-Франсуа- 
.1еонора  М.  (жена  котораго,  мать  писателя, 
также    съ  усп^хомъ  занималась   живописью)^ 
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торонника  новаго  порядка  вещей,   воспитан- 
наго  въ  дух'Ь  идей  ХУП!  в. — молодой  М.  рано 
развилъ  въ  себ4  изящный  вкусъ  и  культъ  ис- 
;усства.  Окончивъ  курсъ  юридическихъ  наукъ 
I.  Париже,  онъ  былъ  назначенъ  секретаремъ 
рафа  д'Арту,    одного   изъ   министровъ   1юль- 
;ой  монарх1и,    а  загЬмъ  главнымъ  инспеито- 
»1ъ  историческихъ  памятниковъ  Францш.  На 
:  омъ  посту  онъ  много  способствовалъ  сохра- 
•Н1Ю    историческихъ   достопамятностей.    Во 
(вмя   своего   перваго  путешеств1я  въ  Испа- 
110,  въ  1830  г.,   М.  подружился  съ  графомъ 
-Теба  и  его  женой,  дочь  которыхъ,  Евген1я, 
1;1ла  впосл'Ьдствш  императрицей  французовъ. 
1 .,  въ  качестве  стараго  друга  семейства  гра- 
ини  Монтихо,    былъ  во  время  второй  импе- 
III  близкимъ   челов'Ькомъ   при  тюльер1йскимъ 
^ор*;   императрица  Евгенхя   питала  къ  нему 
сердечную  привязанность  и   относилась   какъ 
1:ъ   отцу.    Въ  1853  г.  М.  былъ  возведенъ  въ 
:!ан1е  сенатора    и  пользовался    полнымъ   до- 
!.р1емъ    и   личной    дружбой    Наполеона    III. 
лужебная  карьера  и  политика  играли,  впро- 
мъ,  второстепенную  роль  въ  жизни   и  д'Ья- 
ельности  такого  писателя- художника,  какимъ 
ло   призван1Ю   былъ    М.    Еще    изучая   право 
въ  Париже,    М.  подружился    съ  Амперомъ  и 
Адьберомъ  Штапферомъ.  Посл^Ьдн^й  ввелъ  его 
въ  домъ    своего   отца,  собиравшаго    у    себя 
кружокъ  людей,  преданныхъ  наукамъ   и  ис- 
кусствамъ.   На   его   литературныхъ  вечерахъ 
бывали   не   одни  французы,   но  также   англи- 
чане, н^Ьмцы  (Гумбольдтъ,  Моль)  и  даже  рус- 
сше  (С.  А.  Соболевскш,  Мельгуновъ).  У  Штап- 
фера  М.  сошелся  и  подружился  съ  Бейлемъ 
(Стендалемъ)  и  Делеклюзомъ,  зав1Ьдывавшимъ 
отдЬломъ  критики  въ  «Кеуие  ее  Раг18».  Лите- 
ратурные вкусы  и  взгляды  М.  сложились  подъ 
вл1ян1емъ  Штапферовъ   и    кружка  Делегаюза. 
Оть  нихъ  онъ  заимствовалъ  интересъ  къ  изу- 
чешю  литературъ  другихъ  народовъ.   Универ- 
сальность литературнаго   образован1я   М.  за- 
м1Ьтно  выделяла  его  изъ  среды  другихъ  фран- 
цузскихъ   писателей   того  времени.    М.  одинъ 
изъ  первыхъ  во  Францш  оц'Ьнилъ  достоинство 
нашей  литературы  и  сталъ  учиться  по-русски, 
чтобы    читать    въ    подлинник'Ь    произведен1я 
Пушкина  и  Гоголя.   Онъ  былъ  большимъ   по- 
читателемъ    Пушкина,    котораго    переводилъ 
для   французской   публики  и  оц^нк^Ь  котораго 
посвятилъ   превосходный    этюдъ.    По    отзыву 
И.   С.  Тургенева,  лично   знавшаго  М,,    этотъ 
французск1й  академикъ,   въ  присутств1и   чуть 
ли   не  самого  Виктора  Гюго,   называлъ  Пуш- 
1сина  ведичайшимъ  поэтомъ  нашей  эпохи,    на- 
равн'Ь  съ  Байрономъ.    У  Пушкина  —  говорилъ 
и  писалъ  М.  —  удивительное  сочетан1е  формы 
и  содержан1я;  въ  его  стихахъ,  чарующихъ  сво- 
ей изящной  прелестью,  всегда  бол'Ье  содержа- 
н1я,  Ч'Ёмъ  словъ,  какъ  и  у  Байрона;  поэз1я  рас- 
цв'Ьтаетъ  у  него  какъ-бы  сама  собою  изъ  са- 
мой трезвой  правды.  На  литературномъ  попри- 
щ-Ь  М.  дебютировалъ  очень  рано,  когда  ему  бы- 
ло всего  20  л'Ьтъ.  Первымъ  его  опытомъ  была 
историческая  драма  «Кромвель».    М.  прочелъ 
ее  въ  кружк*  Делеклюза;  она  заслужила  горя- 
чая похвалы  Бейля,  какъ  см-блое   отступлеи1в 
отъ  шассическихъ  правилъ  единства  времени  п 
'  "'1'.'лств1я.  Не  смотря  па  одобрен1е  круж1са  дру- 


зей, М.  остался  недоволенъ  своимъ  первымъ 
произведен1емъ,  и  оно  не  попало  въ  печать, 
так-ъ  что  трудно  судить  о  достоинстз*  его  (это 
было  еще  до  литературной  революц1и,  пред- 
принятой В.  Гюго).  Въ  1825  г.  М.  написалъ 
несколько  драматическихъ  пьесъ  и  напеча- 
талъ  ихъ  подъ  заглав1емъ:  сТЬёа1ге  йе  С1ага 
&агиЬ,  заяв.^яя  въ  предисловш,  что  эти  пьесы 
переведены  имъ  съ  испанскаго  и  принадле- 
жав перу  неизвестной  актрисы  странствую- 
щей труппы;  къ  н^которымъ  экземплярамъ 
даже  былъ  приложенъ  ея  портретъ,  т.  е.  пор- 
третъ  М.  въ  женскомъ  плать*.  Амперъ  про- 
возгласилъ,  въ  вл1Ятельномъ  тогда  €б1оЬе>,  что 
въ  лиц*  автора  «ТЬёа1ге  (1в  С1ага  СгагиЬ  во 
Францш  появился  сынъ  Шекспира.  Второе  ли- 
тературное произведен1в  М.,  появившееся  въ 
печати,  было  также  мистификащей:  это  его 
знаменитая  «6и21а»  (Страсбургъ,  1827;  2  изд.- 
Пар.,  1842:  «6и21а  ои  сЬо1х  йез  Роёзхе^  111у- 
^^^ие5  гесиеИИез  йапз  1а  Ва1таие,  1а  Во8п1е, 
1а  СгоаНе  е1  ГНег2е8о\У1Пв>).  Книга  эта  наде- 
лала много  шума  въ  Европ*  и  считается  од- 
нимъ  изъ  образцовъ  ловкой  и  остроумной  под- 
д'Ьлки  народныхъ  мотивовъ.  Приложенная  къ 
«Гузл^»  б10граф1я  Маглановича  и  почти  всЬ 
прим'Ьчанш  къ  ней  издателя  составлены  на 
основан1и  «Путешеств1я  по  Далмац1и»  аббата 
Форти  (с^суа^е  еп  Оа1таие»,  переводъ  съ 
итадьянскаго  издан1я,  Бернъ,  1778).  Подделка 
М.  ввела  въ  заблулсден1в  многихъ,  въ  томъ 
числ*  Мицкевича  и  Пушкина.  Шмёцкш  уче- 
ный Гергардъ  написалъ  М.,  что  ему  удалось 
въ  проз-Ь  «Гузлыэ  открыть  самый  разм'Ьръ  ил- 
лир1йскаго  стиха.  Гёте  поместилъ  въ  одной  не- 
мецкой газет!  разборъ  «Гузлы»,  въ  которомъ 
выразилъ  сомн^нхе  въ  подлинности  песней 
далматинскаго  барда;  но  въ  книгЬ  Огюстена 
Филона:  «Мёгшёе  е1  зез  ашхз»  (Пар.,  1894), 
напечатаны  неизданныя  доселе  письма  М.  къ 
Штапферу,  изъ  которыхъ  видно,  что  проница- 
тельность Гёте  объясняется  весьма  просто — 
М.,  посылая  ему  «Гузлу»,  довольно  ясно  на- 
меки улъ,  что  онъ  самъ  авторъ  этихъ  песней. 
Въ  письме  М.  къ  Соболевскому  отъ  18  января 
1835  г.,  написанному  по  просьбЬ  Пушкина, 
М.  объясняетъ,  что  поводомъ  къ  составлен1ю 
«Гузлы»  послужило  желан1е  осмеять  господ- 
ствовавшее тогда  стремден1е  къ  местному  ко- 
лориту (сои1еиг  1оса1е)  и  добыть  средства 
для  путешеств1я  въ  Итал1ю.  Тоже  объяснен1е 
М.  повторилъ  во  второмъ  издан1и  «Гузлы>. 
Французсые  б1ографы  М.,  напр.  Филонъ,  при- 
ходятъ  въ  изумлеше  отъ  искусства,  съ  кото- 
рымъ  23-л'Ьтшй  парижанинъ  съум^лъ  извлечь 
изъ  жалкихъ  матер1аловъ  ярк1я  и  вёрныя 
краски  для  выражен1я  мотивовъ  совершенно 
незнакомой  п  чуждой  ему  народной  поэзш. 
Необходимо,  однако,  принять  во  вниман1е  об- 
стоятельство, упускаемое  изъ  вида  француз- 
скими бшграфами:  несколько  летъ  своего  ран- 
ня го  детства  М.  провелъ  въ  Далмащи,  где 
отецъ  его  состоялъ  при  маршале  Мармоне.  За 
«Гузлой»  последовали  сцены  изъ  феодальной 
жизни  с^ас^иег1е»  (1628)  и  драма  «РашШе  Саг- 
уа^а!»,  историческ1й  ром.  «СЬ^оп^^ие  йи  1етрз 
йе  СЬаг1е5  аХ»  и  разсказъ  сМа1ео  Еа1сопе» 
(1829).  М.  въ  это  время  деятельно  сотрудничалъ 
въ  сКеупе  йе  Раг1з>  и  <Nа^^опаЬ  и  состоялъ 
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въ  самыхъ  близкихъ  отношен1Яхъ  съредакщями 
этихъ  издан! и,  им4вшихъ  опозицюнный  харак- 
теръ.  Въ  сентябрьской  книжи'Ь  «Кеуие  с1в  Ра- 
П8»  за  1829  г.  напечатанъ  превосходный  раз- 
сказъ  М.:  «Рпзе  с1е  1а  ге(1ои1е»;  особенно 
замечательно  мастерство  трезвой  правды  въ 
изображен1и  сценъ  войны,  въ  которой  онъ  ни- 
когда не  участвовалъ.  Въ  той  же  «Кеуне»  на- 
печатаны повесть  «Тагааи§о»  и  «Перлъ  То- 
ледо». Въ  1830  г.  М.  написалъ  повесть  «Уазе 
ё^^и8^ие»  п  рядъ  писемъ  изъ  Испанш,  на- 
печатанныхъ  въ  «Кеуие  йе  Ра118>.  Въ  жур- 
нале «Артистъ»  за  1831  г.  онъ  напечаталъ 
статьи  о  мадридскомъ  музе^,  а  въ  1839  г. 
«^ас^ие1^^в>  (повесть)  и  разсказъ  «ВоиЫе 
тёрг1зе».  Въ  1834  г.  М.  перешелъ  въ  «Кеуце 
(1е8  йеих  Мопйез»  и  напечаталъ  здЬсь  повесть 
«Ашез  (1и  риг§а101ге»,  свидетельствующую  о 
мастерскомъ  изучен1и  быта  и  нравовъ  Испа- 
нш. Реставрацгя  памятниковъ  искусства  по- 
глощаетъ  преимущественно  его  время  и  въ 
течен1е  трехъ  л^тъ  онъ  ппшетъ  всего  одну  по- 
весть: «Уёпиз  (1'111е»,  напечатанную  въ  «Ке- 
уне  йе  йеих  Мопйез»  за  1837  г.  Въ  конце 
1839  г.  М.  предпринялъ  поездку  на  о-въ  Кор- 
сику, Результатомъ  этой  по'Ьздки  были  «N0168 
с1е  Уоуа^е  еп  Согзе»  (П.,  1840)  и  превосход- 
ная повесть  «СоЬтЬа»  (въ  «Квуне  йез  (1еих 
Мопйез»  за  1840  г.),  до  сихъ  поръ  сохранив- 
шая всю  свою  прелесть  и  свЬжесть.  Отшли- 
фованная по  общему  шаблону  лсизнь  большихъ 
городовъ,  центровъ  цивилизацш,  была  против- 
на М.;  онъ  почти  никогда  не  посвящалъ  свое 
перо,  какъ  художникъ,  изображен1ю  этой  не- 
благодарной для  искусства,  по  его  выраженш, 
среды.  Его  всегда  гораздо  более  привлекали  ди- 
к1е,  самобытные  нравы,  сохранивш1е  своеоб- 
разный и  яркш  цветъ  старины.  Именно  по- 
тому ему  такъ  и  удалось  описанхе  корси1;ан- 
скихъ  нравовъ,  а  также  образъ  цыганки  Кар- 
менъ,  въ  известной  новелле  этого  имени.  За- 
темъ  М.  издалъ  несколько  сочиненШ  по  исто- 
рш  Грец1и,  Рима  и  Италш,  основанныхъ  на 
изучен1и  источниковъ.  Его  исторхя  Дона  Педро 
I,  короля  Кастил1и,  пользуется  уважен1емъ 
даже  среди  спец1алистовъ.  Когда  собственно 
М.  заинтересовался  русской  литературой  — 
въ  точности  сказать  нельзя.  Изъ  его  перепи- 
ски съ  графиней  Монтихо  видно,  что  въ  кон- 
це 40-хъ  гг.  онъ  уже  серьезно  занимался  ею. 
Въ  1849  г.  онъ  перевелъ  «Пиковую  Даму» 
Пушкина,  а  въ  1851  г.  поместилъ  въ  «Ке- 
упе  (168  с1еих  Мопйез»  интересный  этюдъ  о 
Гоголе.  Въ  1853  году  вышелъ  его  переводъ 
«Ревизора».  «Истор1и  Петра  Вели];аго»  Ус- 
трялова  М.  посвятилъ  несколько  статей  въ 
«1оигпа1  йез  8ауаа18»;  тамъ  же  онъ  напеча- 
талъ несколько  очерковъ  изъ  исторш  нашего 
казачества  (сЬез  Созастез  (1'аи1геГо18»  — 
Стенька  Разинъ,  Богданъ  АмельнидкШ).  Исто- 
р1я  Смутнаго  времени  особенно  его  зани- 
мала; онъ  написалъ  «Ее  Гаих  Вёшёичиз»  и 
затемъ  воспользовался  изучен1емъ  этой  эпохи 
для  художественнаго  ея  изображен1я,  въ  дра- 
матическихъ  сценахъ:  «Ьез  Ве1)и1з  й'ип  Ауеп- 
1иг1ег>  («Кеуие  йез  йеих  Мопйез»  1  дека- 
бря 1852).  М.  былъ  большимъ  почитателемъ 
И.  С.  Тургенева  и  написалъ  предисдовхе  къ 
французскому  перев.  «Отцовъ  и  Детей»,  вы- 


шедшему въ  Париже  въ  1864  г.  Последняя 
повесть,  изданная  нри  жизни  М.,  была  «Ео- 
к1з».  После  смерти  М.  изданы  «Вегп1ёгез  по- 
уеИез»  (1873:  между  ними  дучшш  разсказъ 
«СЬашЬге  Ыеие»)  и  его  письма.  Его;«Ееиге8  а 
ипе  1асопаие»  (1874),  съ  преднслов1емъ  Тэна, 
выдержали  несколько  издан1Й.  Въ  1875  г.  изд. 
«ЕеЦгез  а  ипе  аШге  шсоппие».  Ср.  Тага181ег, 
«М.  Геспуа1а  еЬ  ГЬошше»  (1875);  Тоигпех. 
«ВШИо^гарЫе  с1е  М.»  (1876);  его  же,  «Ргозрег 
М.»  (1879);  В'НаиззоауЩе,  «Ргозрег  М.»  (1888): 
Вгапйез,  въ  5  т.  его  «Наир81гошип8еп  е1с.» 
Повести  М.  переводились  на  рус.  яз.:  «Илль- 
ская  Венера»  (въ  «Библ.  для  Чт.»,  1837);  «Ко- 
ломба»  (т.  ж.  1840),  «Двойная  ошибка  («Со- 
временнике» 1847),  «Вареоломеев.  ночь»  (въ 
«Истор.  Вестн.»  1882),  и  «Карменъ»  въ  «Дорож. 
Библ.»  (1890)  и  др.  П.  Матв'>ьево. 

Иеринг-ь  (Сигмаръ  МеЬгш§) — нем.  писа- 
тель, род.  въ  1856  г.  Пользуется  известностью 
какъ  юмористъ  и  авторъ  эстетическихъ  сочин.: 
«Вег  Ке1ш  т  зешег  Еп1\у1ске1ипё»  (1889)  и 
«ВеигзсЬе  Уегз1еЬге»  (1891).  Въ  1890  г.  вы- 
шла его  парод1я  «Крейдеровой  сонаты»  Тол- 
стого —  «В1е  РГеап1ё8оаа1е»,  появившаяся  въ 
русск.  переводе  въ  «Гражданине».  Въ  своихъ 
стихотворен1яхъ  «№сЬ1,8»  (1894)  М.  отстаи- 
ваетъ  свободу  личности  противъ  религюзныхъ 
и  политическихъ  ограниченш,  Ф.  Ф. 

Мериигъ  (Францъ  МеЬгшд,  род.  въ  1846 
г.)  —  немецк1й  публицистъ.  Воззрен1я  М.  сло- 
жились подъ  вл1ян1емъ  Лассаля;  онъ  сталъ  пи- 
сать въ  радикально-демократическихъ  орга- 
нахъ  и  обратилъ  на  себя  вниман1е  статьей: 
«ТгеизсЬке  а18  Оекопот1з1»  (въ  журн.  «АУаде»; 
отдельное  издан1е,  подъ  заглав.  «ТгеИзсЬке  йег 
8о21аИз1еп1б1ег»).;Его  брошюра:  «2иг  ОезсЫсЬ- 
1е  (1ег  ЗоааЫетокгаНе»  (Магдебургъ,  1877) 
была  переработана  имъ  въ  целую  книгу:  «В1е 
(1еи1зсЬе  8ос1а1с1етокга11е,  Шге  Сге8сЫсЬ1е  ипс1 
ЕеЬге»  (3  изд.,  Бременъ,  1879).  Въ  работахъ 
этого  пер1ода  М.  резко  критикуетъ  соцталъ- 
демократш,  но  въ  то  же  время  защищаетъ  ее 
отъ  несправедливыхъ  нападокъ,  отрицая  вся- 
кую связь  ея  съ  покушен1ями  на  жизнь  имп. 
Вильгельма  Е  Въ  80-хъ  гг.  онъ  велъ  въ  бер- 
линской демократической  газете  «УоШзге!- 
1,ип§»  энергичную  борьбу  противъ  исключи- 
тельнаго  закона  о  соц1алистахъ.  Въ  90-хъ  гг. 
онъ  сталъ  публицистомъ  соц1алдемократ1и  и 
помещалъ  передовыя  статьи  въ  журнале  Ка- 
утскаго:  «В1е  Меие  2е11.>;  здесь  же  явился 
лучш1й  его  трудъ:  «В1в  Ееезш^  Ее§ецйе»  (отд. 
Штутгартъ,  1891),  занимающШ  выдающееся 
место  въ  небогатой  историческими  моногра- 
ф1ями  литературе  экономическаго  матер1а- 
лизма.  Онъ  даетъ  гораздо  больше,  чемъ  обеи1а- 
етъ  его  заглав1е:  авторъ  делаетъ  попытки  рас- 
крыть соц1альные  корни  литературной  дея- 
тельности Лессинга  и  анализируетъ  при  этомъ 
генезисъ  прусскаго  государства,  съ  его  двумя 
основами  —  юнкерствомъ  и  милитаризмомъ. 
Какъ  памфлетистъ,  М.  не  имеетъ  себе  рав- 
наго  въ  современной  немецкой  литературе: 
особенно  выдаются,  въ  этомъ  отношен1и,  его 
брошюры  о  Штеккере  (Б.,  1882)  и  Евг.  Рих- 
тере (1892).  Б.  К. 

Исринг-ь  (Фридрихъ  Фридриховичъ,  1822 
— 1887)— съ  1857  г.   профессоръ    частной  те- 
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рап1и  въ  к1ввскомъ  унив.  Родомъ  изъ  Саксо- 
"'и,  вг  1845  г.  получилъ  въ  лейпцигскомъ 
ив.  степень  доктора  медицины  и  хирургш. 
риглашенный  занять  м^Ьсто  врача  при  боль- 
нице графа  Сперанскаго  въ  Буромк*  (Полтав- 
ской губ.,  Золотоношскаго  у.),  М.  пере'Ьхалъ 
въ  184.')  г.  въ  Россш.  По  предложению  Пирого- 
ва,  М.  принялъ  участ1е  въ  конкурс*  для  заня- 
Т1Я  каеедры  частной  патологии  1и  терап1и  въ 
ыевскомъ  унив.  сочинешемъ  «Объ  историче- 
скомъ  развит1и  аускультацш  и  перкусс1и».  Въ 
1853  г.  каеедра  была  занята  другимъ  конкурен- 
томъ,  а  ему  предложено  чтенте  лекц1Й  по  го- 
сударственному врачебнов'6д'Ьн1ю.  Въ  1856  г., 
М.  былъ  командированъ  съ  проф.  Алферье- 
вымъ  въ  южную  арм1ю  для  изсл1^дован1я  гос- 
подствовавшей въ  ней  тифозной  эпидем1и.  См. 
отчетъ  въ  «Военно  Медицинскомъ  ;  Журнале» 
1856  —  57  гг.  Какъ  практическш  врачъ,  М. 
пользовался  значительной  изв^Ьстностью. 

Мерпно  (донъ  Жеронимо  Меппо)  —  ис- 
пансгай  партизанъ  (1770 — 1847).  Въ  юности 
пасъ  овецъ  своей  деревни,  потомъ  былъ  сд1Ь- 
ланъ  священникомъ,  хотя  и  не  им^лъ  ника- 
кого духовнаго  образован1я.  Когда  вспыхнула 
испанская  война  за  независимость,  онъ  всту- 
пилъ  въ  гверильясы  (1808)  и  скоро  пр1обр4лъ 
изв'Ьстность  своею  необузданной  храбростью 
и  жестокостью.  Онъ  хозяйничалъ  главнымъ 
образомъ  въ  л'Ьсахъ  Бургоса  и  Сор1И.  Къ  кон- 
цу войны  онъ  былъ  комендантомъ  Бургоса.  По 
возстановленш  конститущи,  въ  1820  г.,  онъ 
тотчасъ  же  выступилъ  противъ  нея  и  образо- 
валъ  собственный  отрядъ  гверильясовъ,  Отрядъ 
этотъ  былъ  разсЬянъ,  и  М.  б^жалъ  въ  женскШ 
м-рь.  При  вторжен1и  французовъ  въ  1823  г.  онъ 
снова  выступилъ  на  сцену  и  получилъ  коман- 
дован1е  надъ  Сегов1ей.  По  смерти  Фердинанда 
VII,  въ  1833  г.,  онъ  объявилъ  себя  сторонни- 
комъ  дона  Карлоса,  собралъ  1 1000  чел.  и  про- 
бился съ  ними  въ  окрестности  Мадрида,  но 
долженъ  былъ  бежать  передъ  королевскими 
войсками  въ  Португал1ю.  Въ  маргЬ  1834  г.  онъ 
снова  появился  въ  Старой  Кастил1и  и  до 
1838  г.  командовадъ  карлистскими  гверилья- 
сами,  но,  наконецъ,  долженъ  былъ  бежать  во 
Франц1ю^  гд*  и  умеръ. 

Мсрнсеэ  (МагИи  Меиг188ё) — франциска- 
вецъ,  епнскопъ-суффраганъ  Меца  (аУП  в.), 
ревностный  пос.п'Ьдователь  Дунса  Скота.  Его 
философск1я  сочин.:  «Кегит  шеирЬузкагиш 
иЬг1  ПЬ  (1623)  и  «СагсИр.аИит  У1г1;и1ит  сЬо- 
ги8»  (1625). 

Меристема  (ботан.)  —  образовательная 
зачаточная  ткань,  не  обнаруживающая  диффе- 
ренцпровки;  состоитъ  изъ  кл-Ьтокъ,  способныхъ 
делиться.  См.  Ткани   растительный. 

Мернсъ  (Ргапдо18-Раи1  Меиг1се)— фран- 
дузск1й  писатель,  род.  въ  1820  г.  Преданный 
В.  Гюго,  М.  сделался  въ  1848  г.  редак- 
торомъ  «Еуёпешепи,  защищавшаго  идеи  по- 
эта, и  подвергся  тюремному  заключен1ю  за 
статью  Шарля  Гюго  противъ  смертной  казни. 
Въ  1869  г.  онъ  сталъ  во  глав-Ь  «КарреЬ,  гд-Ь 
велъ  критичесгай  и  театральный  отделы.  Изъ 
театральныхъ  пьесъ  Мериса  им'Ьли  усп1Ьхъ: 
«ВепуепиЮ  СеШпЬ,  «ЗсЬатуЬ,  сАуосаЬ  <1е8 
рацугез»,  «Ко1  йв  ВоЬёше».  Въ  сотрудниче- 
ств-Ь    съ  Жоржъ-Зандъ  написалъ:  «Ьез  Веаих 


тез81еиг8*  йе  Во18  Вогё»,  «СаШо»,  «Ье  Вгас> 
и  друпя. 

МёгКс  {роиг  1е  М.)  —  прусск1Й  орденъ, 
возни!;ш1й  въ  1740  г.  изъ  учрежденнаго  въ 
1667  году  ордена  йе  1а  [Е^ёпёгозкё.  Фридрихъ- 
Вильгельмъ  III  сд-Ьлалъ  его,  въ  1810  г., 
исключительно  наградой  за  боевыя  заслуги. 
Военный  зн?.къ  состоитъ  изъ  покрытаго  го- 
лубой эмалью  осьмиконечнаго  мальт1йскаго 
креста,  съ  золотыми  орлами.  Особый  классъ 
за  заслуги  въ  области  наукъ  и  искусствъ  былъ 
учрежденъ  въ  1842г.Фридрихомъ-Вильгельмомъ 
IV;  число  членовъ  его  ограничено  30,  во  глав-Ь 
которыхъ  стоить  канцлеръ.  Орденсшй  знакъ 
гражданскаго  класса  —  небольшой  круглый 
золотой  щить,  съ  прусскимъ  орломъ.  Орден- 
скш  знакъ  обоихъ  классовъ  носится  на  ше'Ь 
на  черной  съ  серебряными  полосами  ленгЬ. 

Ж1ср1ан-ь  (Мег1ап) — швейц.  художники: 
1)  Маттеусъ  Ж.,  Старшш  (1593— 1650),— гра- 
веръ,  ученикъ  Д.  Мейера  въ  Цюрих*.  Испол- 
нилъ  большое  количество  гравюръ— пейзажи, 
сражен1Я,  охотничьи  сцены  и  портреты;  изв*- 
стенъ  какъ  издатель  историч.  и  географич.  тру- 
довъ,  иллюстрированныхъ  офортами  собствен- 
ной работы:  Библхя,  «Готфридова  хроника», 
«ТЬеа1гит  Еигореиш»,  «Топограф1я»  Цейлера 
(1610 — 88;  30  т.  1п  Г"),  содержащая  въ  себЬ 
любопытные  виды  важнМшихъ  городовъ  Евро- 
пы, и  др.  2)  Маттеусъ  М.  Младш1й  (1621 — 
87),  живописецъ  и  граверъ,  сынъ  предыду- 
щаго,  ученикъ  по  живописи  I.  фонъ-Зандрар- 
та.  По  смерти  своего  отца  окончилъ  издан1е 
«ТЬеа1гиш  Еигореига».  Писалъ  довольно  по- 
средственные портреты,  а  также  историческ1я 
картины,  изъ  которыхъ  можно  указать  на  «Му- 
ченге  св.  Лаврентхя»  (въ  базельск.  собор*)  и 
<1Воскресен1е»  (въ  базельск.  городск.  библют.). 
3)  Маргя-Сибилла  Ж,  въ  замужеств*  Граффъ, 
сестра  предыдущаго,  рисовальщица,  упраж- 
нявшаяся также  въ  гравированш  и  живо- 
писи, занималась  и  энтомолог1ей.  Въ  сотрудни- 
честв*  со  своимъ  мужемъ  издала  зам*чатель- 
ное  соч.  «ВегКаирен  \уии(1егЬаге  УетхуапсИип^ 
пай  зопйегЬаге  В1ишеппаЬгиг1й»  (съ  150  табл.; 
1679—83).  Совершивъ  въ  1686—1701  ГГ.  пу- 
шеств1е  въ  голландск.  Гв1ану,  привезла  от- 
туда обширное  собраше  рисунковъ,  большин- 
ство которыхъ  потомъ  гравировано  Мюльде- 
ромъ  и  Слюйтеромъ  и  издано  въ  вид*  осо- 
бой книги:  «Ме1ашогрЬо818  1П8ес1огит  8иг[- 
патеп81ит»  (1705).  Значительное  количество 
рисунковъ  М.  хранится  въ  зоологическомъ  му- 
зе* Ими.  акд.  наукъ  въ  СПб.  и  въ  британ- 
скомъ  музе*,  въ  Лондон*.  Л.  Л—въ. 

Мер1011сти1пр'ь  (Мепопв1Ь8Ыге) — при- 
морское граф.  въ  с*в.  Валлис*,  въ  Англ1и, 
граничить  съ  3  Кардиганскимъ  заливомъ. 
Пространство  1558  кв.  км.,  жителей  49204. 
Поверхность  по  преимуществу  гористая,  хоро- 
шо обл*сена  и  перер*зана  долинами;  главн*й- 
Ш1Я  горныя  вершины — Арранъ-Фауди  (2955') 
и  Кадеръ-Идрисъ  (2914');  орошенхе  обильно; 
почва  пригодна  только  для  скотоводства;  сла- 
вятся валлшск1е  пони.  М*дь,  свинецъ,  известь 
и  аспидъ.  Гл.  гор.  Дольджелли. 

Иеркаданте  (Зауепо  Мегсас1аа1е)  — 
итальянск1й  композиторъ  (1797  —  1870).  Въ 
1818  г.  М.  написалъ  первую  свою  оперу:  «Аро- 
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1еоз1  с1'Егсо1е»,  имевшую,  какъ  и  посл'Ьдующ1Я, 
большой  усп'Ьхъ  въ  Италш.  Между  вс^ми 
операми  М.  выдается  «И  СшгатепЮ»,  дан- 
ная на  сцен'Ь  итальянской  оперы  въ  Париж-Ь 
въ  1&58  г.  Съ  1839  г.  М.  сталъ  терять  зр'Ьнхе 
и  въ  конц'Ь  жизни  совершенно  осл4пъ.  Кром'Ь 
оперъ  (около  во),  М,  писалъ  мессы,  мотеты, 
симфонш,  дивертисменты,  фантаз1и,  гимны 
и  др.  Былъ  прекраснымъ  профессоромъ  п'Ь- 
н1я  и  гармонш.  Въ  1876  г.  ему  поставлена  въ 
Неапол'Ь  мраморная  статуя.  Н.  С. 

Меркадье  (Е.  Мегсас11ег)— современный 
французскШ  ученый,  акустикъ,  преподаватель 
политехнической  школы  въ  Париже.  Опубли- 
ковалъ  большое  число  своихъ  изсл'Ьдованш  по 
акустике,  главнымъ  образомъ  въ  «^ои^иа1  йе 
рЬу?^^ие1>,  съ  1872  г.  Особенною  известностью 
пользуются  его  изсл^довантя  надъ  колебашями 
стержней  (1884),  пластинокъ  (1885)  и  камер- 
тона (1873 — 76),  а  также  его  работы  надъра- 
д1офономъ  и  телефономъ;  онъ  далъ,  между  про- 
чимъ,  теорш  телефона  (1886). 

Мсркантилизм'ь.  Къ  концу  среднихъ 
в^ЬкоБЪ  старый  хозяйстаенный  строй  Западн. 
Европы  началъ  постепенно  разлагаться.  Въ 
феодальное  натуральное  хозяйство  все  бол^е  и 
бол4е  входилъ  элементъ  денежный,  въ  вид'Ь  на- 
емныхъ  земельныхъ  отношешй.  Въ  области  об- 
рабатывающей промышленности  цеховой  строй 
терялъ  мало  по  малу  свой  прежн1й  видъ;  изъ 
солидарной  массы  выд'Ьлялись  отд^льныя  груп- 
пы; капиталисты-предприниматели  обособля- 
лись отъ  рабочихъ.  Цеховые  мастера  научи- 
лись ревниво  оберегать  свое  монопольное  по- 
ложен1е  въ  производстве;  проникнуть  въ  ихъ 
среду  подмастерьямъ  становилось  все  труднее 
и  труднее;  все  чаще  возникали  споры  между 
отдельными  цехами.  Ч^мъ  значительнее  раз- 
вивается торговля,  съ  увеличен1вмъ  разм4ровъ 
рынковъ,  т4мъ  более  сильный  толчекъ  полу- 
чаетъ  развит1е  капитализма,  и  наоборотъ  — 
развитее  предпринимательства  обусловливаетъ 
собою  стремлен1е  къ  расширешю  рынковъ.  От- 
крыт1е  новыхъ  странъ  и  новыхъ  торговыхъ 
путей  довершаетъ  это  расширен1е  и  даетъ  воз- 
можность капитализму  сосредоточить  въ  сво- 
ихъ рукахъ  производство.  До  второй  половины 
ХУ  в.  международный  обменъ  сосредоточивал- 
ся вокругь  Средиземнаго  моря.  Из.ъ  отдален- 
ныхъ  отъ  него  странъ  только  одна  Инд1я  на- 
ходилась въ  постоянныхъ  меновыхъ  сноше- 
шяхъ  (караваннымъ  путемъ,  до  восточныхъ 
береговъ  Средиземнаго  моря)  съ  колыбелью  со- 
временной культуры.  Обменъ  свостока  съ  за- 
падомъ»,  т.  е.  южной  Европы  съ  западной 
Аз1ей  и  северной  Африкой,  обменъ  европей- 
скаго  сырья  съ  фабрикатами  и  предметами 
роскоши  «востока» — таково  было  главное  со- 
держан1е  международной  торговли.  Чемъ  бо- 
лее развивались  и  разнообразились  потребно- 
сти Европы,  темъ  более  оживлялся  и  обменъ. 
Въ  первый  разъ  такое  оживленхе  наблюдается 
въ  пер10дъ  римской  гегемон1и,  когда  весь  тог- 
дашнш  огЫз  геггагит  сталъ  поставщикомъ 
Италш.  Крестовые  походы  дали  новый  силь- 
ный толчекъ  къ  развитш  сношен1й  «востока» 
съ  «западомъ».  не  перестававшихъ  съ  техъ 
поръ  усиливаться.  При  этомъ  вся  средняя 
Европа  находилась   въ  торговой  зависимости 


отъ  средиземноморскихъ  народе  въ — монопсш 
стовъ.  Визаят1Я  и  особенно  итальянсгая  го- 
Р0ДСК1Я  республики  держали  въ  своихъ  ру- 
кахъ ключи  м1ровой  торговли.  Постепенно  въ 
странахъ  при-атлантическихъ  растетъ  стре- 
млен1е  освободиться  отъ  гегемонш  монопо- 
листовъ.  Португальсмя  экспедицш  стараются 
обогнуть  Африку,  достигнуть  морского  пути 
въ  Индш  и  войти  въ  непосредственныя  тор- 
говыя  сношен1я  съ  «востокомъ».  Колумбъ  за- 
думалъ  достигнуть  той  ;ке  цели  другимъ  пу- 
темъ. Твердо  веря  въ  шарообразную  форму 
земли,  онъ  былъ  убежденъ,  что  достигнетъ  Ин- 
дГи,  отправляясь  на  западъ  по  Атлантическому 
океану.  Средства  для  осуществлен1я  своей  идеи 
онъ  могъ  добыть,  конечно,  не  въ  Италш,  ко- 
торой оно  угрожало  подрывомъ  ея  монополь- 
наго  значен1я  въ  обмене,  а  въ  Испанхи,  одной 
изъ  странъ  при-атлантическихъ.  После  от- 
крыпя  Америки  и  морского  пути  въ  Инд1ю 
роль  средиземноморскихъ  народовъ  въ  м1ро- 
вомъ  обмене  сильно  умаляется.  На  сцену  вы- 
ступаютъ  западныя  страны  (Португал1я,  Ис- 
пан1я,  Франщя,  Нидерланды,  Англ1я).  Оне  ос- 
новываютъ  многочисленныя  колон1и,  создаютъ 
тамъ  для  себя  новые  рынки;  къ  нимъ  начи- 
наютъ  притекать  огромныя  массы  драгоцен- 
выхъ  металловъ;  производство  получаетъ  у 
нихъ  сильнейшее  развиие,  разло}кен1е  преж- 
нихъ  хозяйственныхъ  отношен1Й  происходить 
еще  быстрее,  чемъ  прежде.  Въ  тоже  время 
борьба  центральной  власти  съ  феодализмомъ 
приводить  1гь  образован1ю  крупныхъ  монархш, 
нуждающихся  въ  регулярныхъ  арм1яхъ  и  въ 
большихъ  денежныхъ  средствахъ  для  ихъ  со- 
держан1я.  Принципы  государственнаго  хозяй- 
ства мало  отличались  тогда  отъ  принциповъ 
частнаго.  При  томъ  значенш,  которое  приоб- 
ретали деньги  въ  крупномъ  производстве  и 
въ  международной  торговле,  всеобщее  стре- 
мленхе  къ  прюбретенш  драгоценныхъ  метал- 
ловъ изъ  частнаго  хозяйства  весьма  легко,  по- 
этому, перешло  въ  государственное.  Въ  част- 
номъ  хозяйстве  понят1е  «богатства»  станови- 
лось все  более  и  более  синонимомъ  понят1я 
«денегъ»,  «золота»;  точно  также  боштымъ  весь- 
ма скоро  стало  называться  то  государство,  ко- 
торое скопило  наибольшее  количество  денегь. 
Эта  эволюц1я  поняпй  легла  въ  основу  це- 
лой литературной  школы  и  целой  системы 
экономической  политики,  господствовавшей  въ 
Европе  до  второй  половины  ХТП1  в.  и  по- 
лучившей назваше  М.  Въ  качестве  литера- 
турной школы,  М.  не  представляеть  цель- 
ной теор1и,  охватывающей  весь  строй  народ- 
наго  хозяйства  страны,  какъ  впоследствш 
физ10крат1я  или  учен1е  школы  Ад.  Смита. 
Теоретики  М.  занимались  почти  исключитель- 
но вопросами  торговли  и  денегь,  и  ихъ,  при- 
томъ,  изучая  преимущественно  не  какъ  пред- 
метъ  научнаго  изследован1я,  а  какъ  искусство, 
составляющее  часть  государственнаго  упра- 
влен1я  и  преследующее  определенный  практи- 
ческ1я  задачи.  Учен1е  о  производительномъ 
труде,  какъ  источнике  богатствъ,  не  было  еще 
знакомо  экономпстамъ.  Целью  государствен- 
наго управлен1я  признавалось,  поэтому,  на- 
коплен1е  денегь,  а  главнейшимъ  къ  тому 
средствомъ  —  развипе    торговли,    и   именно 
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торговли  внешней  и  транзитной.  Продавая  то- 
вары за  границу,  страна  получаеть  деньги, 
т.  е.  обогащается;  при  транзите  товаровъ  че- 
резъ  страну  последняя  получаеть  деньги  въ 
1!ид'Ь  платы  за  провозъ,  т.  е.  опять  таки  обо- 
мщается.  Торговля  внутренняя  не  обога- 
цаетъ  страны,  такъ  какъ  въ  результат*  ея 
деньги  лишь  переходятъ  изъ  рукъ  въ  руки 
внутри  страны,  а  не  увеличиваются  въ  коли- 
честв-Ь.  Не  всякая  внешняя  торговля,  да- 
л^е,  бываетъ  выгодна.  Покупая  товары  изъ- 
за  границы,  страна  платить  за  нихъ  деньги,  т.  е. 
б-Ьди^еть.  Следовательно,  этотъ  видь  торговли 
пыгоденъ  лишь  вь  томъ  случае,  когда  страна 
ывозитъ  товаровъ  на  большую  сумму,  ч^мъ 
.;возить,  т.  е.  получаеть  огь  иностранцевъ  боль- 
це  денегь,  ч^мъ  имъ  отдаетъ.  Это  называлось 
однымъ  7Пор10вымъ  балансомъ.  При  обратномъ 
ношен1и  между  ввозомь  и  вывозомъ  балансъ 
изнавался  невыгоднымъ,  ведущимъ  страну 
.ъ  об4днен1ю.  Желательность  ввоза  и  вывоза 
азныхъ  товаровъ  должна  была  опред'Ьляться, 
л'Ьдовательно,  съ  точки  зр'6н1я  различ1й  въ  ихь 
Лнахъ,  Выгоднее  считалось  вывозить  бол^е 
1орог1е  фабрикаты  и  ввозить  мен^е  дорогое 
ырье,  ч'Ьмъ  наобороть.  Добывающая  про- 
мышленность страны  (кром*  добыван1я  золота 
и  серебра)  мен-Ье,  поэтому,  пользовалась  вни- 
.ман1емъ  правительства.  чЬмъ  промышленность 
обрабатывающая.  Каждая  новая  фабрика,  об- 
рабатывая ежегодно  некоторое  количество 
сырья  и  увеличивая  т4мъ  самымъ  массу  бо- 
лЬе  дорогихъ  товаровъ,  считалась  полезной 
для  страны,  а  производство  сырья  призна- 
валось полезнымъ  лишь  постольку,  поскольку 
оно  необходимо  для  переработки  продук- 
товъ.  Интересы  потребителей,  по  этому  уче- 
н1ю,  отступали  передъ  солидарными  между 
(зобою  интересами  фиска  и  класса  промыш- 
ленниковъ,  равномерное  распред^ленхе  бо- 
гатствь  въ  стране — передъ  простымь  накопле- 
И1емъ  денежныхъ  знаковъ  въ  границахъ  госу- 
дарственной территорш,  каково  бы  ни  было 
ихъ  распределенхе  между  отдельными  час- 
ами общества.  Способы  проведен1я  въ  жизнь 
очерченныхъ  воззренш  были  разнообразны. 
Наиболее  валшымъ  изъ  нихъ  и  всего  чаще 
практиковавшимся  была  тарифная  политика: 
;озвышеше  и  уменьшеше  пошлинъ  на  ввоз- 
ные товары  должно  было  регулировать  внеш- 
нюю торговлю  въ  интересахъ  поощрен1я  той 
или  другой  отрасли  отечественнаго  произ- 
;одства;  однородную  цель  преследовало  и  уста- 
1овлен1е  премш  за  вывозъ.  Далее,  большое 
11аспространен1е  имели  всякаго  рода  приви- 
.гегги  и  монополги,  долженствовавшая  усилить 
готъ  или  другой  видь  производства,  торговлю 
ъ  той  или  иной  страной  и  т.  п.  Рядомь 
'  ъ  этимъ  получила  широкое  развиие  коло- 
ниальная политика.  Заводя  новую  колонш, 
метропол1я  получала  новый  рынокъ,  куда 
могла  сбывать  свои  фабрикаты  и  откуда  мог- 
ла получать  сырье;  съ  колон1ей,  очевидно, 
легче  всего  было  установить  «выгодный  тор- 
овый  балансъ».  При  этомъ  интересы  коло- 
11ц  приносились  въ  жертву  интересамь  мет- 
рополш,  что  легко  было  сделать  путемъ  со- 
отвЬтственныхъ  регламентац1й.  Высшимь  вы- 
раженхемъ    этой    системы    былъ    знаменитый 


сНавигацюнный  актъ>  Кромвеля,  составивш1й 
эпоху  въ  индустр1альномъ  и  торговомъ  разви- 
ли Англ1И  (1651).  Этимъ  актомъ  предписыва- 
лось, чтобы  все  произведения  колон1й  прода- 
ваемы были  только  въ  Англ1и,  перевозимы  толь- 
ко на  англшскихъ  корабляхъ,  производимы 
только  англ1Йскими  подданными,  а  колон1и  мог- 
ли покупать  только  англ.  продукты,  и  при  трмъ 
только  привозимые  на  англ1йскихъ  корабляхъ. 
Разъ  что  государство,  согласно  учен1ю  М.,  вы- 
ступило активнымъ  деятелемъ  въ  области  народ- 
но-хозяйственныхь  отношенш  и  признало  за 
собою  не  только  право,  но  и  обязанность  ихъ 
регулировать,  оно  должно  было  признать  и 
необходимость  вмешательства  въ  борьбу  эко- 
номически слабаго  съ  более  сильнымъ  въ  техъ 
отрасляхъ  хозяйственнаго  труда,  развит1е'  ко- 
торыхъ  признавалось  желательнымъ.  Создавая 
новыя  стороны  хозяйственной  жизни  народа 
или  поощряя  некоторыя  изъ  нихъ,  центральное 
управлен1е  не  могло  оставаться  хладнокровнымъ 
зрителемъ  разныхъ  темныхъ  сторонъ,  которыя 
сопровождали  этотъ  процессъ.  Наиболее  рель- 
ефные примеры  этому'доставляетъ  Англ1Я.  Сю- 
да относится,  напр.,  регулированге  заработной 
платы,  въ  разныхъ  видахъ  и  въ  разной  сте- 
пени практиковавшееся  въ  Великобритан1и  съ 
конца  Х1У  в.  до  начала  текущаго  (см.  Кресть- 
яне, XVI,  663).  Закономъ  1388  г.  была  так- 
сирована плата  земледельческимъ  рабочимъ. 
Въ  следующемъ  году  обязанность  регулиро- 
вашя  ея  возложена  была  на  мпровыхъ  су- 
дей. Законодательныя  меропр1ят1я  въ  этомъ 
направлен1и  повторялись  въ  теченхе  XV  и 
XVI  вв.  еще  несколько  разъ  (1444,  1496, 1514). 
При  1акове  1  (1604)  власть  мировыхъ  су- 
дей распространена  на  всехь  рабочихъ.  По 
закону  Георга  II  (1747),  на  разсмотрен1е  ми- 
ровыхъ судей  переданы  все  споры  между  ра- 
ботодателями и  рабочими.  Когда  регудирова- 
н1в  заработной   платы    было    уничтожено    въ 

1757  г.,  со  стороны  рабочихъ  последовалъ  це- 
лый  рядь    петицш    о    ея   возстановленш:  въ 

1758  г.  петищя  носильщиковъ  угля,  въ  1776  г. 
— петищя  каменьщиковъ,  вь  1778  и  1779  г. 
—  чулочниковъ,  въ  1796  г.  —  опять  угольныхъ 
рабочихъ,  въ  1799  г,  —  мельничныхъ  рабо- 
чихъ и  МП.  др.  Въ  результате  право  ми- 
ровыхъ судей  таксировать  заработную  плату 
было  возстановлено.  Рядомь  съ  этимъ  прак- 
тиковалось и  таксированге  цпнъ  на  продукты 
питангя^  какъ  необходимое  дополнен1е  так- 
сирован1Я  заработной  платы.  Съ  XIV  века 
установлень  былъ  тахшит  цень  на  хлебъ 
и  пиво.  По  закону  1389  г.  продавцы  назван- 
ныхъ  продуктовь  должны  были  довольство- 
ваться лишь  небольшой  прибылью,  по  опре- 
делению судьи,  подъ  страхомъ  тяжелаго  нака- 
зан1я.  Аналогичные  законы  были  изданы  при 
Генрихе  VIII  (1582  и  1534).  Съ  той  же 
целью  запрещалась  продажа  техъ  же  про- 
дуктовь прежде,  чемь  они  дойдутъ  до  рынка 
(при  Эдуарде  VI),  перепродажа  ихъ  на  томъ 
же  самомь  рынке  и  на  4  мили  вь  окруж- 
ности и  т.  д.  Въ  законе  королевы  Елизаветы 
(1562)  указывалось  на  то,  что  шахшит'ы  за- 
работной платы  устарели,  стали  очень  малы  п 
перестали  соответствовать  современнымъ  п*- 
намъ    потребляемыхъ    рабочими    продуктовь. 
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Вообще,  пока  д'Ьло  не  касалось  обработываю- 
щей  промышленности,  интересы  потребителей 
составляли  предметъ  большой  заботливости 
меркантилистическаго  государства.  Полищя 
рынка  им'Ьла  тогда  широкое  развит1е.  Госу- 
дарство следило  за  тЬмъ,  чтобы  на  рынкахъ 
существовалъ  подвозъ  хотя  бы  самыхъ  не- 
обходпмыхъ  продуктовъ  удовлетворительнаго 
качества  и  невысокихъ  ц'Ьнъ.  Такъ,  напр.,  при- 
лагалось много  старан1й  къ  правильному  под- 
возу угля  въ  Лондонъ;  точнымъ  опред'Ьлень 
ямъ  была  подчинена  также  торговля  масломъ. 
Еще  въ  1796  г.  была  усилена  строгость  зако- 
новъ  противъ  перекупшиковъ  сЬна  и  соломы  въ 
Лондон*.  Главной  заботой  законодательства 
въ  этомъ  направленш  была  борьба  съ  возвы- 
шен1емъ  хлЬбныхъ  ц'Ьнъ,  идущая  со  временъ 
Генриха  III.  Встречались  въ  Англ1и  и  попытки 
защиты  мелкаго  производства  отъ  конкуррен- 
цш  зарождавшагося  крупнаго.  Такъ,  въ  1555  г. 
было  запрещено  ткачамъ  им^ть,  вн*  городовъ  и 
большихъ  м'Ьстечекъ,  бол^е  одного  или  двухъ 
ткадкихъ  станковъ.  При  двухъ  станкахъ  по- 
зволялось им^ть  не  болЬе  двухъ  подмастерьевъ. 
Побудительной  причиной  къ  такимъ  меропртя- 
т1ямъ  служило  стремлен1е  оградить  развив- 
шееся местами  кустарное  ткачество  среди 
сельчанъ,  жившихъ  на  безплодной  почв*  и  по- 
купавшихъ  ;,небольшими  количествами  шерсть 
для  ручного  тканья.  Наконецъ,  однимъ  изъ 
проявленш  заботливости  меркантилистическаго 
государства  о  поддержке  неимущихъ  служатъ 
и  законы  о  б^дныхъ.  До  конца  Х1Т  в.  бродячге 
нищ1е  просто  подвергались  наказан1ямъ  и  о 
судьбе  ихъ  никто  не  заботился;  но  унсесъ  1388  г. 
неспособные  къ  труду  водворяются  на  м'ЬстЬ 
своего  посл^дняго  жительства  или  на  родин* 
и  содера;атся  тамъ,  по  большей  части,  на  цер- 
1;овныя  средства.  Съ  1530  г.  способнымъ  къ 
'^РУДУ  доставляется  работа,  а  д^ти  всЬхъ  во- 
обще нищихъ  обучаются  производитедьнымъ 
занят1ямъ.  По  закону  Елизаветы  (1601),  кото- 
рый легъ  въ  основу  послЬдующаго  законода- 
тельства о  б4дныхъ  и  сохранился  до  нашего 
стол^тхл,  попечен1е  о  б^дныхъ  возложено  на 
приходы,  при  чемъ  способнымъ  къ  труду  до- 
ставляется работа,  а  неспособныхъ  содержать. 
Таковы  важн4йш1е  принципы,  которыми  ха- 
рактеризуется М.  —  принципы,  созданные  не 
сразу  стройной  системой,  а  вырабатывавш1еся 
постепенно,  подъ  вл1ян1емъ  практическихъ  за- 
дачъ  управлен1я  и  многочисленныхъ  тракта- 
тоБЪ  по  отд'Ьльнымъ  вопросамъ  теорги  и  прак- 
тики. Въ  разныхъ  странахъ,  въ  разныя  эпохи 
учен1е  М.  подвергалось  тЬмъ  или  другимъ  мо- 
дификац1ямъ,  сообщавшимъ  специфичесий  от- 
"йЬнокъ  экономической  государственной  поли- 
тик*. Въ  связи  съ  развит1емъ  международной 
торговли  въ  Итал1и  возникаетъ  съ  ХТ1  в.  до- 
вольно обширная  литература  по  изсл*дован1ю 
денегь,  торговли  и  кредита.  Крупнейшими 
представителями  ея  были  Антон10  Серра  (ХТП 
в.)  и  Антоню  Геневеза  (ХУШ  в.).  Герман1я 
не  обладала  ни  многочисленными,  ни  само- 
стоятельными представителями  М.,  но  народ- 
но-хозяйственные взгляды  и  мн'Ьн1я  тогдаш- 
нихъ  н'Ьмецкихъ  писателей  всецело  заимство- 
вались изъ  этого  учешя;  вл1ян1е  его  сказалось 
на  Пуффендорф*.    ТомазхусЬ,  Вольф*,    Лейб- 


ниц* и  др.  Испашя  не  принимала  большого 
участия  въ  литературной  разработк*  теор1и, 
но  именно  въ  этой  стран*  появился  рань- 
ше другихъ  ц*лый  рядъ  м*ръ,  ограничивав- 
шихъвывозъ  изъ  государства  золота,  добыва- 
емаго  въ  его  американскпхъ  колон1яхъ,  и  по- 
лучила широкое  развит1е  колонхальная  поли- 
тика. Въ  1Пвец1и  господство  принциповъ  М. 
началось  съ  Густава  Вазы.  Въ  Голландш  къ 
числу  поборниковъ  этого  учен1я  принадлелсалъ 
Гуго  Гроц1й.  Наибольшаго  развипя  М.  достип. 
въ  Англш  и  Францш,  Отсутствхе  собственныхъ 
золотыхъ  и  серебряныхъ  рудниковъ  въ  Вели- 
кобританш  и  въ  ея  колошяхъ  еще  въ  Х1У  в. 
навело  англичанъ  на  мысль  о  необходимости 
добывать  золото  при  помощи  торговли.  При 
Ричард*  II  (конецъ  Х1Т  в.)  купцы  лондон- 
скаго  Сити,  на  вопросъ  короля  о  средствахъ 
къ  поднят1ю  благосостоян1Я  страны,  отв*чали: 
мы  должны  продавать  больше,  ч*мъ  покупать. 
Торговая  политика  Англ1и  съ  т*хъ  поръ  на- 
долго сосредоточилась  на  стремлен1и  добыть 
побольше  денегъ  и  пе  выпускать  ихъ  изъ  стра- 
ны. Это  стремлен1е  выразилосъ  въ  двухъ  си- 
стемахъ,  см*нившихъ  одна  другую:  а)  система 
денежнаю  баланса  и  б)  система  пюрюваго  ба- 
ланса. Об*  пресл*довали  одну  и  ту  же  ц*ль — 
возможно  большее  накоплен1е  денегъ  въ  стра- 
не; но  средства  были  не  одинаковы.  Первая 
пресл*довала  свою  задачу  ёол*е  незатейли- 
выми, примитивными  путями;  вторая  обнару- 
живала ббльшую  опытность  въ  механизм*  об- 
м*на  *).  Система  денежнаго  баланса  просто 
запрещала  вывозъ  монеты  и  принимала  ме- 
ры къувеличен1ю  ввоза  металла.  Устройство  на 
материк*  складочныхъ  пунктовъ  для  англш- 
скихъ  товаровъ  сперва  им*ло  ц*лью  защиту 
торговли  ои>  всякихъ  насил1й  извн*;  но  къ 
этой  первоначальной  цели  скоро  присоедини- 
лись и  фискальный.  Учреждаемый  при  складахъ 
особый  корпорац1и,  изъ  мэра,  констеблей  и 
братства  склада,  обязаны  были,меукду  прочимъ, 
следить  за  тЬмъ,  чтобы  часть  уплачиваемыхъ 
при  продаж*  англ1Йскихъ  товаровъ  денегъ  со- 
стояла изъ  иностранной  монеты  или  металла, 
который  за^емъ  ввозился  въ  Англ1ю.  Так1е 
склады  были  устроены  въ  Труа,  Антверпене, 
Брюгге  и  др.  местахъ,  '1а,  также  въ  Калэ,  ко- 
торый еще  принадлежалъ  тогда  Англ1и.  По- 
добно большинству  странъ  того  времени,  Ан- 
гл1я  обладала  лишь  испорченной  монетой,  т. 
е.  такой,  ценность  которой  по  количеству  ме- 
талла была  ниже  номинальной.  Международная 
торговля  устанавливала  для  такой  монеты  курсъ, 
соответственный  ея  действительной  ц*нности, 
т.  е.  англ.  монета  обезц*нивалась.  Во  изб*;ка- 
н1е  потери  на  курс*  1;аждый  иностранецъ, 
пр1езжавш1й  въ  АНГЛ1Ю,  былъ  обязанъ  произ- 
водить тамъ  все  расплаты  исключительно  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й  монетой.  Для  этого  онъ  долженъ  былъ 
немедленно  по  пр1езде  въ  Англш  разменять 
на  монетномъ  дворе  или  у  королевскихъ  ме- 
нялъ  ВСЮ  имевшуюся  у  него  въ  наличности 
сумму  иностранныхъ  денегъ  на  англ1нск1я. 
Утайка  иностранной  монеты  признавалась  прс- 


")  Подробное  изложон1е  об:Ьихъ  систеиъ  пъ  Англ1и 
см.  V  и.  И.  Янжуда,  «Апгл)йская  свободная  торгов.!!!» 
(т.  1). 
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гуплен1емъ  и  строго  каралась.  Монетный 
дворъ  и  мЬнялы  сами  оценивали  по  своему 
усмотр'Ьнхю  представляемую  имъ  для  разм-Ьна 
монету  и  выдавали  въ  обм'Ьнъ  то  количество 
англи1ской,  какое  находили  нужнымъ;  жалобы 
на  ихъ  произволъ  были  невозможны.  Вся 
добытая  этимъ  путемъ  иностранная  монета 
переплавлялась  и  обращалась  въ  испорченную 
!нгл1йсиую,    такъ  что    въ    пред'Ьлахъ    страны 

■  бращалась  только  монета  съ  англ1Йскимъ 
штемпелемъ.  Ни  одинь  иностранецъ,  дал'Ье.не 
им'Ьлъ  права  вывозить  изъ  Англш  денегъ,  а 
обязанъ'  былъ  истратить  ихъ  въ  пред'Ьлахъ 
страны.  Контроль  надъ  соблюден1емъ  этого  за- 
кона производился  сл^дующимъ  образомъ.  Каж- 
дому иностранцу,  именовавшемуся  гостемъ, 
назначаемъ  быль  особый  хозячнъ  изъ  граж- 
данъ  города,  гд'Ь  тотъ  'думалъ  производить 
закупки  и  вообще  д-Ьлать  денежныя  траты. 
«Хозяииъ»  долженъ  былъ  быть  лицомъ  съ'Ь- 
дущимъ  въ  торговл-Ь,    но   не  заниматься  тою 

я  отраслью,  какою  занимался  «гость».  За 
лзв'Ьстное  вознаграждение  первый  обязанъ  былъ 
сл-Ьдить,  чтобы  посл-Ьдихй  въ  те^енхе  восьми-м*- 
сяцевъ  продалъ  весь  свой  товаръ  и  на  всЬ 
вырученныя  деньги  купилъ  англ1йск1е  товары. 
Для  этого  онъ  зелъ  списки  всЬхъ  сд'Ьлокъ  сво- 
его «гостя»  и  пер1одически  представлялъ  ихъ 
въ  казначейство.  «Гость»  обязанъ  былъ  пови- 
аоваться  «хозяину»;  за  противодМств1е  гро- 
зило тюремное  захаюченхе.  Позднее  «хозяева» 
были  заменены  сыщиками  и  надсмотрщиками, 
на  которыхъ  были  возложены  "й  же  обязанно- 
сти. Изъ  теоретиковъ  денежнаго  баланса  въ 
Англ1и  особенно  выдается  Вилльямъ  Стаф- 
фордъ  (XVI  в.).  До  него  никто  не  излагалъ  столь 
полно  и  связно  взгляды  М.,  проводивш1яся  уже 
на  практике.  Правда,  онъ  относится  отрицатель- 
но къ  порч'Ь  монеты,  но  важнейшей  причиной 
экономическихъ  неурядицъ  въ  своемъ  отече- 
ств'Ь  онъ  считаетъ  вывозъ  денегъ  изъ  страны. 
Онъ  сЬтуетъ  на  отпускъ  сырыхъ  продуктовъ, 
которые  обрабатываются  иностранцами  и  вво- 
зятся загЬмъ  снова  въ  Англ1ю,  въ  фабрико- 
ванноыъ  вид'Ь;  Англ1я  платить  за  нихъ  за  гра- 
ницу больше,  Ч'Ьмъ  получаетъ.  Если  бы  обра- 
ботка этихъ  товаровъ  производилась  на  м'Ьст*, 
то  для  этого  требовались  бы  рабочхе,  плата  кото- 
рымъ  оставалась  бы  въ  предйлахъ  страны.  «Дол- 
го ли  мы  будемъ  такими  глупцами— восклицаетъ 
Стаффордъ,  чтобы  видйть  и  терпеть  этотъ  по- 
стоянный грабежъ  нашего  добра  и  нашихъ  со- 
кровищъ»!  Ввозъ  фабрикатовъ,  по  его  мн'Ьнш, 
представляетъ  конкурренц1ю  отечественному 
производству  и  решительно  вреденъ  для  страны. 
Промышленность  нуждается  въ  широкомъ  по- 
кровительстве — и  тЬмъ  больше,  Ч'Ьмъ  дороже 
фабрикаты,  ибо  только  путемъ  ихъ  сбыта 
можно  ввозить  деньги  въ  страну.  Торговля 
должна  быть  строго  регулируема.  Шкоторыя 
ея  отрасли  должны  находиться  въ  почегЬ, 
друг1я  ^тщательно  избегаемы;  развит1е  одн^хъ 
должно  быть  всячески  поощряемо,  а  развит1ю 
другихъ  сл'Ьдуетъ  противопоставлять  всяческ1я 
препятств1я.  Критер1емъ  въ  этомъ  случа-Ь  мо- 
жетъ  служить  лишь  степень  пользы,  приноси- 
мой каждою  изъ  нихъ  съ  точки  зр'Ьнхя  ввоза 
денегъ  въ  страну.  Другой  теоретикъ  того  же 
направлешя,  Герардъ  Малейнсъ  (нач.  ХУП  в.). 


устанавливаетъ  три  возможныхъ  причины  об^Ьд- 
н'Ьн1я  страны:  1)  вывозъ  денегъ,  2)  продажа 
отечественныхъ  товаровъ  по  дешевой  ц-Ьн-Ь  и  3) 
покупка  иностранныхъ  товаровъ  по  ц^н*  доро- 
гой, Онъ  сожал^Ьеть  объ  упразднен1и  доллсности 
королевскихъ  м'Ьнялъ,  способствовавшихъ,  по 
его  мн^нхго,  поддержан1ю  курса  монеты.  На 
практик*  система  денежнаго  баланса  не  могла, 
однако,  долго  господствовать.  При  развит1и 
международнаго  обмана  представлялось  за- 
труднительнымъ  не  выпускать  денегъ  изъ  стра- 
ны, а  так1в  законы,  какъ  изложенные  выше,  не 
могли  возбуждать  въ  иностранцахъ  охоты 
являться  въ  Англш  для  покупки  англ1йскихъ 
товаровъ.  Приходилось  нер'Ьдко  отступать  оаъ 
строгой  догмы  системы  денежнаго  баланса — и 
так1я  отступлен1я  далеко  не  всегда  сопро- 
вождались вредомъ  съ  точки  зр^нхн  М.  Напри- 
м'Ьръ,  привилегированная  остиндская  компа- 
Н1Я,  учрежденная  въ  1600  г.,  ввозила  изъ  Ин- 
дш  въ  Англш  товаровъ  на  гораздо  большую 
сумму,  ч4мъ  вывозила  изъ  Англ1и  въ  Индш. 
Разница  покрывалась  приплатой  немалой  сум- 
мой англ1Йскихъ  денегъ,  т.  е.  компан1я  выво 
зила  немало  денегъ  изъ  страны,  но  при  этомъ, 
въ  противность  господствовавшей  теорш,  не 
разорялась,  а  получала  крупныя  выгоды. 
Так1е  примеры  внесли  существенную  поправ- 
ку въ  хозяйственно-политичесия  воззр^ыхл 
того  времени  и  способствовали  превращенш 
системы  денежнаго  баланса  въ  систему  тор- 
говаю  баланса.  Деньги  по  прежнему  призна- 
вались единственной  ц^лью  всей  народно-хозяй- 
ственной деятельности  и  политики  и  един- 
ственнымъ  средствомъ  обогащен1я;  но  выпускъ 
денегъ  изъ  страны  допускался  новой  теор1ей, 
подъ  услов1вмъ  такого  устройства  меновыхъ 
отношенШ,  при  которомъ  деньги  вновь  прите- 
кали бы  въ  "страну  въ  большемъ  количеств*. 
Разныя  наивныя  средства  прежняго  времени, 
имЬвшхя  задачей  во  чтобы  то  ни  стало  задер- 
живать деньги  въ  стране,  начали  казаться  не 
только  безполезными,  но  даже  вредными.  Было 
понято,  что  они  задерживали  развипе  сбыта 
англ1йскихъ  произведен1Й.  Центръ  тяжести 
правительственныхъ  заботь  въ  области  народ- 
наго  хозяйства  переносится  на  возможно  боль- 
шее расширен1е  международной  торговли  въ 
определенномъ  направленш.  Съ  помощью  подъ- 
ема и  сокращешя  тарифныхъ  ставокъ,  госу- 
дарство начинаетъ  регулировать  заграничный 
обм^нъ,  поощряя  и  запрещая  ввозъ  и  вывозъ 
тЬхъ  или  другихъ  товаровъ.  Важнейшимъ  тео- 
ретикомъ  этой  системы  былъ  Томасъ  Мэнъ 
(вторая  пол.  ХУП  в.).  Его  исходное  положеше— 
государство  должно  продавать  больше,  чЪмъ 
покупать;  оно  можетъ  даже  уменьшать  по- 
треблен1е,  если  представляется  возможнымъ 
выгодно  продать  данные  продукты  иностран- 
цамъ.  Если  на  заграничномъ  рынке  встречается 
конкуренц1я  другой  страны,  то  следуетъ  про- 
дать дешевле,  лишь  бы  не  потерять  рынка. 
Коренное  отлич1е  Мэна  отъ  его  предшествен- 
никовъ  заключается  въ  томъ,  что  не  всяк1й  вы- 
возъ денегъ,  по  его  мнен1ю,  вреденъ:  онъ  по- 
лезенъ,  если  сопряженъ  съ  последующимъ  пр1- 
обретенгемъ  ихъ  въ  ббльшемъ  количестве.  Та- 
кова, напр.,  всякая  покупка  для  перепродажи 
съ  барышемъ.  Успехъ  остиндской  компан1и  и 
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выгодность  для  Англш  торговли  съ  Инд1ей  за- 
виситъ  именно  отъ  того,  что  ияд1йск1е  то- 
вары сбываются  англичанами  на  континентъ 
по  возвышеннымъ  ц-Ьнамг.  Сл'Ьдовательно,  по- 
литика государства  должна  сосредоточиваться 
на  расширенш  выгодной  международной  тор- 
говли. «Деньги  созидаютъ  торговлю,  а  торговля 
умножаетъ  деньги.  Поэтому,  ч'Ьмъ  больше  пус- 
кать деньги  въ  оборотъ,  гЬмъ  лучше».  Эта  сис- 
тема получила  въ  Англ1и  свое  высшее  выраже- 
Н1е  въ  упомянутомъ  «навигацюн.  актЬ»,  а  во 
Франц1и  нашла  себ^  самое  последовательное 
и  широкое  прим^ненхе  въ  министерство  Коль- 
бера (см.  ХУ.  785).  Обрабатывающая  промыш- 
ленность была  предметомъ  исключительной  за- 
ботливости Кольбера.  Интенданты  (губернато- 
ры) должны  были  доставлять  ему  подробныя 
св^Ьд^ихл  о  ея  нуждахъ;  поэтому  должность 
интенданта  получали  при  немъ  лишь  люди 
подготовленные  къ  тому,  чтобы  следить  за 
развит1емъ  индустр1и.  Онъ  учредилъ  торговую 
палату,  изъ  избираемыхъ  городами  и  утверж- 
даемыхъ  имъ  кандидатовъ,  съ  ц^лью  обсуждать 
и  докладывать  ему  о  положен1и  торговли.  Ди- 
пломатичесше  представители  Франц1и  должны 
были  способствовать  сбыту  французскихъ  то- 
варозъ  за  границей,  доставлять  разнообраз- 
ныя  св'Ьд'Ьн1я  обо  всемъ,  что  могло  им^ть 
интересъ  для  отечественной  промышленно- 
сти, слЬдить  за  развит1емъ  промышленности 
странъ-конкурентовъ,  узнавать,  по  возможно- 
сти, секреты  производства,  для  пользования 
ими  во  Франц1и.  Заключались  торговые  до- 
говоры о  безпошлинномъ  ввозЬ  французскихъ 
товаровъ  въ  Данш,  Швещю,  Росс1ю.  Подни- 
малось значеше  торговаго  флота,  состоявша- 
го  въ  то  время  не  бол'Ье  какъ  изъ  500  ку- 
печескихъ  судовъ.  Кольберъ  наложилъ  особую 
пошлину  на  корабли,  входивш1е  во  француз- 
ск1в  порты,  и  выдавалъ  изъ  нея  прем1й  фран- 
цузамъ  -  судостроителямъ.  Устанавливались 
также  прем1и  за  плаванье  и  рыболовство  въ 
отдаленныхъ  моряхъ.  Изъ  разныхъ  странъ 
привлекались  во  Франщю  св^дуодхв  масте- 
ра. Изъ  Голланд1и  было  вызвано  500  сукон- 
щиковъ,  изъ  Итал1и  —  мастера  кружевныхъ 
и  зеркальныхъ  д-Ьлъ,  изъ  Швецш  —  мастера 
горнаго  д-Ьла  и  т.  д.  Французские  подданные, 
им'Ьвшхе  фабрично-заводсгая  предпр1ят1я  загра- 
ницей, вызывались  на  родину  разными  поощре- 
н1ями  и  угрозами.  Само  правительство  за  свой 
счетъ  делалось  фабрикантомъ.  Оно  заводило 
весьма  дорого  стоющхя  мануфактуры  (извест- 
ную гобеленовскую  мануфактуру,  огромный 
зеркальный  заводъ  и  др.).  ДалЬе,  правительство 
щедро  над'Ьляло  предпринимателей  безпроцент- 
ными  ссудами,  субсид1ями,  привилег1ями,  мо- 
нопол1ями  ц  пр.  Въ  видахъ  размножен1я  на- 
селен1я,  для  увеличен1я  числа  рабочихъ,  по- 
ощрялись ранше  браки:  женившшся  до  21 
года  освобождался  отъ  налоговъ  на  несколько 
Лть,  а  кто  им'Ьлъ  десять  челов4къ  д^тей — на- 
всегда. Для  удешевлен1я  рабочихъ  рукъ  ц^- 
лая  система  м*ръ  регулировала  хлебную  тор- 
говлю въ  смысл-Ь  удешевлен1я  хл'Ьба.  БажнМ- 
шимъ  орудгемъ  Кольбера  была  тамолгенная 
политика.  Первый  запретительный  тарифъ  из- 
данъ  былъ  въ  1664  г.,  но  уже  черезъ  три  года 
появился  второй,  въ  которЬмъ  ставки  на  ввозъ 


фабрикатовъ  повышены  были  еще  слишкомъ 
вдвое  (особенно  на  ткани,  кружева).  Парал- 
лельно этому  подвергался  запрещен1ю  вызозъ 
сырья,  съ  ц^лью  удешевлен1я  расходовъ  ин- 
дустрш  на  сырые  матерхалы.  Производство 
подчинено  было  строжайшей,  часто  мелочной 
регламентацш.  Существовали  особые  инспв!;- 
тора  для  указан1я  новыхъ  пргемовъ  обработки 
сырья.  Три  большихъ  тома  постановлен1й  со- 
ставляли кодексъ  только  одного  ткацкаго  про- 
мысла. Съ  1666  г.  до  смерти  Кольбера  появи- 
лись 44  регламента  фабричныхъ  работъ.  Ка;к- 
дая  вещь  доллша  была  производиться'  именно 
изв'Ьстнымъ  образомъ.  Малейшее  отступлеи1е 
отъ  установленныхъ  пр1емовъ  работы  (даже 
въ  случае  ширины  ткани  н^Ьсколько  больше 
положеннаго,  лучшаго  ея  рисунка,  бол4е  де- 
шевой ц^Ьны  и  т.  д.)  считалось  иреступлен1емъ 
и  влекло  за  собой  суровыя  наказан1я:  штрафы, 
прив'ЬшиваьМе  изд^лхя  къ  позорному  столбу,  съ 
ошейникомъ,  на  которомъ  выставлялось  имя 
мастера,  приставлен1в  къ  столбу  самого  ма- 
стера и  пр.  Такова,  въ  главны хъ  чертахъ 
система  Кольбера,  въ  которой  М.  нашелъ  на- 
иболее ц']^льнов  приложен1е,  всл'Ьдств1е  чего 
онъ  даже  и  назывался  иногда  «кольбертпз- 
момъ».  Заботы  о  развитш  индустрш  засло- 
няютъ  собою  остальные  хозяйственные  инте- 
ресы народа.  Государство  распоряжается  на 
подоб1е  частнаго  хозяина  -  предпринимателя, 
жертвуетъ  интересами  потребителей — закрывая 
внутренн1е  рынки  для  иностранной  конкурен- 
Ц1И,  интересами  производителей  сырья  (т.  е. 
массы  населен1я) — создавая  для  индустрш  мо- 
нопол1ю  скупки  сырыхъ  матерхаловъ  внутри 
страны;  оно  жертвуетъ  даже — въ  противность 
ангд1Йскому  М. — интересами  рабочихъ,  прини- 
мая м^ры  къ  удешевлен1Ю  труда.  Внешняя  тор- 
говля, доставляющая  вывозомъ  фабрикатовъ 
«выгодный  торговый  балансъ»,  получаетъ  отъ 
государства  все  для  ея  подъема:  пути  сообщо- 
Н1Я,  рынки,  трактаты,  помощь  дипломатиче- 
скую и  т.  п.  Результаты  системы  сказались 
въ  следующемъ.  Искусство  французской  ии- 
дустр1и  развилось  до  весьма  высокой  степени. 
Францу зсгае  фабрикаты  скоро  стали  образцо- 
выми въ  Европе  (особенно — предметы  роско- 
ши). Французск1я  ткани,  ковры,  кружева,  хру- 
стальный и  стеклянныя  производства  прюбр4лн 
громкую  изв-Ьстность  и  обширный  сбытъ.  Воз- 
никло много  новыхъ  промысловъ;  старые  рас- 
ширили и  улучшили  свое  производство.  Но 
эти  успехи  куплены  были  дорогой  ц^ною. 
Мелкое  производство  не  могло  выдерживать 
конкурренц1и  быстро  развившагося  крупнаго 
и  уничтожалось.  Ремесло  быстро  уступало 
м4сто  мануфактур'Ь.  Мелк1е  мастера-хозяев;^ 
мало  по  малу  теряли  самостоятельность  и  об- 
ращались въ  рабочихъ.  Землед'1л1е  не  полу- 
чало никакого  поощреи1я;  наоборотъ,  искус- 
ственное пониженге  ц'Ьнъ  на  его  продукты, 
въ  интересахъ  индустрш,  сокращало  денеж- 
ную его  доходность.  Вывозъ  хл'Ьба  встр^чалъ 
крупныя  препятств1я,  всл^дствге  чего  умень- 
шались средства  землед-бльческаго  населешя 
для  уплаты  лежавшихъ  на  немъ  тяжелыхъ 
платежей.  Въ  результатЬ  замечалось  забрасы- 
ван1в  земель,  учашеше  голод овокъ  и  т.  п.  Въ 
отвЪтъ   на   запретительные    тарифы  Франц1и, 
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Голланд1Я  п  Англ1я  воздвигли,  въ  свою  оче- 
редь, тарифную  стЬну  противъ  франц.  това- 
ровъ.  Вывозъ  вина,  напр.,  въ  эти  страны  по- 
чти прекратился,  что  отразилось  весьма  тя- 
гостно на  положен1И  н-Ькоторыхъ  провинцш 
францш,  главнымъ  заняйемъ  которыхъ  было 
винод^^1е.  Тарифная  война,  уничтожившая 
прежн1Й  свободный  международный  обм'Ьнъ, 
кь  которому  издавна  приспособилось  хозяй- 
ство вс4хъ  названныхъ  странъ,  им'Ьла  сл'Ьд- 
ств1емъ  вооруженное  столкновен1е.  Нимвеген- 
смй  миръ  заставилъ  Кольбера  вернуться  къ 
тарифу  1664  г.  Военные  расходы  потребовали 
огромныхъ  жертвъ,  въ  бюджетЬ  снова  появил- 
ся дефицить,  новые  займы  заь'лючались  изъ 
30— 5и7о-  ВсЬ  финансовые  успехи  перваго 
периода  министерства  Кольбера  были  утеря- 
ны; страна  была  опустошена,  населен1е  разо- 
рено. По  словамъ  Вобана,  одна  десятая  всего 
населен1я  Франц1и  конца  XVII  и  начала 
XVIII  в.  была  обречена  на  нищенство,  пять 
десятыхъ  не  были  въ  состоян1и  подать  мило- 
стыни и  едва  десять  тысячъ  семействъ  жили 
въ  изобил1и.  Система  Кольбера,  такимъ  обра- 
зомъ,  оставила  французскш  народъ  въ  поло- 
жен1И  худшемъ,  ч'Ьмъ  было  до  нея;  прочнымъ 
насл^Ьд1емъ  ея  осталось  лишь  утвердившееся 
въ  этой  стране  крупное  капиталистическое 
производство.  М.,  однако,  сд'Ьлалъ  во  Франщи 
еще  экспериментъ — «систему  Джона  Ло>,  по- 
ставившую себ*  задачей  обогашенхе  страны 
путемъ  увеличен1я  количества  денелшыхъ  зна- 
ковъ,  въ  формЬ  кредитныхъ  бумагъ,  при  по- 
мощи банка.  Экспериментъ  этотъ,  въ  кото- 
ромъ  зам-Ьтны  н4которыя  черты  старой  ан- 
ГЛ1ЙСК0Й  системы  денежнаго  баланса,  оказался 
не  мен'Ье  губительнымъ,  ч'Ьмъ  система  Кольбе- 
ра— это  выродившееся  отражеше  англ1йской 
теор1и  системы  торговаго  баланса.  О  Джон'Ь 
Ло  см.  XVII,  881. 

Литература.  Мемуары  н^которыхъ  мер- 
кантилистовъ  см.  въ  «СоПесИои  йез  ргшсхраих 
есопот181е8>  (т.  I,  изд.  биШаитш).  Пере- 
ходъ  отъ  среднихъ  в'Ьковъ  къ  новымъ:  Н.  И. 
Зиберъ,  «Давидъ  Рикардо  и  Карлъ  Марксъ», 
СПб.,  1885.  Общ1Я  пособ1я:  Янжулъ,  «Ан- 
гл1йская  свободная  торговля»  (т.  I,  М.,  1876); 
А(1о1рЬ  НеМ,  «2\уе1  ВисЬег  гиг  80с1а1еп  6е- 
асЫсЫе  Епдкпйз»  (Лпц.,  1881);  В-г  ^и1^из 
Каи12,  «В1е  дезсЫсЫИсЬе  Еи1\у1ске1ип8  йег 
Ма11опа1-0екопош1к»  (В.,  1860,  т.  I);  Ад. 
Бланки,  «Исторхя  политической  экономш»  (т.  I, 
СПб.,  1869);  Джонъ  Ингрэмъ,  «Истор1я  поли- 
тической экономш»  (М.,  1891);  А.  И.  Чупровь, 
«Истор1я  политической  экономш»  (М.,  1892); 
Ьезег,  «Мегкапи1зуз1еше>  (ст.  въ  «Нап(1ут6г- 
1егЬисЬ  е1с.»  Конрада,  1892).  Л.  К. 

Меркаптаны — см.  Т1оспирты. 

Меркатор-ь  (Герардъ);  собственно  Кре- 
меръ  (Кгешег) — знаменитый  картографъ  (1512 
—94),  родился  отъ  н'Ёмецкихъ  родителей  во 
Фландрш.  Интересуясь  математикой  и  физикой, 
М.  решился  заняться  изготовлен1емъ  глобусовъ 
и  точныхъ  астрономическихъ  инструментовъ, 
огнакомившись,  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ,  съ  гравиро- 
ван1емъ  на  м'Ьдн.  Скоро  его  мастерская  пр1об- 
р4ла  изв-Ьстность,  но  въ  1 544  г.  начались  въ  Ни- 
дерландахъ  религ1озныя  пресл'Ьдован1я,  М.  былъ 
арестованъ  и,  по  освобожденги,  чувствуя  себ 


повидимому,  не  безопаснымъ,  переселился,  въ 
1552  г.,    въ  Германш,    въ  Дуисбургъ,    что   и 
дало  поводъ  н4м.  ученымъ  считать  М.  за  н'Ьм- 
ца,  тогда  какъ  онъ  былъ  голландцемъ.  Д-Ьятелъ- 
ность  М.,  сл'Ьдуя  Динзе,  можетъ  быть  разделе- 
на на  три  перюда.  Первый— съ  1537  по  1541  гг.; 
изготовляя  инструменты,    М.  научился  соста- 
влвн1ю  карть,  изъ  коихъ  первыми,  изданными 
имъ,  были:    карта  Палестины  (1537),    неболь- 
шая всего  Св^та  (1538),  карта  Фландр1и  (1540) 
и  глобусъ,  посвященный  кард.  ГранвеллЬ  (1541). 
При  составлен1и  всЬхъ  этихъ  картъ  М.  йоль- 
зовался  уже  ран'Ье  составленными,  только  не- 
сколько  улучшилъ  ихъ.   После  своего  ареста 
М,,  въ  течен1е  8  л^тъ,   произвелъ   мало  и  по- 
святилъ  это  время,  главнымъ  образомъ,  обога- 
щенш  своихъ  географическихъ  свед4н1й  и  со- 
биран1ю  матер1аловъ1  Второй  пер1одъ  деятель- 
ности начинается  съ  переселен1емъ  въ  Дуис- 
бургъ и  ознаменованъ  издан1емъ  несколькихъ 
большихъ  картъ,  упрочившихъ  его  славу,  какъ 
картографа,  именно:  карты  Европы,  карты  всего 
Света  (1569)  и  карты  Англ1И,  Шотландш  и  Ир- 
ландш;  последняя  была  составлена  какимъ  то 
англ1йскимъ  географомъ  и  только  гравирована 
М.  Трет1й  пер10дъ  характеризуется  издан1емъ 
«Атласа»,   т.   е.    собран1я    картъ  —  назван1е 
впервые  введенное  М.,  взаменъ  прежде  употре- 
блявшагося  ТЬеа1гиш  ОгЫз  1еггагит:  «Атласъ> 
этотъ  былъ  осуществлешемъ  только  части  пла- 
на М.,  хотевшаго  представить  наглядно  устрой- 
ство всего  м1ра,  дать  описанге  земли,  какъ  ее 
понимали  въ  древности   и  какъ  она  предста 
вляется  въ  новейшее  время,  начертать  хроно- 
лог1ю  всЬхъ  важнейшихъ  событ1й  и  генеалог1ю 
Бластитедей  и  героевъ.  Изъ  этого  плана  М.  уда- 
лось осуществить  только  издаШе   хронолог1и, 
древней  географхи   (Птолемея)  и — атласа  (съ 
краткимъ  описан1емъ,  см.  т.  II,  433).  М.  былъ 
первымъ   научнымъ  картографомъ,  въ  совре- 
менномъ  смысле  этого  слова.  Все  его   карты 
(за  исиючешемъ  вышеупомянутой  —  Англ1и) 
были  составлены   имъ  самимъ,    на   основанш 
обстоятельнаго,   критическаго  изучен1я   всехъ 
доступныхъ    матерхаловъ,   притомъ  въ  основу 
всехъ  ихъ  была  положена  сЬть  мерид1ановъ  и 
параллелей  и  все  оне  чертились  въ  строго- 
определенныхъ   и   часто    новыхъ   проекщяхъ. 
Наибольшую  известность  пзъ  этихъ  проекщй 
прюбрела  та  видоизмененная  цилиндрическая, 
которая  и  теперь  носить   назван1е   меркатор- 
ской  и  употребляется  до  сихъ  поръ  (см.  Кар- 
ты   географическ1я).    Карты  М.    отличаются, 
сравнительно  съ  предшествовавшими  имъ,  ббль- 
шей  точностью,   наглядностью  и  изяществомъ 
отделки,  чтр  вызвало,   еще  у  его  современни- 
ковъ,  прозван1е   его  корифеемъ   всехъ   земле- 
описателей    и  Птолемеемъ   своего   века.    По- 
следн1й  вьшус1:ъ  атласа  М.  вышелъ  уже  после 
его  смерти,  въ  изданш    его    сына,    Румольда, 
въ  1595  г.  Въ  1604  г.  внуки  великаго  мастера 
уступили  медныя  доски  атласа  М.  амстердам- 
ской фирме   Гонда   (Ло(1осиз    НопсИи?)    и    съ 
этихъ  поръ  первенство  въ  картограф1И,  въ  те- 
чен1е  столет1я,  остается  за  ГолланД1ей.  Геогра- 
фическ1я    знан1Я,  однако,   продолжали   подви- 
гаться впередъ  и  последи  1е  следы    картъ    М. 
исчезаютъ  къ  половине  XVII  в.  М.  былъ  весьма 
разносторонн1Й    ученый:    занимаясь    земнымь 
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магнетизмомъ,  онъ  первый  указалъ  на  несо- 
впаденхе  сЬвернаго  магнитнаго  полюса  съ  гео- 
графическимъ  и  предложилъ  принять  мери- 
Д1анъ,  проходящ1Й  черезъ  магнитный  полюсъ 
за  первый;  въ  сочинен1и  «СЬгопо1о§1а  а  типсИ 
ехогйю  ас1  А.  1568  ех  есИрзхЬиз  е1,  оЬзегуа- 
иопШиз  а81гопот1с18»  указалъ  на  важное  зна- 
чеше  вычислен1й  древнихъ  солнечныхъ  и  лун- 
ныхъ  затм'Ьнш  для  хронологш.  Для  Россш 
имя  М.  им'Ьетъ  еще  то  значенхе,  что  основу 
русскихъ  «Космограф1й>  XVII  в.  составлялъ 
переводъ  латинскаго  введешя  къ  «Атласу»  М., 
начинавшагося  словами:  «Искони  зиждитель 
Богь»  и  проч.— Ср.  Р.  Вшзе,  «2ит  Се(1асЫп188 
бегЬагй  МегсаЮг»  (въ  «УегЬ.  (1.  Оез.  1'игЕг(1- 
кипс1е  ш  ВегИп»,  т.  XXI,  1894,  №  К»)",  Каеш- 
йопск,  «6егЬаг(1  МегсаЮг»  (1869);  Вгеи81П{?, 
«(}.  Мегса1ог»  (1869);  «Вге!  КаПеп  уоп  (т. 
МегсаЮг:  Еигора,  ВгИ.  1пзв1п,  \\''в11каг1е»  (Рас- 
8Ши1е-Вгиск  ею.,  Ьег.  V.  с1,  (^ез.  Шг  Ег(1кипс1е 
2и  ВегИп,  41  ТаГ.,  В.,  1891)  и  др. 

]!11сркато|>1»  (Ь]'1со1аи8  Каий'шап  или 
МегсаЮг,  1620—1687) — датскШ  математикъ  и 
астрономъ.  Родился  въ  Голштнн1и,  но  жилъ 
долгое  время  въ  Англш,  гд*  былъ  въ  числ* 
первыхъ  членовъ  королевскаго  общества,  а 
загЬмъ  во  Франдш,  гд*  по  порученш  Людо- 
вика XIV  занимался,  между  прочимъ,  устрой- 
ствомъ  версальскихъ  фонтановъ.  Изъ  сочи- 
нешй  М.  замечательны:  «Ьоёаг11ЬтоЮсЬп1а> 
(1668),  въ  которомъ  выведенъ  изв'Ьстный  рядъ 

7д  (14  ж)  =  ^-у  +  у  -••••' 

и  «1из1иииопип1  а81гопот1СОгит  ИЬг1  йао,  сит 
1аЬи118  ТусЬоп1ап1ч  е1  Нийо1рЫ1и8»(1676),  гд* 
показанъ  оригинальный  способъ  вычислешя 
истинной  аномалш  по  средней,  основанный  на 
д'Ьленш  въ  среднемъ  и  крайнемъ  отношенш, 
объяснены  причины  либрац1и  луны  и  пр. 

В.  В.  Б. 
Меркель  (Готлибъ  Мегке!,  1769—1850) 
н4м.  писатель  и  борецъ  за  освобожденхе  ла- 
тышей отъ  крепостной  зависимости,  род.  въ 
Лифляндш,  въ  семье  пастора,  изучалъ  меди- 
цину въ  Лейпциге  и  1ене  и  въ  1797  г.  посе- 
лился въ  Веймаре.  Еще  въ  детстве  злоупо- 
треблен1я  помещичьей  властью  въ  Остзейскомъ 
крае  произвели  на  М.  неизгладимое  впечатле- 
Н1е.  Воспользовавшись  пребывашемъ  за  грани- 
цей, онъ  въ  1796  г.  изд.  соч.:  «Ь1е  ЬеЦеп,  уог- 
2и^,'исЬ  1п  Ь1У1ап(1,  ат  Епйе  йез  рЬНозорЫзсЬеп 
^аЬ^Ьипс1ег^8»,  въ  которомъ  доказывалъ  необ- 
ходимость освобожден1я  крестьянъ  съ  землею. 
Наполненная  поразительными  фактами,  напи- 
санная со  страстностью  убеждешя,  книга  эта 
выдержала  несколько  изданш,  была  переведена 
на  МП.  языки,  породила  целую  литературу 
памфлетовъ  и  вызвала  подражан1я :  подъ 
ея  вл1ян1емъ  Петри  выступилъ  въ  защиту 
эстонцевъ.  Извлечен1я  изъ  этой  книги,  став- 
шей библ10графическою  редкостью,  пап.  въ 
«Рус.  Архиве»  1870  г.  ЗатемъМ.  издалъ  еще 
изследован1е  о  крепостномъ  праве,  посвящен- 
ное лифляндскому  дворянству,  и  «Б1е  УоггеН 
1лу]ап(18»  (1798—1800).  Въ  1803  г.  М.  осно- 
валъ  въ  Берлине  еженед.  журналъ  «ЗсЬегг  ипй 
ЕгпзЬ,  вскоре  слившшся  съ  «Еге1ши11§е» 
Коц<^бу;  М.  резко  нападалъ  здесь  на  Наполе- 


она и  на  членовъ  рейнскаго  союза.  Въ  1803  г. 
онъ  напечаталъ  въ  Лейпциге  латышскую  сагу 
«"\Уаппеш  Ушап1,а»  и  посвятилъ  ее  Алексан- 
дру I.  Есть  много  поводовъ  думать,  что  эта 
небольшая,  задушевно  написанная  книжка  по- 
будила русское  правительство  произвести 
изследован1е  о  положенш  остзейскихъ  кресть- 
янъ, приведшее  къ  ихъ  освобожденш.  Битва 
при  1ене  заставила  Меркеля  вернуться  въ 
Лифлянд1Ю,  где  онъ  основалъ  журналъ  «Ки- 
111еп1а»,  а  въ  1814  г.  изд.  брошюру:  «Ввууехз 
с1а88  ез  Ьа1Ь  80У1е1  козЮ  8е1пе  Ьапс1еге1еп  уоп 
Та§е1бЬпегп  ЬеагЬе1Юп  ги  1а88еп,  а1з  уоп  1е1Ь- 
ещепеп  Ваиегп».  Въ  1820  г.,  уже  по  освобож- 
денш крестьянъ  въ  Остзейскомъ  крае,  М.  изд. 
«В1е  Ггехеп  Ьеиеп  ипй  Е8Й1еп»  (Лпц.).  Бел- 
летристичесгая  произведен1я  М.  («ЕггаЫепйе 
8сЬг1Гюп»,  Рига,  1807  —  1808)  ныне  забыты. 
Въ  исторш  немецкой  критики  Меркель  изве- 
стенъ  какъ  ожесточенный  противникъ  Гёте  и 
романтиковъ,  противъ  которыхъ  выступилъ  въ 
своихъ  <Вг1еГе  ап  еш  Егаиепгшшег  йЬег  с11е 
пеиезЮп  Рго(1ик1е  йег  зсЬопеп  ЫИегаЮг  1п 
ВеШзсЫапй»  (Б.,  1800  —  1803).  Ему  принад- 
лежитъ  еще:  «[ТеЬег  Вец18сЫап(1,  ур1е  ЮЬ  ез  пасЬ 
ешег  2еЬ1уаЬг1§еп  Еп1Гегпипд  \У1ес1егГап(1»  (Ри- 
га, 1818)  и  «ВагзЮПип^еп  ипй  СЬагакЮг1зи- 
кеп  апз  шехает  .ЬеЬеп»  (Рига,  1889  —  40).  Въ 
1869  г.  на  могиле  М.,  въ  8  в.  отъ  Риги,  ме- 
стнымъ  латыше  кимъ  обществомъ  поставленъ 
памятникъ.  Ср.  Д.  6.  Самаринъ,  «Баронъ 
Шульцъ  и  докторъ  М.»  («Сельское  благо- 
устройство», 1858  г.,  кн.  5  и  12);  I.  ЕскагйЦ 
«боПИеЬ  М.  иЬег  Веи1зсЫапс1  гиг  8сЬШег-6ое- 
1Ье-2е1и  (Б.,  1887). 

Меркель  (Пауль-1оаннъ  Мегке!,  1819— 
1861)— нем.  историкъ  права,  проф.  въ  Бер- 
лине, потсмъ  въ  Галле.  Особенно  важны 
его  обширныя  критичесшя  издан1я:  «Ьех  А1а- 
шаппогиш»  и  «Ьех  Ваз'иуагюгиш»,  въ«Мопи- 
шеп1а  Сегшат'ае»  (Ье^ит,  т.  III,  1851  и  1863). 
Въ  качестве  введен1я  къ  «Ьех  А1атаппогиш» 
появилось  изследоваше  М.  «Бе  гериЫ1саА1а- 
шаппогит»  (Б.  1849),  представляющее  собою 
исторш  швабскаго  права  и  швабскаго  государ- 
ственнаго  устройства.  Своею  «СтезсЫсЬЮ  йез 
Ьап§оЬаг(1епгесЫз»  (Бс,  1850)  М.  открылъ  для 
историко  -  юридическихъ  изследован1й  совер- 
шенно новую  область.  Весьма  ценны  допол- 
нен1я  М.  ко  2-му  изданш  8аУ1§пу,  «безсЫсЬю 
йез  г6ш18сЬеп  КесЫз  ш  МНЮЫЮг»  (т.  IV — 
ТП,  Гейдельбергъ,  1850—51). 

Меркеръ  (ЕИза  Мегсоеиг,  1809—1835)— 
французская  поэтесса;  рано  начала  писать 
и  въ  16  летъ  была  известна,  подъ  именемъ 
«армориканской  музы».  Ея  первый  сборникъ 
былъ  встреченъ  очень  сочувственно,  въ  осо- 
бенности Ламартиномъ,  слишкомъ  захвалив- 
шимъ  молодого  автора.  М.  жила  въ  счастли- 
выхъ  обстоятельствахъ,  по  постоянно  жалова- 
лась на  судьбу  и  умерла  отъ  огорчен1я,  при- 
чиненнаго  непринят1емъ  на  сцену  ея  драмы. 
Сочинешя  М.  изданы  были  после  ея  смерти 
ея  матерью:  «Оепугез»  (П.,  1843). 

Мсркер-ь  (Мах  Магскег)— современный 
немецкш  химикъ;  его  работы  относятся  къ 
сельско-хозяйственной  хим1и.  Род.  въ  1842  г. 
въ  1861 — 1864  гг,  изучалъ  хим1ю  въ  Грейфс- 
вальде  и  Тюбингене,   съ  1866  по  1871  г.    со- 
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стоялъ  ассистентомъ  на  сельско-хозяйствен- 
ныхъ  опытныхъ  станц1яхъ  въ  БрауншвейгЬ, 
Геттингенъ— Венде  и  Галле.  Съ  1872  г.  про- 
фессоръ  земледельческой  хим1и  въ  универси- 
тет! въ  Галле.  Ояъ  разработалъ  научныя 
основания  фабрикац1и  спирта  и  ввелъ  улуч- 
шен1я  въ  организац1ю  сельско-хозяйственныхъ 
ОПЫТНЫХ!,  полей.  Изъ  его  работъ  назовемъ: 
«НапйЬисЬ  с1.  8р1ПШ8ГаЬпса11оа>  (6  изд.,  В., 
1894);  «Б1е  2\уе(кта831йе  Ап\уеп(1ип§  (1.  Ка- 
118а12е>  (В.,  1880),  «Ашег1к.  Ьапс1шг1Ь8сЬаГ1 
и.  1апс^VV.  УегзисЬз-  и.  (Та1егпсЬ18\уе8еп>  (В., 
1895)  и  др. 

Мсрклнн-ь  (Карлъ  Евген1евичъ  уоаМег- 
кИп)— русск1й  ботани1;ъ,  родился  1821  г.  По 
окончан1и  курса  въ  рижской  гимназ1и  всту- 
пилъ  въ  дерптск1Й  унив.,  гд^^  и  кончилъ  курсъ 
со  степенью  кандидата  естественныхъ  наукъ 
въ  1845  г.  ЗатЬмъ  М.  занимался  ботаникою 
въ  течен1е  полутора  года  за  границей:  въ  Па- 
риж* подъ  руководствомъ  Адр1ена  Жюссье  и 
Адольфа  Вроньяра,  и  въ  1ен'Ь,  въ  физюлоги- 
ческомъ  институтЬ  подъ  руководствомъ  Шлей- 
дена.  Возвратясь  въ  Росс1ю,  въ  1846  г.,  М. 
сначала  поступилъ  приватъ-доцентомъ  въ  л'Ьс- 
ной  институтъ,  потомъ  получилъ  м-Ьсто  физю- 
юга  въ  императорскомъ  ботаническомъ  саду, 
сделался  экспертомъ  по  естествознанш  и  ми- 
кроскоп1и  въ  медицинскомъ  департаменгЬ;  въ 
1856  г.  М.  читалъ  лекши  въ  продолжен1е  одного 
полугод1я,  заменяя  профессора  Ценковскаго, 
въ  СПб.  унив.  Въ  1864  г. — ординарнымъ  про- 
фессоромъ  медицинской  акд.,  а  съ  1877  г.  не- 
прем'Ьннымъ  членомъ  военно-медицинскаго  уче- 
наго  комитета.  Своими  трудами  по  исторхи 
развит1я  листьевъ  и  папоротниковъ,  а  также 
русскихъ  ископаемыхъ  растен1Й  М.  заслужилъ 
повсюду  почетную  известность.  Онъ  членъ 
учредитель,  почетный  или  действительный 
членъ  многихъ  иностранныхъ  и  русскихъ  об- 
ществъ.  Главныя  сочинен)я  М.:  «2^иг  Еп1- 
\у1ск1ип§88е8сЫсЫе  с1ег  В1аиёе81а11еп»  (1ена, 
)846,  съ  рисунками;  отчасти  помещено  и  на 
французскомъ  въ  «Апп.  с1е8  8с1еисе8»);  «2иг 
Епиу1ск1ипй8бе8сЫс111е(1?гЕагпкгаи1ег>(СПб., 
1850,  съ  рисунками),  «Ра1еоп1о1оу1коп  го581- 
сиш»  (СПб.,  1855,  съ  рисунками;  вторая  Де- 
мидовская прем1я  отъ  ими.  акд.  наукъ);  «О  вну- 
треннемъ  строенш  и  жизни  растен1й>  (СПб., 
1855 — 1856),  «Анатом1я  коры  и  древесины  лес- 
ныхъ  деревьевъ  въ  Россш»  (СПб.,  18.17), 
«Наставлен1е  объ  изследован1и  подозритель- 
ныхъ  пятеиъ>,  съ  таблицами  (два  издан1я  на 
русскомъ,  1870 — 1872,  и  ОДНО  на  немецкомъ, 
1871),  «Лекарственныя  растен1я  русской 
флоры»  (съ  атласомъ,  СПб.,  1893).      А.  Б. 

Меркс'ь  (Адальбертъ  Мегх) — протест,  бо- 
гословъ  и  ор1енталистъ,  род.  въ  1838  г.,  проф. 
въ  1ене,  Тюбингене,  Гиссене,  Гейдельбергё; 
принадлежитъ  къ  свободной  практической  шко- 
ле. Главные  труды  его:  «Вагиезаиез  ^оп  Е(1ез- 
за»  (Галле,  18»)а),  «бгашшаИса  зугмаса»  (т.  же, 
18|'>7  — 70),  «УосаЬи1агу  о{  Ше  Т18гё  «кайнаёе» 
(т.  же,  1868),  «Оаь  Оес11сЬ1  уоп  Н1оЬ>  (1ена, 
1871),  €016  РгорЬеие  йез  Лое1  ит!  1Ьге  Аизк; 
еег>  (Галле,  1879),  «СЬгез1оша1Ыа  Таг8ит1са» 
(В.,  1886),  сН181ог1а  агИз  ёгаштаИсае  арий 
^угоз»  (въ  9  томе  «АЬЬашНииьгеа  Гиг  6\ь 
К,ип(1е   йез   Могёеи1аи(1е81,  Лейпцигъ,   1889), 

Энцандопед.  Словарь,  т.  XIX 


сВ1е  Мевп  уоп  81аа1  ипй  81аа18гаапп  1га 
2изашшеаЬапд  шИ  йег  дезсЫсЫПсЬеа  Еш- 
^уюк1иа8  йег  МепзсЬЬе!!»  (Гейдельб.,  1892), 
<1йееп  ипй  Сггип11иц1еп  е1пег  аПуешехпеп  (}е- 
зсЫсЫе  йег  Му811кэ  (тамъ  же,  1893),  «Воси- 
теШз  (1е  ра1ёодгарЬ1е  ЬёЬгацие  е1  агаЬв> 
(Лейд.,  1894). 

А1еркурчалазмъ  (отравлеше  ртутью) — 
см.  Ртуть. 

Меркуловы  —  дворянсше  роды;  одинъ 
изъ  нихъ  восходить  къ  концу  XV  в.  и  вне- 
сенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Тульской  губ.  (Гербов- 
никъ,  VI,  21),  другой  восходить  къ  началу 
XVII  в.  и  внесенъ  въ  VI  часть  родосл.  кн. 
Курской  губ.  (Гербовншгь,  IX,  зо).  Есть  еще 
одиннадцать  родовъ  М.,  позднейшаго  проис- 
хожден1я. 

Меркур!!!  (Мегсипиз,  М1гсиг1а8,  М^^^ии- 
гшз) — итал1йск1Й  богъ,  покровитель  торговли. 
Культъ  его  получилъ  распространенге  лишь 
тогда,  когда  Римъ  завязалъ  торговыя  сношен1я 
съ  соседними  народами,  т.  е.  въ  эпоху  Таркви- 
Н1евъ,  къ  которой  относится  первый  торговый 
трактатъ  между  Кареагеномъ  и  Римомъ.  По- 
явлен1е  греческихъ  колойШ  на  Ю  Италш  и 
распространен1е  греческой  промышленности 
и  торговли  принесло  къ  римлянамъ  новыя 
религ1озныя  представленха,  которыми  римляне 
воспользовались  для  символическаго  обозна- 
чен1я  своихъ  религюзныхъ  понят1Й.  Оффи- 
ц1ально  М.  былъ  принять  въ  число  итал1Й- 
скихъ  боговъ  въ  495  г.,  после  трехлетня- 
го  голода,  когда  одновременно  съ  вБеден1емъ 
культа  М.  были  введены  культы  Сатурна, 
подателя  хлеба,  и  Цереры.  Храмъ  въ  честь 
М.  былъ  освященъ  въ  майск1я  иды  495  г.; 
тогда  же  былъ  упорядоченъ  хлебный  вопросъ 
(аппопа).и  учреждено  сослов1е  купцовъ,  носив- 
шихъ  назван1е  тегсаЮгез  или  шегсипа1е8.  Съ 
течен1емъ  времени  изъ  бога  хлебнаго  дела  М. 
сделался  богомъ  торговли  вообще,  богомъ  роз- 
ничной продажи,  всехъ  лавочниковъ  и  разпос- 
чиковъ.  Въ  майск1я  пды  купцы  приносили  М. 
и  матери  его  Мае  лсертвы,  стараясь  умило- 
стивить божество  хитрости  и  обмана,  которыми 
сопровождалась  всякая  торговая  сделка.  Не- 
далеко отъ  ропа  Сарепа  былъ  источникъ,  по- 
священный богу,  откуда  купцы  въ  этотъ  день 
черпали  воду,  погружали  въ  нее  лавровую 
ветвь  и  кропили  себе  голову  и  товары,  съ 
соответствующими  молитвами,  каЕ^ъ-бы  смы- 
вая съ  себя  и  товаровъ  вину  содеяннаго  об- 
мана. Символомъ  мирныхъ  сношен1й  бога  былъ 
кадуцей  (см.).  Позднее,  вместе  съ  торговыми 
сношен1ями,  культъ  М.  распространился  по 
всей  Итал1И  и  по  провинц1ямъ,  особенно  въ 
Галл1и  и  Герман1и,  где  находить  много  его 
изображешй.  Ср.  РгеИег,  «КбпизсЬе  Му1Ьо1о- 
81е»  (В.,  1881).  Я.  О. 

Мерк.уршп — планета,  ближайшая  къ  солн- 
цу и  известная  уже  въ  древности.  Вудучи  по- 
добно Венере  то  утреннею,  то  вечернею  звез- 
дою, М.  казался  грекамъ  двумя  различными 
светилами;  какъ  утреннее  онъ  назывался  Апол- 
лономъ,  к-акъ  вечернее — Меркур1емъ.  У  егип- 
тянъ  и  индусовъ  М.  имелъ  тоже  по  два  раз- 
личныхъ  назван1Я.  Та11"ъ  какъ  орбита  М.  ле- 
житъ  внутри  орбитъ  всехъ  прочихъ  планетъ, 
то  ДЛЯ  жителей  земли  М.  видимъ  всегда  вблизи 
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солнца  и  наибольшее  удаленхе  его  отъ  этого 
св'Ьтила,  смотря  по  обстоятельствамъ,  не  пре- 
вышаетъ  18 — 28"  и  вотъ  почему  въ  среднихъ 
широтахъ,  при  яркомъ  св-ЬгЬ  сумерекъ,  М. 
весьма  р^дко  видимъ  невооруженными  глаза- 
ми; известно,  что  Коперникъ  на  смертномъ 
одр*  сокрушался,  что  не  удалось  ему  вид-бть 
эту  планету.  Самое  благопр1ятное  время  для 
наблюденш  М.— во  время  весеннихъ  элонгац1й 
вечеромъ,  поел*  захода  солнца,  Движен1е  М. 
около  солнца  совершается  почти  въ  88  дней 
по  весьма  растянутой  орбите,  наклоненной  къ 
плоскости  эклиптики  подъ  угломъ  въ  7°;  экс- 
центриситетъ  орбиты  равенъ  0,206,  а  среднее 
разстоян1е  отъ  солнца  0,387  разстоян1я  земли 
отъ  солнца.  Видимый  д1аметръ  М.,  въ  зависи- 
мости отъ  изм'Ьнешй  разстоян1я  планеты  отъ 
земли,  колеблется  въ  пред'Ьлахъ  отъ  5"  до  18", 
а  истинный  равенъ  0,373  Д1аметра  земли  или 
О1:оло  4600  км.  Объемъ  планеты  равенъ  0,05 
объема  земли;  масса  же  около  0,06,  такъ  что 
плотность  планеты  равна  1,17  плотности  земли 
(уд.  в'Ьсъ  =  6,45)  и,  сл'Ьдовательно,  это  самое 
плотное  тЬло  изъ  вс4хъ  изв'Ьстныхъ  намъ  не- 
бесныхъ  св^Ьтилъ.  Альбедо  (отражательная  по- 
верхность) М.  незначительно;  поверхность  пла- 
неты, повидимому,  покрыта  густою  атмосфе- 
рою и  намъ  неизвестно  распред'Ьленге  на  ней 
суши  и  воды.  Поэтому  и  время  оборота  пла- 
неты около  оси  еще  не  установлено:  по  пре- 
жнимъ  наблюден1ямъ  Шрётера  и  др.  время 
вращешя  равно  24  час.  5  мин.,  по  новМшимъ 
наблюден1ямъ  Сгаапарелли — 88  днямъ,  т.  е.  ра- 
вно времени  обращен1я  планеты  01:оло  солнца. 
Какъ  нижняя  планета,  М.  проходить  иногда 
предъдискомъ  солнца,  но  эти  прохожден1я  не 
представляютъ  такого  научнаго  интереса,  какъ 
прохожден1я  Венеры.  Изъ  наблюдавшихся,  пер- 
вое прохожден1е  было  7  ноября  1631  г.,  после- 
днее 10  ноября  1894  г.  В.  В.  В. 

Мериуржн  Модъ  —  выходилъ  въ  СПб., 
въ  1858 — 60  гг.,  подъ  ред.  П.  А.  Шевара,  на 
рус.  и  нтЬм.  языкахъ,  съ  рис.,  сначала  ежеме- 
сячно, потомъ  2  раза  въ  м4сяцъ,  подъ  назв.: 
«Журналъ  модъ,  литературы,  искусствъ  и  те- 
атровъ  для  св^тскихъ  обншствъ».  Всего  36  №№. 

Перку |>'ь-аммо111н — см.  Ртуть. 

Мерку рть-этил'ь — см.  Ртуть  и  Метал- 
лоорганическш  соединен1я. 

Мегсыге  с1е  Киямвс — франц.  журналъ, 
издававшШся  въ  Петербург'^  въ  1786  г.  и 
спустя  восемь  месяцевъ  прекративш1йся  по 
недостатку  подписчиковъ;  наполнялся  мелкими 
стихотворен1ями,  небольшими  статьями  въ 
прозе,  библ10графическими  заметками,  изъ  ко- 
которыхъ  некоторыя  имеютъ  интересъ  и  въ 
настоящее  время,  извеспями  о  литературныхъ 
и  театральныхъ  новостяхъ  (между  прочимъ 
разборъ  комедш  Екатерины  II:  «Обманщикъ», 
появившейся  во  франц.  переводе  подъ  загл. 
«Ь'1троз1еиг>).  Французский  кружокъ,  издавав- 
Ш1Й  «М.»,  состоялъ,  большого  частью,  изъ  пре- 
подавателей кадетскаго  корпуса;  одинъ  изъ 
нихъ,  Тимодеонъ  де-Сальморанъ,(8а1тогвпс), 
былъ,  повидимому,  ред.-изд.  журнала.  Въ  «М.», 
участвовала  и  одна  русская,  Елизавета  Ива- 
новна Вилламова  (1764 — 47),  воспитательница 
детей  вел.  князя  Павла  Петровича,  довольно 
много   писавшая  по-французски   и  поместив- 


шая стихотворен1е:  «Кёропзе  а  Га111еиг  (1е  1а 
сЬагшап1в  ёрГ1ге  8иг  1а  понуеИе».  Ср.  «Фран- 
цузский журналъ  въ  С.-Петербурге»  («Росс1й- 
ская  Библ10граф1я»,  1882,  №  101). 

Меркуи1К1111а  стрЬлка  —  такъ  наз. 
низменный  полуо-въ,  ограничнвающШ  съ  С 
обширную  Омулахскую  губу.  Якутской  обл., 
Верхоянскаго  округа,  по  северному  побережью 
сев.  Ледовитаго  океана.  Длина  стрелки  около 
90  в»,  ширина  въ  начале  около  20  в.,  въ  конце 
до  одной  в.  Она  простирается  отъ  3  къ  В  и 
между  восточнымъ  концомъ  ея  и  материкомъ 
находится  неширок1й  проливъ,  соединяюнцй 
Омулахскую  губу  съ  океаномъ.  За  начало 
стрелки  принимаютъ  устья  рр.  Крестовой, 
впадающей  въ  океанъ,  и  Кустухтахъ,  вливаю- 
щейся въ  сев.-зап.  уголъ  Омулахской  губы, 
местность  стрелки  низменна,  покрыта  боло- 
тами, озерками  и  поросла  мхомъ,  ягелями  и 
сланкой. 

Меркъ  (1оганнъ-Генрихъ  Меток,  1741—91) 
— нем.  литераторъ,  особенно  известный  друж- 
бою съ  Гёте.  Занималъ  въ  Дармштадте  доволь- 
но видное  место  при  военномъ  департаменте. 
Въ  его  доме  собирались  самые  выдаюниеся 
люди  того  времени.  Друзьями  М.  были  Гер- 
деръ,  Виландъ,  Гёте  (съ  1771  г.),  Лафатеръ,  Ни- 
колаи, ландграфиня  Каролина  гессенъ-дарм- 
штадтская,  герцогъ  Карлъ-Августъ  веймарск1Й, 
его  мать  Амал1я  и  др.  М.  былъ  человекъ  съ  уни- 
версальнымъ  образован1емъ  и  холоднымъ  кри- 
тическимъ  умомъ;  онъ  обладалъ  огромнымъ 
запасомъ  практическихъ  и  спец1альныхъ  све- 
ден1й  (особенно  по  технике  и  естественной 
истор1и),  но  ему  недоставало  философской 
глубины,  оригинальныхъ  идей  и  творческой 
силы.  Безпощадная  резкость  его  приговоровъ 
придавала  ему  въ  глазахъ  его  друзей  ха- 
рактеръ  «Д1аболизма» — чего-то  демоническаго, 
что  и  дало  позднейшимъ  критикамъ  поводъ 
усматривать  въ  немъ  оригиналъ  гётевскаго  Ме- 
фистофеля. Б1ографъ  М.,  Циммерманъ,  отча- 
сти опровергаетъ  это  мнен1е,  приводя  рядъ 
доказательствъ  въ  пользу  того,  что  М.  былъ 
человекъ  крайне  добродушный,  сердечный  и 
безусловно  благородный  (вопреки  резкому  от- 
зыву Гёте  о  М.  въ  «\У'аЬгЬе11  и.  В1сЬ1ии§»). 
Литературную  деятельность  свою  Меркъ  на- 
чалъ  съ  переводовъ  съ  англ.  Первые  его  опы- 
ты стихотворныхъ  басенъ  и  разсказовъ  были 
подрал{ан1ями  Лессингу;  своими  лирическими 
пьесами  онъ  примкнулъ  отчасти  къ  гёттпн- 
генскимъ  поэтамъ,  отчасти  къ  Гер  деру.  Ори- 
гинальны две  шутливыя  рапсодш  въ  на- 
родномъ  стиле:  въ  нихъ  осмеяны  тогдашн1е 
педанты  (напр.  Николаи),  раскритпковавш1е 
«Вертера».  Съ  1772  г.  М,  делается  деятель- 
нейшимъ  сотрудникомъ  «ЕгапкГигЮг  8е1еЬг- 
1,е  Аи2е18еп>  и  «Веи18сЬег  Мегкиг».  Онъ 
пишетъ  рецензии,  критическ1я  статьи,  повести, 
отчеты  о  художественныхъ  выставкахъ  и  т.  д. 
Его  критика  всегда  остроумна  и  талантлива, 
но  харак-теръ  ея — почти  исключительно  отри- 
цательный. М. — прелюде  всего  теоретикъ,  но,  по 
какому-то  странному  противореч1Ю  съ  самимъ 
собою,  онъ  иногда  выставлялъ  идеаломъ  то, 
что  самъ  въ  жизни  отвергалъ.  Такъ,  онъ  про- 
поьедывалъ  довольство  собою  и  другими,  пол- 
ный консерватизмъ,  посвящен1е    себя  исклю- 
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чатедьно  одной  какой-нибудь  деятельности — 
а  самъ  в^чно  разбрасывался.  Онъ  строго  отд*- 
лялъ  личность  автора  отъ  его  произведеи1я  и 
дризнавалъ  безразличною  для  художественной 
критики  ц-кль,  ради  которой  художнииъ  создалъ 
свое  произведен1е  (1781).  Признавая  верность 
основной  идеи  Руссо,  онъ  д'Ьл;и1ъ  къ  ней  по- 
правки и  указывалъ  на  вредъ,  который  при- 
чиняло  неправильное  ея  пониман1е.  Особенно 

,  ценились  работы  М.  по  истор1и  и  философ1и 
искусства.  Молодые  художники  (Тишбейнъ, 
Гессъ  и  др.)  пользовались  его  сов-Ьтамп  и  ука- 
31ш1ями.  Ьго  обзоръ  истор1и  живописи  до  Ру- 
бенса и  Ванъ-Дика  появился  въ  печати  только 
50  л'Ьтъ  спустя  посл'Ь  его  смерти  (1й43).  М.  от- 
стаивалъ  идею  равноправности  всЬхъ  школъ  и 
формъ  въ  живописи,  въ  чемъ  сходился  съ  гол- 
ландскимъ  анатомомъ  Петромъ  Камперомъ, 
гЬсная  дружба  съ  которыыъ  укр'Ьпила  въ  М. 
любовь   къ  естественнымъ   наукамъ,  зародив- 

.шуюся  у  него  еще  въ  Петербург*  (1773),  куда 
внъ  сопровождалъ  ландграфиню  Каролину.  Онъ 
высказывалъ  предположен1е,    что  мног1е  виды 

.  животныхъ,  жившихъ  въ  Германш  въ  до-исто- 
рическое время,  теперь  уже  исчезли.  Белле- 
1ристическ1е  опыты  М.  проникнуты  сухова- 
1ымъ  дидактизмомъ;  въ  нихъ  сказывается  прак- 
тическщ  реализмъ  уравнов-Ьшенной  натуры, 
какою  М.  въ  д-Ьйствительности  не  былъ.  Ос- 

,  иовная  мысль  «С1езсЫс111е  йез  Неггп  0Ье1т> 
(1778)  —  возвращен1е  отъ  культурной  лжи  къ 
иростот*  и  естественности.  «Сельская  свадь- 
ба» направлена  противъ  платонической  чув- 
•твительности  того  времени.  «Линдоръ»  им^Ьегь 
бол^Ье  реалистическую  под1и1адку  и  проникнуть 
пессимизмомъ.  «Негг  0Ье1т  с1вг  Лип^^еге»  пред- 
ставляетъ  реалистичесыйреа(1ап1  къ  первой  по- 
вести. Въ  «Академической  переписк'Ь»  (1782) 
въ  живыхъ  талантливыхъ  характеристикахъ 
противопоставлены  типы  сильныхъ  «бурныхъ» 
натуръ  затхлому  филистерству  стараго  закала, 
евободный  образъ  мыслей  «ген1альной»  моло- 
дежи— ограниченнымъ  морально-эстетическимъ 
правиламъ  людей  добраго  стараго  времени. 
Неосторожный  промышленныя  предпр1ят1я 
(собственныя  типограф1я  и  фабрика)  поглотили 
всЬ  средства  Меркъ;  онъ  разорился  и,  подъ 
вл1ян1емъ  болезни  печени,  впалъ  въ  ипо- 
хондр1ю.  Друзья — Гёте,  Карлъ-Августъ  и  на- 
следный принцъ  гессенскш — дали  ему  возмож- 
ноеть  расплатиться  съ  кредиторами.  Поездка 
въ  Парижъ  въ  1790  г.  несколько  развлекл  I  его, 
по  ненадолго,  и  онъ  окончилъ  лшзнь  самоуб1Й- 
етвомъ.  Ср.  Гёте,  «01сЬ1.  и.  \УаЬгЬ.»  (см.  также 
прим-Ьч.  О.  ^оерег'а);  К.  \Уаёпег,  «Вг1еГе  ап 
М.  уоа  (тоеШе,  Негдег,  \У1е1апс1  п.  а.»  (Дарм- 
штадтъ,  1835);  «Вг1еГе  ап  и.  уоп  М.»  (15.,  1838); 
«Вг1еГе  аиз  А.  Ггеипс1в8кге18е  V.  Сгое1,Ье,  Нег- 
йег,  НорГпег  и.  М.»  (Лиц.,  1847).  Избранный 
статьи  М.  по  литературе  и  искусству  изданы 
А..  81аЬг'омъ  (Ольденбургъ,  184о).  Ср.  О.  21т- 
шегшапи,  «ЛоЬ.-Не1пг.  М.,  8е1пе  (1га{^еЬип8  п. 
8е1ме  2е11»  (Франкфуртъ  на  Майн-Ь,  1871); 
«АПё.  В.  Вю^парЫе»  (т.  21).  А.  Р. 

Перлинь  (Оайиз  тег1ап§а8  Ь.) — рыба 
изъ  рода  треска  ((зааиз).  Усика  на  подбород- 
ке вовсе  нетъ  или  онъ  очень  малъ  и  тонокъ; 
верхняя  челюсть  длиннее  нижней;  первый 
ипшной  илавникъ  низшй,  вверху  тупозакруг- 


ленный;  первый  заднепроходный  плавникт>  вдвое 
длиннее  второго  и  начинается  подъ  серединой 
2-го  спинного;  цветъ  бледный,  красноватосе- 
рый  или  красноватобурый,  брюхо  белое,  на 
бокахъ  спереди  по  черному  пятну;  длина  40 
— 60  стм.  М.  водится  у  береговъ  зап.  Европы; 
попадается  реже  въ  Немецкомъ  и  Балтшскомъ 
море,  на  С  доходить,  повидямому,  до  Оркад- 
скихъ  о-вовь,  на  Ю  до  Португалии.  Во  время 
размножен1я  (въ  январе  и  феврале)  большими 
стаями  приближается  къ  берегамъ;  ловится 
главнымъ  образомъ  ярусами  (см.),  реже  се- 
тями. Идеть  въ  пищу  въ  свежемь,  соленомь  и 
сушеномь  виде.  Н.  Кн. 

Мсрлс  (Гюставъ  Мег1в1)  —  французсмй 
ученый  и  писатель,  род.  въ  1829  г.  Лучш1я  изъ 
его  живыхъ  и  остроумныхь  критическо-лите- 
ратурныхъ  произведешй:  «Ьез  гёаИзЬез  е1  1е8 
1ап1а8181е8»  (1861),  «Ьез  рог1га11з  й'Ыег  в1 
с1'ащоиг(1'Ьш>  (1863),  «Саизегхе  зиг  1е8  Гештез 
61  1ез  Иугез  (1865),  «Ноштез  в1  Иугез»  (1869^, 
«8аш1-Еугешоп(1»  (1870),  «0|181пе8  (1в1а  Ине- 
гашге  Ггапдахзе»  (1873),  «Ешйез  1111ёга1ге8 
зиг  1ез  скззЦиез  Ггапда1з>  (4  изд.  188|>)^  «ТаЬ- 
1еаи  с1в  1а  ПиёгаШге  Ггап5а18е  йе  1800  а  1816» 
(1878). 

Мерленъ  изъ  Дуэ  (РЫИрре-АШоше  Мег- 
1ш  с1е  Ооиа!)— графъ,  известный  юристь  и  по- 
литически деятель  (1754 — 1«з8);  до  революц1и 
состояль  адвокатомь  во  фландрскомъ  парла- 
менте; былъ  членомъ  учредительнаго  собран1я 
и  конвента,  заседалъ  одно  время  въ  комитете 
обществ.  спасвн1Я.  Подаль  голосъ  за  смерть 
короля  безь  апелляцш  къ  народу  и  безъ  от- 
срочки, выказаль  неумолимую  строгость  по 
отношен1ю  къ  жирондистамь,  а  также  вандей- 
цамъ,  и  принималъ  деятельное  участ1е  въ  уч- 
режден1и  револющоннаго  трибунала.  До  9  тер- 
мидора онъ  былъ  «передовымъ»  револющоне- 
ромъ,  но  после  этого  дня  присоединился  къ 
реакц1И.  Принималъ  участ1в  въ  редактиро- 
ванш  «Сос1е  с1е  (161113  е1  с1е  решез»  (5  брю- 
мера IV  г.)  и  новаго  закона  о  наследстве.  Ми- 
нистръ  юстиции  въ  1795  г.,  членъ  директорпс 
после  18  фрюктидора,  проку рорь  кассацюн- 
наго  суда  въ  1801  г.,  онъ  сохранялъ  послед- 
нюю должность  до  1815  г.,  когда  былъ  изгнанъ, 
какъ  «цареуб1йца»,  и  поселился  въ  Брюсселе, 
откуда  возвратился  во  Франц1ю  только  после 
шльской  революцш.  Его  главные  труды:  «Кё- 
рег1о1ге  игиуегзе!  е1  га1зопб  (1е  ^ип$рги^еосе>, 
«КесвеИ  а1рЬаЬё^^^ие  йез  ^ие8^^оп8  йе  йгоН 
^и^  зе  ргёзеи1бп1  1е  р1и?  ^^в^и6тшеп^  йапз 
1ез  1г11)иоаих». 

М1ерлснъ  изъ  Тюнвилля  (Антуанъ-Кри- 
стофъ  МегИп  с1в  ТЫопуЩе)  —  франц.  полит, 
деятель  (1762 — 1833);  ДО  революцш  былъ  пар- 
ламентскимь  адвокатомь  въ  Меце;  въ  законо- 
дательномъ  собранш  былъ  сторонникомъ  край- 
ней левой,  предложилъ  конфискацш  имуществъ 
эмигрантовъ  и  увольненш  нежелающихъ  при- 
сягать свяшенниковь;  въ  событшг.ъ  Ш  авгу- 
ста 1792  г.  принималъ  большое  участ1о.  Из- 
бранный городомъ  Парижемъ  въ  нацюнальный 
конвентъ,  онъ  и  здесь  держался  самой  край- 
ней левой  и  подаль  голосъ  за  казнь  короля. 
Въ  качестве  коммиссара  при  арм1и  ген.  Кю- 
стина  онъ  проявилъ  редкую  храбрость  въ 
Майнце,   который   въ  то  время   (1793)   осаж- 
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дался  пруссаками.  9  термидора  1794  г.  М. 
поддерживалъ  нападенхе  на  парт1Ю  Робеспьера. 
Избранный  въ  президенты  конвента,  онъ  пре- 
^д-Ьдовадъ  якобинцевъ  точно  такъ  же,  какъ 
прежде  —  членовъ  ум-бренной  парт1И.  Состоя 
при  ген,  Пишегрю,  онъ  занялъ  кр-Ьпость  Люк- 
сембургъ  и  очень  снисходительно  обошелся  съ 
попавшимися  въ  пл4нъ  эмигрантами.  Избран- 
ный въ  сов'Ьтъ  пятисотъ,  онъ  держался  пар- 
т1и  ум^Ьреиныxъ;  позже  стоялъ  во  глав"!  почто- 
ваго  у  правлен  1Я.  Подавъ  голосъ  противъ  по- 
жизненнаго  консульства,  М.  удалился  отъ  Д'Ьлъ 
и  больше  не  принцмалъ  учаспя  въ  госуд. 
жизни.  Ср.  Кеупаис!,  «У1е  с1'Ап1о1пе  Мег1)п  ае 
ТЫопуте»  (П.,  1860). 

Морлнн-ь  (МегИп)  —  въ  средневековой 
сказочной  литератур-Ь  пророкъ  и  волшебникъ 
при  двор-Ь  короля  Артура.  Легенды  о  М.  явля- 
ются однимъ  изъ  отражен1Й  апокрифа  о  Соло- 
мон'Ь.  Не  сл-Ьдуетъ  искать  въ  нихъ  какихъ-ни- 
будь  историческихъ,  а  гЬмъ  мен^е  миеиче- 
скихъ  отношен1Й.  М. — одного  и,  приблизитель- 
но, одновременнаго  происхожден1я  съ  Мороль- 
фомъ  (см.).  Тотъ  и  другой  опираются  на  одинъ 
и  тотъ  же  легендарный  разсказъ,  въ  которомъ 
еще  до  нихъ  чередовались  въ  той  же  роли 
Асмодей  и  Китоврасъ.  Впервые  имя  М.  встр'Ь- 
чается  въ  «Исторхи  британскихъ  царей»,  при- 
писываемой Готфриду  Монмутскому  (XII 
в'Ьг.а).  Посл-Ьднхй  разсказываетъ  о  М.  то,  что 
бол'Ьедревншавторъ  «Н181ог1а  ВгИ,опит»,  Нен- 
шй  (въ  IX  в.),  передаетъ  объ  Амвросш,  чудес- 
номъ  сыне  демона  и  женщины.  Готфридъ  вла- 
гаетъ  въ  уста  М.  написанныя  въ  латинскихъ 
стихахъ  пророчества,  таинственнымъ  смыс- 
ломъ  которыхъ  чрезвычайно  интересовались 
въ  Средн1е  в^ка.  Они  играли  также  большую 
роль  въ  литературе  среднев4коваго  политиче- 
скаго  памфлета  и  представляли  большую  силу 
въ  рукахъ  того,  кто  могъ  ими  пользоваться. 
На  нихъ  обратилъ  вниман1е,  въ  своей  борьбе 
съ  папами,  ими.  Фридрихъ  II,  по  желан1ю  ко- 
тораго  они  были  переведены  на  франц.  языкъ. 
Тр1ентскш  соборъ  внесъ  ихъ  въ  списокъ 
запрещенныхъ  книгъ.  Легенда  о  М.  .разви- 
вается дал^е  въ  стихотворной  бюграф1и  его: 
«УНа  МегИп!»,  приписываемой  некоторыми 
также  Готфриду  Монмутскому,  въ  роман"! 
англо-норманна  Роберта  де  Борона  (около 
1200  г.)  и  его  анонимнаго  продолжателя,  за- 
гЬмъ  въ  посредственно  или  непосредственно 
основывающихся  на  нихъ  французскихъ  ро- 
манахъ  ХШ  и  XIV  в.  Легенда  иршоре- 
таетъ  зд-Ьсь  следуюпия  основныя  черты.  Рож- 
денный девушкой  отъ  дьявола,  Мерлинъ  дол- 
нсенъ  своею  кровью  обагрить  ст^ны  зам1;а,'ко- 
тораго  иначе,  по  ув^ренш  маговъ,  никоимъ 
образомъ  нельзя  достроить.  М.  находить,  одна- 
ко, причину  неудачъ  при  постройке  въ  борьбе 
двухъ  драконовъ,  за1.люченныхъ  подъ  стенами 
замка.  ЗатЬмъ  онъ  играетъ  важную  роль  при 
дворе  короля  Артура,  незаконнымъ  отцомъ 
котораго  онъ  иногда  считается.  Любовь  его  къ 
Вивьене  или  Ниньене  такъ  овладевйетъ  имъ, 
что  онъ,  не  смотря  на  свое  знан1е  будущаго, 
от1фываетъ  ей  тайны  волшебства,  посредствомъ 
котораго  она  пр1обретаетъ  власть  надъ  нимъ  и 
держитъ  его  въ  заключени!  въ  лесу,  въ  узкомъ 
волшебномъ    кругу.    Последн1Й   крикъ,    кото- 


рый онъ  испускаетъ  при  своемъ   очарован1и 
служить  отправнымъ  пунктомъ  новаго  роман 
<Ье  ЬгаИ  с1е   МегИп»  (Крнкъ   М.).   На  эти-^^ 
франц.   источникахъ   основываются    италы] 
сше,  испансюе,  англ1йск1е  романы  о  М.  Дрс 
нейш1й   нем.   поэтический  романъ  о  М.,   Аль 
брехтафонъ  Шарфенберга,  дошелъ  до  насъ  лишь 
въ  извлечен1и    Ульриха  Фютерера.   М.   быль 
любимымъ  героемъ  романтиковъ.  Доротея  Шле- 
гель   обработала  исторхю   волшебни1са   М.   по 
парижскимъ  рукописямъ  (изд.  Фр.  Шлегелемъ, 
Лпц.,  1804);  Уландъ  сделалъ  его  героемъ  своей 
баллады  «Мег11п  йег  ШЛйе»,  аИммерманнъ- 
центромъ   своей   грандюзной   драмы  «МегИп» 
(1832).  Музыкально-драматически  сюжетъ  этотъ 
обработали    Гольдмаркъ    (1886)     и    Рюферъ 
(1887).  Ср.   А.  Веселовск1й,  «Славянсшя  сьа- 
зан1Я  о  Соломоне  и  Китоврасе»  и  «Западный 
легенды  о  Морольде  и  М.»  (СПб.,  1872);  ^и^- 
пе1,  «МегИп  1'еигЬап1еиг»  (18Н6);   8ап  Маг1е, 
«01е  8а§;еп  уоп  МегИп»  (Галле,    1853);  «Мег- 
Ип» (изд.  Раг18  и  ШпсЬ,    П.,   1886);   издан1е 
\\^Ьеа11еу  и  Казу  англ.  прозаическаго  романа 
«МегИп»   въ    т.  10,   21   и  36  «Еаг1у    Еп^ИзЬ 
Тех1  8ос1е1у»  (Л.,  1865—69). 

Иерлииы— дворянск1Й  родъ,  происходя- 
щ1й,  по  сказан1ямъ  старинныхъ  родословцевъ, 
отъ  крымскаго  выходца  мурзы  Мерлы,  вые- 
хавшаго  къ  вел.  кн.  Васил1ю  Васильевичу  Тем- 
ному и  крестившагося  съ  именемъ  Тимоеея. 
Его  потомки  служили  по  Мещере,  Костроме 
и  Арзамасу.  Данило  Аеанасьевичъ  М.  былъ 
депутатомъ  въ  коммисс1и  для  составлен1я 
уложен1Я  отъ  гор.  С.-Петербурга.  Его  сынъ 
лковъ,  ген.-ма1оръ,  съ  отлич1емъ  служилъ  въ 
отечественную  войну  1812  г.  Родъ  М.  внесенъ 
въ  VI,  II  и  III  ч.  род.  кн.  Казанской,  Кур- 
ской, Московской,  Нижегородской,  Пензенской, 
Саратовской  и  Тамбовской  губ.  (Гербовникъ, 
III,  29). 

Исрлопь  (фортифик.) — толща  бруствера 
между  двумя  прорезанными  въ  немъ  сосед- 
ними амб|  азурами. 

Иерль  иди  Мерло — левый  прит.  р.  Ворс- 
клы,  беретъ  начало  близъ  сев. -зап.  границы 
Богодуховскаго  у.,  Хары.овской  губ.,  и  проте- 
каетъ  чррезъ  весь  уездъ  въ  юго-зап.  напра- 
влен1и.  Длина  95  в.,  глубина  отъ  3  фт.  до  2  саж. 

Мерль  д'Обиньс  (Жанъ  Анри  Мег1е 
й'АаЬЫпё,  1794 — 1872) — богословъ  'реформат- 
скаго  исповедан1я,  проф.  богослпвскаго  учи- 
лища въ  Женеве.  Строгий,  твердо  вериБш1й 
въ  Библш  кальвинистъ,  М.  въ  1835  г.  отде- 
лился отъ  государственной  церкви.  Главныя 
его  соч.:  «Н181о1гв  '1е  1а  гёГогта1И)П  аи  XVI 
81ёс1е»(П.,  18.35—47;  нов.  изд.  1877—78);  «Нь 
81о1ге  с1е  1а  гёГогшаиоп  еп  Еигоре  аи  1етрз  йе 
Са1у1п»  (П.,  1»63 — 78),  «Ье  рго1ес1еиг  он  1а 
^ёриЫ^^ие  с1'Ап^51е1егге  аих  ^ои^8  с1е  С10т\\'е1Ь 
(П.,  1818),  «Тго18  чёс1е8  йе  1иПР8  еп  Есоззе» 
(П.,  1850),  «^еапС^1^у8о^^6ше»  (Женева,  1м54), 
«Сагас1ёгё  йа  гёГогша1еиг  е1  с1е  1а  гёГогтаНоп 
(1е  Сепёуе»  (т.  же,  1862),  «^еап  Са1У1п,  ип  йез 
Гппс1а1еиг5  йез  111)ег1ё8  Ш011егпр8>  (П.,  186,-)),. 
«Ье  сопсИе  е!  Г1пГа11ИЫИ1ё»  (т.  же,  1870).  Ср. 
Воппе!,  «Nо1^се  зиг  1а  У1е  е1  1еб  ёсгИз  йе 
Мег1е  с1'АиЫ'{пё»  (П.,  1874). 

Мермильо  (Каспаръ  Мегт^Ппс!,  род.  въ 
1824  г.) — католич.  деятель;  былъ  проповедни- 
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1,омъ  въ  Женев4;  въ  1864  г.  возведенъ  въ 
епископы  1а  рагНЬиз  1пйс1еИит  и  посланъ  въ 
Женеву  съ  еиископсиими  полномоч1ями,  осу- 
щесгвлен1ю  которыхъ  воспротивился,  однако, 
ясеневс1ай  городской  сов'Ьтъ.  Въ  1в73  г.  папа 
назначилъ  М.  апостольскимъ  викар1емъ  Же- 
ны, но  швейцарск1й  союзный  сов'Ьтъ  не  при- 
•  алъ  этого  назначения  и  изгналъ  М.  изъ  Швей- 
дар1Н.  Въ  18йЗ  г.  папа  назначилъ  его  епи- 
скопомъ  Лозаннсиимъ,  что  уничтожало  прежнее 
назначвн1е  его  въ  Женеву;  тогда  союзный  со- 
вать отм-Ьнилъ  декретъ  о  его  изгнан1и. 

Щррмнйды — третья  династ1Я  лид1Йскихъ 
царей  (СМ.  Лид1я,  XVII,  665).  Время  управле- 
е1я  ея  (6б7 — 546)  было  эпохой  наибольшаго 
процв'Ьтан1Я  Лид1и.  М.  старались  обуздать  мел- 
кихъ  влад^Ьтелей,  привлекая  ихъ  изъ  замковъ 
1а  придворнымъ  должностямъ.  Развит1е  мате- 
р1альнаго  благосостоян1я  Лид1и  обусловливается 
неустанными  заботами  М.  о  пролегавшемъ 
чрезъ  ихъ  страну  великомъ  пути  въ  Сузы  — 
изъ  Европы  въ  сердце  азхатской  культуры.  Что- 
бы быть  господами  пути,  М.  старались  дер- 
жать въ  подчинен1и  греческ1я  малоаз1атск1я 
1;олон1и,  ведя  съ  ними  частыя  войны  или  за- 
гслючая  родственные  союзы  съ  местными  ти- 
раннами  (напр.  дочь  Алхатта  вышла  за  Меласа 
ефесскаго).  М.  съум'Ьли  привлечь  на  свою 
сторону  авторитетный  голосъ  дельф1Йскаго  ора- 
кула, который  они  осыпали  дарами.  Различныя 
Гречес1.1я  государства  М.  также  расположили 
къ  себЬ,  кого  деньгами,  кого  дарами  или  услу- 
гами. Благодаря  всему  этому,  дворъ  М.  сд'Ь- 
1адся  уб-Ьжищемъ  многихъ  знаменитыхъ  гре- 
ковъ,  когда  борьба  партш  изгоняла  ихъ  изъ  роди- 
ны; они  содействовали  сближен1Ю  Иосто1:а  и  За- 
пада. Вообще  Лид1я  при  М.,  подобно  Финикш, 
была  посредствующимъ  звеномъ  между  двумя 
культурами:  мног1я  изобр'Ьтен1я  и  успЬчи  ци- 
вилизаи,1и  именно  чрезъ  нее  сообщились  въ 
Грец1Ю.  Съ  другой  стороны,  филэллинизмъ  М. 
усилилъ  въ  Лид1и  греческш  элементъ  и  подго- 
товилъ  ея  эллинизац1ю.  Съ  н-Ькоторымъ  в%ро- 
ят1емъ  считаютъ  11ие1я,  князя  г.  Келенъ  при 
КсерксЬ,  происходящимъ  изъ  династш  М.  См. 
еще  Гигесъ,  Крезъ.  Б.  Т. 

Мсрис'ь  или  Кчнкардинъ  (ТЬе  Меагаз) — 
графство  въ  Шотландш,  на  берегу  С^вернаго 
моря.  1003  кв.  км.,  55647  жит.  Большая  часть 
графства  занята  .Грамп1енс1сими  горами;  оро- 
шается рр.  Ди,  С4в.  Эскъ  и  Берви.  Гл.  г. 
Стонхевенъ. 

11с|»областичсск!я  яйца — см.  Дро- 
блен1е  яйца. 

Мсромнпгп — динаспя  франкскихъ  коро- 
лей. Разд'Ьлившись  на  двЬ  вЬтви— сал1Йскую 
и  рипуарскую, — франки  утвердились  на  СВ 
Галл1и.  Поел*  перваго  историческаго  конунга, 
Хлод10на,  предание  называетъ  королемъ  сал1Й- 
скихъ  франковъ  Меровея  (въ  половин*  V  в.), 
огь  котораго  будто-бы  получила  свое  назва- 
Н1е  династ1я  М.  ВполнЬ  исторнческимъ  дицомъ 
является  Хильдерикъ,  сначала  б'Ьжавш^й  изъ 
своего  государства,  вследствие  возмущен1Я  не- 
доЕОльныхъ  имъ  франковъ.  Известна  его  борь- 
ба съ  Егид1емъ,  поел*  победы  надъ  аллеманами, 
въ  471  г.  Его  сынъХлодвигъ  (481 — 511)былъ 
истиннымъ  основателемъ  фран1:скаго  королев- 
ства;   онъ    объединилъ  подъ   своею    вЛастью 


салическихъ  и  рипуарскихъ  франковъ.  По- 
сле смерти  Хлодвига  наступаетъ  удельный 
пер10дъ,  такъ  какъ  онъ  разделилъ  свои  влад*- 
н1я  между  четырьмя  сыновьями.  Каждый  изъ 
нихъ  пользовался  самостоятельною  властью, 
но  владен1я  ихъ  составляли  одно  неразрывное 
целое.  Почти  все  правленхе  сыновей  Хлодвига 
прошло  въ  безпрестанныхъ  войнахъ  съ  внеш- 
ними врагами  п  междоусоб1яхъ.  Въ  558  г.  вся 
Галл1л  соединилась  подъ  властью  Хлотаря  I, 
владевшаго  ею  до  своей  смерти,  въ  5  И  г.;  за- 
гВмъ  она  вновь  разделилась  между  4  его  сы- 
новьями, а  затемъ  составила  три  государства 
— Бургунд1Ю,  Австразш  и  Нейстрш.  Королев- 
скШ  домъ  М.  въ  это  время  (561 — 613)  предста- 
вляетъ  ужасную  картину  преступлвн1Й,  насид1й 
и  уб1йствъ.  Особенно  характерна  кровавая  борь- 
ба двухъ  королевъ  —  Брунегильды  и  Фредегон- 
ды.  Въ  613  г.  сынъ  Фредегонды,  Хлотарь  II  (613 
— 628),  объединилъ  подъ  своею  властью  все  три 
королевства,  и  удельный  перюдъ  окончился. 
Съ  этого  же  времени  власть  М.  заметно  осла- 
бляется, права  короля  ограничиваются,  по- 
степенно усиливаются  магнаты,  которые,  въ 
лице  майордомовъ  (см.),  захватываютъ,  нако- 
нецъ,  въ  свои  руки  верховную  власть  и  началь- 
ство надъ  войскомъ.  Въ  б21>  г.  умеръ  Хлотарь 

II,  оставивъ  двухъ  сыновей — Дагоберта  и  Ха- 
риберта.  Королемъ  Австразш  иБургундш  былъ 
признанъ  Дагобертъ  (629—638),  опять  соеди- 
НИВШ1Й  подъ  своею  властью  все  3  государства. 
Секуляризац1я  церковныхъ  имуществъ,  произ- 
веденная Дагобертомъ,  вызвала  неудоволы;тв1в 
духовенства,  и  Меровинги  лишились  и  по- 
следней своей  поддержки.  Преемники  Дагобер- 
та были  люди  совершенно  незначительные, 
неспособные  къ.правленш.  Начинается  пер1- 
одъ  ничтожества  М.  и  господства  майордо- 
мовъ. Майордомъ  Пипинъ  Коротгай,  подавивъ 
внешнихъ  и  внутреннихъ  враговъ,  решился 
уничтожить  и  самую  фикщю  королевской  вла- 
сти М.  Посоветовавшись  съ  папой  Заха- 
р1ей  II,  Пипинъ  былъ  помазанъ  и  провозгла- 
шенъ   королемъ;   последнему  М.,  Хильдериху 

III,  онъ  остригъ  волосы  п  заключилъ  его  въ 
монастырь  (ноябрь  751  г.).  Собыпе  это  не 
произвело  на  современниковъ  никакого  впеча- 
тлен1я.  Источники  для  эпохи  М.:  Григор1Й, 
еп.  турск1й  («Н181ог1а  есс1е81а8иса  Егапсо- 
гиш»),  и  продолжатель  его  ФредегарШ.  Блестя- 
щее изложен1е  внутренней  истор1и  М.  у  Авг. 
Тьерри,  «КёсИз  с1ез  1етрз  Мёгоу.»  (есть  рус- 
перев.).  См.  еще  ЬоеЬе11,  «Сгге^ог  уоп  Топгз 
ипй  8е1ае  2е1и;  Ре118пу,  «Ешйез  зиг  1'ёрояие 
Мёгоу.»  ЬеЬиёгои,  «Н181.)1ге  (1ез  гизШиНоиз 
Мёгоу.  е1  Саго!.»;  НизсЬЬегд,  «безсЬюЫе  йег 
АИет.  ипс1  Егаикеп».  Л.  К. 

.Меродаж-ь  —  еврейская  транскрипц1я 
(Иса1Я,  46,1)  имени  главнаго  бога  ваьилонянъ 
Мардука.  Значен1е  имени  неясно.  М.  считался 
сыномъ  Еа,  богомъ-покровителемъ  Вавилона, 
главой  боговъ,  владыкой  вселенной,  повелите- 
лемъ  неба  и  земли;  имелъ  также  характеръ  сол- 
нечнаго  божества  и  бога  премудрости.  Съ  воз- 
вышен1емъ  Вавилона  среди  другихъ  соседнихъ 
городовъ,  культъ  его  распространялся  все 
больше  и  больше  и  оттеснялъ  на  задшй  планъ 
древняго  Бела.  Пренебрежение  къ  культу  М. 
со  стороны  Набонида  считалось  причиной  ус- 
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п'Ьха  Кира.  Въ  честь  М.  торжественно  спра- 
влялся праздни1п>  новол'Ьт1я  (Акиту,  15  марта), 
совершались  процесс1н  по  Евфрату;  всЬ  боги 
собирались  подъ  предсЬдательствомъ  М.  и 
угадывалась  судьба  царя  и  царства  въ  насту- 
пившемъ  году.  М.  считался  помощникомъ  и  за- 
щитникомъ  отъ  демоновъ;  его  заговоры  были 
противъ  нихъ  всемогущи,  его  д^йств1я  были 
ВС*  направлены  къ  поб4д4  надъ  зломъ.  Жре- 
цы благословляли  его  именемъ;  его  призывали 
при  грозныхъ  явлен1яхъ  природы  п  при  бо- 
Л'Ьзняхъ.  Какъ  богъ  св^Ьта,  М.  игралъ  боль- 
шую роль  въ  исторш  м1роздан1я:  онъ  поб^^дилъ 
Тхаматъ — м1ровой  океанъ,  принципъ  мрака  и 
зла,  возставш1Й  противъ  брговъ;  поймавъ  его 
въ  сЬть  и  пронзивъ  мечемъ,  онъ  изъ  одной  по- 
ловины трупа  образовалъ  небесный  сводъ,  изъ 
другой — землю.  Бъ  награду  за  это  М.  полу- 
чилъ  всем1рное  царство.  Изображался  М.  по- 
добно другимъ  богамъ;  отлич1ями  его  были: 
топоръ  въ  одной  рук*  и  пукъ  лучей  (?) — въ 
другой;  кром4  того,  при  немъ  часто  изобра- 
жали 4  собакъ — в'Ьроятно  олицетворен1е  4  в'Ь- 
тровъ.  Супругой  М.  считалась  Сарпанитъ. 

В.  Т. 
Мероде  (Мегойе)— графы,  одна  изъ  древ- 
н'Ьйшихъ  дворянскихъ  семей  Бельгш  (прежде 
священной  римской  имперш);  ея  имя — сокра- 
щен1е  стариннаго  Муп  Неег  уоп  Ко11е.  Боль- 
шая часть  членовъ  этой  семьи  принадлежала 
и  принадлежитъ  поныне  къ  клерикальной  пар- 
Т1И,  при  чемъ  клерикализмъ  уживался  у  нихъ 
съ  изв'Ьстной  долей  демократизма.  См.  К1сЬаг11- 
50П.  «ОезсЫсЫе  йегЕашШеМ.»  (Прага,  1877 
—  1861).  —  Филиппъ  -Феликсъ  -Вилтазаръ-От- 
тонъ-Гислэнъ  гр.  де  М.  (1791 — 1857)  принялъ 
участ1е  въ  брюссельской  сентйбрьской  рево- 
люцш  1йЗО  г.,  въ  1831  г.  былъ  министромъ 
безъ  портфеля,  въ  1832  г.  военнымъ  мини- 
стромъ. Оиъ  принадлежалъ  къ  клерикальной 
парт1и,  но  былъ  сторонникомъ  конститущон- 
ной  монархш.  См.  ТЬопгззеп,  «У"1е  йи  еотле 
с1е  Мегоме»  (Лувенъ,  1ь61);  ^и8^е,  «Ье8Гоп11а- 
1;еигз  (1е  1а  топагсЬ1е  Ье1§е»  (Т.  13,  Брюс,  Ь72). 
Сынъ  его,  Шарль-Вернеръ-Г.,  гр.  де  Ж,  род.  въ 
1816  г.,  былъ  членомъ  франц.  палаты  депутатовъ 
и  законод.  собрания;  сл'Ьдуя  за  своимъ  зятемъ 
Монталамберомъ  (см.),  защищалъ  клерикаль- 
ныя  идеи,  постоянно  отстаивая  всЬ  предполо- 
жен1я,  клонившаяся  къ  ниспроверженш  рес- 
публики. Вм-Ьст^  съ  ^  Монталамберомъ  М. 
одо  рилъ  переворотъ  2  декабря,  но  черезъ  годъ 
разорвалъ  съ  Наполеономъ  и  сложилъ  съсебя 
депутатск1я  полномоч1я,  опубликовавъ  письмо 
къ  избирателямъ,  въ  которомъ  заявлялъ,  что 
не  можетъ  быть  членомъ  собран1я,  (1е  ГасЮ 
лишеннаго  всякаго  значен1я.  Избранный  въ 
1871  г.  въ  нащон.  собран1е,  М.  занялъ  м'Ьсто 
на  скамьяхъ  правой  и  боролся  съ  республикан- 
цами. Въ  1 877  85  г.  былъ  сенаторомъ.  Фрид- 
рихь-Кеавергй-Г.,  гр.  де  М.  (1Н2и — 74),  братъ 
предыдущаго,  сначала  служилъ  на  бельгшсиой 
военной  службе,  потомъ  принялъ  священство, 
былъ  каммергеромъ  и  чашникомъ  папы.  Въ 
186(1 — 65  г.  былъ  папскимъ  военнымъ  мини- 
стромъ, при  чемъ  ему  удалось  убедить  своего 
друга,  ген.  Ламорисьера  (XVII,  303),  принять 
командован1е  надъ  папскими  войсками.  Въ  1&66 
г.  назначенъ    митиленскимъ    арх1епископомъ. 


Въ  1869  г.  М.  отказался  поддерживать  догматг    | 
папской  непогр-Ьшимости.  См.  ЫеуЩе,   «Моп- 
8е1?^оеиг  йе  М.>  (Пар.,  1874);Ве880п,  сКгёиёгк- 
Хауег  йе  М.>  (Пар.,    1886).         В.В-овъ. 

Мерокссн-ь  —  см.  Б1отить,  а  также 
Слюды. 

М1ером-ь  (Мегот  или  Мё-Мег6т,  «верх- 
Н1Я  воды») — м-Ьстность  въ  древней  Палестин'Ь, 
отожествляемая  обыкновенно  съ  Баръ  эль  Гуле, 
глубокимъ  болотистымъ  озеромъ,  5 — 6  км.  въ 
длину,  до  5  км.  въ  шир.  и  3 — 5  м.  въ  глубину, 
которое  ле!!житъ  въ  16  км.  къ  С  отъ  Тивер1ад- 
скаго  03.  и  чрезъ  которое  протекаетъ  1орданъ. 
При  М.  1исусъ,  сынъ  Навина,  разбилъ  царя 
1авина  (1ис.  11,  5  и  ел.);  но  подразумевается 
ли  зд^сь  подъ  именемъ  М.  Баръ  эль  Гуле  — . 
нельзя  доказать  съ  достов'Ьрностью;  можегь 
быть  р'Ьчь  идетъ  объ  источник-^  при  дер.  Ые- 
ропъ,  въ  4  км.  къ  3  отъ  Сафеда. 

Мерона  (Меротгт])  —  дочь  Кипсела,  жен» 
Кресфонта,  царя  мессенскаго,  была  принуж- 
дена Полифонтомъ  выйти  за  него  замужъ, 
поел*  того  какъ  онъ  умертвилъ  ея  первагв 
мужа  и  ея  старшихъ  сыновей  и  овлад-Ьлъ  ихъ 
царствомъ.  Въ  живыхъ  остался  только  ея 
младшШ  сынъ  Эпить  (А1-у)то;),  скрывавппйся 
въ  Этол1и.  Подросши,  Эпитъ  или  Кресфонтъ, 
какъ  его  однои^менно  съ  отцомъ  называетъ 
Еврипидъ,  убнлъ  Полифонта,  по  соглаше- 
нш  съ  Меропой,  и  наслЪдовалъ  отцовсь-у» 
власть  въ  Мессен1и.  Въ  такомъ  вид^  предан1е 
это  изобразилъ  Еврипидъ  въ  своей  трагед1И 
«Креосро7ТУ15»;  кроме  того  имеются  бол^е  но- 
выя  обработки  предавая  у  Вольтера,  Мас- 
сеи,  Готтера  и  др.  Ср.  8сЬбззег,  <2иг  (лв- 
8сЬ1сЬ1в  ипй  Кг1ик  уоп  Е.  Ж  боИега  Ме- 
горе»  (Лиц.,  1890). 

Иероэ  (Мерот]) — полуостровъ  между  Бар- 
эль-Азрекомъ  и  Атбарой  (по-египетски  Беруп 
и  Меруау).  На  правомъ  берегу  Нила,  въ  88  в. 
отъ  устья  Атбары,  лежалъ  городъ  Мероэ, 
бывш1й  столицей  эе1опскаго  царства  въ  пер- 
сидское, птолемеевское  и  римское  время 
и  служившш  иногда  резиденц1ей  царямъ  и 
въ  бол-Ье  ранн1й  перходъ.  По  имени  его  и 
эта  эпоха  истор1и  Эеюп1и  называется  ме- 
роитской.  Перенесен1е  столицы  было  вы- 
звано, вероятно,  желан1емъ  выбраться  изъ 
тесной  долины  въ  обширныя  степи  Сеннаара 
и  Кордофана;  посл'Ьдств1ями  его  было  высту- 
пление мало  по  малу  на  первый  планъ  варвар- 
скаго  элемента  и  забвен1в  египетской  культу- 
ры. Посл'Ьдн1я  изв^стхл  о  М.  относятся  къ 
III  в.  по  Р.  Хр.:  онъ  палъ  подъ  ударомъ 
блемм1евъ.  Отъ  мероитскаго  перюда  сохрани- 
лось довольно  много  надписей,  какъ  1ерогди- 
фическихъ,  такъ  и  курсивныхъ,  напоминаю- 
щихъ  демотическ1я;  последняя  еще  не  разо- 
браны; языкъ  ихъ,  кажется,  нуб1йск1Й.  На  м^Ь- 
сте  города — развалины  храмовъ  и  пирамиды, 
напоминающ1я  гробницы  средняго  царства.  Ге- 
родотъ  сообщаегь  о  существоваши  въ  М.  ораку- 
ла Амона  (Зевса)  и  о  почитан1и  зд^сь  Амона  н 
Озириса.  Впрочемъ,  его  М.  слишьомъ  близко  к-ъ 
Египту;  можетъ  быть  онъ  им^етъ  въ  виду  другой 
городъ,  современный  Мегаиь  Вероятно,  объ 
этомъ  пункте  упоминаетъ  Августъ  въ  «Мопит. 
Апсуганиш»,  какъ  о  «ближайшемъ  къНапат*», 
до  котораго  доходили   его  завоеван1я.  Памят- 
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НИКИ  М.  издан  ыЛепс1усомъ  (въ«Вепкта1ег»,У); 
опнсан1е  см.  у  Розова,  «Христханская  Нуб1я»; 
БсЬаГег,  сНиЫ$сЬе  Катеп  Ье1  (1.  К1а881кегп>. 
Попытку  разбора  надписей  (не  окончена) 
сд'Ьлалъ  Бругшъ,  въ  «Ае§у|Д.  ХеНзсЬпПеп» 
1887  г.  Б.  Т. 

М1е|>о»д1>1« — см.  Гем1эдр1я. 

Исрра  (съ  евр.  «горечь») — станъ  евреевъ 
по  переход*  ими  Чермнаго  моря  и  выход*  въ 
пустыню  Синайскую.  Свое  назван1е  онъ  по- 
лучилъ  отъ  источника  горькой  воды,  которая 
сд'Ьлана  была  годной  къ  употреблен1ю  только 
при  помощи  особаго  дерева,  брошеннаго  въ 
нее  Моисеемъ  (Псх.  ХУ,  -'З,  24;  Числ.  XXXIII, 
8,  9).  Нов'Ьйш1е  изсл*дователи  отожествля- 
ютъ  эту  местность  съ  Айюнъ-Гавара,  вер- 
стахъ  въ  70  отъ  Айюнъ-Муса,  что  вполн*  со- 
отв'Ьтствуетъ  даннымъ  библейскаго  пов^ство- 
ван1я.  Лйюнъ-Гавара  славится  своими  горько- 
солеными  источниками.  А.  Л. 

Меррекюль  (Мэреккюль)— курортъ  Эст- 
ляндской  губ.,  Везенбергс1:аго  у.,  на  берегу 
Финскаго  залива,  въ  7  в.  отъ  ст.  Корфъ,  Вал- 
Т1ЙСК0Й  ж.  д.,  и  въ  14  в.  отъ  Нарвы.  Морск1я 
купанья,  съ  отлогимъ  берегомъ  и  песчаною 
р1айе.  Сосновый  лЬсъ,  курзалъ.  У  берега  пре- 
красный паркъ.  Хорошо  устроенныя  дачи. 
Жизнь  недорога.  Въ  1V2  в.  живописно  рас- 
положена дер.  Удр1асъ,  также  привлекающая 
дачниковъ.  Првсл.  црк.,  церковно-приходская 
школа. 

Мсрримакъ  (Мегг1шас  К1уег) — р'Ька  въ 
С.-А.  С.  Шт.,  беретъ  начало  въ  Б'Ьлыхъ  горахъ 
въ  Шт.  Нью-Гампшир*,  течетъ  оттуда  въ 
Массачузетсъ  и  впадаетъ  въ  Атлантическ1й 
океанъ  ниже  Ньюберипорта;  водяная  сила  ея 
приводить  въ  движен1е  множество  фабрикъ 
и  заводовъ. 

Иерссннь  (Магш  Мегзеппе) — франц.  ма- 
тематикъ  и  философъ  (1588 — 1648).  Учился  въ 
1езуитской  коллег1и  Ла  Флешъ  въ  одно  время 
съ  Декартомъ.  Хотя  посл'Ьдн1й  былъ  и  моложе 
М.  по  Л'Ьтамъ,  но  между  ними  установилась 
въ  школ*  тЬсная  дружба,  которая  продол- 
жалась зат*мъ  въ  течен1е  всей  ихъ  жизни. 
Своими  путешеств1ями  въ  Итал1ю  и  въ  Ни- 
дерланды онъ  воспользовался  для  пр1обр*тен1я 
многочисленныхъ  знаиомствъ  въ  ученохмъ  М1р* 
и  для  установлен1я  сношен1й  съ  его  предста- 
вителями путемъ  переписки.  Въ  числ*  его  кор- 
респондентовъ  находились  Декартъ  Кавальери, 
Паскаль,  Роберваль,  Торричеллп,  Ферма  и  др. 
Сд*лавшись  до  н*1;оторой  степ1-ни  централь- 
ной личностью,  объединяющей  д*ятелей  (даже 
принадлежавшихъ  къ  различнымъ  нащямъ) 
физико-математическихъ  наукъ,  М.  выполнялъ, 
въ  ограниченныхъ,  ьонечно,  разм*рахъ,  функ- 
цш  несуществовавшей  еще  въ  его  время  па- 
рижс1;ой  академш  наукт..  Въ  течен1е  его 
продолжительнаго  пребыван1я  въ  Париж*  у 
него  еженед*льно  происходили  собран1я  ма- 
тематиковъ  и  физиковъ,  съ  ц*лью  взаимнаго 
обм*на  мыслей  и  сообщения  результатовъ,  до- 
ставленныхъ  предпринятыми  изсл*дован1ями. 
Поздн*е,  изъ  этого  кружка  образовалась  въ 
1666  г.,  при  сод*йствш  Кольбера,  парижская 
акд.  наукъ.  Баллье,  въ  своей  б1ограф1и  Декарта, 
очерчиваетъ  личность  и  научное  значен1е  М. 
въ  слЬдующихъ  выражен1яхъ:  «При  сношен1ЯХЪ 


съ  нимъ  нельзя  было  не  поддаться  обаянш 
его  личности.  Отношен1я,  который  онъ  поддер- 
живалъ  со  вс*ми  учеными,  сд*лг1ли  изъ  него 
центръ  вс*хъ  д*ятелей  литературы».  Произве- 
денными имъ  многочисленными  опытами  надъ 
сопротивлен1емъ  твердыхъ  т*лъ,  надъ  истече- 
Н1емъ  жидкостей,  надъ  колебан1емъ  упругихъ 
т*лъ  и  пр.  онъ  сод*йствовалъ  распростране- 
нию правильпыхъ  взглядовъ  на  мног1е  пред- 
меты, бывш1е  прежде  очень  темными.  Сочи- 
нен1я  М.  были  посвящены  богословш  и  физико- 
математическимъ  наукамъ.  Къ  посл*днимъ,  кро- 
м*  перевода  на  франц.  языкъ  «Механики» 
Галилея  (Пар.,  и>Н4),  принадлежать:  «Со§1- 
1а1ар11у81Со-ша1Ьеша11са>  (Пар.,  1644),  «Коуае 
оЬзегуаИопез  рЬу81со-та1Ьета11сае>  (3  т..  Пар., 
1647),  «Ц'п1уегзае  6еошв1г1ае  т1х1аеяие  Ма- 
1Ьетаисае  зупорз!»»  (1664).  Въ  первомъ  изъ 
этихъ  сочиненш  обращаютъ  на  себя  внимате 
данный  авторомъ  доказательства  н*которыхъ, 
указанныхъ  Ферма  или  Френиклемъ,  теоремъ 
о  простыхъ  и  о  такъ  называемы хъ  совершен- 
ныхъ  числахъ.  Философсмя  соч.  М.:  «Ь'шрхё- 
1ё  с1ез  с1ё1й1е8  е1,  йвз  р1и8  зпЫНз  ПЬегИоз  с1ё- 
соиуег1е  е1  гёГшёе  раг  га150П8  йе  1Ьёо1оё1е  е1 
(1е  рЬ11о8орЫе>  (1624)  и  «Ьа  уёгИё  (1ез  8с1еп- 
сез  сошге  1ез  8сер^^^иез  е1  1е8  ругг110П1еп8» 
(1638).  Въ  1640  г.  онъ  собралъ  и  издалъ  воз- 
раясен1я  парижскихъ  ученыхъ  противъ  карте- 
з1анства.  В.  Б. 

.Нсрсп  (Мегзеу) — р*ка  въ  Англ1и,  беретъ 
начало  въ  с*в.  части  граф.  Дерби,  течетъ 
на  3,  большею  частью  между  графствами 
Честеръ  и  Ланкастеръ,  и  впадаетъ  широкимъ 
рукавомъ,  образующимъ  гавань  Ливерпуля,  въ 
Ирландское  море;  гл.  притокъ— Ируэлль. 

Мерен  д'Аржанто  (К1опшип(1  Мегсу 
(1'Аг^'еи1еаи)— австр1йс1.ш  дипломатъ  (|179»), 
правнукъ  баварскаго  фельдмаршала  Франца 
М.  (I  1645),  изв*стнаго  своими  поб*дами  надъ 
французами  (Кондэ  и  Тюреннемъ).  Съ  1870 
по  1790  г.  Мерси  былъ  посланникомъ  въ  Па- 
риж* и  дов*реннымъ  лицомъ  Мар1и-Анту- 
анеты,  потомъ  былъ  посланникомъ  въ  Лондон*. 
Большое  историческое  значен1е  им*етъ  его  пе- 
реписка, изд.  подъ  загл.:  «Соггеэропиапсе  8есгё1е 
еШге  Мапе.  ТЬегёзз  е1 1е  сот1е  йе  Мегсу  с1'Аг- 
йеп1еаа»  (1874)  и  «Соггезропйапсе  8есгё1е  йи 
сош1е  йе  М.  А.  ауес  Гетрегеиг  ЛозерЬ  II 
е1  1е  рппсе  (1е  Каип112»  (1889). 

Мерси  -  Аракантд  (графиня  Луиза 
Мегсу  й'Аг^еШеаи,  урожд.  Караманъ-Шимэ)— 
пьянистка  (1837 — 90),  первая  познакомившая 
заграничную  публику  съ  музыкой  молодой  рус- 
ской школы  въ  концертахъ  въ  Брюссел*,  Лют- 
тих*,  Амстердам*,  Спа,  Антверпен*  и  др.  О 
Ц.  А.  Кюи  М.  напечатала  критически  этюдъ: 
«Сёзаг  Си!»  (1888);  музыку  его  она  особенно 
любила  и  пропагандировала.  О  русской  му- 
зы к*  М.  пом*щала  критическ1я  статьи  въ 
«Мёпёз1ге1»  и  «Ои1с1е  Ми81са1е».  Мног1я  изъ 
писемъ  къ  ней  А.  П.  Бородина  вошли  въ  книгу, 
изданную  А.  Суворинымъ:  «А.  П  Бородинъ» 
(1889).  См.  Кюи,  въ  «Книжкахъ  Нед-Ьли», 
1891  г.,  февраль,  и' С.  Кругликовъ,  «Графиня 
де-Мерси-Аржанто»  («Артисты,  1891,  апрЬль). 

Ум. 

Мсрспван-ь,  иначе  Мерсифунъ  или  Мер- 
сенунг — гор.  въ  с*в.-зап.  части  малоаз1атскаго 
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вилайета  Сиваеъ  (въ  Турц1и),  на  В  отъ  Кизиль- 
Ирмака,  недалеко  отъ  Терзахана,  притока 
Ешиль  -  Ирмака;  серебряный  рудникъ,  около 
11000  жит.  М.  древн1й  РЬагетоп. 

Мерснч-ь  (Иванъ)— юго-славянск1й  поэтъ 
конца  XVII  в.  или  начала  ХУШ  в.,  родомъ  съ 
о-ва  Пага,  авторъ  «Пзп!  ой  1]иЬауи  (1709). 

11ерс1ус'ь  (Меиг81и8,  собств.  1ап  йе 
Меиг8),  по  прозван1ю  Старшгй  —  нидерланд- 
скш  археологь  (1579  —  1639),  былъ  профес- 
соромъ  греческаго  языка  въ  Лейден-Ь,  потомъ 
профессоромъ  истор1и  въ  Соре,  въ  Данш.  Въ 
особенности  много  сделано  имъ  для  издан1я 
произведен1й  поздней  шихъ  греческихъ  писа- 
талей:  Ликофрона,  Константина  Порфирород- 
наго,  Фйлострата  и  др.  Соч.  его:  «АШсагит 
1ес1юпит  11Ьг1  У1>  (Лейденъ,  1614),  «Кез  Ье1- 
81сае»  (1Ь.,  1612),  «АШепае  Ьа1ауае»  (16.,  1625), 
<Н151ог1а  (]атса»  (Копенгагенъ,  1630)  и  мно- 
жество монографш  о  греческихъ  древностяхъ 
въ  «ТЬезаигиз  а'пПдиНашш  ёгаесагит»,  Гро- 
Н0В1Я.  Собранхе  сочиненш  М.  издано  во  Фло- 
ренщи  (1741  —  1763).  Его  сынъ  1оаннъ  М. 
Младшгй  (1613  —  54)  также  изв*стенъ  рабо- 
тами по  археологш.  Вышедш1я  подъ  его  име- 
немъ:  «Е1е§ап11ае  Ип^иав  кИпае»  (лучшее  из- 
дан1е  Лейденъ,  1757)  принадлежать  на  самомъ 
д'Ьл'Ь  (^Ьог1ег  изъ  Гренобля. 

Шерстя  (Мегс1а) — одно  изъ  англо-саксон- 
скихъ  государствъ,  составлявшихъ  такъ  назыв. 
гептарх1ю.  Назваше  мерс1Йцевъ  получили  сна- 
чала т'Ь  англы,  которые  въ  полов. !Т1  в.  подня- 
лись по  Тренту  и  заняли  пограничную  съ  бри- 
тами  область  или  марку  (отсюда  мерс1Йцы,  т.  е. 
жители  марки).  Государство  все  расширялось; 
иногда  оно  подпадало  власти  Нортумберланда, 
но  къ  концу  VII  в.  распространило  свое  са- 
мостоятельное владычество  на  всю  среднюю 
Британию,  отъ  Гумбера  до  Темзы.  Посл1Ь  дол- 
гихъ  войнъ  съ  Вессексомъ,  посл1^дн1й  былъ  так- 
же покоренъ  Мерс1ей  (733).  До  754  г.  М.  вла- 
д'Ьла  всей  Британ1ей  къ  югу  отъ  Гумбера,  но 
битва  при  БукфордЬ  повлекла  за  собой  отпаде- 
ше  Вессекса,  а  за  нимъ  и  Кента,  Эссекса  и 
Остъ-Англ1и  Въ  конц'Ь  VIII  в.  могущество  М, 
снова  возросло,  но  въ  829  г.  она  была  поко- 
рена Эгбертомъ  Вессекскимъ  и  прекратила 
свое  самостоятельное  существовап1е.  При 
Альфред'Ь  М.  была  разделена:  юго-западная 
часть  отошла  къ  Вессексу,  а  сЬв.-вост.,  такъ 
назыв.  область  «пяти  селен1Й»,  осталась  за 
датскими  завоевателями.  Преемники  Альфреда 
снова  соединили  об*  части. 

Мёрсъ  (Мбгз,  во  время  франц.  владыч. 
та1же  Меигз) — бывшее  немецкое  княжество, 
граничившее  съ  герцогствами  Клеве,  Гельдернъ, 
Бергь  и  влад'Ьнхями  Кельна;  330  кв.  км.  Въ 
Средше  в^ЬкаМ.  принадлежалъ  графамъ  фонъ 
М.,  находившимся  въ  ленной  зависимости  отъ 
Клевскаго  герцога,  потомъ  переходилъ  изъ 
рукъ  въ  руки,  пока  имъ  не  овлад1^лъ  Фридрихъ  I, 
король  прусскш.  По  люневилльскому  миру  М. 
достался  Францш,  но  по  парижскому  миру 
возвращенъ  Пруссш.  Ср.  А11§е11.,  «безсЬюЫе 
йегОгаГеа  ипй  Неггеп  уоп  М.>  (Дюсс.  1845); 
Р.  С1етеп,  аШе  Кип8Ыепкп1а1ег  йез  Кге18е8 
М.»  (Дюссельд.  1892). 

Персье  (Бартэлеми  Мегс1ег,  аббатъ  йе 
8а1п1,  1.едйг) — франц.  библюграфъ  (1734 — 99), 


каноникъ  црк.  св.  Л{,еневьевы.  Главные  его  тру- 
ды: «8ир1)1ётеи1  а  ГЬ151о1ге  с1е  1'ог1еше  е1 
(1е8  рго^гёз  йе  Г1тр|1шег1е  йе  Ргозрег  Маг- 
сЬапй»  (П.,  1772,  1775),  «ЬеИгез  аи  Ьагоп  с1е 
Нехзй  зиг  1ез  с11Й'ёгеп1е8  ёЛИопз  гагез  с1и  XV  з.» 
(Парижъ,  1783),  «N011088  (1е  йеих  апс1еп8  са- 
Ыо^иез  (1'А1с1е  Маписе»  (Пар.,  1790).  Ср. 
СЬепейоИё,  «ЫоИсе  га1«оппёе  йез  оиугарез, 
1еиге8  е1с.  раг  Мегс1ег  йе  8аш1  Ьёс^ег»  (Брюс- 
сель, 1853);  Ьегоих  (1е  Ь1псу,  «КоИсе  зиг  Мег- 
С1ег  йе  8.  Ь.>.  Б.  Ш. 

Мерсье  или  Ле  Мерсье  (Жанъ,  по-латыни 
Мегсегив)— франц.  ор1енталистъ,  род.  въ  на- 
чал* XVI  в.,  ум.  въ  1570  г.;  былъ  проф.  ев- 
рейскаго  языка.  Обращен1е  въ  реформатство 
вынудило  М.  покинуть  Францш  и  переселиться 
въ  Венец1ю,  откуда  онъ  вернулся  на  родину 
лишь  передъ  смертью.  Ц1Ьнятся  его  лати11ск1в 
комментар1и  къ  Десятислов1ю  (П.,  1568),  къ 
кннгЬ  1ова,  Притчамъ  Соломоновымъ,  Еккле- 
31асту,  П-Ьсни  Шсней  (Женева,  1573)  и  книгЬ 
Быт1я  (Женева,  1598).  Сынъ  его  1осгя  (■}■  1626) 
изв'Ьстенъ  трудами  по  изданш  и  объяснен1ю 
иассиковъ. 

Мерсье  (Клодъ-Франсуа-Ксавье  с1е  Сош- 
р1ё§пе)— франц.  литераторъ  (1763—1800),  ав- 
торъ ряда  поэмъ  эротическаго  характера: 
«Ьез  уеШёез  йи  соиуепЬ  (1793),  «Ье  ЬгёУ1а1ге 
йез  ^о1^е8  Геттез»  (1799),  «Ьа  Са1о1ше  ои  1а 
ТетаНоп  йе  8а1п1  Ап1,01пе»  (1>-00)  и  др. 

Мерсье  (Ьои13-8ёЬазиап  Мегс1ег,  1740 — 
1814) —  франц.  писатель;  дебютировалъ  неудач- 
ными стихами  «Нёго1(1е8»,  потомъ  обратилъ 
на  себя  вниман1е  своимъ  «Еззаг  зиг  Гап  с1га- 
та1^^ие»,  въ  которомъ  возставалъ  противъ 
формализма  классической  трагедш,  требуя, 
чтобы  французы  перестали  вдохновляться  тра- 
диц1онными  античными  сюжетами  и  искали  но- 
вы хъ  источниковъ  искусства  въ  жизни.  М.  самъ 
писадъ  драмы  согласно  съ  своими  правилами 
(изд.  1778 — 84),  и  им^лъ  большой  усп'Ьхъ.  Въ 
«Ь'Ап  2440  ои  Кёув  з'Н  еп  Ги1  ]аша18»  М. 
высказалъ  свободолюбявыя  идеи,  осущест- 
вленныя  впосдЬдств1и  револювдей.  Въ  1781  г. 
онъ  написалъ  р'Ьзкую  сатиру:  «ТаЫеаи  с1в 
Рапз»,  и  долженъ  былъ  оставить  на  время 
Франц1ю,  спасаясь  отъ  пресл'Ьдован1й;  позже 
издавадъ,  вм'ЬстЬ  съ  Карра,  «Аппакз  ра1г1о- 
1щие8».  Писалъ  вообще  очень  много  по  все- 
возмолшымъ  вопросамъ — философскимъ,  эти- 
ческимъ,  политическимъ,  историческимъ  и  др.; 
называлъ  себя  самъ  величайшимъ  француз- 
скимъ  «иуг1ег». 

Мерсье  (Маршсъ-Жанъ-Антуанъ  Мег- 
с1ё)— франц.  скульпторъ.  Род.  въ  1845  г.,  въ 
Тулуз-Ь,  учился  у  Жуффруа  и  ФальгьерЕ^  въ 
Париже,  довершилъ  свое  художественное  об- 
разован1е  въ  Рим*,  въ  тамошней  французской 
академги.  Его  работы,  поэтичный  по  сочи- 
ненш и  превосходный  по  моделиров1."Ь,  сви- 
д'Ьтельствуетъ  о  томъ,  что  онъ  основательно 
изучалъ  антики  и  произведешя  знаменитыхъ 
итальянскихъ  ваятелей  XV  и  XVI  стол.,  но 
не  сд'Ьлался  прямымъ  ихъ  подражателемъ.  Вна- 
чале исполнялъ  преимущественно  идеальныя 
фигуры,  каковы  напр.  «Далила»,  «Давидъ» 
(1872;  бронзовый  экземпляръ  находится  въ  Люк- 
санбургскомъ  музе*,  въ  Париже),  прелестная 
группа:  «Слава  побЬжденнымъ»   и  «ГенЫ   ис- 


Мерсье-де-ла-Ривьеръ — Мертвая  природа 


137 


1Р[ССтва  на  Пегас*»  (1877),  а  впосл'Ьдств1и 
расширилъ  область  своего  творчества  бол1Ье 
реалистическими  задачами  и  произвелъ,  между 
прочимъ,  выразителььную,  богатую  побочными 
деталями  статую  естествоиспытателя  Араго, 
несколько  менЬе  удачный  надгробный  памят- 
никъ  историка  Мишеле  и  фигуру  сидящаго 
Тьера,  для  его  сенъ-жерменскаго  монумента, 
которая  должна  быть  признана,  безспорно  луч- 
шею изъ  вс1Ьхъ  работъ  этого  высоко-дарови- 
таго  художника.  Л.  С—въ. 

Мерсьс  дела  Ривьеръ  (Поль-Пьерръ 
Мегс1ег  йе  1а  Н1У1ё1е)  —  французскш  эконо- 
аистъ  (1720  —  1794),  получилъ  юридическое 
образован1е,  былъ  сов'1тни1;омъ  парижскаго 
парламента,  потомъ  губернаторомъ  о-ва  Мар- 
тиники; лишился  этой  должности  всл-Ьдстихе 
жалобъ  французскихъ  купцовъ  и  промышлен- 
никовъ  на  допущен1е  англичанъ  къ  торговл-Ь 
съ  островомъ.  йо  возвращен1и  въ  Парижъ,  М. 
завязалъ  сношен1я  съ  Кене  и  маркизомъ 
Мирабо  и  сделался  горячимъ  приверженцемъ 
доктрины  физ10кратовъ,  распространенш  ко- 
торой сод-Ьйствовалг  въ  качеств*  со  -  редак- 
тора издававшагося  Дюпономъ  «^оигиа1  йе 
ГАёПсиИиге,  с1и  Соштегсе  е1  йез  Рхпапсез», 
а  также  издан1емъ  книги:  «Ь'огс1ге  паШге! 
ёез  80016165  ро1^^^^ие8>  (1767).  Эта  книга  яв- 
ляется первымъ  спстематическимъ  сочине- 
Н1емъ,  разсматривавшнмъ,  съ  точки  зр'Ьнхя  уче- 
шя  Кене,  всЬ  основные  вопросы  государствен- 
наго  упразлен1я  и  общественнаго  устройства. 
До  нея  система  Кене  была  мало  известна 
публик*;  книга  М.  доставила  ей  популяр- 
ность, но  вместо  съ  тЬмъ  дискредитировала 
ее,  заидитой  абсолютизма:  лучшей  формой 
правлен1я  М,  считаетъ  неограниченную  мо- 
нарх1Ю.  Когда  Екатерина  II  предложила  рус- 
скому посланнику  въ  Париж*,  князю  Голи- 
цыну, указать  ей  философа,  который  могъ  бы 
быть  ей  полезенъ  въ  ея  законодательны хъ  ра- 
ботахъ,  Голицынъ  назвалъ  М.;  посл*1,н1Й 
былъ  вызванъ  въ  Москву,  но  уже  поел*  пер- 
ваго  свидан1я  съ  Екатериной  долженъ  былъ 
отправиться  обратно.  Екатерина  писала  по 
этому  поводу  Вольтеру,  что  М.  «считалъ  рус- 
скихъ  за  четвероногихъ  и  очень  любезно  со- 
глашался принять  на  себя  трудъ  поставить 
ихъ  на  задн1я  ноги».  «Е'огйге  пашге!»  —  важ- 
н*йшее  произведен1е  М.,  осм*яное  Вольтеромъ 
въ  сатир*  «Ь'Ьошше  аих  ^иа^ап^е  ёсиз».  По 
мн*н1ю  М.,  государственный  строй  долженъ 
основываться  на  природ*  челов*ка;  только  т* 
законы  справедливы  и  естественны,  которые 
охраняютъ  свободу  и  собственность.  Абсолют- 
ная монарх1я — именно  потому  лучшая  форма 
правлен1я,  что  она  представляетъ  самую  в*р- 
ную  гарантш  личной  свободы  и  собственности 
подданныхъ:  только  у  неограниченнаго  мо- 
нарха личные  интересы  вполн*  совпадаютъ 
съ  интересами  всей  страны.  Въ  1770  году 
Мерсье  принялъ  участ1е  въ  полемик*  о  сво- 
бод* хл*пной  торговли,  обнародовавъ  бро- 
шюру: «Ь'1|)1ёгё1  {^ёаега!  (1е  1'Е1а1  оа  1а  ПЬеПв 
Ци  сотшегсе  с1ез  Ыёз  11ёт')п1гёе  сопГогше  аи 
йгоИ  иашгеЬ,  направленную  противъ  «В1а1о- 
ь'иоз»  аббата  Гал1ани,  Въ  178!^— 1792  гг.  М. 
опубли1:овалъ  н*сколько  брошюръ,  въ  кото- 
рыхъ  продолжалъ  горячо  защищать  монархи- 


ческШ  принципъ.  Первая  часть  сЬ'огйге  Ха- 
1иге1>  вышла  въ  изд.  Е.  Оа1ге,  сЬез  рЬуз1осга- 
108»  ('843),  къ  которому  приложена  краткая 
статья  издателя  о  жизни  и  работахъ  М. 

М.  Т.-Б. 

Мсрта  (МеиПЬе)— р.  въ  с*в.-вост.  Фран- 
ц1и,  начало  на  зап.  склон*  Вогезовъ  въ  дпт. 
Вогезы,  протекаетъ  по  дпт.  М.  и  Мозель  мимо 
Люневилля  и  Нанси,  принимаетъ  справа  Ве- 
зузъ  и  Санонъ,  сл*ва  Мортань,  впадаетъ  спра- 
ва въ  Мозель;  161  км.  длины.  Судоходна  отъ 
Нанси  на  8  км. 

Мсртваго — дворянск1й  родъ,  происходя- 
щ1й,  по  преданш,  отъ  царевича  Золотой  орды 
Благодена,  въ*хавшаго  къ  вел.  кн.  Олегу  ря- 
занскому въ  XIV  в.  Его  потомки,  будто-бы, 
сохранили  титулъ  царевичей,  а  при  Грозномъ 
сироты  одного  изъ  нпхъ  названы  были  д*тьми 
М.  Бумакъ  Дмитрхевичъ  М.  былъ  головою  въ 
большомъ  полку  (1576);  Степанъ  Павловичъ 
М. — головою  у  п*шихъ  стр*льцовъ  въ  Астра- 
хани (1621),  а  Анисимъ  Леонтьевичъ  М.  ра- 
ненъ  въ  поход*  противъ  Стеньки  Разина  (1671). 
Михаилъ  Степановичъ  М.  былъ  думнымъ  дво- 
ряниномъ  (1682).  О  Дмитрш  Борисович*  М. 
см.  ниже.  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  часть  ро- 
дословной книги  Казанской,  Московской,  Ни- 
жегородской и  Самарской  губ.  (Гербовникъ, 
V,  51). 

Мертваго  (Александръ  Петровичъ)  — 
д*ятель  по  сельскому  хозяйству,  ученикъ  и  по- 
читатель А.  Н.  Энгельгардта,  у  котораго, 
въ  сел*  Батищов*,  Смоленской  губ.,  пзу- 
чалъ  хозяйство  въ  качеств*  простого  ра- 
ботника; загЬмъ,  также  въ  качеств*  работника, 
изучалъ  огоргдничество  на  огородахъ  въ  окре- 
стностяхъ  Парижа,  зимн1е  же  м4сяцы  посвя- 
щалъ  слушан1ю  курса  естественныхъ  наукъ 
въ  Сорбонн*.  Съ  1887  по  1898  г.  писалъ  о 
своихъ  опытахъ  въ  «Землед*льческой  Газет*» 
и  сЛСурн.  Сельск.  Хоз.  и  Л*с.».  Съ  189-4  г. 
редактируетъ  журналъ  «Хозяинъ».  Отд*ль- 
но  издалъ:  «Разработка  пустошей  во  Фран- 
щи  п  у  насъ»,  «Сельскохозяйственные  во- 
просы нечерноземной  полосы  Росс1и»,  «Не  по 
торному  пути»  и  др.  Въ  посл*дней  книжк* 
пом*щены  интересныя  воспоминан1я  автора, 
рисующ1я  обстановку,  среди  которой  ему  при- 
ходилось подготовлять  себя  къ  сельскохозяй- 
ственной д*ятельности. 

Мсртваго  (Дмитр1й  Борисовичъ,  1760 — 
1824)— былъ  таврическимъ  губернаторомъ,  ге- 
нералъ  -  пров1антмейстеромъ,  сенаторомъ;  на- 
писалъ  «Записки»  (напеч.  въ  «Русскомъ  Ар- 
хив*», 1867  г.,  Л»№  8  и  9),  начинающ1яся  съ 
разсказа  о  Пугачевщин*  и  съ  необыкновенной 
живостью  рисующ1Я  общество  конца  XVIII  и 
начала  XIX  в.  и  т*  служебныя  сферы,  въ  ко- 
торыхъ  онъ  вращался. 

Мертвая  голова,  бражникъ  М.  голова 
(АсЬегопНа  аггороз) — бабочка,  см.  Бражникъ 
М.  голова  и  Бабочки,  табл.  II,  фиг.  3. 

Мертвал  природа  (наШге  тог1е,  $111- 
1еЬеп)  —  такъ  называется  родъ  произведен1й 
живописи,  изображающихъ  битую  дичь  и  дру- 
гпхъ  животныхъ,  цв*ты,  плоды,  раковины,  вазы 
и  мног1в  друг1е  неодушевленные  предметы, 
принадлежапие  1а  произведен1ямъ  природы  и 
челов*ческихъ  рукъ.  Въ  этомъ  род*  живописи 
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первое  достоинство  есть  точное  подралган1е 
изображаемымъ  предметамъ,  и  въ  распоряже- 
нш  художника  остается  лишь  изящная  ихъ 
группировка  п  колоритная  приятная  св'ЬтотЬнь. 
Одни  художники  исполняютъ  так1я  картины 
въ  декоративномъ  вкус*  и  пишуть  свои  компо- 
зиц1и  широко  и  свободно,  друпе  любятъ  живо- 
пись тонкую  и  чрезвычайно  законченную.  Не- 
подвижность модели,  возможность  продолжи- 
тельнаго  неизм^ннаго  ея  осв'Ьщенгя  позво- 
ляють  доводить  техническое  исполнен1е  до 
крайней  степени  совершенства,  такъ  что,  мо- 
жетъ  быть,  ни  въ  какомъ  другомъ  роди  соб- 
ственно живопись,  въ  смысл*  исполнен1я,  не 
достигаетъ  такой  высоты,  какъ  въ  этомъ,  Про- 
исхожден1е  этого  рода  живописи  надо  искать 
въ  Голланд1и  и  первоначально  изображен1Я  М. 
природы  дрались,  вероятно,  просто  для  выв^^- 
С01сь;  первымъ,  по  времени,  художникомъ  М. 
природы  считается  Давидъ  де-Гемъ  (1570  — 
1632),  за  которымъ  сл*довало  много  другихъ 
де-Гемовъ,  въ  числ*  которыхъ  и  знаменитый 
Янъ-Давидъ  де-Гемъ;  главн*йш1е  художниии, 
сл*довавш1е  одинъ  за  другимъ  до  начала  ХУ111 
стол.,  поименованы  въ  ст.  Голландская  живо- 
пись (IX,  59).  Огромный  картины  Снидерса, 
современника  Рубенса,  изображавш1я  мясныя 
и  рыбныя  лавки,  хотя  и  оживленный  челове- 
ческими фигурами,  въ  сущности,  должны  быть 
отнесены  тоасе  къ  М.  природ*.  На  эти  произ- 
веден1я  былъ  не  малый  спросъ  у  голландцевъ, 
любившихъ  все,  что  изображало  и  напоминало 
имъ  ихъ  обычный  быть  до  мал'Ьйшихъ  подроб- 
ностей. Галлерея  Эрмитажа  богата  прекрас- 
ными произведен1ями  этого  рода.  У  другихъ 
народовъ  этотъ  родъ  не  им^лъ  та1:ого  значения; 
у  французовъ,  напр.,  онъ  им'Ьлъ  скорее  деко- 
ративное зяачен1е,  хотя  нередко  служилъ  об- 
ластью, въ  которыхъ  техническое  мастерство 
съ  присущимъ  французамъ  вкусомъ  находило 
высшее  себ*  выражен1е.  Таковы,  напр.,  про- 
изведен1я  современнаго  намъ  французскаго 
художника  Валлона.  Въ  Росс1и  этотъ  родъ 
живописи  не  им^егь  почти  никакого  зна- 
чен1Я,   кром*  декоративнаго,  и  то  случайнаго. 

в.  Л. 

Мертвая  точка— положеше,  занимае- 
мое движущею  частью  механизма,  когда  всЬ 
действу ЮЩ1Я  силы  находятся  въ  мгновенномъ 
равнов^сш  и  дальнейшее  перемещенхе  совер- 
шается лишь  вследств1е  инерщи  отъ  пр1обр*- 
тенной  скорости. 

Мсртвецкжн  Велгакъ-день  (Велык- 
день),  въ  малорусскомъ  поверь*  —  Пасха 
мертвецовъ,  бывающая,  по  однимъ,  въ  светлый 
четвергъ,  по  другимъ — на  первой  нед^л*  Ве- 
ликаго  поста.  Тогда  мертвецы  служатъ  ночью 
въ  церкви.  Квитка-Основьяненко  построилъ 
на  этомъ  поверь*  разсказъ:  «М.  Велыкдень». 
См.  Великъ  день,  У,  843.  Н.  С — въ. 

Мертвое  море  (въБиблш  Соленое  море 
пли  озеро  пустыни,  у  грековъ  Асфальтовое 
море,  у  арабовъ  Баръ  Лутъ  [Лотово  море]) — 
внутреннее  соленое  озеро  въ  юго-восточной 
части  Палестины.  Длина  съ  С  на  Ю  около 
76  км.,  ширина  около  37з  —  16  км.;  по- 
луостровомъ  Лисанъ  д*лится  на  два  бассейна. 
Глубина  с*вернаго  бассейна  въ  среднемъ  около 
329  м.  (наибольшая  глубина  399  м.),  въ  южн. 


глубина  не  превышаетъ  3,6  м.  Высота  уровна 
воды  изменяется  по  временамъ  года.  М.  море 
лежитъ  ниже  уровня  Средиземнаго  моря  на 
394  м.  Вода  М.  моря  насыщена  солями  (около 
25%;  хлбристые  натр1й,  кальцш  и  магнез1я) 
до  такой  степени,  что  рыбы  не  могутъ  жить 
въ  ней.  Удельный  весъ  воды  (1,66)  такъ  вы- 
сокъ,  что  попадающая  въ  воду  органичесшя 
тела  не  тонуть.  На  значительное  простран- 
ство кругомъ  М.  моря  земля  по1фыта  солью. 
Плавающ1й  на  поверхности  асфальтъ  вытекаете 
изъ  береговыхъ  ущельевъ.  ВъМ.  море  впадаетъ 
1орданъ  и  несколько  незначительны хъ  речекъ. 
По  библейскимъ  сказан1ямъ,  на  месте  М.  моря 
находилась  плодородная  долина  Сиддимъ  съ 
гг.  Содомъ  и  Гоморра.  Ср.  Ни11,  «Мешо1г 
оп  1,Ье  ёео1о§у  аш!  ^ео^^гарЬу  оГ  АгаЫа  Ре1- 
гаеа»  (1886);  Ьпупез,  «Уоуа^е  (1'ехр1огаиоп  йе 
1а  Мег  МоПе»;  Ве  8аи1су,  сУоуа^е  аиЮиг  с1в 
1а  гаег  Мопе»  (1858). 

Мертво'Ьды  (811рЬ1с1ае) — семейство  жу- 
ковъ  изъ  группы  пятисуставчатыхъ  (РеШа- 
шега).  Отличительные  признаки:  11-членико- 
вые  сяжки  къ  концу  постепенно  утолщаются 
или  снабжены  явственно  отграниченной  була- 
вою; элитры  покрываютъ  все  брюшко  или  на 
конце  усечены;  лапки  5-членистыя,  но  на  пе- 
реднихъ  ногахъ  иногда  4-членвстыя;  тазики 
первой  и  второй  пары  ногъ  коническте;  брюшко 
снизу  изъ  6  колецъ.  Личинки  подвижный, 
быстродвигающ1яся,  удлиненный  съ  грудными 
ногами,  2  или  б  глазками,  4-члениковыми  сяж- 
ками и  парой  короткихъ  придатковъ  на  зад- 
немъ  конц*  тела,  часто  очень  выпуклый  сверху 
и  несколько  П0Х0Ж1Я  на  мокрицъ.  Л^уки  и  ли- 
чинки питаются  обыкновенно  падалью,  неко- 
торые хищны  или  питаются  разлагающимися 
растительными  веществами,  или  свежими  ра- 
стен1ями.  Семейство  заключаетъ  разнообраз- 
ныя  формы;  сюда  относятъ  окюло  460  видовъ, 
населяющихъ  все  части  света,  преимуще- 
ственно страны  умереннаго  пояса.  Родъ  М. 
собственно  (811р11а)  отличается  сяж1сами  по- 
степенно  утолщающимися  къ  концу,  плоскимъ 
удлиненноовальнымъ  теломъ,  расширенной  пло- 
ской, часто  полукруглой  переднегрудью,  эли-, 
трами,  покрывающими  обыкновенно  все  брюш- 
ко, тонкими  ногами.  Жуки  по  большей  части 
темныхъ  цвЬтовъ,  обыкновенно  встречаются 
на  падали  или  подъ  камнями;  при  прикосно- 
венш  выпускаютъ  бурую  вонючую  жидкость, 
часто  притворяются  мертвыми.  Личинки  чер- 
ный, плоск1я,  членики  постепенно  расширяют- 
ся до  середины  тела,  потомъ  съуживаются; 
окуклен1о  въ  земл*.  М.  живутъ  во  всехъ  ча- 
стяхъ  света,  кроме  Австрал1И.  —  8.  1Ьогас1са 
Ь.  чернаго  цвета,  съ  шелковистымъ  блескомъ, 
переднегрудь  красная  съ  золотистожелтыми 
волосками,  элитры  съ  3  продольными  ребрами 
и  бугромъ  позади  середины,  длина  13 — 15  мм. 
Часто  попадается  на  падали. — 8.  а1га1а  Ь. 
блестящаго  чернаго  цвета,  грудной  щитъ  сь 
частыми  точками,  элитры  морщинистоточечныя, 
съ  3  продольными  ребрами;  длина  8 — 10  мм. 
Часто  попадается  на  поляхъ,  дорогахъ  и  т.  д. 
Черный  личинки  этого  вида,  часто  размножаясь 
въ  большомъ  количестве,  сильно  вредятъ  све- 
кловице, объедая  молодые  листики;  размно- 
жается въ  апреле  и   мае,    нзъ  яицъ  личинм 
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выходятъ  черезъ  14  дней,  подвергаются  4  ли- 
иян1ямъ  и  окуияются  въ  земл*  на  глубин*  н-Ь- 
сколькихъ  стм.;  стад1я  куколки  длится  дней 
10.  8.  ^иа(^^^рипс^а^а  Ь.  чернаго  цв-Ьта,  съ  бу- 
рожелтыми  боковыми  краями  грудного  щита 
п  элитрами,  на  которыхъ  по  2  черныхъ  пятна; 
длина  12 — 15  мм.  Водится  въ  лиственны  хъ 
.тЬсахъ;  оть  другихъ  видовъ  отличается  гЬмъ, 
что  взл^заетъ  на  деревья  и  по'Ьдавтъ  зд11сь  на- 
С'Ь1.омыхъ,  особенно  гусеницъ  пьядвницъ,  ч*мъ 
приносип.  пользу.  Къ  этому  же  семейству  от- 
носится  родъ  могильщикъ   (КесгорЬогиз). 

Я.  Кн. 

Мертвый  Допец-ь  —  см.  Донъ. 

Мертвый  нивснтарь  —  см.  Инвен- 
тарь (XIII,  47). 

Мертвый  Култукъ — заливъ  Касп1й- 
скаго  моря— см.  Цесаревича  заливъ. 

Мертвый  ходъ.— Въ  механизмахъ  съ 
спринудительными  связями»,  ь'ак*ъ  винтъ  и 
гайк-а,  пара  зубчатыхъ  колесъ  на  валахъ,  укр*- 
пленныхъ  въ  подишпникахъ,  и  т.  п.,  предпола- 
гается, что  положение  всЬхъ  составныхъ  ча- 
стей вполн'Ь  опред'Ьляется  положен1емъ  одной 
йзъ  нихъ,  независимо  отъ  направлен1Я,  въ  ьо- 
торомъ  она  двигалась,  чтобы  пр1йти  въ  это 
положение,  всл'Ьдств1е  направлен1я  силъ,  про- 
изводившихъ  это  движен1е.  Это  основной  при- 
знакъ  такого  рода  механизмовъ,  составляюиий 
ихъ  отлич1е  отъ  механизмовъ  съ  «силовыми 
связями»,  1:акъ  напр.  наливное  водяное  коле- 
со, лежащее  своими  цапфами  въ  открытыхъ 
подишпникахъ:  оно  вращается  вполн'Ь  опреде- 
ленно, подъ  вл1ян1емъ  в'Ьса  налитой  воды,  но 
оно  выскочило  бы  изъ  своихъ  опоръ,  если  бы 
къ  нему  были  приложены  гЬ  же  силы,  но  по 
прямо  противоположному  направлен1ю.  На  са- 
момъ  же  д'Ьл'Ь,  при  перемен"!  направлен1я  двнже- 
н1я  одной  части,  всЬ.остальныя  бол'Ье  или  менЬе 
продолжительное  время  остаются  въ  поко"!,  и 
зат-Ьмъ  толь!;о  приходить  въ  движен1е.  При- 
чиною этого  М.  хода  служить  необходимость 
«зазора»  между  непосредственно  прикасающи- 
мися поверхностями,  если  он4  должны  сколь- 
зить одна  по  другой.  Безъ  зазора  между  ними  по- 
явится молекулярное  притяжен1е,  ихъ  нельзя 
будетъ  сдвинуть  безъ  большого  усил1я  и  он-Ь 
станутъ  «за'Ьдать»  одна  другую.  Иногда  М. 
ходъ  зависитъ  и  отъ  упругихъ  растяженш  и 
другихъ  деформацш  частей  механизма.  Въ 
обы'.гновенныхъ  машинахъ  въ  настоящее  вре- 
мя ум-Ьютъ  доводить  пригонку  частей  до  та- 
кого совершенства,  что  остающ1Йгя  М.  ходъ 
ничтожно  малъ,  но  въ  изм'Ьрительныхъ  прибо- 
рахъ  и  многихъ,  очень  точно  д-Ьйствующихъ 
исполнительны  хъ  механизмахъ  приходится  при- 
бегать къ  силовымъ  связямъ,  чтобы  его  уни- 
чтожить или  исключить  его  вл1ян1е.  Такъ,  въ 
мстс1ллическихъ  манометрахъ  и  барометрахъ 
часто  движен1е  органа,  чувствительиаго  къ  из- 
м^нентю  давлен1я,  передается  въ  сильно  уве- 
личен номъ  размЬр-Ь  стр-ЬлиЬ  помощью  зубча- 
таго  сектора  и  шестерни,  но  на  оси  стр-Ьлки 
пом^щають  волосную  спиральную  пружину, 
постоянно  толкающую  стрелку  назадъ,  всл^д- 
стп1в  чего  мертвый  ходъ  не  проявляется.  По- 
Л'^''ное  средство  применено  и  въ  винтовыхъ 
миюомотрахъ  (см.  Делительная  машина). 

'     В.  I. 


Мертвый  якорь — служить  для  посто- 
яннаго  закреплен1я  ко  дну,  помощью  цепи, 
знаковъ  для  обстановки  фарватера  и  других-ь 
плавающихъ  предметовъ.  При  плотномъ  грун- 
гЬ  дна  М.  якорь  можетъ  быть  въ  виде  винта 
съ  широкими  лопастями,  завинчиваемаго  при 
посредстве  длиннаго  стержня  съ  соответствен- 
нымь  наконечникомъ,  а  при  мяг.комъ  грунт* — 
въ  виде  широкой  чугунной  тарелки,  засасы- 
ваемой пескомъ, 

Мёртнръ-Тидвиль  (Мег1Ьуг  ТШуИ) — 
гор.  въ  Англ1и,  въ  валл1йскомъ  графстве  Гла- 
морганъ,  на  р.  Таффъ;  обязанъ  своимъ  благо- 
состоян1емъ  положен1ю  въ  центре  каменно- 
угольныхъ  залежей  южн.  Валлиса,  разработкой 
которыхъ  занято  населен1е.  Огромные  железо- 
делательные заводы,  институтъ  механиковъ, 
театръ.  Жит.  61137  (1891). 

Мсрты  и  Мозелл  (МеиПЬе  е1;  МозеПе^ 
дпт.— въ  сев.-вост.  Францш,  образованъ  (1871) 
изъ  техъ  частей  бывшихъ  д-товъ  М.  и  Мозеля, 
которыя  остались  за  Францией  после  войны. 
Въ  составъ  д-та  вошли  части  прежпяго  гер- 
цогства лотарингскаго  и  епископствъ  Меца,  Ту- 
ля  и  Вердена.  4  округа,  29  кантоновъ,  597  об- 
щинъ,  5232  кв.  км.,  444150  ЖИТ.  (1891);  глав- 
ный гор.  Нанси.  Лежитъ  въ  бассейне  Мозеля, 
покрыть  холмистыми  отрогами  Вогезовъ,  а  на 
С — Арденнъ.  леса  и  виноградники;  почва,  на 
известняковыхъ  и  гипсовыхъ  пластахъ,  до- 
вольно хороша  для  земледел1я.  Лошади,  овцы, 
птица;  много  рыбы  и  раковъ.  По  количеству 
добываемаго  железа  дпт.  занимаетъ  первое 
место  во  Франц1и.  Ломки  мрамора,  алебастра 
п  строительнаго  камня.  Минеральные  источ- 
ники у  Понтъ-а-Муссона  и  Нанси.  Шерстя- 
ныя  и  хлопчатобумажныя  ткани.  Нанси  — 
центръ  фабрикант  всякаго  рода  вышивокь, 
Люневилль  —  перчатокъ.  Кожа,  пиво,  вод- 
ка, бумага,  игральный  карты,  глиняныя  и  сте- 
клянный изд*Л1я;  больш1е  чугуннолитейные  и 
железоделательные  заводы;  красильни;  въ  Бак- 
кара самая  большая  во  Францш  фабрика  хру- 
сталя. 

Меру  (Мегп,  ^бп^о  Егок,  т.  е.  темная  го- 
ра) —  гора  въ  стране  Массаи,  въ  нем.  вост. 
Африке,  на  3  отъ  Килима-Нджаро,  44Н0  м.; 
у  подошвы  —  плодородная  равнина  Сигирарп. 
СнЬгъ,  иногда  выпадающ1й  въ  1юле,  быстро 
стаиваетъ.  На  М.  не  поднимался  еще  ни  одинъ 
европеецъ. 

Меру  —  сказочная  гора  въ  индШской  ми- 
еолог1и,  соответствующая  греч.  Олимпу.  Пу- 
раны  и  др.  индусск1е  памятники  помещаютъ 
ее  на  самомъ  центре  или  «пупе»  земли  и  опи- 
сываютъ  ее,  какъ  жилин1е  боговъ,  въ  самыхъ 
фачтастическихъ  чертахъ.  Весьма  вероятно, 
что  источникомъ  этого  миеическаго  образа,  въ 
которомъ  отражается  древн1й  культъ  горныхъ 
возвышенностей,  является  какая-нибудь  вы- 
сокая гора  или  целое  плоскогорье  къ  С  или 
СЗ  отъ  Гималаи.  Въ  незаъ  могли  сказаться 
смутный  воспоминан1Я  индусовъ  о  той  стране 
центральной  Аз1и,  въ  которой  они  некогда 
обит<гли  до  своего  прихода  въ  Индш,  входя 
въ  составъ  нераздельнаго  иидоиранс1;аго  или 
ар1Йскаго  народа.  С.  В—чъ. 

Меруло  (С1аи(110  Меги1о,  собств.  Мег1о1и, 
или  С1аи(1ю    йа  Сопедхо)— итал.   композиторъ 
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XVI  ст.  (1533 — 1604),  органистъ  въ  Венецш 
и  Парм*,  искусный  строитель  небольшихъ  ор- 
гановъ.  Одинъ  изъ  нихъ,  состоящ1й  изъ  четы- 
рехъ  регистровъ  и  клав1атуры  въ  четыре  ок- 
тавы, съ  двумя  м-Ьхами,  хранится  въ  Венец1п, 
въ  братств*  с1в11а  тоПе.  Въ  сочинен1и  М.: 
«Тосса1а  с1'ш1ауо1а1ига  й'ограгзо»  (1598) видна 
новизна  прхемовъ.  Онъ  писалъ  мадригалы,  мо- 
теты и  пр.  Н.  С. 

Мер.тчакъ  —  урочище  и  укр'Ьпленхе  въ 
Авганистан'Ь,  на  правомъ  берегу  р.  Мургаба, 
у  границы  съ  Мервскимъ  у.,  Закаспхйской  обл.; 
пунктъ  этотъ  игралъ  значительную  роль  при 
русско-авганскомъ  разграниченш  1885  г,  Къ 
В  отъ  М.  граница  до  самой  Аму-Дарьи  про- 
дегаетъ  по  пустынной  степной  мЬстности;  р'Ькъ 
и  осЬдлаго  наседен1я  н'Ьтъ;  вода  имеется  толь- 
ко въ  колодцахъ. 

114*р||ии1е  звЪздъ — перем']^ны  яркости 
и  цв1Ьта  неподвижныхъ  зв-Ьздъ,  сопряженныя 
съ  изм'Ьнен1ями  ихъ  видимаго  дхаметра  и  дли- 
ны боковыхъ  лучей.  М.  зам-Ьчено  издавна  какъ 
астрономами,  такъ  и  простыми  наблюдателями; 
одно  изъ  арабскихъ  названШ  Сир1уса  —  Бара- 
кешъ — значить  зв-бзда  о  тысяч^^  цв-Ьтовъ.  Явле- 
н1е  представляется  какъ  невооруженному  глазу, 
такъ  и  въ  зрительныя  трубы.  Если  толкать  шта- 
тивъ  небольшой  трубы,  то  видимая  въ  нее  зв-Ьз- 
да  описываетъ  неправильныя  кривыя,  окрашен- 
ныя  въ  разныхъ  частяхъ  разными  цветами. 
Длд  объяснен1я  М.  д'Ьлались  различный  пред- 
положен1я.  Аристотель  и  Птолемей,  полагая, 
что  мы  видимъ  предметы  лучами,  исходящими 
изъ  глазъ,  приписывали  М.  утомлен1ю  глазъ 
при  смотр*н1и  на  весьма  отдаленные  предме- 
ты; Тихо  Браге,  превосходный  наблюдатель, 
былъ,  какъ  известно,  несчастливъ  на  гипотезы: 
по  его  мн'Ьнш,  М.  происходить  отъ  весьма 
быстраго  вращен1я  зв'Ьздъ,  разбрасывающихъ 
свои  лучи  подобно  колесу  фейерверка;  плане- 
ты не  мерцаютъ  потому,  что  он'Ь  не  враща- 
ются около  своихъ  осей  (!).  Галилей  приписы- 
валъ  М.  свойству  самого  св'Ьта  зв'Ьздъ,  Кеп- 
лерь — обращен1ю  около  зв'Ьздъ  темныхъ  т^лъ, 
заслоняющихъ  ихъ  св'Ьтъ,  Де1;артъ  —  своимъ 
вихрямъ.  Вообще  для  объяснен1я  М.  приду- 
мано множество  бол'Ье  или  мен'Ье  остроумныхъ, 
но  неправдоподобныхъ  гипотезъ;  мног1е  см'Ь- 
шивали  это  явлен1е  съ  колебан1емъ  изображе- 
н1й  въ  зрительныхъ  трубахъ.  Самое  в'Ьроятное 
объяснен1е  предложено  Араго  и  основано  на 
явлен1и  интерференц1и  лучей  св'Ьта,  проходя- 
щихъ  черезь  разнородные  слои  атмосферы. 
Бри  различии  плотностей,  влажности  и  темпе- 
ратуры отд'Ьльныхь  частицъ  земной  атмосфе- 
ры, ходъ  сосЬднйхъ  лучей  можетъ  измениться 
на  ц4лую  св-Ьтовую  волну  или  ея  часть,  и  по- 
тому совокупность  лучей,  попадающихъ  въ 
зрачекъ  глаза  отъ  одной  зв'Ьзды,  можетъ,  смо- 
тря по  обстоятельствамъ,  усиливаться  или 
ослаб'Ьвать.  Монтиньи  дополнилъ  это  объясне- 
ние еще  гЬмъ,  что  отд-Ьльные  лучи  могутъ  пре- 
терп1^вать  различныя  разложен1я  на  цв'Ьта. 
Справедливость  предположешй  Араго  и  Мон- 
тиньи подтверждается  наблюден1ями:  планеты 
и  вообще  св-Ьтила,  им'Ьющ1я  зам-Ьтный  дискъ, 
не  мерцаютъ,  такъ  какъ  интерференц1я  лучей, 
идущихъ  отъ  сос'Ьднихъ  точекъ,  приводить  ко 
взаимному  уничтожение  лучей;  звЬзды  обнару- 


живаютъ  бол^е  сильное  мерцан1е  вблизи  го- 
ризонта, когда  лучи  свЬта  проходять  черезъ 
бол4в  толстый  и  изм'Ьняющ1йся  слой  атмосфе- 
ры; М.  усиливается,  когда  сухой  воздухъ  ни- 
чинаетъ  наполняться  парами;  вотъ  почему 
сильное  М.  можетъ  служить  предв'Ьстникомъ 
наступленхя  перем^Ьны  погоды  и  дождя.  По- 
дробное перечислен1е  различныхъ  гипотезъ  о 
М.  и  производство  соотв'Ьтствующихъ  наблю- 
ден1й  изложены  въ  мемуар'Ь  Араго:  «8иг  1а 
8с1п1111аиоп  йез  ё1о11е8>  («Сотр1е8  Ке11(1и8», 
1840).  См.  также  Моп11цпу,  «8иг  1а  8с1пи11а- 
«опз>  («Мёш.  Вгих.*,  1855).  В.  В.  В. 

Мерцательный  энптел!!!  —  состо- 
итъ  изъ  цилиндрическихъ  кл'Ьтокъ,  внутренн1п 
край  которыхъ,  т.  е.  обращенный  въ  полость 
или  каналъ,  снабженъ  двигающимися  волос- 
ками или  р'Ьсничками.  М.  эпител1Й  покрываетъ 
изнутри  дыхательные  пути  (бронхи,  дыхатель- 
ное  горло,  гортань,  КрОМ-Ь   ГОЛОСОВЫХЪ  СВЯ301,Ь), 

верхнюю  часть  глотки,  нижнюю  часть  носовой 
полости, Евстах1еву  трубу,  барабанную  полость, 
матку  съ  ея  трубами,  выводянце  протоки  яичка, 
центральный  каналъ  нервной  системы,  в1.-лю- 
чая  сюда  и  мозговые  желудочки.  По  Энгель- 
манну,  М.  р'Ьснички  въ  числ-Ь  16 — 20  сидятъ 
однообразно  на  протоплазматпческой  основЬ, 
покрывающей  свободный  край  (внутренн1й) 
цилиндрической  кл-Ьтки;  друг1е  полагають,  что 
каждая  р-Ьсничка  углубляется  корнемъ  своимъ 
въ  самое  т'Ьло  кл-Ьтки.  Движете  р'Ьсничекъ 
сводится  къ  на1аонен1ю  ихъ  въ  одну  сторону 
и  къ  возврату  ихъ  въ  прежнее  положен1е  и, 
по  Энгельманну,  каждая  р4сничка  обладаеть  со- 
кратительностью,  а  импульсь  къ  д'Ьятельности 
посылается  исключительно  изъ  кл'Ьточной  про- 
топлазмы. Это  уже  прямо  доказывается  т-Ьмъ, 
что  реснички,  совершенно  отд'Ьленныя  отъ 
т'Ьла  кл-Ьтки,  теряютъ  способность  двигаться  и 
для  этого  нужно,  чтобы  Р'Ьснички  сохранили  у 
корня  своего  хоть  частицу  клЬточной  прото- 
плазмы. Движен1е  р'Ьсничекъ  та1:ово,  что  про- 
изводится родь  волнъ,  пробЬгающихъ  по  сли- 
зистой оболочк-Ь,  подобныхъ  гЬмъ,  как1я  про- 
изводить в'Ьтеръ  въ  пол-Ь  хл^бныхъ  колосьевъ. 
Если  подъ  микроскопомь  разсматривать  ча- 
стицу эпител1альнаго  слоя  изъ  нёба  лягушки, 
то  сначала  нельзя  замЬтить  никакого  движен1я 
Р'Ьсничекъ,  до  того  колебан1я  ихъ  быстры  — 
болЬе  ста  въ  секунду;  но  загЬмъ  движен1е 
ихъ  замедляется  и  его  отчетливо  уже  мол{но 
вид'Ьть,  когда  р'Ьснич1:и  совершаютъ  всего  5 
движен1й  въ  секунду.  Обыкновенно  уголь  на- 
клоненхя  Р'Ьснички  бываеть  равенъ  20'*— оО" 
и  р-Ьдко  5В*'.  Въ  умирающихъ  кл'Ьткахь  дви- 
жен1е  Р'Ьсничекъ  по  направленхю  можетъ  да- 
же извращаться.  Скорость  движен1я  р'Ьсни- 
чекъ зависитъ  отъ  питан1я  животнаго,  отъ 
темпер.  (45"  для  теплокровныхь  и  40"  для  ля-  ^ 
гушки  самыя  благопрхятныя  температуры),  отъ ' 
присутств1я  кислорода  (отсутств1е  его  вызы- 
ваеть  остановку  движен1й),  отъ  реакцш  (кислая 
реакщя  затрудняеть  и  останавливаеть  дви- 
жен1я,  и  на  оборотъ — слабощелочная  реакц1я 
ускоряетъ  движен1я),  отъ  электризащи  индук- 
щоннымъ  токомъ  (усгсоряетъ  двилсен1я).  РЬс- 
Еичный  эпител1й  можетъ  производить  зам'Ьт- 
ную  механическую  работу,  что  можно  наблю- 
дать   на  слизистой    оболочк'Ь    нёба   лягушки. 
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Такъ,  маленьюе  комочки  угольнаго  или  кино- 
варнаго  порошка,  положенные  на  поверхность 
ея,  заиЛтно  передвигаются  огь  глотки  впередъ 
(кнаруаш)  со  скоростью  въ  0,1 — 0,2  мм.  въ  сек. 
В'Ьсъ  въ  48  гр.  можетъ  передвинуться  въ  гори- 
зонтальномъ  направленш,  если  онъ  покоится 
на  поверхности  слизистой  оболочки  нёба  въ 
14  кв.  мм.  и  силу  эту  оц1Ьниваютъ  въ,  6,805 
грам.  мм.  (на  кв.  стм.  и  въ  минуту;  Боудитчъ). 
Можно  путемъ  изв'Ьстнаго  приспособлен1я  дви- 
гать р'Ьсничками  маленькое  колесо  и  графи- 
чески записать  движение  послЬдняго  (Ранвье). 
Ихъ  движете  обыкновенно  направлено  къ  есте- 
ственнымъ  отверст1ямъ  и  благодаря  этому,  ве- 
роятно, сЬмя  направляется  отъ  яичка  черезъ 
выводящ1в  каналы.  Т-Ьже  р-Ьснички  участву- 
ютъ  въ  вытал1.иван1и  пылевыхъ  частицъ,  попа- 
дающихъ  въ  легк1я,  по  бронхамъ,  по  напра- 
влена къ  гортани  и  полости  рта. 

И.  Тархановъ. 

Норпательнып  кл'Ьточки  —  кле- 
точки, снабженный  М.  волосками  или  реснич- 
ками, т.  е.  тонкими  протоплазматическими  вы- 
ростками, обладающими  способностью  быстро 
двигаться  (см.  Ткани). 

Нериательныя  пластинки,  мем- 
брапеллы  —  трехугольные  или  четырех- 
угольные плазматичесше  листочки,  обыкновенно 
расщепленные  на  конце  на  отдельный  реснич- 
ки. М.  пластинки  представляютъ  въ  сущности 
СЛПВШ1ЯСЯ  реснички  и  свойственны  некото- 
рымъ  инфузор1ямъ  (СП1а1а).  Более  распро- 
странены у  инфузорий  мерцателъпыя  перепонки 
— Т0Н1.1Я  плазматическ1Я  пластинки,  иногда 
весьма  длинныя,  обнаруживающ1я  следы  про- 
исхожден1я  изъ  слившихся  ресничекъ;  оне 
сидятъ  въ  глотке  или  у  края  ротоваго  углуб- 
лен1я  (перистомы). 

Мсрп-ь  (Каспаръ-Генрихъ  Мегг,  1806— 
75) — нёмецк.  граверъ,  ученикъ  Я.  Липса,  въ 
С.-Галлене,  и  Амслера,  въ  мюнхенской  акд. 
худ.  Работалъ  штрихами  и  въ  манере,  подра- 
жающей картонамъ.  Главныя  его  произведен1я: 
«Распятие»,  «Рождество  Христово»  и  «Страш- 
ный судъ»,  съ  оригиналовъ  Корнел1уса,  въ 
мюнхенской  црк.  св.  Людвига,  <Разрушен1е 
Трои»,  также  съ  Корнелхуса,  «Разрушеше 
1ерусалима»,  съ  Каульбаха,  «Жизнь  ведьмы», 
съ  Генелли  (5  листовъ),  «Изъ  жизни  худож- 
ника», съ  него  же  (10  листовъ),  «Эгмонтъ  и 
Клерхенъ»,  съ  Каульбаха,  и  др.     А.  С — въ. 

М1с|>ь-де-Глась  (Мег-(1е-;(т1апе,  т.  е.  Ле- 
дяное море)^ледникъ  на  сев.  склоне  массива 
Монблана  (см.). 

11с I»  1.11  *-ь—человеческ1Я  жертвоприноше- 
Н1Я  въ  Остиндш,  въ  Ориссе.  Этотъ  страшный 
обрядъ  въ  честь  богини  земли  совершался  у 
дравидовъ  -  кхондовъ,  живущихъ  въ  горахъ 
Ориссы,  до  конца  гумсурской  войны  (1836), 
когда  пол1;овнику  Джону  Кэмпбеллю  было  по- 
ручено уничтожить  его.  Богиня  въ  однихъ 
местахъ  имела  видъ  птицы,  въ  другихъ  слона. 
Жертвъ  обоего  пола  ловило  въ  равнинахъ  и 
продавало  кхондамъ  другое  племя  пуна.  Са- 
мый обрядъ  состоядъ  въ  томъ,  что  убивали 
свинью  и  выпускали  изъ  нея  кровь  въ  яму; 
въ  образовавшейся  кровавой  грязи  держали 
жертву  лицомъ,  пока  она  не  задыхалась;  мясо 
ея    резалось    на   куски,    которые    зарывались 


въ  землю  у  ногъ  местнаго  идола  и  на  поляхъ 
данной  деревни.  Жертвами  были,  большею 
частью,  маленьк1я  дети,  которыхъ  покупали 
или  похищали,  01Водили  въ  горы  и  тамъ  бе- 
регли до  подходящаго  случая.        С.  Б—иъ. 

Мсрэ  (Жанъ  (16  Ма1ге1,  1604— 86)— франц. 
драматургь,  предшественникъ  Корнеля  и  Ра- 
сина, впервые  применившШ  къ  франц.  театру 
начала  античной  драмы;  пользовался  располо- 
жен1емъ  кардинала  Ришелье.  Въ  1626  г.  М. 
удачно  выступилъ  съ  пасторалью  «8у1У1е»,  от- 
личающейся стремлен1емъ  къ  естественности 
и  реализму:  героиня  ея,  пастушка,  говорить 
простонароднымъ  нареч1емъ,  принцъ,  ея  воз- 
любленный— языкомъ  придворнымъ.  Въ  преди- 
СЛ0В1И  къ  пьесе:  «81кап1ге  ои  1а  шоПе  у1уап- 
1е»  (1630)  М.  заявляетъ,  что  итальянцы,  обо- 
гнавш1е  французовъ  во  всехъ  родахъ  искус- 
ства, навели  его  на  мысль  обратиться  къ  древ- 
нимъ  и  къ  Аристотелю,  въ  п1итике  котораго 
онъ  нашелъ  законъ  трехъ  единствъ — и  этотъ 
законъ  онъ  намеренъ  строго  соблюдать,  чтобы 
сблизить  драматическое  представлен1е  съ  дей- 
ствительной жизнью.  Свое  намерен1е  М.  ис- 
полнилъ  въ  трагед1И  «8орЬоп18Ье  (1634),  имев- 
шей громадный  успехъ.  Она  была  на  столько 
популярна,  что  когда  въ  1663  г.  Корнель  об- 
работалъ  тотъ  же  сюжетъ,  онъ  счелъ  нужнымъ 
извиниться  передъ  публикою  за  свою  дерзость; 
еще  Вольтеръ  высоко  ставилъ  это  произведен1е 
М.  Драмы,  написанныя  М.  после  1634  г.,  да- 
леко не  имели  такого  успеха,  чемъи  объясня- 
ются необузданныя  нападки,  съ  которыми  М. 
въ  1637  г.  обрушился  на  «Сида»  Корнеля.  Всего 
М.  написалъ  12  драмъ.  См.  ВаппЬехзег,  «81и- 
(]1еп  2и  Леап  с1е  Ма1ге18  ЬеЬеи»  (Людвигсг.,  1888). 
Ср.  Классицизмъ  (XV,  307). 

Пери,  Меряне  —  древнее  финское  племя, 
упоминаемое  въ  Начальной  Летописи,  какъ 
жившее  въ  соседстве  съ  весью,  у  озеръ  Рос- 
товскаго  (Неро)  и  Клещина  (Переяславскаго), 
платившее,  наравне  съ  др  гими  славянскими 
и  финскими  племенами,  дань  варягамъ  и  уча- 
ствовавшее, затемъ,  въ  призванш  варяжскихъ 
князей,  летописный  данныя  объ  этомъ  пле- 
мени весьма  скудны  (последнее  упомина- 
ше  -подъ  907  г.),  а  хоро-  и  топографиче- 
ская номенклатура  доказываетъ,  что  область 
обитан1я  М.  была  весьма  обширна  и  обнимала 
все  среднее  Поволлсье,  доходя  на  С  до  водо- 
раздела Волги  съ  Беломо(  скимъ  бассейномъ, 
на  3— до  Шексны  и  Мологи,  на  Ю— захваты- 
вая верховья  Клязьмы  и  Москвы-реки  и  со- 
прикасаясь съ  областью  кривичей  и  вятичей, 
на  ЮВ  и  В — сходясь  съ  поселен1ями  меще- 
ры,  муромы  и  Перми.  Это  широкое  распро- 
странен1е  М.  доказывается  и  археологическими 
раскопками  кургановъ  въ  губерн1яхъ  Влади- 
М1рской,  Ярославской,  Костромской  и  т.  д., 
давшими  вообще  наиболее  данныхъ  для  суж- 
ден1я  о  культуре  М.  въ  IX,  X  и  XI  вв.  Са- 
мыя  значительный  раскопки  (въ  уу.  Суздаль- 
скомъ,  Владим1рс1;омъ,  Юрьевскомъ.  Перея- 
славскомъ  и  Ростовскомъ)  были  произведены 
въ  50-хъ  гг.  граф.  А.  С.  Уваровымъ  и  П.  С. 
Савельевымъ,  которыми  был  раскопано  7729 
кургановь;  позже  раскопки  производились  гг. 
Кельс1евымъ,  Ушаковымъ,  костромской  архео- 
логической  коммисс1ей,  Ф.  Д.  Нефедовымъ  и 
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др.  лицами.  По  форм*  черепа  у  М.  преобла- 
дала долихоцефал1я,  особенно  въ  Тверской, 
Ярославской,  Московской  и  Владилпрской  губ., 
тогда  какъ  среди  костромскихъ  курганныхъ 
череповъ  нер'Ьдки  также  мезо-  и  брахицефалы. 
Находимые  иногда  въ  могилахъ  остатки  волосъ 
указываютъ  на  преобладанхе  шатеновъ  и  брю- 
нетовъ.  Изъ  кургановъ,  считаемыхъ  мерянскы- 
ми,  въ  однихъ  найдены  были  сл'Ьды  трупосолс- 
жен1я,  въ  другихъ — погребен1я,  при  чемъ  умер- 
ш1й  хоронился  или  на  глубин*  не  мен'Ье  2  арга., 
или  на  небольшой  насыпи,  прикрывавшейся 
курганомъ.  Въ  числ'Ь  предметовъ,  находим  ыхъ 
въ  могилахъ,  некоторые  указываютъ,  несомн1Ьн- 
но,  на  варяжское  (норманское)  вл1ян1е,  напр. 
бронзовыя  скорлупчатыя  фибулы  (чашеобраз- 
ныя  прор^зныя  пряжки  или  броши),  нЬкото- 
рыя  формы  мечей  и  топоровъ,  африко-араб- 
ск1я  и  западныя  монеты  и  т.  д.  Мерянск1я 
могилы  вообще  довольно  богаты  различными 
оруд1Ями  и  украшен1ями  (бр  )Н30выя  кольца  на 
вискахъ,  обручи  или  гривны  на  ше%  разно- 
образныя  привлеки  и  бусы,  пряжк'и,  серьги, 
серебряные  и  м^Ьдные  браслеты  и  запястья, 
кольца,  перстни  и  др.).  Часто  встр'Ьчаются  же- 
лезные ножики,  каменные  бруски,  огнива  и 
кремни,  костяные  гребни,  ключи,  монеты  (на 
ожерельяхъ).  Судя  по  остаткамъ  тканей  и  ко- 
жи, М.  носили  шерстяную  одежду,  иногда  пар- 
чевую  (повидимому — визант1йскаго  происхож- 
ден1я)  и  сапоги  (иногда  съ  жел-Ьзными  подков- 
ками). Въ  случа'Ь  трупосожжен1я  пепелъ  иногда 
клали  въ  горшокъ.  При  жженыхъ  костяхъ  на- 
ходятъ  обыкновенно  слитки  спаявшихся  ме- 
таллическихъ  украшенШ  и  жел^зныхъ  орудиь 
Кром*  челов'Ьческихъ  костей  попадаются  не- 
редко кости  домашнихъ  животныхъ,  очевидно 
приносившихся  въ  жертву  для  сопровожден1я 
умершаго  на  тотъ  св^тъ.  Иногда  воинъ  хоро- 
нился съ  своимъ  конемъ  (съ  удилами  и  стре- 
менами) и  съ  полнымъ  вооружен1емъ:  мечемъ 
(или  саблей),  копьемъ  (или  дротикомъ),  секи- 
рой, стрелами  (железными  и  каменными),  лу- 
комъ.  О  быгЬ  народа  свид'Ьтельствуютъ  так- 
же жел'Ьзные  ключи  и  замки;  глиняная  посу- 
да, отчасти  грубая,  сделанная  отъ  руки,  от- 
части обожженая  и  украшенная  узоромъ;  брон- 
зовые сосуды  (р^Ьдко)  и  деревянныя  ведра,  съ 
жел-Ьзными  обручами;  небольшхе  сундучки;  же- 
л^зныя  долота,  клещи,  щипчики,  иглы;  глиня- 
ныя  пряслицы  (для  веретенх);  жел1Ьзные  серпы 
и  сошники;  ножницы  для  стрижки  овецъ;  же- 
лезные гарпуны  и  багры.  На  сношен1я  съ  Во- 
стокомъ  и  Западомъ  указываютъ  норманск1я 
украшешя  и  оруж1е,  восточныя  бусы  и  би- 
серъ,  янтарь,  визант1йс1ая  ткани,  серебряныя 
украшения,  различный  монеты.  Къ  релипоз- 
нымъ  предметамъ  относятся  идолы  (изъ 
глины  и  бронзы),  глиняныя  подражан1я  че- 
ловеческой руке  и  звериной  лапе,  железныя 
и  бронзовыя  изображен1я  змей,  можетъ  быть 
также  белемниты,  звериные  зубы  и  когти, 
крашеныя  яйца,  некоторыя  подвески  (въ  фор- 
ме полулун1я  и  т.  д.),  игравш1я,  можетъ  быть, 
роль  амулетовъ.  Въ  числе  подвесокъ  встре- 
чаются крестики  и  образки  —  Богоматери, 
какого-то  святого  съ  копьемъ  (Дмитрий  Солун- 
СК1Й?),  какихъ-то  парныхъ  святыхъ  и  т.  д. 
Присутств1е   этихъ   крестовъ  и  образковъ   не 


доказываетъ  еще  принадлежности  къ  христиан- 
ству, такъ  какъ  остальныя  подробности  погре- 
бения свидетельствуютъ  о  языческомъ  обряде, 
да  и  самые  крестики  и  образки  оказываются  или 
привешенными  1П|  ожерелью,  наравне  съ  дру- 
гими подвесками,  или  парными,  служившими, 
очевидно,  для  украшен1я  серегъ.  МноПя  угсра- 
шен1я  и  друг1е  предметы  мерянскаго  обихода 
свидетельствуютъ  о  не1;оторой  зажиточности  п 
художественномъ  вкусе  и  вт  то  же  время  ука- 
зываютъ на  некоторую  общность  культуры  съ 
другими  финскими  и  славянскими  племенами. 
Наиболее  родственнымъ  М.  племенемъ  были, 
повидимому,  черемисы,  которые  называютъ 
себя  также  мара  или  мэря;  последн1е  дольше  от- 
стаивали свою  племенную  обособленность,  тогда 
какъ  М.,  цовидимому,  рано  подпала  культур- 
ному вл1ян1ю  варяговъ  и  славянъ,  и  уже  къ 
XI  в.  обрусела.  Во  всякомъ  случае,  племя  это 
представляетъ  ваашость  въ  томъ  отношенш, 
что  на  почве  его  возникло  русское  государ- 
ство (во  Владим1ре  и  Москве)  и,  при  воздей- 
ств1и  славянской  колонизацш,  образовалась, 
главнымъ  образомъ,  великорусская  народность. 

Литература.  Гр.  А.  С.  Уваровъ,  «Меряне 
и  ихъ  быть  по  курганнымъ  раскопкамъ»  (въ 
«Трудахъ  I  Арх.  Съезда  въ  Москве»,  1869  г., 
т.  II,  М.,  1871,  со  многими  таблицами  рисун- 
ковъ);  Корсаковъ,  «М.  и  Ростовское  княже- 
ство» (Казань,  1872);  раскопки  Ушакова,  Кель-Я 
с1ева  и  др.  въ  «Извест1яхъ>  Импер.  Общ, 
Люб.  Ест.  за  70-е  гг.;  проф.  А.  П.  Богдановъ, 
«О  мерянскихъ  черепахъ»  (въ  изд.  «Антропсл. 
Выставка»  Общ.  Люб.  Ест.,  т.  III).     /.  Л. 

Пернчснье. —  Подъ  этимъ  назван1ем']^ 
разумеется  своеобразное  психопатическое  со- 
стоян1е,  главная  особенность  котораго  заклю- 
чается въ  томъ,  что  больные  съ  неудержимой 
импульсивностью  повторяютъ  слова  и  действ1я; 
окружающихъ  лицъ  и  исполняютъ  данныя  имъ 
приказан1я,  хотя  бы  самыя  нелепыя  или  опас- 
ныя;  въ  другихъ  же  отношен1яхъ  у  нихъ  не; 
замечается  ничего  ненормальнаго.  Подобные 
случаи  наблюдаются  весьма  редко,  и  до  сихъ 
поръ  это  болезненное  состоян1е  еще  не  изсле- 
довано  на  столько,  чтобы  уяснить  его  сущ- 
ность. Оно  наблюдалось  у  насъ  въ  Забайкаль- 
ской обл.  и  Кяхте  и,  повидимому,  тожествен- 
но съ  припадками  болезни,  наблюдавшейся  пу- 
тешественниками на  о-ве  Яве  и  въ  Малай- 
скомъ  архипелагЬ,  где  она  называется  «ьакН 
1а1аг»,  «1а1аЬ»,  а  также  въ  Америке  (<!:^ит- 
рш§»).  Съ  точки  зрен1я  нервной  патолойи  эта 
страдан1е  примыкаетъ  къ  большой  группе  хо- 
реобразныхъ  судорогь.  Ср.  монограф1ю  А.  А. 
Токарскаго,  «М.  и  болезнь  судорожиыхъ  по- 
дергиван)й»  (М.,  1890;  подробныя  библюгра- 
фическ1я  указан1я).  II.  Р. 

М1сса  (С11Г131оуа1  йе  Меза)  —  известный' 
въ  свое  время  испансйй  поэтъ  и  ученый; 
годы  рожден1я  и  смерти  его  неизвестны.  Долго; 
жилъ  въ  Итал1и,  въ  обществе  Торквато  Тассо. ; 
Сборникт.  лирическихъ  стихотворен1Й  М.  на- 
печатанъ  въ  1611  г.;  здесь  онъ  является  стро- 
гимъ  последователемъ  итальянской  школы, 
введенной  въ  Испан1и  Босканомъ  и  Гарсплья- 
сомъ.  Съ  1594  по  1612  ГГ.  М.  издалъ  три« 
больш1я  героичесшя  поэмы.  Онъ  былъ  против- 
никомъ  Лопе  де  Вега. 
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ММссдаг-ь  (Гендрикъ-Виллемъ  Мезйа^)  — 
одинъ  изъ  лучшихъ  живописцевъ-маринистовъ 
въ  нынешней  Голландш.  Род.  въ  Грёнинген-Ь, 
уь  1ь31  г.,  былъ  н'Ькоторое  время  ученикомъ 
Альмы-Тадемы,  живетъ  и  трудится  въ  ГагЬ. 
Его  картины,  являющ1яся  почти  на  всЬхъ  гол- 
дандскихъ,  парижскихъ,  англ1йскихъ  и  н'Ьмец- 
кихъ  худолсественныхъ  выставкахъ,  изобра- 
жаютъ  море,  преимущественно  въ  моменты  бури 
или  ея  прнближен1я,  и  отличаются  превосход- 
ною передачею  воздуха,  мастерскою  перспек- 
тивою и  в'Ьрностью  въ  воспроизведенш  судовъ 
и  ихъ  деталей.  Главныя  въ  числ'Ь  .этихъ  кар- 
тинъ:  «Рыбачьи  суда  близъ  Схевенингена» 
(1871),  «Отъ'Ьздъ  спасательнаго  катера  на  по- 
мощь англ1йскому  судну»,  «Возвращеше  спа- 
сательнаго катера»,  «Схевенингенскш  берегъ 
зимою»  (въ  гарлемскомъ  павильон-Ь),  «Ве- 
черъ  на  морскомъ  берегу»,  «Л4тн1й  вечеръ», 
«Сумерки»,  4 Поднять  якорь!»,  «Утро  на  Шель- 
де», «Рыбный  базаръ  въ  Грёнинген1^>  (1й79)и 
н-Ёк.  др.  А.  С — въ. 

.Нссельдегер-ь— урочище  въ  Закавказье, 
при  вершин*  одного  изъ  отроговъ  Главнаго 
хребта,  подходящихъ  къ  Алазанской  долие'Ь. 
Находившееся  на  М.,  еще  не  вполн-Ь  достроен- 
ное укр-Ьпленхе  занято  было,  въ  конц*  августа 
1853  г.,  двумя  ротами  мингрельскаго  полка  и 
командою  саперъ  съ  2  оруд1ями,  подъ  началь- 
ствомъ  подполковника  Критскаго.  5  сентября 
значительное  скопище  горцевъ,  подъ  началь- 
ствомъ  Шамиля,  обложило  укр'Ьплен1е  и  стало 
обстреливать  его  артиллер1йскимъ  и  ружейнымъ 
огнемъ,  обнаруживая  знакомство  съ  правила- 
ми осаднаго  искусства.  Положен1е  горсти  обо- 
роняющихся, у  которыхъ  отрезали  воду,  де- 
лалось крайне  труднымъ.  6  сентября  вече- 
ромъ  горцы  бросились  на  приступъ,  но,  встре- 
ченные огнемъ  и  штыками,  были  отражены 
на  всЬхъ  пунктахъ.  На  разсв-ЬгЬ  7-го  числа 
непр1ятель,  понесшхй  огромную  потерю,  от- 
ступилъ  въ  горы. 

Месембр!я  (турецк.  М181Уг1а) — древнШ 
городъ  въ  Бургасскомъ  округЬ  восточной  Ру- 
мел1и,  на  Черномъ  мор*,  на  ЮЗ  отъ  мыса 
Эмине;  населен1е  (около  2000  чел.)  состоитъ 
изъ  грековъ;  судоходство  и  рыбная  ловля;  три 
церкви;  1  мужское  и  1  девичье  училища.  М. 
была  милетской  колон1ей;  уцелели  незначитель- 
ные остатки  древняго  города. 

11ссп«1'ь  (Мато  Ме81й) — сербско-хорват- 
ск1й  историк-ъ,  род.  въ  1826  г.  въ  Брод*,  въ  Сла- 
вон1и;  учился  въ  загребскомъ  унив.,  былъ 
учителемъ  загребской  гимназш,  потомъ  про- 
фессоромъ  загребской  юридической  академш. 
Ймъ  написаны:  «0Ьг18  гешНоргза  1  ро«г^е81п1се» 
(В.,  1в54),  «Рос2е1п1са  гешИорхза»  (тамъ  же, 
1854),  <0Ьб1  2етПор18»,  <21Уо1,  8у.  С|г111а  1 
Меиюйа»  (Загребъ.  1854),  «С211апка  га  §огп]в 
е1гапа2уе»  (В.,  1856),  «РоV^ез^п^са  аи81гц8ке 
с1г2;ауе»  (1855). 

М1ССК11|>Ж.-Ь  (Ме88к1ГСЬ    или  Мб88к1ГсЬ)  — 

гор.  въ  вел.  герц.  Баденскомъ.  5  мая  1800  г. 
французы,  подъ  начальствомъ  Моро,  одержа- 
ли зд-Ьсь  победу  надъ  австр1йцами,  бывшими 
подъ  начальствомъ  Края  (Кгау). 

Мес.'нахср'ь(Максимид1анъЕгоровичъ) — 
архнтекторъ,  первоначальное  образован1е  по- 
лучилъ  въ  рисовальной   школ*    общества   по- 


ощрен1я  художествъ,  спещальное  —  въ  имп. 
академш  художествъ.  Окончивъ  академическхй 
курсъ  въ  1866  г.  съ  большой  зол.  медалью,  при- 
сужденною ему  за  проектъ  загороднаго  дома 
для  вельможи,  М.  въ  сл-Ьдующемъ  году  от- 
правился, пенс10неромъ  академш,  въ  чуж1е 
края,  где,  въ  сотрудничестве  съ  В.  А.  Коссо- 
вымъ,  исполрилъ  реставращонные  планы,  раз- 
резы и  фасады  Таорминскаго  театра  въ  Си- 
цил1и,  за  которые,  по  возвращен1и  своемъ  въ 
СПб.,  былъ  признанъ,  въ  187:^  г.,  академикомъ 
архитектуры.  Въ  1й74  г.  поступилъ  въ  ри- 
совальную школу  общества  поощрен1я  худ. 
преподавателемъ  сочинен1я  художественно- 
промышленныхъ  рисунковъ  и  исторхи  орна- 
ментальныхъ  стилей.  Въ  1877 — 79  г.  произво- 
дилъ,  вхместе  съ  А.  Шамбахеромъ,  переделки 
и  постройки  въ  доме.  Высочайше  пожалован- 
номъ  обществу  поощрен1Я  худ.  Въ  188()  г., 
по  приглашен1ю  статсъ-секретаря  А.  Полов- 
цева,  занялъ  постъ  директора  новоучрежден- 
наго  центральнаго  училища  техническаго  ри- 
сован1я  бар.  Штиглица,  которымъ  управляетъ 
и  поныне.  Главныя  его  сооружен1я — дворецъ 
вел.  кн.  Алексея  Александровича,  перестроен- 
ный изъ  частнаго  дома,  и  зданхе  центральнаго 
училища  бар.  Штиглица,  въ  СПб.  Л.  С — въ. 
Месмеризмъ. — Въ  конце  ХУП!  ст.  из- 
вестная часть  общества  увлекалась  тайными 
учен1ями  и  мистицизмомъ.  Только  этимъ  можно 
объяснить  временный  успехъ  Месмера.  По- 
сдедшй  (1733 — 1815)  былъ  врачемъ,  степень 
доктора  получилъ  въ  Вене).  Въ  первомъ  же 
сочиненш:  «Ве  р1апе1агит  1пС1ехи»  (1766) 
онъ  доказываетъ,  что  солнце  и  луна  оказы- 
ваютъ  действ1е  на  все  части  животнаго  тела, 
особенно  на  нервную  систему;  что  такое  дей- 
ств1е  производится  при  посредстве  проникаю- 
щаго  все  эеира  и  что  животный  магнитизмъ 
есть  сила,  при  помощи  которой  планеты  дей- 
ствуютъ  на  тело.  Несколько  летъ  спустя  Мес- 
меръ  объявилъ,  что  онъ  овладелъ  новой  силой 
и  споспобенъ  ею  производить  чудеса.  Его 
пр1емы  и  подвиги  возбудили  подозрен1я,  и  онъ 
вынужденъ  былъ  переехать  изъ  Вены  въ  Па- 
рижъ.  Здесь  о  немъ  вскоре  заговорили  все. 
Въ  течен1е  несколькихъ  месяцевъ  1784  г.  у 
него  перебывало  более  8000  человекъ.  Фран- 
цузское правительство  предложило  Месмеру 
.30000  франк,  за  его  секретъ,  но  онъ  потребо- 
валъ  500000.  Эту  сумму  почти  целикомъ  со- 
брали его  ученики,  и  тогда  онъ  открылъ  имъ 
подробности  своего  учен1я.  Здоровье  и  болезнь 
зависятъ,  по  его  мнЬнпо,  отъ  количества  осо- 
бой жидкости,  распространенной  во  всемъ  те- 
ле; следуетъ  регулировать  это  количество,  вы- 
зывая въ  теле  приливъ  и  отливъ  жидкости; 
человекъ,  пропитанный  такой  силой,  спосо- 
бенъ  ее  излучать.  При  подобныхъ  услов1яхъ 
тело  делается  магнитическимъ  и  сооби1аетъ 
магнитизмъ  всемъ  теламъ.  Магнитическая  пла- 
стинка приставлялась  къ  различнымъ  частямъ 
тела;  но  если  имели  въ  виду  лечея1е,  то  она 
проводилась  надъ  больной  частью;  для  усиле- 
н1я  действ1я  производилось  прикосноввН1е  ру- 
кой или  заставляли  больного  неподвижно  гля- 
деть па  магнитизера  или  на  предметъ,  йену-' 
скающ1й  магнитизмъ.  Всяк1й  предметъ  мож- 
но   было    намагннтйзировать;  даже    деревья 
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оказывали  лечебное  дЬйств1е!  Когда  посЬтй- 
телей  было  много  и  магнитизеры  были  очень 
заняты,  применялось  сдЬдующее  приспособле- 
ше:  ставили  чанъ  съ  водой,  изъ  котораго  тор- 
чали железные  прутья;  стоило  прикоснуться  къ 
жел4зу,  какъ  появлялось  магнитическое  вл1Я- 
н1е.  Наконецъ,  достаточно  было  прикоснуться 
къ  магнитизеру  и  даже  посмотреть  на  него, 
чтобы  ощутить  действие  магнитизма.  У  магни- 
тизируемыхъ  обнаруживались  бол%е  или  мен^е 
резкш  последств1Я.  Чувствовалось  какое  то 
особенное  возбужденхе,  разстройство  отправ- 
ленш  вызывало  обморокъ,  судороги  и  дру- 
г1е  припадки.  Это  называлось  крпзисомъ;  по 
кризису  врачъ  определялъ  происхождение,  ха- 
рактеръ  и  течение  болезни,  задерживалъ  ея 
ходъ.  У  некоторыхъ  припадки  были  очень  тя- 
желые: магнитизированный  лишался  сознан1я, 
пла,калъ  или  см4ялся,  загЬмъ  засыпалъ  или 
впадалъ  въ  экстазъ;  женщины  бросались  на 
перваго  встр-Ьчнаго,  катались  по  земле  и  стре- 
мительно бежали  впередъ,  сильно  ударяясь 
головой  о  стену.  Въ  конце  припадка  больной 
успокаивался,  у  него  выступалъ  потъ  и  онъ 
засыпалъ;  придя  въ  обычное  состоян1е,  онъ 
объявлялъ,  что  у  него  изчезли  те  или  друг1е 
безпокоивш1е  его  припадки;  за  то  друг1е  чув- 
ствовали ухудшен1е  болезни,  были  даже  слу- 
чаи внезапной  смерти  во  время  припадка. 
Для  изследован1я  животнаго  магнитизма  бы- 
ли избраны  две  коммисс1и:  одна  состояла  изъ 
членовъ  парижскаго  медицинскаго  факуль- 
тета и  академии  наукъ,  другая  -  изъ  предста- 
вителей королевскаго  врачебнаго  общества. 
Первая  К0ММИСС1Я  убедилась,  что  магни- 
тическ1Я  палочки  и  пластинки  не  содержа- 
ли ни  электричества,  ни  магнитизма;  изъ  рукъ 
магнитизера  исходилъ  лишь  потъ,  при  прибли- 
женш  его  пальцевъ  къ  лицу  чувствовалась 
лишь  слабая  теплота.  Итакъ,  истечен1е  жид- 
кости не  доказывалось  ничемг.  Что  касается 
последств1Й,  то  коммисс1я  заметила,  подра- 
жательность припадковъ:  явлен1я,  обнаружив- 
Ш1ЯСЯ  сначала  у  некоторыхъ,  делались  за- 
темъ  общими  для  всехъ.  Оттого  приходилось 
уединять  наблюдаемыхъ.  Подвергнувшись  сами 
ВЛ1ЯН1Ю  магнитизма,  члены  заметили  только 
легкое  возбужденхе.  Также  14  больныхъ  не 
обнаружили  никакихъ  новыхъ  явленш  отъ 
магнитизирован1я.  Полезное  действ1е  новаго 
лЬчен^я  остг1валось  объяснить  воображенгемъ. 
Бы-1И  сделаны  особыя  наблюден1я,  чтобы  вы- 
яснить вл1ян1е  предвзятой  мысли:  больного 
подводятъ  къ  дереву,  которое  онъ  предпола- 
гаетъ  намагниченнымъ,  но  которое  не  подпа- 
дало воздейств1ю  магнитизера;  появляются 
та1.1в  же  припадки,  какъ  и  после  магнитизи- 
рован1я;  больной  даютъ  воду,  которую  она 
считаетъ  магнитической — и  опять  припадокъ, 
какъ  после  при1;основен1я  магнитической  па- 
лочки и  т.  д.  Съ  другой  стороны,  магнитизиро- 
ван1е  лпцъ,  неубёжденныхъ  въ  пользе  М. 
пли  незнакомыхъ  съ  его  действ1емъ,  не  да- 
вало никакихъ  результатовъ.  После  такого  раз- 
облачен1я  магнитизма  онъ  потерялъ  для  пуб- 
ли:,и  всякую  привлекательность;  недовер1е  по- 
вело къ  неудачамъ  въ  лечен1и,  и  Месмеръ  вы- 
нужденъ  былъ  оставить  Парижъ.  Его  после- 
дователи разделились  на  мелк1я  общества;  они 


продолжали  испытывать  на  себе  и  другихъ 
пр1емы,  отъ  которыхъ  ожидали  переворота  во 
всехъ  человеческихъ  знан1яхъ  и  особенно  въ 
лечен1и.  Эти  ожидан1Я  такъ  и  не  оправдались. 
Еолезныя  последств1я  отъ  животнаго  магни- 
тизма, правда,  наблюдались,  но  они  имели 
место  у  истеричныхъ,  на  которыхъ  благо- 
прхятно  действуетъ  любой  суеверный  пр1емъ, 
въ  роде  возложен1я  рукъ  или  помазыван1я 
глазъ  слюной.  Окончательно  пала  вера  въ  маг- 
нитизмъ,  когда  аббатъ  Фар1а  сталъ  вызывать 
так1я  же  явлен1я,  какъ  и  магнитизеры,  однимъ 
лишь  восклицан1емъ:  «засни»!  Въ  наше  время 
изучение  гипнотизма  раскрыло  заблужден1я  М., 
но  вместе  съ  темъ  выяснило  и  ту  долю  исти- 
ны, благодаря  которой  явлен1я  магнитизма 
приковывали  къ  себе  общее  вниманхе.  См. 
Гипнотизмъ.  Г.  Скориченко-Амбодикъ. 

В1есмеръ — см.  Месмеризмъ. 

Исснеии — у  арабовъ  стихотворныя  про- 
изведен1я,  въ  которыхъ  каждая  пара  полусти- 
шш  риемуется  между  собой.  Въ  частности 
такъ  наз.  одно  знаменитое  произведенхе  Дже- 
лаледдина  Руми. 

МЙсеонеро  Ромапось  (Ооп  Вашоп 
с1е  Мезопего  Кошапоз) — испанскш  писатель, 
известный  подъ  псевдонимомъ  «Е1  Сиг1о8о 
Раг1а111е»  (18(^3 — 1882).  Въ  свое  время  имели 
выдающшся  успехъ  его  картинки  изъ  мадрид- 
ской жизни:  «Ейсепаз  та1г11еп8е8г,  въ  кото- 
рыхъ М.  является  добродушнымъ  и  мягкимъ 
сатирикомъ. 

11сео110'га111п,т.  е.  Междуртпе — страна 
между  Евфратомъ  и  Тигромъ,  огь  Персидскаго 
залива  на  Ю  до  Армеши  на  С;  темъ  же  име- 
немъ  означается  иногда  северная  часть  этой 
области,  называемая  арабами  Е!-Озс11е81ге, 
т.  е.  островъ.  М. — каменистая,  песчаная  рав- 
нина, понижающаяся  къ  Ю.  Йзъ  рекъ,  кроме 
Евфрата  и  Тигра,  наиболее  значительны:  Ха- 
буръ  (СЬаЬиг)  и  Белиио  или  Джулабъ.  Глав- 
ные продукты  —  нефть  и  чернильные  орехи; 
по  Евфрату  и  Тигру  культура  маслины;  въ 
некоторыхъ  местахъ  распространена  финико- 
вая пальма.  Львы,  газели,  страусы.  Въ  рим- 
ск1я  времена  М.  распадалась  на  Оягоепе  на 
3,  съ  гл.  г.  Эдессой,  и  М1ёс1оп1а  на  В,  съ  гл. 
г.  Низиб1ей.  Теперь  М.  прин  |длежитъ  Турщи 
и  входитъ  въ  составъ  вилайетовъ  Д1арбекръ, 
Багдадъ  и  Алеппо.  Жит. — преимущественно 
арабы,  затемъ  курды,  турки,  си(лйцы  и  армя- 
не. Главные  города:  Д1арбекръ  (рим.  Амида), 
Урфа  или  Весса  (Эдесса),  Мардинъ,  Низи- 
бинъ,  Гарранъ  и  Мосулъ.  М.  процветала  при 
ассирхйскомъ  и  вавилонскомъ  владычестве,  за- 
темъ и  при  арабскомъ  господстве.  Съ  водво- 
рен1емъ  сельджуковъ  и  турокъ  страна  начала 
приходить  въ  упадокъ  и  теперь  местами  пред- 
ставляетъ  безлюдную  пустыню. 

Я1ес|1011'ь— см.  Армянсий  алфавитъ  {II, 
135)  и  Библейсше  переводы  (П1,  675). 

Иесса  (итал.  т18за)  —  католическая  обед- 
ня, молитвы  которой,  положенный  на  му- 
зыку, составляютъ  циклъ  духовныхъ  музы- 
кальныхъ  произведенш,  называемый  М.  Такая 
музыка  пишется  для  соло,  хора  въ  сопровож- 
денш  органа  или  оркестра.  М.  состоитъ  изъ 
следующихъ  частей:  1)  Куг1е  е1е18ои,  2)  61о- 
11а  1п  ехсеМз    Бео,  3)  Сгес1о,    4)    8апс1и8    и 
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Озаппа,  5)  Вепес11с1и8,  6)  Ацпиз  Ое!.  Въ  М188а 
8о1еши13  —  торл:ественной  М. — прибавляются 
еще  три  части:  1)  ОЕГегЮгшш,  2)  О  8а1и1ап8 
Ьозиа,  3)  Оот1пе  8а1уе.  М188а  рго  йеГипсИз — 
М.  по  усопшимъ.  Самыя  знаменитыя  М.  — 
Палестрины,  Баха,  Моцарта,  Бетховена,  Бер- 
лиоза. Н.  О. 

Иесса  (теззе,  лат,  т188а) — нын'Ьшнее  (со 
временъ  тр1ентскаго  собора)  назван1е  литург1и 
у  католиковъ.  О  происхожденхи  этого  назва- 
Н1Я  сутествуютъ  различныя  мн1Ьн1я;  всего 
в'Ьроятн'Ёе,  что  оно  происходить  отъ  латинскаго 
ш111еге,  посылать,  всд*дств1в  существовавшаго 
въ  первенствующей  церкви  обычая  высылать 
изъ  храма  оглашепныхъ  во  время  литургш.  Въ 
этомъ  смысл*  слово  т188а  встречается  уже  у 
блаж.  Августина.  Составъ  католической  М.,  въ 
его  историческомъ  развитш,  см.  въ  издан1и: 
«Собран1е  древнихъ  литургШ  восточныхъ  и 
западныхъ»  (СПб.,  1875 — 78,  подъ  редакщей 
профессора  Е.  И.  Ловягина),  гд^  изложенъ  и 
самый  текстъ  ея,  въ  первоначальномъ  соста- 
ве, въ  редакцш  папы  Гелас1я,  съ  посл^дую- 
ишми  изм'Ьнен1ями,  и  бол-Ье  полно — въ  сочи- 
нен1и  Моие:  «Меззез  кИпеа  е1  д^ес^ие8  с1е- 
ри15  1е  II  81ёс1е  ^и8^и'аи  VI  81ёс1е>  (Франк- 
фуртъ,  1850).  Весьма  любопытенъ  критически- 
рац1оналистическ1й  памфлетъ  на  католическую 
М.,  написанный  реформатами:  «Апа1от1е  йе 
1а  шеззе»  е1с.  (1636).  Содержан1е  М.  въ  ея 
современномъ  вид-Ь  см.  въ  соч.  Бобровницкаго: 
*0  римско-католической  литург1и».  См.  Ли- 
тург1я.  Относительно  времени  совершешя  М. 
практика  древней  западной  цер1^и  предста- 
вляетъ  н'Ькоторыя  особенности  въ  сравненш  съ 
церковью  восточною.  Уже  во  II  в.  на  Запад1& 
литургш  совершали  дважды  въ  неделю,  кром* 
вос1;ресенья,  именно  въ  среду  и  субботу,  тогда 
какъ  на  Восток*,  по  свидетельству  1устина,  она 
совершалась  лишь  въ  день  воскресный.  Съ  V  в. 
на  Запад*  въ  праздники,  когда  въ  храмъ  сте- 
калось множество  молящихся,  возникъ  обычай 
совершать  литург1Ю  дважды  въ  день  въ  одномъ 
и  томъ  же  храм*  (при  чемъ  совершителемъ  ея 
могло  быть  одно  и  тоже  лицо— пресвнтеръ  или 
епископъ),  отчего  эти  дни  назывались  много- 
литург1Йными  ((1168  роИШиг^ю!).  Въ  ТШ  в. 
случалось  на  Запад*,  что  въ  одномъ  и  томъ 
же  храм*  совершались,  въ  праздникъ  Рожде- 
ства Христова,  четыре  литург1и.  Во  времена 
гонен1Й  временемъ  совершен1я  М.  на  Запад* 
была  ночь,  почему  Тертуллханъ  называетъ  ли- 
тург1йныя  собран1Я  ап1е1исапа5,  посШгпаз  соп- 
уосаНопез.  Впосл*дств1и  литург1я  стала  со- 
вершаться днемъ,  въ  дни  праздничные  —  въ 
12  ч.  дня,  въ  ДН1Г  четыредесятницы  и  вообще 
дн1  постные  —  въ  3  часа  дня.  Въ  среднхе 
в*ка  было  установлено  совершать  М.  ночью 
въ  Рождество  Христово  и  въ  велшсую  суб- 
боту. Виды  западной  М.  1)  «торжествен- 
ная», иначе — «великая>,  «главная»,  «канони- 
ческая», съ  п*н1емъ  и  торжественными  цере- 
М0Н1ЯМИ,  съ  участ1емъ  ббльшаго  или  меньшаго 
числа  священнослужителей  —  нын*шняя  глав- 
ная М.;  2)  домашняя  или  тайная  М.,  совер- 
шаемая на  домашнемъ  алтар*:  3)  месса  въ 
честь  мучениковъ,  въ  дни  памяти  ихъ.  4)  М. 
п«  об*ту  (т188а  уоНуа),  наприм*ръ  по  случаю 
освобожден1я  какой-либо  м*стности  или  лица 
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отъ  какого  либо  б*дств1я.  Корнел1й  Шультингъ 
(8сЬи11,1П^?)  въ  своей  «ВтИоШеса  есс1ез1азиса» 
собралъ  120  видовъ  литург1й  по  об*тамъ  (см. 
Ухзсопи,  «Ве  т138ае  пиЬиз»;  МаПеп,  «Ве 
ап^^^и^8  шопасЬогиш  гШЬиз»;  Сиуег.  «НеогЮ- 
)ой1а>).  5)  М.  за  умершихъ,  о  которой  упоми- 
наетъ  уже  Тертулл1анъ  въ  сочин.  «Ве  согопа 
Ш11иит».  Н.  В-въ. 

Меяаа  тосе  или  Мезза  йг  ьосе  (итал.), 
ш18е  (1е  уо1х  (фр.)— филирован1е,  т.  е.  протяж- 
ное п*н1е,  начиная  съ  р1апо,  доходя  до  Гопе 
и  кончая  р1аио.  Этотъ  весьма  полезный  пр1- 
емъ  прим*няется  при  постановк*  голоса. 
Не  сл*дуетъ  см*шивать  М.  уосе  съ  Мехга 
уосе  (см.). 

ИМевва^сгше  (франц.)  —  первоначально 
обозначало  повозку,  употребляемую  курьерами 
въ  ихъ  разъ*здахъ,  а  также  и  самую  долж- 
ность курьера.  Съ  течен1емъ  времени  М.  стали 
называться  компан1и  и  учрежден1я,  берупия 
на  себя  доставку  путешественниковъ  и  гру- 
зовъ  въ  изв*стные  пункты  и  къ  известному 
сроку;  на  первомъ  план*  среди  нихъ  стоятъ 
пароходныя  общества.  Ср.  Ме88а§ег1е8  таг!- 
Ишез. 

Мсяяа^егжев  МагвИтея — самое  боль- 
шое французское  пароходное  общество,  осно- 
вано Наполеономъ  Ш;  получаетъ  значитель- 
ную правительственную  субсидхю.  Пароходы 
общества  совершаютъ  рейсы  во  вс*  части 
Средиземнаго  моря,  въ  Инд1ю,  Китай  и  Япо- 
н1ю,  въ  Бразилш  и  Ла-Плату,  въ  Австралш 
и  Новую  Каледон1ю,  въ  восточную  Африку. 
Пунктами  отправлен1я  служатъ  Марсель  (для 
судовъ,  идущихъ  въ  Средиземное  море  и  на 
Востокъ)  и  Бордо  (для  идущихъ  въ  Атланти- 
чесшй  океанъ).  Правление  обязано  пользовать- 
ся только  пароходами,  построенными  во  Фран- 
ц1и.  Флотъ  общества  состоялъ  къ  концу  1893  г. 
изъ  58  морскихъ  пароходовъ,  вм*стнмостью  въ 
196397  тоннъ.  Пассажирсйе  пароходы  отлича- 
ются, ббльшею  частью,  изяществомъ  внутрен- 
няго  устройства. 

Мессала  Корвннъ  (Магсаз  Уа]ег1и8 
МеззаИа  Согу1пиз)  —  римсмй  ораторъ,  покро- 
витель и  другъ  поэта  Тибулла,  род.  около  64  г. 
до  Р.  Хр.;  молодымъ  челов*комъ,  одновре- 
менно съ  Цицерономъ  и  Горац1емъ,  учился  въ 
Аеинахъ.  Въ  политик*  онъ  держался  перво- 
начально республиканскихъ  уб*жден1й  и  въ 
42  г.  сражался  подъ  начальствомъ  Брута  и 
Касс1я  при  Филиппахъ;  поздн*е  перешелъ  на 
сторону  Антон1Я,  но,  недовольный  отношен1я- 
ми  Антон1я  кь  Клеопатр*,  оставилъ  его  и  съ 
38  г.  принадлежалъ  къ  парт1и  Октавхана.  Въ 
34  г.  онъ  покорилъ  альп1йс1лй  народъ  салла- 
совъ,  а  въ  31  г.,  въ  качеств*  консула,  уча- 
ствовалъ  въ  битв*  при  Аквдум*;  въ  27  г. 
поб*дилъ  аквитанцевъ  и  въ  томъ  же  году 
им*лъ  тр1умфъ.  Предполагаютъ,  что  онъ  окон- 
чилъ  жизнь  самоуб1йствомъ  около  9  г.  до 
Р.  Хр.  Высоко  образованный,  М.  Корвинъ 
былъ  покровителемъ  и  другомъ  писателей  и 
поэтовъ,  изъ  которыхъ  мног1е  составляли  око- 
ло него  такой  же  кружо1а,  какой  другхе  обра- 
зовали вокругь  Мецената.  И  самъ  онъ  не 
былъ  чуждъ  литератур*  и  писалъ  частью  по- 
гречески  (напр.  о  гражданскихъ  войнахъ), 
частью   по-латыни.  Изъ   его  р*чей    остались 
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только  незначительные  отрывки,  собранные 
Мейеромъ  ъъ  «Огаюгит  гогаапогиш  Гга§шеп1а» 
(2  изд.,  П.,  1&4'2).  Приписывавшееся  ему 
пренсде  сочинеше:«Ве  ргоевихе  Аи^,'изи>  есть 
поздн'Ьйшая  подд-Ьлка  (ХУ  в.).  Ср.  '^хвйв,  «Ве 
М.  Уа1.  М.  Согу1п1  уКа  е1  зШсШз  йосичпае» 
(Б.,  1829);  Ро111а1пе,  «Ве  М.  Уа1впо  М.  Сог- 
у1ао»  (Версаль,  1878);  монографш  фанъ-Галля 
(1820)  и  Валетона  (1874),    . 

Мессалина  (У^а)епа  МеззаИпа)  —  жена 
(третья)  римскаго  императора  Клавд1я,  кото- 
рому родила  дочь  Октавш  и  сына  Британни- 
ка.  М.  была  известна  своимъ  распутствомъ, 
властодюб1емъ  и  жестокостью.  Безстыдство  ея 
доходило  до  крайнихъ  границъ  и  гЬмъ  бол'Ье 
было  возмутительно,  что  она  принуждала  къ 
тому  же  и  другихъ,  самыхъ  благородныхъ 
женщинъ.  Однажды,  въ  отсутств1е  императора, 
М.  вступила,  соблюдая  всЬ  формальности,  въ 
бракъ  съ  красавцемъ  Гаемъ  Сил1емъ  и  заду- 
мала возвести  его  на  престолъ.  Оставшееся 
верными  слуги  императора,  и  во  глав*  ихъ 
его  секретарь,  вольноотпущенникъ  Нарцисъ, 
донесли  обо  всемъ  Клавд1ю  и,  не  смотря  на 
его  колебан1я,  добились  у  него  смертнаго  при- 
говора надъ  М.,  который  и  былъ  немедленно 
приведенъ  въ  исполнен1е.  Имя  М.  сд'Ьлалось 
наридательнымъ  для  нсенщинъ,  занимающихъ 
высокое  положен1е  и  отличающихся  безстыд- 
ствомъ  и  распущенностью. 

Месса  л  Еа НС  (иначе  эвфемиты,  эвхиты, 
пнеуматики,  адельф1ане)  —  члены  различныхъ 
религ10зныхъ  общинъ.  Въ  средине  IV  в. 
образовалась  въ  Малой  Азш  нехрист1анская, 
испов'Ьдывавшая  собственно  парсизмъ,  но 
въ  испорченной  формЬ,  община  М.  Во  вто- 
рой половине  того  же  стол'Ьт1я  М.  называ- 
лись восторженные,  доходившее  до  энтуз1азма 
и  экстаза  монахи-анахореты  въ  н'Ькоторыхъ 
хрисианскихъ  монастыряхъ  Сирш,  Арменги  и 
Малой  Аз1и.  Они  утверждали,  что  челов4къ  съ 
самаго  начала  своей  жизни  находится  во  власти 
злого  духа,  унаслЬдовавъ  это  состоянёе  отъ 
родителей,  и  что  его  можно  изгнать  только  не- 
престанными соответственными  молитвами;  тог- 
да мФсто  злого  духа  заиметь  духъ  святой,  ко- 
торый дастъ  челов-Ьку  возможность  общешя 
со  св.  Троицей,  даръ  предвид1нщ  будущаго  и 
свободу  отъ  греха.  Церковь  возстала  противъ 
этого  взгляда  (ефесск1й  соборъ  431  г.),  и  онъ 
угасъ  совершенно  уже  къ  УН  ст.  Въ  X  ст. 
появились  было  во  0рак1и,  въ  связи  съ  па- 
влик1анами,  и  М.,  но  ихъ  ученее  было  уже  со- 
вершенно гностическое. 

Мессан!*!  (Меззарёа) — въ  древности  пло- 
ская юго-вост.  оконечность  Италёи,  населен- 
ная народомъ  мессангево,  родственнымъ  илли- 
шйцамъ,  победа  надъ  которымъ  въ  266  г.  до 
г.  Хр.  была  для  римлянъ  первымъ  шагомъ 
къ  объединенёю  Итал1и.  На  восточномъ  бе- 
регу этой  области  лежала  гавань  Брундузёй 
(Вгапйизёит,  нынЬ  Бриндизи),  а  на  сЬв.-зап. — 
большая  греческая  колонёя  Тарентъ.  Языкъ  мес- 
сапгевъ^  рано  вымершей,  сл^ды  котораго  уц*- 
л1и1и  лишь  въ  н'Ьсколькихъ  надписяхъ,  разо- 
бранныхъ  Моммзеномъ  (Моштзеп,  <11еЬег  (Не 
ин1ег11а11зсЬеп  В1а1ек1е>,  Лпц.,  1855),  былъ 
несомн'Ьнно  индогерманскаго  корня,  но  безъ 
специфическаго  италёйскаго  характера.  Самое 


названёе  М,,  какъ  предполагаютъ,  произошло 
изъ  соединенея  «шевв»  (ср.  греческ.  шезой, 
средней)  и  «а^)»  (ср.  санскр.  ар,  а  также  и 
современно-румынск.  арй^=вода),  такъ  что 
все  слово  должно  обозначать:  «посредине  между 
двухъ  водъ  живущее». 

Месса роЕнь  (Карлъ  Мёзгагоз,  род,  въ 
1821  г.)  —  известный  мадьярскш  литераторъ. 
Главныя  его  соч.:  «Аг  ё1е1  С2ё1^а^^61>  (Фюнф- 
ь'ирхенъ,  1842),  «Аг  еш1еег18теге1  е1теегб1> 
(Пештъ,  1845),  «Еигора  а1ко1тапуаёз>  (тамъ  же, 
1848),  «0гз2айдуи1е81  1еепс1бёпк»  (Пресбургъ, 
1848),  «А  та§уаго8  згад!  ог^агок  1бг1еа(,е» 
(Пештъ,  1850),  «Ма^уиг  огзгау  пёреё  16г1епе11 
1,ек1п1виеп»  (тамъ  же,  1852),  «А  шиуеНзёй  оз 
Кере»  (Кашау,  1853),  Аг  игЬёгё  кагроЦаз» 
(Пештъ,  1854). 

Месса ронвъ  (Лазарь  Мёзгагоз)  —  вен- 
герскёй  генералъ  (1796—1853).  Въ  ма'Ь  1848  г. 
графъ  Баттёани  предложилъ  М.  портфель  ми- 
нистра военныхъ  д^лъ,  но  М,  1;олебался  и 
только  въ  01;тябр'Ь,  когда  вспыхнула  отефытая 
война  между  Австрёей  и  Венгрёей,  решительно 
сталъ  на  сторону  революцёи  и  быстро  органи- 
зовалъ  венгерс1;ую  армёю,  во  глав*  которой 
им^лъ  несколько  счастливыхъ  стьечекъ,  4  ян- 
варя 1849  г,  онъ  потерп^лъ  при  Кошие;^  (Ка- 
зсЬап)  сильное  поражеше  со  стороны  австрёй- 
скаго  генерала  Шлика,  после  чего  передалъ 
коиандованёе  Клапке,  а  самъ  последовалъ  за 
революцёоннымъ  правительствомъ  въ  Дебре- 
е;инъ,  где  продолжалъ  заниматься  организае^ёей 
армёи.  По  провозглашенёи,  14  апреля  1849  г., 
независимости  Венгрёи  М.  отказался  отъ  долж- 
ности министра,  но  остался  членомъ  сейма,  Въ 
начале  шня  1849  г,  онъ  былъ  поставленъ  во 
главе  армёи,  но,  при  тогдашнихъ  разладахъ  въ 
среде  членовъ  временного  правительстаа,  не 
могъ  удержаться  на  этомъ  месте.  Впослед- 
ствёи  онъ,  вместе  съ  Дембинскимъ,  Высоц- 
ешмъ  и  Перцелемъ,  при1;рывалъ  переходъ  пра- 
вительства въ  Темешваръ  и  принималъ  уча- 
ст1е  въ  битвахъ  подъ  Сёрегомъ  и  Темешва- 
ромъ.  После  катастрофы  подъ  Вилагошемъ 
онъ  бежалъ  въ  Турцёю  и  до  мая  1851  г.  жилъ 
въ  ссылке,  въ  Кутахёи;  освобожденный  изъ 
заточенёя,  онъ  переезжалъ  изъ  одной  страны 
въ  другую  и  умеръ  въ  Сев.  Ам.  Соед.  Шт. 
Бёографёя  М.,  вместе  съ  его  перепиской,  вышла 
въ  светъ  въ  1ь66  г.,  въ  Пеште, 

Мессейсъ,  или  Массейсь,  Метсейсъ  и 
Матсейсъ  (Квинтенъ  Меззё^з,  Маз8ё,)8,  Ме1- 
8ё^з,  Ма1зёёз) — одинъ  изъ  важнейших!,  живо- 
писцевъ  нидерландской  школы,  род.  въ  Ант- 
верпене немного  ранее  1460  года,  сынъ  ху- 
дожественно -  желЬзныхъ  делъ  мастера  и  въ 
юности  самъ  занимался  отцовскою  отраслью 
искусства,  а  также  чеканкою  медалей  и  резь- 
бою изъ  дерева.  Сделавшись  живописцемъ, 
онъ  работалъ  преимущественно  въ  Антверпе- 
не, где  его  имя  уже  значилось  въ  1491  году 
въ  списке  членовъ  гильдёи  св.  Луе:и  и  где 
онъ  умеръ  въ  1530  году.  Въ  исторёи  старо - 
нидерландской  живописи  деятельность  М. 
составляетъ  эпоху:  чуждый  непосредствен- 
но итальянскихъ  и  вообще  чужестранныхъ 
влёянёй,  М.  уже  решительно  обнаруживаетъ  въ 
своихъ  произведенёяхъ  поворотъ  въ  духе  Воз- 
рожденёя.   Бросивъ   незначительные    размеры 
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картинъ  и  почти  мин1атюристическ1е  прхемы 
ихъ  исполнен1я,  онъ,  первый  изъ  своихъ  со- 
отечественниковъ,  сталъ  ппсать  фигуры  въ  на- 
туральную величину,  что  повело  его  самого  и 
его  посл'Ьдователей  къ  бол'Ье  точному  изучен1Ю 
формъ  и  къ  бол-Ье  широкой,  свободной  фак- 
тур^^;  при  этомъ  его  композиц1и  получаютъ 
сценическое  движен1е,  д'Ьйствуюния  лица  — 
разнообраз1е  позъ  и  выразительность,  пейзаж- 
ные фоны — бол'Ье  гармоничный  и  естествен- 
ный тонъ,  вообще  колорптъ — большую  свежесть 
и  силу.  М.  первый  изъ  фламанцевъ  понялъ, 
что  въ  произведен1яхъ  кисти  всЬ  частности 
должны  быть  подчиняемы  оби1ему,  и  явился 
предвозв'Ьстникомъ  новаго,  бол-Ье  жизненнаго 
направлен1я,  которое  съ  такимъ  блескомъ  при- 
няла потомъ  антверпенская  школа,  Главныя 
произведен1я  этого  высокодаровитаго  мастера— 
алтарный  триптихъ  съ  изображен1емъ  въ  сред- 
ней части  «Погребен1я  Христа»  и  на  боко- 
выхъ  створкахъ  «Пира  Ирода»  и  «Мучен1я 
'  св.  1оанна  Богослова»  (15()8;  находится  въ 
антверпенскомъ  музе-Ь),  такой  же  складень, 
изображающш  въ  средине  «Св.  Семейство»,  а 
на  створкахъ  сцены  изъ  жизни  родителей 
Богородицы  (1509;  въ  брюссельскомъ  музе*), 
«Богоматерь  съ  лобзающимъ  ее  Младенцемъ 
(въ  берлинскомъ  музе'Ь),  «Богоматерь  во  слав'Ь» 
(въ  Ими.  Эрмитаж'Ё,въ  СПб.),  «Спаситель»  (въ 
антверпенскомъ  музе1^)  «Мадонна  съ  золотою 
короною  и  прозрачнымъ  вуплемъ»  (тамъ  же)  и 
«Мпрхя  Магдалина»  (у  насл'Ьдн.  Дж.  Ротшильда, 
въ  Париж'Ь).  Кром'Ь  религ10зныхъ  картинъ,  М. 
мастерски,  по  своему  времени,  писалъ  пор- 
треты и  жанровыя  сцены,  выказывая  и  въ 
т4хъ,  и  другихъ  р'Ьдк1Й  даръ  наблюдательности 
и  способность  къ  сильной  обрисовк'Ь  челов-Ь- 
чес1;ихъ  характеровъ.  Какъ  на  лучш1я  изъ  его 
портретныхъ  работъ  сл-Ьдуетъ  указать  на  пор- 
треты П.  Эгид1уса(въЛонгфордъ-Кест:*,  близъ 
Салисбери,  въ  Англш),  Ж.  Каронделё  (въ  мюн- 
хенской пинакотск^Ь)  и  молодого  человека 
(въ  берлинскомъ  музе'Ь),  а  изъ  жанровыхъ  кар- 
тинъ— на  «Купца,  взв'Ьшивающаго  монеты,  и 
его  жену»,  «Антверпенскихъ  сборщиковъ  пода- 
тей» (въ  Виндзорскомъ  замк'Ь,  въ  Англ1и)  и 
н'Ьк.  др.  Подобныя  картины  писалъ  также 
сынъ  и  ученикъ  Квинтена  М,,  Я«»М.  (1500 — 
1570),  художникъ  незначительный,  произве- 
ден1я  котораго,  однако,  слывутъ  неръдко  въ 
галлереяхъ  за  вышедш1я  изъ  подъ  кисти  его 
отца.  —Ср.  Мах  Коозез,  «Сге8сЫ9с1еп18  дет  ап1- 
^уегрзсЬе  5сЬ11(1ег8сЬоо1>  (Гентъ,  1879;  пЫ. 
перев.  Ф.  Ребера,  Мюнхенъ,  188п);  Р.  С1ёпаг(1, 
«Nа8ро^^п^еп  отег  Аеп  ^еЬоог15р1аа1.8  еп  йе 
ГашИге  уап  Р.  Маззуз»  (Антверпенъ,  1870)  и 
Г.  ^.  уап  (1.  Вгап(1еп,  «(:ге8гЫе(1еп18  (1ег  ап1- 
мгегр8С^1е  8сЬ11с1ег8сЬоо1»(1879),      А.  С—въ. 

Мссссльер-ь  (графъ  йе  1а  МеззеПёге) — 
членъ  франц.  посольства  въ  России  при  мар- 
киз-Ь  Лопитал^Ь  съ  1757  г.  по  1759  г.,  изв!- 
стенъ  своими  записками  о  пребыван1и  въ  Рос- 
сш,  содержащими  много  интересныхъ  подроб- 
ностей о  придворпыхъ  и  политическихъ  ин- 
трЕгахъ  временъ  семилетней  войны.  Он'Ь  на- 
печатаны подъ  заглав1емъ:  «Уоуа^е  а  81.  Ре- 
1ег8Ьоигр  он  понуеаих  шётокез  зиг  1а  Киз81е> 
(П.,  1803);  выдержки  на  русскомъ  язык*— въ 
«Русскомъ  Архив*»  за  1874  г. 


Месеснгаузер'ь  (Цезарь-Вен цель  Мез- 
зепЬаизег,  1813 — 48)  — австр.  полит.  д-Ьятель. 
Служилъ  въ  военной  служб*:  напеч.  сборникъ 
повестей,  подъ  загл.:  «\\'и(1п188  ипй  РагкеП» 
(В.,  1847),  и,  подъ  именемъ  Венцеля  Марха, 
«016  Ро1епйгаЬег>.  Когда  началась  револющя 
1848  г.,  онъ  былъ  избранъ  лембергскими  граж- 
данами въ  комитетъ  организац1и  гражданской 
обороны,  всл*дств1е  чего  долженъ  былъ  оста- 
вить службу.  Назначенный  во  время  венской 
октябрьской  революц1и  исправл.  должность 
командира  навдональной  гвардш,  М.  ввелъ 
строгую  дисциплину  и  обнаружилъ  неутоми- 
мую деятельность  при  защит*  города.  Когда 
предместья  были  заняты  Виндишгрецомъ,  онъ 
р*шилъ  сдаться  на  капитуляц1Ю,  но  инсур- 
гента, при  изв*ст1и  о  приближенш  венгровъ, 
снова  начали  борьбу;  М.  сложилъ  съ  себя  долж- 
ность и  только  неотступный  просьбы  офице- 
ровъ  нащональной  гвардш  заставили  его  снова 
принять  командован1е.  Поел*  взят1я  В*ны  М., 
16  ноября,  былъ  разстр*лянъ.  Поел*  его  смерти 
были  изданы  еще  сборники  его  пов4стей.  Ср. 
N^^зсЬпе^,  «\Уеп2е1  М.»  (В.,  1849). 

Мессенжн  (1оаннъ  Меззепшз,  1579 — 1636) 
— шведск1й  историкъ;  учился  въ  1езуитской 
коллег1и  въ  Браунсберг*,  но,  вернувшись  въ 
Швешю,  разорвплъ  съ  1езуитами,  издалъ  «Ве- 
1ес110  ГгаигИз  ^е8иН^сае»  и  получилъ  профес- 
суру политики  въ  упсальскомъ  университет*. 
Въ  борьб*  Карла  IX  съ  Сигизмундомъ  М.  былъ 
на  сторон*  перваго  и  печатно  доказывалъ  его 
права  на  престолъ.  Съ  1611  г.  М.  издалъ  рядъ 
историческихъ  трудовъ  («СЬгоп1соп  ер1зсоро- 
гиш  рег  зиес1ат»,  «8реси1а»,  «Ке1ог81о  1тро- 
81игагит»  и  др.),  не  чуждыхъ  критики  и  осно- 
ванныхъ  на  первоисточникахъ.  Его  драмы 
пользовались  въ  свое  время  большою  попу- 
лярностью; темы  ихъ — историчесгая.  М.  при- 
надлежитъ  и  рядъ  историческихъ  п*сенъ.  Въ 
1616  г.  на  М.  пало  обвинеше  въ  сообщниче- 
ств*  съ  хезуитами  и  Сигизмундомъ  польскимъ; 
онъ  былъ  присужденъ  къ  пожизненному  ли- 
шен1Ю  свободы  и  заключенъ  въ  Кайанебор- 
г*,  близъ  Улеоборга,  а  потомъ  въ  самомъ  Уле- 
оборгЬ,  гд*  заключен1е  его  было  значительно 
смягчено  и  гд*  онъ  и  умеръ.  Главный  трудъ 
М. — «8сап(11а  111и81га1а»,  обозр*вающая  исто- 
р1ю  Швец1и  до  царствованхя  Христины.  Зд*сь 
М.  порвалъ  съ  многими  историческими  взгля- 
дами своихъ  современниковъ  (напр.  Рюдбека) 
и  сталъ  на  вполн*  самостоятельную  почву, 
всл*дств1е  чего  трудъ  его  могъ  быть  изданъ 
только  въ  1700 — 1705  гг.  «8сап(11а  111из1га1а» 
М. — своего  рода  подвигь,  въ  особенности,  если 
припомнить  скудость  историческихъ  трудовъ 
XVI  стол*т1я.  Разсказъ  о  литургическомъ 
конфликт*  въ  царствован1е  1оанна  III  — 
сЬеГ  й'оенуге  въ  своемъ  род*.  Талантъ  изло- 
жен1я  соединялся  у  М.  съ  большою  тщатель- 
ностью изыскан1я  и  р*дкимъ  трудолюбхемъ. 
Много  мелкихъ  историческихъ  изсл*дован1й  М. 
остаются  до  сихъ  ппръ  неизданными.  Сынъ 
1оанна  М.,  Арнольдъ-1оаннъ  (1608—51),  часть 
молодости  также  провелъ  въ  заключен1и.  Пра- 
вительство поручило  ему  отправиться  въ  Поль- 
шу и  отыскать  рукопись  «8сапс11а  1]1и81га1а>, 
увезенную  туда  его  матерью,  поел*  смерти 
его  отца.    М.   удалось  исполнить  это  поруче- 
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Н1е  и  найти  еще  рядъ  любопытны хъшведскихъ 
документовъ.  Тогда  ему  и  поручили  написать 
истор1ю  Сигизмунда  и  Карла  IX.  Въ  1646  г. 
М.  назначеяъ  былъ  королевскимъ  исторюгра- 
фомъ.  Онъ  не  им'1;дъ  ни  историческаго  таланта 
отца,  ни  критическаго  чутья  его,  ни  усидчи- 
вости и  трудолюб1я.  Вскоре  М.  принялъ  уча- 
ст1е  въ  разныхъ  политическихъ  проискахъ, 
решительно  осуждая  мног1я  м'Ьры  правитель- 
ства, и  въ  1651  г.  былъ  казненъ.  Въ  сток- 
гольмскомъ  архив*  хранится  его  рукописная 
истор1я  вражды  Сигизмунда  и  Карла  1А. 

Г.  Ф. 
В1ссссн1я  (Меоо^^VУ),  по  дорическому  про- 
пзношенш  МеаааVа,  посл'Ь  построен1я  на  Си- 
ЦИЛ1И  гор.  Меаа1(]^у)  получившая  назван1е  Меи- 
а^,V^а) — юго-западная  часть  Пелопоннеса,  отд'Ь- 
ленная  на  В  Тайгетомъ  отъ  Лакон1и,  на  С 
Лицейскими  горами  (нын'Ь  Тетраги  и  Д1а- 
форти)  и  глубо1;имъ  ущельемъ,  по  которому 
проб-Ьгаеть  р.  Неда  (нын*  Бупи) — отъ  Аркадш 
и  Элиды,  и  омываемая  съ  3  и  Ю  1оническимъ 
моремъ,  которое  зд'Ьсь  глубоко  вдается  въ  су- 
шу и  образуетъ  Мессенск1й  заливъ  (М605У)VI7^6с 
хбХтго;,  нын^Ь  Коронсшй  заливъ),  называемый 
так;ке  Коронейскимъ  и  Асинейскимъ.  Въ  древ- 
ности М.  занимала  пространство  въ  40  кв. 
миль.  Ея  вост.  границу  составляли  малый  Па- 
мизъ,  водоразд'Ьлъ  Тайгета  и  горное  ущелье 
Хо{р1о;  Vа7:^^].  На  В  изъ  Лакон1и  въ  М.  идутъ 
склоны  Тайгета,  на  С  отроги  аркадшскаго  Ли- 
кея — Ном1йск1я  горы,  съ  узломъ  Иры  (нын* 
Тетраги  или  св.  Ил]я);  въ  сЬв.-зап.  углу  къ  нимъ 
примыкаютъ  горы,  теперь  называемыя  Кутра, 
а  съ  юго-зап.  стороны— горы  Контовунтя  (ко- 
ротк1я  горы),  которыя  выдвигаютъ  на  ЮВ  дв'Ь 
соединенныя  вершины — Иеоме  и  Эванъ(нын4 
Вуркано  и  св.  Васил1Й).  Этими  горами  обра- 
зуется сЬверная  равнина— Стеникларъ,  полу- 
чившая свое  имя  отъ  древняго  царскаго  го- 
рода и  горнымъ  ущельемъ  соединяющаяся  со 
второю  равниною,  которая,  всл'Ьдств1е  своей 
плодородности,  получила  назван1е  Макар1и 
(т.  е.  счастливая  или  благословенная).  Эта 
долина  на  Ю  орошается  рФкою  Памизомъ.  На 
3  Макар1я  доходить  до  полу-ова,  оканчиваю- 
щагося  мысомъ  Акритасъ  (нын-Ь  Галло),  съ 
невысокими,  удобными  для  обработки  горами. 
Западный  берегъ,  почти  совершенно  плоск1Й, 
также  можетъ  считаться  очень  плодороднымъ, 
хотя  н4которыя  его  м^ста  и  подтверж- 
даютъ  выражен1е  Гомера  (II.  2,  77):  ПбХо; 
1^(Ааабе[;.  У  ЭТОГО  берега  море  образуетъ  знаме- 
нитую Пилосскую  гавань  (Наваринскш  рейдъ), 
сЬверный  входъ  въ  которую,  такъ  наз.  Сик1й- 
ск1й  проходъ,  съуживается  о-вомъ  Сфактер1ей 
(нын.  Сфапя).  Немного  с'Ьверн'Ье  лежитъ  не- 
большая гавань  Вобсрра;  (букид.  4,  118).  Въ 
М.  довольно  много  р^чекъ,  но  вс*  он-Ь  л4томъ 
высыхаютъ  за  исключен1емъ  двухъ:  Неды  и 
Памиза  (нын.  Пирнаца),  самой  широкой  р.  Пе- 
лопоннеса, не  смотря  на  небольшую  длину 
(всего  272  мили).  Она  вытекаетъ  изъ  болоти- 
стаго  озера  и  принимаетъ  въ  себя  р.  Балиру 
(нын.  Маврозуменъ),  съ  ея  прито1;ами  Элек- 
тра, Кей,  Харадръ,  Амфитъ  и  Левкас1я.  Къ 
М.  причислялось  и  причисляется  несколько 
о-вовъ  у  южнаго  и  западнаго  берговъ  страны, 
изъ  которыхъ   Сфактер1Я    играла  роль  въ  пе- 


лопоннесской войн*.  Климатъ  страны  вообще 
МЯГК1Й  и  пр1ятный,  въ  особенности  въ  горахъ, 
дающихъ  и  л^томъ  прохладу;  во  внутренкихъ 
долинахъ  и  равнинахъ  воздухъ  порою  бываеп» 
удушливо  жарк1Й.  По  сравненш  съ  сосЬдпими 
странами,  М,  въ  климатическомъ  отношении, 
оказывается  дМствительно  страною  «благо- 
словенною»: въ  то  время  какъ  въ  Аркад1и  еще 
не  кончилась  зима,  а  въ  Лаконш  началась  вес- 
на, въ  М. — уже  настоящее  Л'Ьто.  Такой  кли- 
матъ, при  обилш  атмосферной  и  почвенной 
влажности,  въ  соединен1и  съ  плодородгемъ 
земли,  д-Ьла^ъ  и  дЬлаетъ  М.  однимъ  изъ  пре- 
краснМшихъ  уголковъ  Грец1и.  Землед'Ьл1е  въ 
ней  всегда  продв'Ьтало;  и  теперь,  какъ  въ  древ- 
ности, здЬсь  разводится  много  винограда  и 
пшеницы.  Въ  древности  пользовалось  боль- 
шою славою  мессенское  вино.  Въ  истор1и  из- 
в-Ьстны  сл-Ьдугопие  города  въ  М.:  1)  у  Мессен- 
скаго  залива — Аб1я,  предполагаемая  гомеров- 
ская Ира  СЩ  въ  И.  9,  150);  Фары  (нын. 
Каламата)  при  усть'6  р.  Недона;  Короне  (нын. 
Петалиди),  у  подошвы  Мав1и,  построенный 
одновременно  съ  Мессеной;  Асине  (нын.  Ко- 
ронъ),  Колонидесъ;  2)  у  1ошйскаго  моря  — 
Феникунтъ,  съ  гаванью  того  же  имени,  Ме- 
еоне  или  Моеоне  (нын.  Модонъ),  Пилосъ  (нын, 
Палеокастро),  на  крутой  высотЬ  полуо-ва,  го- 
родъ  Нестора,  укрЬпленный  аеинянами  въ  пе- 
лопоннесскую войну  (425  до  Р.  Хр.),  съ  пре- 
красною гаванью,  входъ  въ  которую  прикрыв 
вается  о-вомъ  Сфактергей;  Кипарисс1я  (нын. 
Аркад1я),  съ  красивымъ  источникокъ  Д1онй- 
С1адой,  у  залива  того  же  имени;  Авлонъ,  на 
элидской  границе;  3)  внутри  страны  —  Анда- 
Н1Я  (развалины  «Элегииико»,  у  Трифы),  рези- 
денция древнихъ  царей  лелеговъ  и  родина  Ари- 
стомена;  Стеникларъ,  столица  дор1йскихъ  царей, 
въ  равнпн^Ь  того  же  имени,  разрушенъ  был!, 
уже  въ  первую  мессенскую  войну;  Мессене, 
главный  городъ  страны,  построенный  въ  369  г. 
по  совету  Эпаминонда  на  южномъ  склон'Ь  горы 
Иеоме  (зам^Ьчательныя  развалины  его  и  теперь 
видны  у  дер.  Мавротами);  на  гор^Ь  стояла  кр-Ь- 
пость  Иеоме,  представлявшая  собою  второй, 
ПОСЛ'Ь  Акрокоринеа,  рогъ  (хёра;)  Пелопоннеса; 
около  нея  сосредоточивались  военныя  дМствх^ 
спартанцевъ  въ  первую  пелопоннесскую  войну; 
Амфея  при  Амфит*,  известная  похищен1емъ 
спартанскихъ  д'Ьвушекъ  мессенскими  юноша- 
ми, давшимъ  поводъ  къ  началу  первой  мес- 
сенС1сой  войны;  Лимны,  съ  знаменитымъ  хра- 
момъ  Артемиды;  Ира  (Е1ра),  отличная  отъ  го- 
меровской Иры  ('1рт1)  въ  с^Ьверо-восточномВ 
углу  М.,въ  продолжен1е  10  л'Ьтъ  выдерживавшая 
спартанскую  осаду  во  время  второй  мессен- 
ской  войны.  Въ  настоящее  время  М.  соста- 
вляетъ  особый  номъ  въ  греческомъ  королев- 
ств-Ь.  Въ  нынешней  М.  разводится  много  ко- 
ринки (мелк1Й  виноградъ),  также  виноградъ, 
фиговое  дерево  и  маслины.  Главный  гор. — Ка- 
ламата. Имя  древней  М.  (по  новогреческому 
произношенш  Мез^ш!),  изменившись  въ  устах! 
народа  въ  N1831,  перешло  на  небольшой  зе- 
млед^льческхй  городокъ,  лежащхй  на  л-Ьвомъ 
берегу  судоходнаго  до  этого  м^ста  Памиза;; 
около  7  тыс.  жит. 

Исторгя.    Древнейшими    обитателями    М.; 
были  лелеги,   къ  которымъ  рано  присоедини* 
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яись  ахейцы:  позднее  пришли  сюда  эол1йцы, 
еще  позже— доряне.  Во  время  Гомера  восточ- 
вая  половина  М.  принадлежала  Лакон1и,  а  за- 
падная представляла  собою  царство  «уб'Ьлен- 
наго  жизнью»  Нестора.  Ст.  переселен1емъ  до- 
рянъ,  которые  завоевали  вгю  страну  вплоть 
до  Стениклара  и  назвали  ее  М.,т.  е.  срединной 
землей,  М.  сд'Ьлалась  самостоятельнымъ  госу- 
дарствомъ  и  досталась  на  долю  гераклида 
Кресфонта.  Пришельцы  скоро  слились  съ 
прежними  обитателями,  которыхъ  они  не  впол- 
не подчинили  себ'Ь:  даже  царская  власть  не 
осталась  за  дорянами,  и  послЬ  падгн1я  Крес- 
фонта престолъ  перешелъ  къ  аркад1искому  ро- 
ду Эпитидовъ.  М.  совершенно  утратила  дори- 
ческ1й  характеръ,  и  въ  Иеоме  снова  стали 
воздавать  почести  пеласгическому  Зевсу.  М. 
достигла  высокой  степени  благосостояния;  рав- 
нины ея  отличались  чрезвычайнымъ  плодоро- 
Д1емъ,  богатые  гаванями  берега  способствовали 
торговд'Ь.  Это  благосостояше  возбудило  за- 
висть спартанцевъ  и  побудило  ихъ  къ  воин- 
ственнымъ  замысламъ  противъ  М.  Начались 
мессенск1я  войны,  окончивш1яся  т4мъ,  что 
спартанцы  овладели  всей  страной  и  вытесни- 
ли оттуда  почти  всЬхъ  ея  прежнихъ  жителей 
(см.  Мессенсмя  войны);  М.  подчинилась  лаке- 
демонянамъ,  отъ  которыхъ  ее  освободилъ  толь- 
ко Эпаминондъ,  поел*  победы  при  Левктрахъ. 
Онъ  сд'Ьлалъ  ее  самостоятельной  областью, 
построивъ  гор.  Мессене  (см.  выше);  но  страна 
осталась  мало  населенною,  никогда  уже  не 
достигала  прежняго  благосостоян1я  и  не  им-Ь- 
ла  самостоятельнаго  политическаго  значен1я. 
О  древней  М.  см.  СигНиз,  «Ре1ороппе808»,  II, 
]21  и  сл^Ьд.;  Виг81ап,  «Сгео§гарЬ1е  уоп  Спе- 
с11еп1ап(1»  (П,  155  ел.). 

Мессенск!я  войны.  —  Главнымъ  ис- 
точникомъ  для  истор1и  М.  войнъ  служить  4-я 
книга  соч.  Павзан1я  (ПаоааV^а^,  «Пер1-г17'1г]01;  тт]; 
'ЕХ)л5осэ),  который,  какъ  доказали  пзслёдован^я 
К.  0.  Миллера,  пользовался  при  составлен1и  раз- 
сказы  о  М.  войнахъ  поздн'Ьйшими  народными 
сказан1ями,  обработанными  въ  III  в.  по  Р.  Хр. 
поэтомъ  Паномъ,  Оттого  въ  его  разсказй  очень 
много  сказочнаго  и  баснословнаго.  Всего  было 
три  войны  мессенцевъ  со  спартанцами,  и  вс^ 
он^Ь  носятъ  общее  назван1е  М.  Предайте  вы- 
ставляетъ  поводомъ  къ  первой  М.  войн-Ь  (743 
—724  гг.  до  Р.  Хр.)  похищен1е  спартанскихъ 
д'Ьвицъ  М.  юношами  пограничныя  ссоры  меж- 
ду спартанцами  и  мессенцами.  Спартанцы, 
подъ  предводительствомъ  царей  Полидора  и 
веопомпа,  начали  правильныя  военныя  дЬй- 
ств1я  противъ  мессенцевъ,  внезапно  овла- 
д4въ  ихъ  пограничнымъ  городомъ  Амфеей 
и  перебивъ  почти  всЬхъ  ея  жителей.  Осво- 
ившись немного  съ  военнымъ  д^ломь,  мес- 
сенцы  сами  стали  тревожить  спартанцевъ  на- 
бегами на  ихъ  территорш  и,  наконецъ,  дали 
имъ  битву,  оставшуюся  нер'Ьшенной.  Такъ 
какъ  перев^съ,  повидимому,  былъ  все-таки  на 
сторон1^  лаконцевъ,  то  мессенцы  оставили  свои 
незащищенные  города  и  зас^^и  въ  укр'Ьплен- 
ной  Ивоме.  Дельф1йскш  оракулъ  об1Ьщалъ  имъ 
победу,  если  будетъ  принесена  въ  жертву  де- 
вица царскаго  рода;  Аристодемъ  собственно- 
ручно закололъ  свою  дочь,  сделался  царемъ  и 
во  глав*  соединеннаго  войска  мессенцевъ,   ар- 


госцевъ,  аркадянъ  и  сикюнянъ,  разбилъ  спар- 
танцевъ. Однако,  спартанцамъ  удалось  добиться 
оть  оракула  новаго,  бол^е  благопр1ятнаго  для 
нихъ  предсказан1я,  и  Аристодемъ  лишилъ  себя 
жизни,  а  Иеоме  была  взята  врагами.  Мнопе 
мессенцы  бежали  въ  Аркадш  и  Аргосъ;  часть, 
можетъ  быть,  переселилась  за  море,  а  остав- 
ш1еся  сделались  пер1оЙ1;ами  (см.).  Унизитель- 
ныя  услов1я  мира  и  потеря  независимости 
тяготили  мессенцевъ;  39  л'Ьтъ  спустя  поел* 
первой  вспыхнула  вторая  мессенская  война 
(баб  — 668  гг.  до  Р.  Хр.).  Теперь  мессен- 
цами предводительствовалъ  Аристоменъ,  изъ 
знатнаго  царственнаго  рода  Эпитидовъ,  спар- 
танпевъ  же  воспламенялъ  своими  воинствен- 
ными элепями  Тиртей  (см.),  котораго  имъ 
дали  въ  предводители  аеиняне.  И  на  этотъ  разъ 
война  кончилась  неблагополучно  для  мес- 
сенцевъ. Поел*  жестокаго  поражен1я  они  сно- 
ва заперлись  въ  другой  своей  горной  крепости, 
Ир*,  но  должны  были  сдаться  на  капитулящю. 
Союзники,  оставшгеся  на  ихъ  сторон*  еще  съ 
первой  М.  войны,  не  могли  имъ  нич*мъ  по- 
мочь, а  одинъ  изъ  нихъ,  царь  аркадянъ,  Ари- 
стократт.,  подкупленный  спартанцами,  даже  из- 
м*нилъ  мессенцамъ,  уведя  свои  войска  въ  са- 
мую р*шительную  минуту  боя,  подъ  предло- 
гомъ  неблагопр1ятныхъ  предзнаменован1й.  Къ 
концу  войны  вся  страна,  за  исключен1емъ  Ме- 
еоны  и  Пилоса,  была  во  власти  спартанцевъ: 
М.  воины  перешли  въ  првд*лы  Аркадхи,  часть 
населен1я  Мессен1и  (изъ  Милоса  и  Мееоны) 
отплыла  въ  Сицилш,  а  оставш1еся  въ  стран* 
были  обращены  спартанцами  въ  илотовъ.  Мес- 
сен1я  была  вычеркнута  изъ  числа  самосто- 
ятельныхъ  государствъ  Грец1и  и  сд*лалась 
провинц1ей  Спарты.  Но  мессенцы  не  хотЬли 
примириться  со  своей  участью  и  выжидали 
только  случая,  чтобы  возстать  противъ  сво- 
ихъ  повелителей.  Такой  случай  представил- 
ся, когда  въ  464  г.,  всл*дъ  за  ужаснымъ 
звмлетрясен1емъ,  вспыхнуло  общее  возсташе 
илотовъ.  Мессенцы  у1ф*пились  въ  своемъ  ста- 
ромъ  город*  Иеоме,  въ  течен1в  10  л*тъ  (464  — 
455  гг.  до  Р.  Хр.)  выдерживали  осаду  спартан- 
цевъ и,  наконецъ,  вышли  изъ  кр*пости  на  почет- 
ныхъ  услов1яхъ:  имъ  данъ  свободный  выходъизъ 
Пелопоннеса.  Аеиняне  отвели  имъ  для  поселе- 
Н1Я  только  что  пр1обр*тенный  ими  городъ  Нав- 
пактъ,  откуда  они  въ  425  г.  поддерживали  Де- 
мосеена  въ  его  првдпр1ят1и  противъ  Пилоса, 
а  поел*  иоражен1я  Аеинъ  переселились  въ  Ки- 
ренаику.  Ср.  НеПгЬегд,  «016  безсЬ^сЫе  йег 
Ме88ео1зсЬеп  Кг1е§е»  (3  изд.,  Галле,  1875). 

Мессершмидтъ  (Дан1илъ-Готлибъ  Мез- 
8ег8сЬт1(11.  1685 — 1735) — путешественникъ  по 
Сибири.  (Зкончивъ  въ  Галле  курсъ  медицин- 
скаго  факультета  и  обладая  большими  зна- 
шями  въ  естественной  истор1и,  географ1и,  ар- 
хеологш  и  др.  наукахъ,  М.  был1.  вызванъ  въ 
1716  г.  Петромъ  Великимъ  въ  СПб.  Зд*сь  съ 
нимъ  былъ  заключенъ  контракп.,  по  которому 
онъ  обязывался  4хать  въ  Сибирь  для  занятой 
географхей  страны,  натуральной  исторхей,  ме- 
дициной, л*карственными  растениями,  эпиде- 
мическими бол*знями,  описан1емъ  сибирскихъ 
народовъ,  филологгей,  памятниками,  древно- 
стями и  вообще  вс*мъ  достоприм*чательнымъ. 
Труды  М.,  работавшаго  сначала  безъ  помощ- 
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никовъ  (П0Т0М7,  къ  нему  былъ  присланъ  плен- 
ный шведскш  офицеръ  Таббертъ,  получивш1й 
известность  подъ  именемъ  Страленберга,  см.) 
и  съ  очень  скромными  средствами,  по  истине 
удивительны.  Онъ  собиралъ  растения,  самъ  на- 
бивал7>  чучела  попадавшихся  ему  птицъ  и  д'Ь- 
лалъ  съ  нихъ  рисунки;  на  каждомъ  значитель- 
номъ  м4ст4  опред'Ьлялъ  высоту  полюса,  со- 
ставлялъ  карты  и  т.  д.;  хлопоталъ  у  си- 
бирскихъ  властей,  чтобы  ему  доставляли  вся- 
к1я  скъ  древности  принадлежащ1я  вещи,  якобы 
языческие  шейтаны  (кумиры),  велигая  Мамон- 
товы кости,  древн1я  калмыцкая  и  татарсшя 
письма  и  ихъ  праотечесмя  письмена,  такожде 
каменные  и  кружечные  могильные  образы». 
Наконецъ,  онъ  былъ  ор1енталистомъ,  искалъ 
монгольсйя  рукописи,  собиралъ  слова  изъ 
языковъ  сибирски. чъ  инородцевъ  и  первый  по- 
нялъ  историческую  важность  ихъ  сличения. 
Въ  этомъ  путешествш  М.  пробылъ  7  л^тъ; 
результаты  его,  въ  10  тт.,  не  были  изданы  и 
хранятся,  вм4ст6  съ  коллекц1ями  М.,  въ  акд. 
наукъ.  См.  о  нихъ  у  Далласа:  «Кеие  пог(11- 
8сЬе  Ве11га§е>  (СПб.,  1782),  т.  Ш:  «Мезуег- 
8сЬт1(118  81еЬещаЬп§е  Ке18е  1п  81Ыг1рп>;  Пе- 
карскхй,  «Наука  и  литература  при  Петр*  Вел.» 
(т.  I).  Амманъ  сообщилъ  одну  изъ  его  зооло- 
гическихъ  статей  въ  «СогатеШагц  Ре1гор.  X» 
(1736).  М.  женился  въ  СПб.  и  до  самой  смерти 
жилъ  въ  бедности. 

Мсоеер'ь  (Усть-Золика)  —  сел,  Саратов- 
опой  губ.,  Камышинскаго  у.  386  двор,  и  3345 
л:ит.  Лютеранская  црк.,  2  школы,  красильня, 
набивная  и  бумаго-ткацкая  фбр.,  съ  производ- 
ствомъ  въ  61  тыс.  руб. 

Псосндор'ь  (Ме881с1ог) — десятый  месяцъ 
въ  ресиубликанскомъ  году  французской  рево- 
люцш  и  первый — въ  д4тн1Й  сезонъ;  онъ  про- 
должался съ  19  1ЮНЯ  по  18  1ЮЛЯ. 

Мессина  (Ме881иа)— итал.  пров.  на  о-вЬ 
Сицил1И,  въ  его  с4в.-вост.  части;  4579  кв.  км., 
509587  жит.  (1892).  По  всей  длин'6  провинцш 
тянутся  горы  Пелоритансыя  и  Монти-Небро- 
ди;  климатъ  здоровъ,  почва  плодородна.  Хл-Ьбъ, 
денъ,  лпмоны,  апельсины,  вино,  шелкъ,  с4ра, 
:\;'Ьдь,  оливковое  масло.  Гл.  городъ  провинщи, 
М.,  прекрасно  расположенъ  у  мессинскаго 
пролива;  съ  предместьями  —  бол^е  80  тысячъ 
ясптелей;  нЬсколько  фортовъ;  гавань  8-1а 
Аппип21а1а  йе!  Са1;а1оп1 — древнейшая  норман- 
ская  церковь  города.  Университетъ,  основан- 
ный, вероятно,  въ  ХП1  стол.,  но  открытый 
только  въ  ХУ!  ст.,  при  испанскомъ  владычестве, 
иместь  4  факультета:  юридическ1й,  медико-хи- 
рургическш,  естественно-математическ1й  и  фи- 
лософсмй;  при  немъ  фармацевтическая  школа. 
Техническ1Й  институтъ,  музей,  гимназ1Я.  Про- 
мышленность незначительна:  красильни,  фбр. 
эссеншй,  шелкопрядильни.  Докъ  и  верфи  для 
починки  судовъ.  Въ  1892  г.  въ  гавани  было 
4991  судно,  въ  1792776  тоннъ.  Ввозъ  хлеба, 
кукурузы,  пива,  соды,  селитры,  поташа,  вся- 
каго  рода  матерш,  растительныхъ  маслъ,  бума- 
ги, обоевъ,  каменнаго  угля,  машинъ;  вывозъ 
апельсиновъ,  лимоновъ,  бергамотовой,  апель- 
синной и  лимонной  эссенц1й,  оливковаго  ма- 
сла, шелка  сырца,  миндаля,  фисташекъ,  лакри- 
цы, вина.  Два  маяка.  М.  (въ  древности  Мес- 
сана)   основана  въ  ТП1  стол,  до  Р.  Хр.   Въ 


У  стол,  до  Р.  Хр.  принадлежала  Аеинамъ  и 
развилась  въ  значительный  торговый  городъ. 
Позже  разорена  кареагенянами;  ДюнисШ  Си- 
ракузскш  возобновилъ  городъ.  Съ  первой  пу- 
нической войны  осталась  въ  рукахъ  Рима. 
Въ  среднее  века  М.  была  покоряема  сарацинами 
и  норманнами.  Во  время  крестовыхъ  походовъ 
быстро  распвела.  Съ  ХУП  ст.  М.  стала  при- 
ходить въ  упадокъ;  ее  опустошали  и  разоряли 
страшная  чума,  землетрясенхе,  наводнен1е,  ре- 
волюц1онныя  войны,  холера. 

Иессжаипзпъ. — Вне  богословской  сфе- 
ры, хотя  въ  связи  съ  релипозными  предста- 
влен1ями,  у  всехъ  народовъ,  игравшихъ  важную 
роль  въ  истор1и,  при  возбужденш  нац1ональна- 
го  самосознан1я  возникало  убеждеше  въ  осо- 
бо мъ  преимуществе  даннаго  народа,  какъ  пз- 
браннаго  носителя  и  совершителя  историче- 
скихъ  судебъ  человечества.  Такое  значен1е 
иногда  связывается  съ  темъ  или  другимъ 
историческимъ  героемъ,  и  М.  нацхональныИ 
получаетъ  индивидуальное  воплощенхе.  От- 
четливое выражен1е  М.  мы  находимъ  (кроме 
1удейства)  только  въ  новейш1я  времена;  это 
учен1е  предполагаетъ  понятие  истор1и  какъ 
целесообразнаго  процесса,  осуществляющаго 
некоторую  общую  задачу,  въ  исполнен1и  кото- 
рой долженъ  первенствовать  данный  народъ. 
Античному  м1ру  было  чуждо  такое  пониман1е 
исторш;  оно  остается  чуждымъ  и  аз1атскому 
Востоку,  где,  притомъ,  ВСЯК1Й  народъ  слиш- 
комъ  мало  знаетъ  и  слишкомъ  презираегь  все 
друпе,  чтобы  считать  себя  оруд1емъ,  хотя  бы 
и  избраннымъ,  для  ихъ  обнщго  блага.  Когда  въ 
новой  Европе  образовались  самостоятельный 
народности,  лшвуния  общею  жизнью,  у  каж- 
дой изъ  нихъ  сознан1е  своего  превосходства  и 
стремлен1е  къ  первенству  приняли  характеръ 
М,  Таковы:  учен1е  о  высшемъ  призван1и  не- 
мецкаго  народа  къ  осуществленш  свободной 
разумности  въ  м1ре,  изложенное  Фихте  (см.) 
въ  его  «Речахъ  къ  немецкому  народу»;  М. 
французск1й,  связанный  частью  съ  идеалами 
17й9  г.  (Кинэ,  Мишлэ),  частью  съ  личностью 
Наполеона,  наконецъ  съ  личностью  Жанны 
д'Аркъ;  М.  польсюй  Андрея  Товянскаго  (см.), 
образовавшаго  целую  школу  последователен; 
М.  русскш,  представляемый  славянофиль- 
ствомъ  (см.).  Однородныя  явлен1я  находимъ  у 
итальянцевъ,  англичанъ,  скандинавовъ.  Въ  М. 
народовъ,  лишенныхъ  политической  самостоя- 
тельности (какъ  немцы  при  господстве  Напо- 
леона, итальянцы  до  18Г.9  г.,  поляки),  преобда- 
даетъ  характеръ  нравственный  п  героическхй, 
высшее  призванте  понимается  какъ  обязан- 
ность и  подвигъ;  у  народовъ  торжествующихъ 
и  могущественныхъ  М.  принимаетъ  противо- 
положный характеръ — призван1е  берется  здесь 
какъ  готовое  преимущество  или  привилег1я. 
Перваго  рода  М.  молсетъ  быть  важнымъ  дви- 
гателемъ  нащональнаго  обновлен1я,  какъ  это 
было  въ  Итал1и  и  особенно  въ  Германш;  М. 
другого  характера  вырождается  въ  исключи- 
тельный и  безъидейный  нащонализмъ  (см.),  пре- 
пятствующ1Й  совершенствован1ю  народа. 

]|1есс1я  (съ  евр.  Маш1ах  —  помазанникъ, 
вследств1е  чего  въ  греческомъ  переводе 
ЬХХ  это  слово  переводится  словомъ  Хрготб;- 
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Христосъ  или  Помазанный).  По  первоначаль- 
ному своему  значонш,  М.  называется  всяк1Й 
помазанный  освятеннымъ  елеемъ,  наприм-Ьръ 
первосвященнпкъ  и  особенно  царь.  Впоси^д- 
СТВ1И  это  слово  стало  означать  исключи- 
тельно Христа  Спасителя,  къ  которому  оно 
относится  ц^лымъ  рядомъ  месс1анскихъ  про- 
рочествъ,  проходящихъ  по  всему  Ветхому 
Зав'Ьту  и  находящихъ  себ'Ь  завершен1е  и  под- 
твержден1е  въ  Новомъ  Зав'Ьт'Ь.  Согласно  съ 
этими  пророчествами,  М.  долженъ  былъ  явить- 
ся каиъ  избавитель  челов'Ьческаго  рода.  Оиъ 
царь  изъ  дома  Давидова — и  это  представлен1е 
повело  къ  той  нац10нально-еврейской  мечгЬ, 
которая  въ  лицЬ  М.  видитъ  дМствительно 
царя  -  завоевателя,  долженствующаго  возвы- 
сить еврейское  царство.  При  этомъ  совер- 
шенно упущена  была  другая  сторона  проро- 
чествъ,  по  которой  М.  долженъ  былъ  явиться 
въ  уничнженш  и  совершить  искуплен1е  сво- 
ими страданхями  и  смертью.  Всл^дств1е  та- 
кого нац10нально-еврейскаго  представлешя  о 
М.,  особенно  развитаго  раввинствомъ,  при- 
шедшШ  М.  не  былъ  признанъ  народомъ  и  по- 
терп'Ьлъ  отъ  него  крестную  смерть,  а  народъ 
по  прежнему  продолжалъ  лшть  ожпданхемъ 
пришествгя  М.,  что  неоднократно  служило  по- 
1ЮД0МЪ  для  выступлен1я  разныхъ  самозван- 
цевъ,  напр.  Бар-Кохбы  и  др.  См.  81аЬ|;1ш, 
*Ме881ап.  \Уе188а§.»  (1847);  Е1еЫп,  «Мезз. 
\Уе188аё.»  (1875);  сочинвн1я  Делича,  Гитунгаи 
Орелли  о  томъ  же;  Вгишшот!,  «ТЬе  ^еш8Ь 
Ме851аЬ:»  (1877);  К1сЬоге,  <Ье  Ме881е>  (1879); 
ЕйегзЬеш,  «РгорЬесу  апй  Н181огу  1п  гекНои 
ю  1Ье  Мез§1аЬ»  (18о5).  Л.  Л. 

Мессье  (СЬаг1е8  хМеззхег,  1730—1817)— 
франц.  астрономъ,  членъ  акд.  наукъ,  бюро 
долготъ  и  пр.  ПослЬ  Делиля  зав'Ьдывалъ  обсер- 
ваторхею  морского  ведомства  въ  Париж-Ь  и 
произвелъ  множество  наблюден1й.  Особенно 
пзв'Ьстенъ  наблюден1ями  кометъ,  которыхъ 
открылъ   12. 

Места  или  Мяста  (турецкое  Кара-су, 
у  древнихъ  Nе5^оз)  —  р'Ька  въ  южн.  Болгархи 
(Румел1и),  въ  Салоникскомъ  вилайегЬ,  беретъ 
начало  у  подошвы  Мусс-алла  и  течетъ  въ 
юго-вост.  направлен1и,  вдоль  Родопскихъ  горъ; 
цройдя  192  км.,  впадаетъ  въ  Эгейское  море, 
насупротивъ  о-ва  базоса. 

Ме<8(121а  (=:печадь,  Соп  тв81121а) — музы- 
кальный терминъ,  требуюп11й  отъ  исполнителя 
оттенка  грусти,  въ  соединен1и  съ  уменьшен1емъ 
1:орости  двцжен1я  и  силы  звука. 
Мсстлмнъ  (Михаилъ  МазШп  или  Мбз1- 
II и) — н-Ьм.  ученый,   математикъ   и   астрономъ, 
учитель  Кеплера  (1550—1630),  изучалъ  въ  Тю- 
бингене богослов1е  и  у  Апп1ана  Младшаго  ма- 
тематику; загЬмъ,  совершивъ  путешеств1е   въ 
Итал1ю,    былъ    въ  1576  г.  пропов'Ьдникомъ  въ 
ВакнангЬ  (въ  Вюртемберг*),  въ    1580  г.   про- 
фессоромъ  математики  въ  Гейдельберг^  и,  на- 
конецъ,  на  м^Ьст*  Апп1ана,  профессоромъ  ма- 
п^матики  въ  Тюбингене.  Обязанный  въ  своихъ 
лбкщяхъ  по  астроном1и  держаться  Птоломеев- 
;;ой  системы,  онъ  гЬмъ  не  мен^е  былъ  горя- 
■;шъ   защитниковъ    Коперниковскаго    учен1я, 
■  1,  чемъ  его   в'Ьрными  посл-Ьдователямп   были 
го  ученики  Галилей   и   Кеплеръ.    Онъ    былъ 
вороний  наблюдатель  и  писалъ  о  новыхъ  зв-Ьз- 


дахъ  1572  г.,  эфемеридахъ,  о  солнечныхъ  ча- 
сахъ,  кометахъ,  тригономвтр1и  и  т.  д.  Его  пе- 
реписка съ  Кеплеромъ  издана  Фришемъ. 

Местмаж.сръ — баронсий  родъ,  происхо- 
дящш  отъ  Ивана  Ивановича  М.  (1732 — 1805), 
резидента  при  княз'Ь-епископ'Ь  любекскомъ, 
впосл'Ьдств1и  посланника  въ  Дрезден-Ь.  Родъ 
бароновъ  М.  внесенъ  въ  дворянсшй  матрикулъ 
Курляндской  губ.  и  въ  У  ч.  род.  кн.  Подоль- 
ской губ.  (Гербовникъ,  VII,  7). 

Ме$»1о — печальный,  см.  Ме8и21а. 

Мсстома  (ботан.) — то  же,  что  сосудисто- 
волокнистый  пуче1Л>. 

Местомныи    иучекъ — ^^см.    Местома. 

Месть — со  стороны  пострадавшаго  или 
его  родственниковъ  является  древнЬйшею  фо]ь 
мою  возмезд1я  за  преступлен1я.  Она  изв'Ь- 
стна  была  всЬмъ  народамъ  древности,  а  на 
Восток*  и  понын4  встр'Ьчается  у  персовъ, 
арабовъ,  кавказскихъ  горцевъ.  Когда,  при  от- 
сутствш  или  слабости  государственной  власти, 
жизнь  проникнута  была  началами  самоу- 
правства, М.,  и  въ  частности  М.  за  уб1йство 
(кровная  М.),  составляла  не  только  право,  но 
и  обязанность  родственниковъ  потерп-Ьншаго. 
Въ  числ*  высшихъ  добродетелей,  прославляв - 
мыхъ  араб,  поэтами,  одно  изъ  первыхъ  м-Ьсть, 
на  ряду  съ  доблестью  и  гостепршмствомъ, 
занимаетъ  рвеше,  обнаруживаемое  при  воз- 
даянш  за  кровь;  вс*  средства  считаются  доз- 
воленными въ  этомъ  случае- измена,  обманъ, 
клятвопреступлен1е.  И  у  древнихъ  евреевъ 
(Числа,  гл.  85,  ст.  16 — 21)  М.  считалась  свя- 
щенною обязанностью,  лежащею  на  живущихъ 
по  отношешю  къ  усопшимъ.  Религ1озный  ха- 
рактеръ  сохраняетъ  М.  и  въ  ц1Ьломъ  ряд* 
ар1йскихъ  законодательствъ.  Съ  особенною 
силой  реллг1озная  сторона  М.,  въ  ея  связи  съ 
культомъ  предковъ,  выступаетъ  въ  древн^й- 
шихъ  саавянскихъ  законодательствахъ,  между 
прочимъ  —  въ  обряд*  символической  смерти, 
зам^няющемъ  М.  и  изв'Ьстномъ  подъ  именемъ 
покоры  (см.).  Аналогичный  обрядъ  существу- 
етъ  у  осетинъ,  подъ  названхемъ  кифаельдпсипъ 
(самопосвящен1е):  въ  траурной  одежд*,  съ 
отпущенными  волосами,  приходить  уб1йца  на 
могилу  своей  жертвы,  гд*  онъ  добровольно 
какъ-бы  отдаетъ  себя  въ  руки  покойника,  но 
посл*дн1й,  въ  лиц*  своего  потомства,  про- 
щаетъ  его;  уб1йца,  совершившш  этотъ  обрядъ 
(такъ  назыв.  фалдистъ),  навсегда  избавляется 
отъ  М.  родственниковъ  убитаго,  но  за  то  прп- 
нимаетъ  по  отношешю  къ  нимъ  и  покойнику 
изв*стныя  обязательства,  въ  томъ  числ*  со- 
вершен1в  ломинокъ,  отправлен1е  своего  рода 
фамильнаго  культа.  Въ  германскихъ  загсонода- 
тельствахъ  М.  стоить  въ  связи  съ  родовыми 
понят1ями;  это  есть  обязанность,  налагаемая 
родовою  связью.  Изъ  германскихъ  источниковъ, 
между  прочимъ,  видно,  что  насл*дники  убитаго 
не  могли  вступить  въ  свои  права,  пока  не 
отомстили  за  его  смерть.  Обязательностью  М. 
объясняются  два  другихъ  характерныхъ  при- 
знака ея:  1)  древняя  М.  совершалась  открыто^, 
всенародно;  2)  на  первыхъ  порахъ  въ  ней 
участвовали  вс*  родственники,  какъ  лица,  свя- 
занныя  между  собою  единствомъ  религ1ознаго 
культа  пли  родовыхъ  связей.  Въ  германскихъ 
источникахъ   пм*ются    прямыя  у1;азан1я,  что 
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мститель  долженъ  былъ  обнародовать  актъ 
своего  мщен1я  (наприм'Ьръ,  выставлетемъ  от- 
рубленной головы  на  шесЛ)  и  даже  долженъ 
былъ,  по  совершен1и  уб1йства  изъ  М.,  требо- 
вать суда,  который  призналъ  бы  его  мщенхе 
правом'Ьрнымъ.  Указан1я  на  случаи  судебнаго 
разсмотр1Ьн1я  М.  находимъ  и  въ  русскихъ 
источникахъ:  по  20  ст.  «Русск.  Правды»  (по 
Троицк,  списку),  «аже  кто  кого  ударилъ  бато- 
гомъ,  либо  чашею....,  то  12  гривенъ;  не  терпя 
ли  противу  того  ударить  мечемъ,  то  вины  ему 
въ  томъ  н'Ьтуть».  Изъ  этой  статьи  проф.  Сер- 
г^евичъ  выводить,  что  обиженный,  нанеся 
ударъ  мечемъ,  отъ  котораго  могла  посл-Ьдовать 
и  смерть,  долженъ  быль  явиться  въ  судъ  и 
доказать,  что  ударъ  нанесенъ  въ  отмщенхе; 
судьи,  убедившись  въ  ТОМ!.,  оправдывали  его. 
М.  въ  древности  приводила  къ  ужасающимъ 
посл'Ьдств1ямъ  не  только  потому,  что  въ  ней 
принимали  участие  всЬ  родственники  потер- 
п^вшаго,  но  и  потому,  что  кровное  между- 
усобхе  не  прекращалось  съ  отмщен1емъ  пер- 
воначальной обиды.  Всякая  позднейшая  по 
времени  обида,  хотя  бы  п  совершенная  въ 
отмщен1е,  служила  основан1емь  къ  новой  М. 
Обиженный  или  его  родственники  -  мстители 
становятся  обидчиками  и  такъ  дал^е,  изъ  од- 
ного поколенхя  въ  другое,  нередко  до  совер- 
шеннаго  истреблен1Я  одного  изъ  враждую- 
щихъ  родовь.  Только  въ  безграничности  М. 
можно  найти  ключъ  къ  пониман1ю  тЬхъ  не- 
скончаемыхъ  кровопролитШ,  о  которыхъ  по- 
вествуется въ  Эдде  и  Нибелунгахъ.  Необхо- 
димость ограничен1я  М.  въ  интересахъ  обще- 
ЖИТ1Я  привела  къ  установленш  принципа  рав- 
наго  возмезд1я  Опз  1,а1юп18),  формулирован- 
наго  въ  законодательстве  Моисея  и  перешед- 
шаго  въ  Корань,  но  встречающагося  и  у  дру- 
гихъ  народовъ,  напримеръ  у  осетинъ.  Въ  силу 
этого  принципа  признается  дозволеннымъ  толь- 
ко единичный  актъ  отмщен1я,  при  чемъ  М. 
должна  быть  направляема  исключительно  на 
виновника  обиды  (а  не  на  всякаго  человека 
его  рода  или  даже  племени).  Съ  течешемъ 
времени  нормируется  самый  характеръ  М., 
определяется  тотъ  насильственный  актъ,  какой 
обиженный  въ  праве  причинить  обидчику  въ 
возмещен1е  своей  обиды;  вместе  съ  темь  огра- 
ничивается кругъ  обидь,  которыя  могли  вы- 
звать со  стороны  обиженнаго  правомерную  М. 
Существовали  и  друг1я  начала,  направленныя 
къ  ограничен1ю  кровной  М.  Моисею  приписы- 
вается установленхе  убежищь,  куда  могли 
скрываться  лица,  которымъ  угрожала  М.  Въ 
Палестине  такихь  убежищь  сперва  было  три, 
потомъ  шесть.  Скрывшшся  въ  убежище  не 
подлежалъ  М.,  а  выдавался  на  судъ  общины, 
кроме  предумышленныхъ  убшцъ,  которые  вы- 
давались родственникамъ  потерпевшаго.  У 
германцевь  встречается  ограничен1е  М.  из- 
вестнымъ  срокомь:  можно  было  мстить  толь- 
ко въ  течен1е  года  съ  днемъ,  И  въ  рус- 
скихъ источникахъ  встречается  указан1е,  что 
мстить  можно  было  только  непосредственно 
после  нанесен1я  обиды,  подь  вл1ян1емъ  взвол- 
нованнаго  чувства:  согласно  «Русской  Прав- 
де» выкупъ  за  ударь  берется  въ  томь  случае, 
если  потерпевшш  «не  постигнетъ»  обидчи- 
ка —  следовательно,  если  настигнетъ,   можетъ 


мстить.  Важнейшимь  средствомь  къ  ограниче- 
н1ю  М.  служилъ  переходъ  къ  системе  выкуповъ 
или  композицШ.  Переходъ  этотъ,  по  мненш 
М.  М.  Ковалевскаго,  явился  естественнымь 
результатомъ  ограничен1я  М.  однимъ  лишь 
виновникомъ  преступлен1я.  Древняя  М.  не  была 
разборчива  вь  средствахъ:  она  одновременно 
грозила  п  личности,  и  имуществу  обидчика. 
Но  разъ  виновникь  преступленхя  скрылся — а 
по  обычаю  онь  даже  обязанъ  былъ  скрыть- 
ся, чтобы  не  раздражать  родственниковь  по- 
терпЬвшаго, — М.  не  могла  уже  обрушиться  на 
родственниковь  обидчика,  и  мстителямь  оста- 
валось только  ограничиться  захватомъ  иму- 
щества его.  Съ  течен1емъ  времени  фактиче- 
ск1е  захваты  уступили  место  соглашешямъ  о 
выкупе,  который  у  германцевь  назыв.  вер- 
гельдомь  (У1,  15),  а  у  насъ — годовщиной  (IX, 
101).  Примиреше  сопровождалось  различными 
обрядами.  Выкупъ  взамень  М.  узаконень  и 
кораномъ.  На  ряду  съ  системою  выкуповъ 
продолжала,  однако,  существовать  и  М.,  по- 
следн1я  проявлен1я  которой  можно  проследить 
въ  Швейцарш  до  XVI  и  XVIII  в.;  къ  тому 
же  приблизительно  времени  могутъ  быть  от- 
несены и  последн1я  упоминан1я  о  М.  вь  го- 
родскихь  хроникахъ  Любека  и  Ульма.  По- 
ныне М.  не  вымерла  совершенно  на  о-ве 
Корсике  (см.  Вендетта,  V,  899)  и  у  южныхъ 
славянъ,  особенно  у  черногорцевь.  Вь  Чер- 
ногорш  еще  въ  законнике  князя  Данилы 
1855  г.  кровная  М.  признавалась  дозволенной 
по  отношен1ю  къ  самому  уб1йце.  Ср.  Е1СЫ10ГГ, 
«В1е  В1и1гас11е  Ье1  йен  СгпесЬеп»  (Дунсб., 
1873);  Р.  ГгаиепзШ!,,  «В1и1гас11е  ип(1  То1- 
8сЫа§8иЬпе»  (Лпц.,  1881);  Ро.Ч,  «В1е  Ое- 
8сЫесЫй§епоз8еа8сЬаГ1  йег  Пг/еИ»  (Ольденб., 
1876);  КоЫег,  «2иг  ЬеЬге  уоп  (1ег  В1и1гасЬе» 
(Вюрцб,,  1885);  М1к1оз1сЬ,  «В1е  В1и1гасЬв  Ье1 
(1еп  8ис181а7еп>  (Вена,  1887);  \Уе8и11йсЬ,  «В1е 
В1и1гасЬв  Ье!  йеш  8иа81ауеп>  (въ  «2[е118сЬг1Г1 
Шг  уегё1е1сЬеп(1е  КесЬ18\у188еи8сЬаГи,  т.  8 
и  9,  1889);  М.  КовалевскШ,  «Современный 
обычай  и  древн1й  законь»  (т.  II,  М.,  1886); 
Н.  Голубевъ,  «Институтъ  убежища  у  древ- 
нихъ  евреевъ»  (вып.  I,  СПб.,  1884). 

Месжи — весьма  древн1й  народь  картвель- 
скаго  племени,  живущ1й  въ  настоящее  время 
въ  Ахалцыхскомъ  у.  Тифлисской  губ.  Исто- 
ричесшя  показания  разноречивы  въ  вопросе 
о  границахь  древней  Месхетхи  (Саатабаго), 
впоследствш  получившей  назван1е  Верхней 
Карталин1и.  Древнейшимь  пребывашемъ  М. 
следуетъ  считать  восточную  часть  Малой  Азш 
(следы  ихъ  существования  здесь  остались 
въ  названш  города  Мазака),  откуда  они  по- 
степенно приближались  къ  той  территор1и, 
которую  теперь  занимаютъ.  Месхепя,  до  рас- 
паден1я  Иверш  въ  1469  г.,  составляла  одну 
изъ  наиболее  отдаленныхь  провинц1й  грузин- 
скаго  царства.  Въ  Х1У  в.,  при  Саркисе  II, 
правителе  М.,  этому  краю  было  даровано  ав- 
тономное правденге.  Другой  правитель  (ата- 
бегъ)  М.,  Бека,  издаль  законы,  которые,  бу- 
дучи пополнены  внукомь  его  Агбугой  въ  XV  в., 
вошли  въ  известное  уложенхе  Вахтанга.  Впо- 
следств1и  страна  стала  сильно  страдать  отъ 
турокь.  Въ  1625  г.  атабегь  Бека  былъ  нри- 
знань  со  стороны  султана  правителемъ  Месхе- 
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Т1И,  подъ  именемъ  Сапаръ-паши,  съ  сохране- 
шемъ  за  ннмъ  права  суда  и  др.  аттрибутовъ 
власти  атабегоБъ.  Въ  это  время  народъ  сталъ 
въ  значнтельномъ  количеств*  переходить  въ 
исламь,  и  только  итальянсме  миссхонеры  под- 
дерлсивали  зд^сь  христ1анство,  обращая  пра- 
вославныхъ  въ  католичество.  Въ  182!)  г.  Мес- 
хет1Я,  по  адрганопольскому  миру,  перешла  къ 
Росс1и.  Въ  настоящее  время  М.,  въ  Ахал- 
цыхскомъ  у.,  числится  43377  чел.;  всЬ  кре- 
стьяне у'Ьзда — М.  Не  смотря  на  различ1е  въ 
в'Ьроиспов'Ьдан1и,  М.  сохранили  много  общихъ 
нацюнальныхъ  чертъ.  М.-хриспане  говорятъпо- 
грузпнски;  большинство  М.-мусульманъ  также 
свободно  изъясняется  на  этомъ  яз.  ВсЬхъ  М. 
связываетъ  также  единство  ихъ  пов'Ьрхй,  уц4- 
л^вшихъ  отъ  языческаго  пер1ода.  И  право- 
славные, и  католики,  и  мусульмане  живутъ 
большими  семейными  общинами,  во  глав'Ь  ко- 
торыхъ  стоять  лица,  избираемыя  собран1емъ 
членовъ  общины.  Движимое  и  недвижимое 
имущество  считается  общимъ  достоян1емъ 
всЬхъ  членовъ  семьи.  Гдавныя  занят1я  М.— 
землед'Ьл1е,  садоводство  и  скотоводство.  Ха- 
рактерной чертой  землевлад-Ьн1я  М.  являет- 
ся право  общества  вмешиваться  въ  раснре- 
д1деи1е  земель  между  своими  членами.  Оно 
проявляется  въ  отрЬзк'Ь  участка  у  многозе- 
мельнаго  крестьянина  и  передач*  его  маю- 
земельному,  а  та1ике  въ  воспрещен1и  дальн-Ьй- 
шаго  распахиван1я  пустующей  части  надела. 
Дал-Ье,  обществу  принадлежитъ  право  на  вы- 
морочные участки.  Пастбищной  землей  поль- 
зуются съобща;  распахиван1е  ея  допускается 
только  съ  соглас1я  общества.  Въ  н'Ькоторыхъ 
селеи1яхъ  М.  перешли  уже  отъ  заимочнаго 
способа  пользован1я  землей  къ  правильнымъ 
подымнымъ  перед^ламь,  на  сроки  отъ  одного 
камеральнаго  описан1я  до  другого.  Пахатныя 
земли,  принадлежащ1я  частнымъ  дицамъ,  на- 
ходятся въ  пользован1и  крестьянъ,  на  прав* 
срочной  и  безсрочной  или  вечной  аренды. 
Поел*  грузинъ-горцевъ,  изъ  вс*хъ  народовъ 
картвельскаго  племени  М.  наибол*е  сохранили 
древнгя  п*сни,  легенды,  сказан1я.  Мы  нахо- 
димъ  у  нихъ  п*сни  на  библейсыя  темы;  исто- 
рическая событ1я,  особенно  перюдъ  владыче- 
ства турокъ  въ  Ахалцых*,  дали  богатый  мате- 
рхалъ  для  различныхъ  поэмъ,  сказан1й  и  на- 
роди ыхъ  п*сенъ,  героемъ  которыхъ  очень  ча- 
сто является  царь  Йра1а1й;  лирическ1я  нЬсни 
отличаются  большою  сжатостью  и  краткостью. 
Ср.  А.  Хахановъ,  сМ.»  («Этнографическое 
Обозр*н1е»,  1891,  №  3). 

МссжЬ'Ёскяи  жребет-ь  —  связываетъ 
Главный  Кавказский  хребетъ  съ  самой  с*в. 
Ц'Ьпью  Малаго  Кавказа  и  отд*ляетъ  зап.  За- 
кавказье отъ  вост.  Носитъ  названге  также 
Грузино-Имеретинскихъ  горъ  или  Сурамскаго 
хребта  (см.). 

Мета  (Ме1а) — притокъ  р.  Ориноко,  по  ко- 
личеству воды  почтя  равный  Дунаю,  образует- 
ся изъ  соедииен1Я  р*къ  Гумадео  и  Р1о-Не- 
гро,  которыя  об*  берутъ  начало  въ  вост. 
отрсгахъ  Кордильеровъ;  течетъ  на  протяже- 
ши  1110  км.  по  громадной  равнин*  Льяно- 
совъ  сначала  на  СВ,  а  зат*мъ  на  3,  до  сво- 
его впадеп1я  въ  Ориноко.  Ея  чрезвычайно 
плодородная  долина  лежитъ  все  еще  почти  въ 


совершенно  нетронутомъ,  д4вственномъ  во- 
стояши,  и  только  поблизости  горъ  встречают- 
ся кое-как1я  поселен1я.  Такъ  какъ  р*ка  подъ 
Кабуйро,  въ  150  км.  отъ  главнаго  города  Ко- 
лумбш,  доступна  даже  для  большихъ  парохв- 
довъ,  то  она  могла  бы  им*ть  большое  значе- 
Н1е  въ  качеств*  удобнаго  пути  сообщейя 
между  Колумб1ей  и  Венецуэлой. 

Мета  (хим.),  греческШ  предлогъ  (лета  (че- 
резъ,  за),  ставится  передъ  назван1ями  различ- 
ныхъ неорганическихъ  и  органическихъ  ве- 
ществъ;  значен1е  такой  приставки  самое  раз- 
нообразное. Такъ,  Круксъ  называетъ  мета  (или 
квази-)  -элементами  р*дк1е  элементы,  найден- 
ные ръ  минералахъ:  гадолинит*,  фергусонит*, 
эвксенит*,  церит*,  торит*,  самарскит*,  и  имен- 
но: самаргй,  иттр1Й,  филипшй,  мозандрШ,  голь- 
м1й,  эрбШ,  тул1й  и  друг1е,  пока  обозначаемые 
изсл*дователями  просто  буквами,  какъ,  напр., 
В1а,  Огр,  Ш^....  ВЫ  Яильсона  и  Крюсса  и  т.  д.; 
исходить  онъ  при  этомъ  изъ  (совершенно  не- 
доказаннаго  до  сихъ  поръ)  представлен1я  в 
томъ,  что  перечисленные  элементы  являются 
промежуточными  аггрегатеми  атомовъ  между 
атомами  примордхальной  матерш  (?)  и  атомами 
т*лъ  съ  твердо  установленной  элементарной  при- 
родой. Передъ  назван1ями  кислородныхъ  кис- 
лотъ  (и  ихъ  солей)  «мета>  употребляется  иног- 
да для  обозначен1я  низшихъ  гидратовъ,  напр. 
въ  словахъ:  ле/иафосфорная  и  летасурьмя- 
ная  кислоты:  ПРО.  и  Н8Ь0з  (изв*стны  выс- 
ш1е  гидраты:  Н8Р04,Н4Р20„Н88ЬО^,Н^8Ь207), 
ле»ш1одная  кислота  ШО4,  для  отличгя  отъ: 
лезоюдной — Нз105,  па^^аюдной — Н6^0в  н  т. 
д.;  но  иногда  «мета»  отличаеть  другъ  отъ  доу- 
га  вещества  различной  степени  полимер1и  (см. 
Изомерхя,  XII,  870),  напр.  въ  назван1яхъ  мета- 
оловянной — [8п0о]п  и  жетатитановой  кислотъ 
— [Т1208(0Н)2]=[2Т1О2Н,0]п,  им*ющихъ  тотъ 
же  процентный  составь,  что  оловянная  и  ти- 
тановая кислоты;  наконецъ,  въ  слов*  мета- 
вольфрамовая  кислота  —  «мета>  неправиль- 
но, какъ  кажется,  употреблено  вмЬсто  сло- 
ва «поли»,  потому  что  формула  метаволь- 
фрамовой  кислоты  Н80.4\\Ч)8  (иди  можетъ 
быть  Н,0.п\^08).  Въ  органической  хим1и 
«мета»  употребляется  отчасти  въ  томъ  же 
смысл*,  какъ  и  въ  слов*  метаморфоза,  напри- 
м*ръ  въ  названш  лешалдегида  *),  но  глав- 
нымъ  образомъ  онъ  служить  для  обозначения 
того,  что  группы,  зам4щающ1я  водородъ  бен- 
зольнаго  ядра(въ  ароматическихъ  тЬлахъ,  сл*д.), 
находятся  по  отношенш  другъ  къ  другу  въ 
положенш  1,3;  такъ,  амидобензойная  кислота 
С.С0»Н 

НС  Лен 

С-Н,КО-  строен1я—      !    1|  называетея 

НСуС.КН» 

СП 

жетаамидобензойной  кислотой;   для    сокраще- 
шя  «.не/ка»  обыкновенно  обозначается  латин- 


•)  Въ  литератур*  встр*чаются  и  друг!»  случав  упо- 
треблев1я  приставки  «иета»;  проп1оновая  кислота  весила 
вазваи1е  л«тацвтоповой  и  мвгпацетовоыъ  было  важапи 
(Френи)  вещество,  получающееся  при  сухой  перегвак'Ь 
снЪси  сахара  съ  известью,  оказавшееся  (Фвшеръ  и  Ллй- 
яоЕъ)  скЪсью  проп1ояоваго  алодегид^!,  динетилфурфу- 
рана    11    еще    углеводородовъ.    Передъ    гласными,    кякъ 
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с  кой  буквой  т;  гЬ  лее  производный,  впрочемъ, 
обозначаются  иногда  и  латинской  буквой  а, 
(по  предложенш  Бейльштейна  и  Курбатова), 
что  значить — асимметричный. 

Л.  И.  Горбовъ.  Д. 

111етавръ  (Ме1ааги8):  —  1)  небольшая 
Р'Ьчка  въ  Уыбр1и,  впад.  въ  Адрхатское  море; 
прославлена  поражен1емъ  и  смертью  Газдру- 
бала,  2)  Р^ка  на  восточномъ  берегу  Брутт1я, 
недалеко  огь  Медаты;  напротивъ  устья  ея, 
при  город'Ь  Ме1аигиш,  Эоловы  о-ва. 

Мстагенезъ,  метагснезнсъ  (зоол.) 
— такое  размножен1е  животныхъ,  при  кото- 
рымъ  за  покол'Ьн1емъ,  размножающимся  поло- 
вымъ  путемъ,  сл'Ьдуета  покол^нхе  (такъ  наз. 
скормилицы» —  «Аштеп»),  всю  жизнь 'остаю- 
щееся отличнымъ  отъ  перваго  и  размножающее- 
ся безполымъ  путемъ  (почкован1емъ  и  т.  п.).  М. 
сходенъ  съ  гетерогон1ей  (см.)  тЬмъ,  что  въ 
обоихъ  случаяхъ  послФдовательныя  покол'Ьн1Я 
не  сходны  между  собою  и  потому  пиклъ  раз- 
вит1я  известной  формы  (напр.  отъ  яйца  до 
образован1я  новыхъ  половыхъ  продуктовъ)  об- 
нимаетъ  не  одно  покол4н1е,  какъ  при  обыкно- 
венномъ  размноженш,  а  два  (или  бол'Ье).  При 
обыкновенномъ  размножен1и  животное  Л  произ- 
водитъ  на  св'Ьтъ  животныхъ  подобныхъ  ему 
(т.  е.  тоже  Л),  при  М.  и  гетерогонш  живот- 
ное Л  производить  на  св'Ьтъ  не  сходныхъ  съ 
нимъ  А,  а  некоторую  форму  В,  отъ  которой 
происходятъ  уже  животныя  формы  А  (или 
этотъ  рядъ  еще  сложн'Ье).  Отъ  гетерогонш  М. 
отличается  тЬмъ,  что  при  немъ  чередуются 
половыя  покол4н1я  съ  безполыми,  а  не  раз- 
личныя  половыя  поколЬн1я  (гетмафродитныя 
съ  раздельнополыми,  разд^льнополып  съ  пар- 
теногенетическими),  какъ  при  гетерогон1И.  М. 
впервые  былъ  открыть  вь  начале  этого  столЬ- 
Т1я  поэтомъ  Адальбертомъ  Шамиссо  у  сальпъ 
(см.);  у  пихъ  колон1и  индивидовъ,  размножаю- 
щихся половымъ  путемъ,  чередуются  съ  оди- 
ночными особями,  которыя  путемъ  почкова- 
н1я  образуютъ  лентовидныя  колонш  половыхъ 
особей.  Поздн-Ье  Стенструпъ  нашелъ  это  яв- 
ленье у  медузь.  Зд^Ьсь  изъ  яйца,  образовавша- 
гося  въ  тЬлЬ  медузы,  развивается  одиночный 
или  колон1яльный  организмъ  въ  виде  гидроид- 
наго  полипа  или  сцифополипа  и  уже  отъ  него 
путемъ  почкован1я  происходятъ  медузы.  Саль- 
ны п  медузы  представдяютъ  два  наиболее  ха- 
рактерныхъ  типа  М.:  у  первыхъ  оба  покол'Ь- 
1ЙЯ  въ  общемъ  сходны  между  собою  по  строе- 
нш,  у  вторыхъ  безполое  поколЬн1е  предста- 
иляетъ  какь-бы  личи1: очную  стад1ю  по  отно- 
шен1ю  къ  половому.  11роисхожден1е  первой 
формы  М.  объясняютъ  тЬмъ,  что  первоначаль- 
но животныя  каждаго  поколенья  обладали  спо- 
собностью и  полового,  и  безполаго  размпоже- 
н1я,  но  изъ  посл'Ьдовательиыхъ  покол^нй'!,  изъ 
которыхъ  каждое  сохранило  лишь  одинь  видь 
размножен1я.  Вторая  форма  М.  объясняется 
гЬмъ,  что  способность  безполаго  размножен1я 
удержалась  лишь  на  стадш  личинки,  бол'Ье 
близкой  по  строен1ю  къ  прародителямъ  дан- 
ныхъ  жпзотныхъ,  ч'Ьмъ    взрослые    организмы. 


пидыи,  мета  сокращается  иногда  въ  мет,  и  при  русскомъ 
право11иса]11и  нел1зя  отличить  им^^емь  Л1  ыы  дЪло  съ 
те{,  сокращеыаымъ  те1а,  или  же  теЬН — сокращеннымъ 
те{Ну1  (метилъ,   см.). 


Изв'Ьстны  случаи,  соединяющ1е  М.  съ  другими 
видами  размножен1я:  такъ  у  медузы  АигеИн 
иногда  развивавшаяся  изъ  яйца  стад1я  прямо 
превращается  въ  медузу,  а  не  образуеть,  какъ 
обыкновенно,  рядъ  медузъ  почкован1емъ  — 
зд'Ьсь  вместо  М.  мы  встр'Ьчаемъ  уже  простой 
метаморфозъ;  у  п'Ькоторыхь  коралловыхъ  по- 
липовъ  животное  въ  молодости  размножается 
почкован1емь,  а  затЬмъ  половымъ  путемъ  — 
этотъ  случай  соединяетъ  М.  съ  метаморфо- 
зомъ.  За  М.  долгое  время  считалось  сложное 
развиие  двуротовь  (см.  Глисты,  главу  Со- 
сальщики), но  такъ  какъ  мы  можемъ  считать 
зачатокъ,  изъ  котораго  развиваются  церкар1и, 
спороцисты  и  ред1и  за  яичникъ,  то  и  разви- 
т1е  этихъ  животныхъ  правильн'Ье  считать  за 
гетерогонш.  Е.  Кн. 

Мстагидраты — см.  Мета. 

Метагитняон'ь  (Мета7е^тV^а)V)  —  м'Ьсяцъ 
аттическаго  календаря;  соотв4тствовалъ  концу 
нашего  августа  и  началу  сентября. 

В1с1ауа§;с  (франц.) — см.    Половничество. 

Пстакриловая  кислота — см.  Кре- 
тоновая кислота. 

Метакритпка  —  назван1е  критики  на 
критику;  особенно  известна  М.  Гердера  на 
Кантову  «Критику  разума». 

М1сталдег11д-ь — см.  Алдегидъ. 

Неталспснсъ  (греч.)  —  риторическая 
фигура  (одинъ  изъ  видовъ  метонимш),  состоя^ 
щая  въ  зам'Ьн'Ь  предшествующаго  посл'Ьдую] 
щимь,  напр.  гробъ  вм'Ьсто  смерть. 

Металепс1я — см.  Зам'Ьщенхе  (ХП,  214) 

Металл» — старая  алжирская  м1Ьра  масла 
около  17  кило. 

М1еталлическ1н  бароястръ  —  см4 
Анероидъ  и  Самопишущхе  приборы. 

МсталлооргаиическЁя  соедннс! 
НЕМ — соединен1я  углеводородныхъ  остатков! 
(алкиловь)  съ  металлами;  способность  ме 
талловъ  образовать  так1я  соединенхя  находпгг^ 
ся  въ  зависимости  отъ  того  м'Ьста,  которо^ 
занимаетъ  металь  въ  пер1одической  систем'Г 
Д.  И,  Мендел'Ьевъ  указалъ,  что  элементы^ 
дающ1е  М.  соединения,  принадлежать  къ  чет^ 
нымъ  рядамь  системы  (см.  Пещодическ1й  за| 
конъ).  Для  Ее,  Мп,  N1,  Со,  Сг,  Си,  А§,  Оз 
не  получаются  М.  соединенш  (Виск1оп,  Са^^и8^ 
■\Уапк1уп).  М.  соединен1я  открыты  вь  1852  г^ 
Франклэндомь;  трудности,  представлявш1яс1 
при  ихъ  изсл'Ьдован1и ,  благодаря  ихь  способ- 
ности самовоспламеняться  и  ядовитости  ихт 
паровъ,  вполн'Ь  вознаградились  теоретическим! 
сл'Ьдств1ями  ихь  изучен1я.  На  М.  соединен1ях'1 
было  обосновано  ученхе  объ  атомности  или  ва-^ 
лентности  элементовъ;  на  нихъ  пров'Ьряли  ана ' 
логш  между  элементами,  напр.  между  С,  81^ 
8п  и  РЬ  и,  въ  особенности,  аналопя  межд] 
элементами  четвертой  группы  и  «экасилиц1емы 
Д.  И.  Мендел'Ьева  (впосд'Ьдствхи  герман1емъ, 
открытымь  Кл.  Винклеромъ).  ВслЬдствхе  лету- 
чести М,  соединенш  при  помощи  нихъ  уста- 
навливали атомный  в'Ьсъ  металловъ.  Прямымъ 
д'Ьйствхемъ  металловъ  на  углеводороды  М.  сое- 
диненхя  не  получаются;  главною  реакщей  ихъ 
полученхя  является  взаимод'Ьйствхе  металловъ 
съ  одногалоидозам'Ьщенными  углеводородами; 
мног1я  М.  соединен1я  получаются  д'Ьйствьемъ 
металловъ  на  уже  готовыя  М,  соединен1я  дру- 
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|Нкъ  металловъ.  Большинство  изъ  нихъ  лепсо  |  изводять 
^разлагается  водой  на  водную  окись  металла  2п(СНз); 
и  углеводородъ.  ВсЪ  вообще  съ  легкостью 
вступаютъ  во  всевозможныя  реакщи  и  пред- 
ставляютъ  въ  рукахъ  химика  незаменимое 
средство  для  введен1я  углеводородныхъ  остат- 
1;овъ  ори  синтез'Ь  органическихъ  соединен1й. 
Соедипенгя  щелочныхъ  металловъ.  Изолиро- 
вать соединения  натр1я  и  кал1я  еще  не  уда- 
лось, но  им^Ьются  совершенно  опред'Ьленныя 
указан1я  на  ихъ  существован1е.  Nа  и  К  ра- 
створяются въ  цинкоорганическихъ  соедине- 
1яхъ,  выделяя  эквивалентныя  количества 
цннка.  Изъ  раствора  Ка  въ  цинкэтил'Ь 
[2п( €2115)2]  выд1ляются  кристаллы  состава 
КаСаЙзЧ- 2п(С,Н8)2,  плавящ1еся  при  27°  и 
при  далън-Ьйшемъ  нагр^Ьванхи  разлагаюш1еся 
съ  выделенхонъ  металла.  М.  соединен1я  щелоч- 
ныхъ металловъ  поглощаютъ  углекислоту  и 
даютъ  щелочныя  соли  соотвЬтствующихъ  кар- 
боновыхъ  кислотъ,  напр. 

СНзЫа+СОг  =  СНз .  СОоКа. 
М.  соедипенгя  бериллгя  получаются  при  д^й- 
ствш  металлическаго  берилл1я  на  М.  соединешя 
ртути  (СаЬоигз),  напр.  бериллоэтидъ  (темп.  кип. 
1850-  188«):  Ве-[-%(С2Н5)2=Ве(С2Н5)24-Нк. 
Они  легко  разлагаются  водой,  по  уравненхю: 

Ве{С,Е,\'^2Е,0  =  Ве(0Н)2-Ь2С8Нв. 
Бериллопропилъ  Ве(Сз  117)2  кипитъ  при  244  — 
246".  Соедипенгя  магнгя  (На1ЬуасЬ8  ипй  8сЬаГа- 
г1к;  СаЬоигз)  ближайшимъ  образомъ  не  из- 
сл'Ьдованы.  Получаются  магнШ  -  метилъ  и 
магн1й-этилъ  при  энергичной   реакдш   магн1е- 

ВЫХЪ   ОПНЛОКЪ   съ   соответствующими    10ДИСТЫ- 

ми  алкилами;  очень  летуч1я  жидкости  съ  р4з- 
лшъ  запахомъ,  загорающ1яся  на  воздух-Ь  и 
легко    разлагаемыя   водой. 

Соединепгя   иипка    могутъ    служить    типич- 

1!ымъ   прим^ромь   металлоорганическихъ    сое- 

дпяеи1й;  получаются   при  д'Ьпств1и  1одистыхъ 

«игкиловъ  на  цинковыя  стружки.  Реакция  идетъ 

хорошо  при  нагр^ванш  въ  атмосфер*  углегш- 

слоты;  цинковыя  опилки  должны  быть  хорошо 

очищены  промыван1емъ  въ  слабой  сЬрной  ки- 

слогЬ;  еще  лучше  приготовить  м4дноцинковую 

пару,  т.  е.  покрыть  цинковыя  стружки  слоемъ 

молекулярной  м^ди,  опуская  ихъ  въ  растворъ 

м^днаго  ^чупороса.    Улучшаегь    ходъ    реакции 

прибавлен1е  небольшихъ  количествъ  натрхевой 

амальгамы,  сплава  цинка  съ  натр1емъ,  а  также 

арибавлен1е    несколькихъ    капель    уксуснаго 

вира.  При  нагреванш  на  водяной  или  песча- 

:  ой  бан*  съ  обратно  поставленнымъ  холодиль- 

икомъ  образуется  сначала   ходистый  цинкал- 

илъ,  напр.  С^Н^Т^пЗ;  это  соедпнеше  при  бол^е 

высокой  температур*  разлагается  по  уравнению 

22п<  ^2Н8^2п<^2|5  -Ь  2п^2. 

Цинкорганичесшя  соединен1я  образуются  так- 
же при  нагр'Ьванш  до  130о  зерненаго  цинка 
съ  меркурорганическимн  соединешями,  напр. 
Н8(СзН,)2  +  2и  г^  2п(СзН,)2  +  Н^.  Посл-Ьдиш 
способъ  особенно  удобенъ  для  получен1я  сое- 
динен1я  2п  съ  высшими  алкилами,  начиная 
ъ  пропила.  Цпнкорганическ1я  соединев1я, 
уть  безцветныя,  сиропообразныя  жидкости, 
иа  воздух*  немедленно  воспламеняющ1яся  и 
горящ1я  синеватымъ  пламенемъ;  запахъ  ихъ 
очень    непр1ятенъ;    ядовиты,    на   кож*   про- 
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бол*зненные  обжоги.  Цинкметилъ 
темп.  кип.  46°,  уд.  в*съ  1,;58()  при 
цинкэтилъ  2п(С2Н5)2,  темп.  кип.  118°, 
уд*л.  в*съ  при  18°— 1,182;  цинкпропилъ 
/^п{СаН.^)^  темп.  кип.  140—150°;  цинкизобу- 
тилъ  2п(С4Н9)2.  темп.  кип.  165  —  167°;  цинк- 
изоамилъ2п(С8Н1,)25  темп.  кип.  220°,  уд.  в*съ 
1,022.  Д*йств1в  воды  улсе  описано;  галоиды 
энергично  реагируютъ  и  образуютъ  сооотв*т- 
ствующ1я  галоидныя  соли  2п  и  галоидалкилы. 
При  медленномъ  доступ*  кислорода  изъ  ра- 
створовъ  цинкорганическихъ  соединен1й  въ 
индифферентныхъ  растворителяхъ  выпадаютъ 
б*лые,  кислородъ  содержащ1е  осадки;  такъ 
А.  М.  Бутлеровъ  получилъ  изъ  цинкметила 
соединен1е  состава  СЯ3.2П.ОСН3,  разлагав- 
шееся водою  на  водную  окись  цинка,  метанъ 
и  метиловый  спиртъ  по  уравненпо: 

2п  <  о5!сН  +  -^'^  =  2п(0Н)2  + 

+  ск,  +  СНз  •  он. 

Соедипенгя  кадмгя.  Кадм1Йэтилъ  ^{С^В^);.  по- 
лучается аналогично  цинкэтилу,  но  въ  чистомъ 
состоянш  не  выд*ленъ. 

М.  соедипенгя  ртути  или  мерку  рорганиче- 
ск1я  соединешя.  1одистые  алкилы  реагируютъ 
съ  металлическою  ртутью*  при  обыкновенной 
температур*;  при  этомъ  получаются  соедияе- 
Н1Я,  подобныя,  напр.  СНзН§Т;  изъ  нихъ  пе- 
регонкой съ  ц1анистымъ  кал1емъ  или,  еще 
лучше,  д*йств1емъ  цинкалкиловъ  получаются 
меркурдиалкилы,  по  уравнешямъ: 
2Н83СНз+2КСу=Не(СНз)„+2КЛ-Су,+Щ, 

2а^ЗСХ+  2п(С2НД  =  •2Щ(С2Нб)2+2п32. 
См*шанныхъ,  т.е.  содержащихъ  разные  алки- 
лы при  одномъ  ртутномъ  атом*,  меркурдиад- 
кидовъ  получить  не  удалось;  при  попыткахъ 
получен1я  ихъ  возникали  соединен1я  ртути  съ 
одинаковыми  алкилами,  по  уравненш: 

2СНзН§С2Н5  =  Нв(СНз)2+Нё(С2Н8)2. 
Меркурорганическ1я    соединен1я   получаются 
при  д*йств1и  цинкалкиловъ  на  сулему  НдОз, 
при  чемъ  или  весь  хлоръ  зам*щается  алки- 
лами, или  только  половина  его,  смотря  по  ко- 
личеству реагирующихъ  веществъ: 
2НеС12  +  2п(С2Н8)2  =  2Н8С1С2Н5-Ь2пС12, 
ЩС12  -}-  2п(С2НЛ  =  Щ(С2Н,)2  +  2пС12. 
Легче  всего  получаются  меркурдиалкилы  при 
взаимод*йств1и  1одистыхъ  алкиловъ  со  слабой 
натр1евой  амальгамой  (1  ч.  ^а  на  500  ч.  Н§) 
въ  присутствш  малыхъ  количествъ  уксуснаго 
эеира.   Меркурдиалкилы  суть  безцв*тныя,  въ 
вод*  нерастворимыя   жидкости,    которыя,  въ 
противоположность  циякорганическимъ  соеди- 
нен1ямъ,  постоянны  на  воздух*.  Они  обладаютъ 
очень  слабымъ  запахомъ;  бол*е  продолжитель- 
ное вдыхан1е  ихъ  производить   страшно  ядо- 
витое д*йств1е.  Какъ  и  цинкалкилы,  меркурди- 
алкилы  склонны  легко  обм*ииваться  съ  дру- 
гими соединен1ями  своими  алкилами,  но  д*й- 
ств1е  ихъ  уже  не  такъ  энергично;  такъ,  напр. 
2РС1з  +  32п(С„Н5)2  =  2Р(С2Н5)з  +  32нС12, 
РС1з  +  Щ(С2Н5)2=РС12С2Й5-Н  Н8С1С2Н,. 
Это  д*лаетъ   ихъ   удобными   для   прим*нен1я 
въ  т*хъ  синтезахъ  органическихъ  соединен1Й, 
когда  цинкорганическ1я  соединен1я  реагируютъ 
черезчуръ  энергично.   Водою  не  разлагаются, 
даже  д*йств1е  слабыхъ  кислотъ   очень   незна- 
чительно,  но  кр*пк1я  кислоты  д*йствуютъ  съ 
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выд'6лен1вмъ    соотв'Ьтствующихъ    углеводоро- 


довъ,  напр. 

Нё(Сйз),+сНзС0,н=Н8СЙз  Ш.сн^+сн!! 

Хлоръ  реагируетъ  энергично;  д'Ьйствхе  брома 
и  1ода,  при  услов1яхъ  замедляющихъ  реакдш, 
совершается  по  уравненш: 

Её{СМ,  +  Т,  =  Н8(С,Н«)1  +  С,Н  Д. 
При  всЬхъ  вышеприведенныхъ  реакщяхъ  по- 
лучаются продукты  зам-Ёщешл  одной  алкиль- 
ной  группы  галоидомъ;  эти  соединен1я  суть 
кристаллическ1я,  солеобразныя  веи1ества,  ко- 
торый можно  разсматривать,  какъ  соли  слож- 
наго  основан1я,  построеннаго  по  типу  СзНб— 
— Н§— ОН;  так1я  основан1я  и  получаются  при 
взаимод4йств1и  Я§А1к .  6а1  и  окиси  серебра. 
Основания  растворимы  въ  вод'Ь,  сильно  ще- 
лочны;  растворы  ихъ  на  ощупь  подобны  ще- 
локу и  осаждаютъ  гидраты  окисей  тяясе- 
лыхъ  металловъ  изъ  растворовъ  ихъ  солей. 
Так1я  сложныя  основан1я  возни  каютъ  при 
окислен1и  меркуралкиловъ  марганцовокислымъ 
кал1емъ,  при  чемъ  одинъ  изъ  углеводородныхъ 
остатковъ  окисляется  и  заменяется  въ  М.  со- 
едпнешяхъ  воднымъ  остаткомъ,  а  другой  ал- 
килъ  остается  неизм'Ьненнымъ. 

Соедипенгя  алюмитя.  При  долгомъ  настаива- 
нш  1одистаго  этила  на  металлическомъ  алюми- 
нш,  при  повышенной  температур*,  получается 
нераздельно  кипящее  двойное  соединеше  1о- 
дистаго  алюмишя  съ  алюминШэтиломъ,  изъ 
котораго  действгемъ  цинкэтила  получаютъ  чи- 
стый алюмин1йэтилъ.  Лучше  получать  это  со- 
единен1в  при  нагр4ванш  до  100—130°  меркур- 
органическихъ  соединен1й  съ  алюмин1евыми 
стружками: 

ЗН8(С,НЛ  +  2А1  =  ЗНё  +  2А1(С,Н,)з. 
Алюмин1иалкилы  суть  безцвйтныя,  довольно 
высоко  КИПЯЩ1Я  жидкости:  А1(СН.).  —  темп, 
кип.  127-129«,  АКС^ЯЛ-темп.  кип.  195- 
200°.  При  соприкосновенш  съ  воздухомъ  за- 
гораются, высш1е  гомологи  сильно  дымятъ,но 
при  обыкновенной  температур*  не  воспламе- 
няются. Съ  водой  сильно  реагируютъ. 

Изъ  соединенш  таллгя  получено  и  изслЬ- 
довано  диалкильное  соединен1в  Т1(С2Нв)2С1— 
шелковистыя,  кристал.  чешуйки,  растворимыя 
въ  горячей  вод*  и  спиртЬ;  обмЬннымъ  разложе- 
Н1емъ  съ  солями  серебра  получены  Т1(С„Н«и 
и  Т1(С,Н,),К0з;  изъ  ГТ1(С,Н,,А80,  и  Ва(ОЩ 
получено  основаше  Т1{С^а,),0Е,  обладающее 
щелочной  реакц1ей,  но  не  поглощающее  СО.. 

Соединетя  свинца.  1)  При  дМствш  1оди- 
стыхъ  алкиловъ  на  сплавы  свинца  съ  на- 
тр1емъ;  въ  зависимости  отъ  количества  нат- 
шя  лолучаются  то  плумбтриалкилы,  наприм^ръ 
РЬзССгН^з,  если  на  3  ч.  РЬ  взята  1ч.  \а, 
то  плумбтетралкилы,  напр.  РЬ(СНз)4,  если  на 
5  ч.  РЬ  приходится  1  ч.  Ж;  2)  при  дМств1и 
цинкалкиловъ  на  хлористый  свинецъ,  напр  • 
2РЬС1,  +  4ЩС,ЕХ^ 42пС1СзН5  +  РЬ  -^ 

Плумбалкилы  суть  бездв^тнын  жидкости  съ 
своеобразнымъ  запахомъ,  неразлагаемыя  водой 
и  въ  ней  нерастворимый.  При  д^йствхи  гало- 
идовъ  или  крепкихъ  кислотъ  переходить  въ 
солеобразныя  соединен1я,  напр.: 


РЬ(СНз),  -1-  ^»  =  сНзТ  +  рь(сн,у,     • 

РЬ(С,Н,),  -Ь  Нб!  =  С,Нв  +  РЬ(С,11,)зС1. 
Отв-Ьчаюийя  подобнымъ  солямъ  основан1я 
напр.  РЬ(СНз)зОН,  обладаютъ  сильнощелочной 
реакфей  и  характернымъ  запахомъ.  Плумб- 
тетраметилъ  РЬ(СНз)4  кипитъ  при  110°  уд 
в*съ  при  0»-2,034;  РЬ(СНз)з^-длинныя,  без- 
цвЬтныя  иглы,  трудно  растворимыя  въ  вод^. 
легко— въ  спирт*.  При  перегонк*  съ  КОН  по- 
лучается РЬ(СНз)зОН  въ  вид*  маслянистой 
жидкости,  пахнущей  горчицей  и  застыва- 
ющей   въ    призматичесыя  иглы  *). 

а,  А.  Яковлевъ.  Д. 
Металлоскои!»- см.    Металлотерап1я. 
Металлотеран!*!.  —  Въ   середин*   на- 
шего стол*т1я  парижосШ  врачъ  Бюрк-ъ  (Вигся) 
доказывалъ,    что    у    истерическихъ  больныхъ 
приложете   къ  т*лу  той  или  другой   металли- 
ческой пластинки,  смотря  по  индивидуальности 
субъекта,  производить  изм*нен1я   им*ющихся 
у  нихъ  чувствительныхъ  разстройствь,  и  что 
тотъ  металль,  который   обнаруживаеть   подоб- 
ное вл1ян1е,  оказываетъ  ц*лебное  д*йств1е  при 
внутреннемъ    употреблен1и  его.  Такимь  обра- 
зомъ,  съ  одной  стороны  наружное  при1ожен1е 
металловъ  должно  служить  для  опред*лен1я  того, 
къ  какому  именно  металлу  данный  субъектъ  чув- 
ствителенъ  (металлосконхя),  съ  другой— эти  мъ 
путемъ  дается  возможность  л*чен1я  металлами 
(металлотврап1я).  Заявлен1я  д-ра  Бюрка  были 
встр*чены    съ  сомн*н1емъ,  но  въ   187().хъ  гг. 
Шарко  счелъ   не  лишнимъ   подвергнуть    ихъ 
пров*рк*,  и  при  этомъ  они   отчасти  подтвер- 
дились, отчасти  же  повели  кт,  обнаружен1ю  но- 
выхъ,  весьма  интересныхъ  явлений  въ  области 
невропатологш.   А  "именно,   у    истерическихъ 
больныхъ   иногда  является  такъ  наз.  гем1анэ- 
стез1я,  т.  е.  потеря  кожной  чувствительности 
на  одной  половин*  т*ла;  у  такихъ  субъектовъ 
приложен1е  опред*леннаго  металла  (золота,  се- 
ребра,  свинца,   цинка,   м*ди,  жел*за)    къ  не- 
чувствительной половин*  т*ла  черезъ  короткое 
время  производить  па  м*ст*  приложен1я  воз- 
вратъ   чувствительности,   а   въ  то  же   время 
чувствительность  исчезаетъ  на  симметричномъ, 
соотв*тственномъ  м*ст*  противоположной  по- 
ловины  т*ла,    гд*   чувствительность    раньше 
была   сохранена.   Такимъ  образомъ,  происхо- 
дить какъ-бы  переносъ  (трансферть)  чувстви- 
тельности—явлен1е,   открытое  лишь  благодаря 
металлоскоп1и.  Подобное  же  значенхе  для  тран- 
сферта им*еть  приложен1е    къ   т*лу  магнита, 
электрической  баттареи,    и   весьма  возможно, 
что   въ   основ*  металлоскопическихь   явленш 
лежать  электричесше  токи,    возникающ1е  от-ь 
приложен1я  металла  къ  влажной  кож*.  Явленхя 
эти  весьма  сложны  и  до  сихъ  порь  не  вполн* 
выяснены.    Что    касается  положешя  Бюрка, 
что  путемъ  металлоскопш   можно  определить, 
какой  именно  металль  должень  даваться  боль- 
ному внутрь  для  его  изл*чен1я,  то  оно  не  под- 
твердилось, и  въ  настоящее  время  весь  этотъ 
вопрось,    над*лавш1й    20   л*тъ    тому    назадъ 
много  шума  въ  медицинской  пресс*,  потерялъ 
интересъ.  Исторш  его  можно   найти   въ  про- 


')  Огаоситедьво  М.  соедннен1Й  охова,  гер11ав1я,  вис- 
мута, сурьмы,  а  также  авалотнчвыхъ  соединевАй  вора. 
иремЕ1я  и  мышьяка — см.  эти  слова,  а  для  п«сл1)дня1о 
также  Какпднлъ. 


^!^а1877 — 78  Г.  Л.  Розенбахъ. 

Металло4>онъ  —  музыкальный  инстру- 
менгь,  употребляемый  иногда  въ  оркестр'Ь 
(СагШоп,  61оскеи5р1е1).  Онъ  состоить  изъ  ряда 
стальныхъ  пластинокъ  разной  длины,  поддер- 
живаемыхъ  въ  ихъ  узловыхъ  м'Ьстахъ  шнур- 
ками или  соломенными  жгутами.  Высота  тона, 
т.  е.  число  колебан1й  въ  св1сунду,  такихъ  пла- 
стино1сь,  ударяемыхъ  молоточгсами,  обратно 
пропорцюнгаьна  гзадрату  ихъ  длины,  если 
толщина  ихъ  одна  и  та  же  (см.  Законы  по- 
перечныхъ  колебан1й,  въ  ст.  Колебан1я  зву- 
чащихъ  гЬлъ).  Такой  же  инструментъ  съ  дере- 
вянными пластинками  называется  ксилофо- 
номъ  (Ху!орЬоп,  Ь1§пиш  рзаНегшт,  С1а^ие- 
Ьо18,  71о1оп  11е  раШе).  Употребляются  также 
стеклянный  пластинки  (С  1а811агшоп1ка).  Н.  Г. 

МетмллургЁл  — о  тд'Ьлъ  технологш,  за- 
нимающШся  добыван1емъ  металловъ  въ  завод- 
скихъ  разм'Ьрахъ  изъ  ихъ  природныхъ  соеди- 
нен1Й  (рудъ).  Металлургическ1я  операцш  суть 
двоякого  рода:  во-первыхъ,  механическая 
обработка  руды  и  приведен1е  ея  въ  удобный 
для  работы  видь  и,  во-вторыхъ,  обработка  хи- 
мическая или  электрохимическая.  О  нихъ 
см.  Руды  и  ихъ  обработка;  кромЬ  того, 
металлы:  Чугунъ,  Сталь,  Железо,  М'Ьдь,  Сви- 
нецъ,  Серебро,  Олово  и  др.  О  металлургиче- 
ческой  промышленности — см.  Горные  промы- 
слы и  заводы  и  Горнозаводское  д'Ьло. 

Металлы  11  металлоиды  (хим.). — 
М.  называется  группа  простыхъ  тЬлъ(см.),  обла- 
дающихъ  изв-Ьстнымн  характерными  свойства- 
ми, которыя  въ  типическихъ  представителяхъ 
р-Ьзко  отдичаютъ  М.  отъдругихъ  химическихъ 
элементовъ.  Въ  физическомъ  отношенш  это 
по  большей  части  гЬла  твердыя  при  обыкно- 
венной температур*,  непрозрачныя  (въ  тол- 
стомъ  ело*),  обладающ1я  извйстнымъ  блескомъ, 
ковк1я,  тягуч1я,  хорош1е  проводники  тепла  и 
электричества  и  пр.;  въ  химич.  отношен1и  для 
нихъ  является  характерною  способность  об- 
разовать съ  кислородомъ  основные  окислы^ 
которые,  соединяясь  съ  кислотами,  даютъ 
соли.  Знакомство  человека  съ  М.  началось  съ 
золота,  серебра  и  м'Ьди,  т.  е.  съ  М.,  встр'Ьчаю- 
щимися  въ  свободномъ  состоянш  на  земной 
поверхности;  впосл'Ьдств1и  къ  нимъ  присоеди- 
нились М.,  значительно  распространенные  въ 
природ*  и  легко  выделяемые  изъ  ихъ  сое- 
динен1Й:  олово,  свинецъ,  железо  и  ртуть.  Эти 
семь  М.  были  знакомы  человечеству  въ  глу- 
бокой древности.  Между  египетскими  редко- 
стями встречаются  золотыя  и  медныя  изде- 
л1я,  которы;!,  по  некоторымъ  даннымъ,  относят- 
ся къ  эпохе  удаленной  на  3000 — 4000  летъ  отъ 
Р.  Хр.  Къ  этпмъ  семи  М.  уже  только  въ  сред- 
Н1е  века  прибавились  цинкъ,  висмутъ,  сурьма 
и  въ  начале  XVIII  ст.  мышьякъ.  Съ  половины 
XVIII  ст.  число  М.  быстро  возрастаетъ  и  въ 
настоящее  время  доходитъ  до  05.  Ни  одно  изъ 
химическихъ  производствъ  не  способствовало 
столь!:о  развитию  химическихъ  знан1Й,  какъ 
процессы,  связанные  съ  получен1емъ  и  обра- 
боткой М.;  съ  истор1ей  ихъ  связаны  важней- 
Ш1е  моменты  истор1и  химш.  Свойства  М.  такъ 
характерны,  что  ужевъ  самую  раннюю  эпоху  зо- 
лоте,  серебро,  медь,   свинецъ,  олово,  железо 


Металлофонъ — Металлы  и  металлоиды 


157 


и  ртуть  составляли  одну  естественную  группу 
одчородныхъ  веществъ,  и  понят1е  о  М.  отно- 
сится къ  древнейшимъ  химическимъ  понят1ямъ. 
Однако,  воззрен1Я  на  ихъ  натуру  въ  более  или 
менее  определенной  форме  являются  только 
въ  средн1е  века  у  алхимиковъ.  Правда,  идеи 
Аристотеля  о  природе,  объ  образован1и  всего 
существующаго  изъ  4  элементовъ  (огня,  земли, 
воды  и  воздух?)  уже  темъ  самымъ  указывали 
на  сложность  М.;  но  эти  идеи  были  такъ  ту- 
манны, такъ  абстрактны  и  имели  такъ  мало 
реальнаго  въ  основе!  У  алхимиковъ  по 
нят1е  о  сложности  М.  и,  какт.  результатъ 
этого,  вера  въ  возможность  превращать  одни 
М.  въ  друг1е,  создавать  ихъ  искусственно, 
является  основнымъ  понят1емъ  ихъ  м1росо- 
зердан1я.  Это  понятхе  есть  естественный  вы- 
водъ  изъ  той  массы  фактовъ,  относящихся  до 
химическихъ  превращен1й  М.,  которые  нако- 
пились къ  тому  времени.  Въ  самомъ  деле,  пре- 
вращен1е  М.  въ  совершенно  непохожую  на 
нихъ  окись  простымъ  прокаливан1емъ  на  воз- 
духе и  обратное  получеше  М.  изъ  окиси,  вы- 
делеше  однихъМ.изъдругихъ,образован1е  спла- 
вовъ,  обладающихъ  другими  свойствами,  чемъ 
первоначально  взятые  М.  и  пр.,  все  это,  какъ 
будто,  должно  было  указывать  на  сложность 
ихъ  натуры.  Что  касается  собственно  до  пре- 
вращен1я  М.  въ  золото,  то  вера  въ  возможность 
этого  была  основана  на  многихъ  видимыхъ 
фактахъ.  Въ  первое  время  образование  спла- 
вовъ,  цветомъ  похожихъ  на  золото,  напр., 
изъ  меди  и  цинка,  въ  глазахъ  алхимиковъ  уже 
было  превращенхе  ихъ  въ  золото.  Имъ  казалось, 
что  нужно  изменить  только  г1/втьтъ  и  свойства  М. 
будутъ  друг1я.Въ  особенности  много  способство- 
вали этой  вере  плохо  поставленные  опыты, 
когда  для  превращен1я  неблагороднаго  М.  въ 
золото  брались  вещества,  содержавш1Я  примесь 
этого  золота.  Напр.,  уже  въ  конце  XVIII  ст. 
одинъ  копенгагенсгай  аптекарь  уверялъ,  что 
химически  чистое  серебро  при  сплавленш  съ 
мышьякомъ  отчасти  превращается  въ  золото. 
Этотъ  факть  былъ  подтвержденъ  изв.  хими- 
1;омъ  Гитономъ  де  Морво  (биуюп  с1е  Могуеаи) 
и  наделалъ  много  шума.  Въ  скорости  потомъ 
было  показано,  чт.о  мышьякъ,  служнвшш  для 
опыта,  содержалъ  следы  серебра  съ  золотомъ! 
Такъ  какъ  изъ  семи  известныхъ  тогда  М.  одни 
легче  подвергались  превращен1ямъ,  другхе  труд- 
нее, то  алхимики  делили  ихъ  на  благородные,  со- 
вершенные, и  неблагородные,  несовершенные. 
Къ  первымъ  принадлежали  золото  и  серебро,  ко 
вторымъ  медь,  олово,  свинецъ,  железо  и  ртуть. 
Последняя,  обладая  свойствами  благородныхъ 
М.,  но  въ  то  же  время  резко  отличаясь  отъ 
всёхъ  металловъ  своимъ  жидкимъ  состоян1емъ  и 
летучестью,  чрезвычайно  занимала  тогдашнихъ 
ученыхъ,  и  некоторые  выделяли  ее  въ  особую 
группу;  внимаше,  привлекавшееся  ею,  было 
такъ  велико,  что,  какъ  увидимъ  далее,  ртуть 
стали  считать  въ  числе  элементовъ,  изъ  кото- 
рыхъ  образованы  М.,  и  въ  ней  именно  видели 
носителя  металлическихъ  свойсгвъ.  Принимая 
существован1е  въ  природе  перехода  однихъ  М. 
въ  друпе,  несовершенныхъ  въ  совершенные, 
алхйми1;и  предполагали,  что  въ  обычныхъ  усло- 
в1яхъ  это  превра1цен1е  идегь  чрезвычайно  мед- 
ленно, целыми  веками,  и.  можетъ  быть,  не  безъ 
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таинственнагоучаолйя  небесныхъ  св'Ьтилъ,кото- 
рымъ  въ  тогдашнее  время  -приписывали  такую 
большую  роль  и  въ  судьбе  челов1Ька.  По  стран- 
ному совпаденш,  М.  ('ыло  числомъ  семь,  какъ  и 
известны  хъ  тогда  планетъ,  а  это  еще  бол1Ье  ука- 
зывало на  таинственную  связь  между  ними.  У 
алхимиковъ  М.  часто  носятъ  названхе  планетъ; 
золото  наз.  солнцемъ,  серебро— луной,  м'Ьдь — 
Венерой,  олово— Юпитеромъ,  свинецъ— Сатур- 
номъ,  жел'Ьзо— Марсомъ  и  ртуть— Меркурхемъ. 
Когда  были  открыты  динкъ,  висмутъ,  сурьма  и 
мышьякъ,  тЬла  во  всЬхъ  отношен1яхъ  схож1я 
съ  М.,  но  у  которыхъ  одно  изъ  характерн'Ьй- 
шихъ  свойствъ  металла,  ковкость,  развито  въ 
слабой  степени,  то  они  были  выд'Ьлены  въ 
особую  группу  —  полуметалловъ.  Д'Ьленхе  М. 
на  собственно  металлы  и  полуметаллы  суще- 
ствовало еще  въ  половин'Ь  ХУШ  ст. 

Если  М.  гЬла  сложныя,  то  что  же  входить  въ 
ихъ  составъ?  Въ  первое  время  алхимики  при- 
нимали, что  они  образованы  изъ  двухъ  элемен- 
товъ — ртути  и  сЬры.  Какъ  сложилось  это  воз- 
зр^нте— сказать  трудно,  но  егомы'находимъуже 
въ  VIII  ст.  По  беЬег'у  доказательствомъ  при- 
сутств1я  ртути  въ  М.  служить  то,  что  она  ихъ 
растворяетъ,  и  въ  этихъ  растворахъ  индивиду- 
альность ихъ  исчезаетъ,  поглощается  ртутью, 
чего  не  случилось  бы,  если  бы  въ  нихъ  не 
было  одного  общаго  съ  ртутью  начала.  Кром'6 
того  ртуть  со  свинцомъ  давала  н'Ьчто  похо- 
жее на  олово.  Что  касается  с4ры,  то,  можетъ 
быть,  она  взята  потому,  что  были  изв'Ьстны 
с4рнистыя  соединен1я,  по  внешнему  виду  схо- 
Ж1Я  съ  М.  Въ  дальнМшемъ  эти  простыл  пред- 
ставлешя,  вероятно,  всл'Ьдств1е  безусп'Ьшныхъ 
попытокъ  приготовлен1я  М.  искусственно, 
крайне  усложняются,  запутываются.  Въ  поня- 
Т1яхъ  алхимиковъ,  напр.  X — XIII  ст.,  ртуть 
и  сЬра,  изъ  которыхъ  образованы  М.  не  были 
та  ртуть  и  та  сЬра,  которыя  им-бли  въ  рукахъ 
алхимики.  Это  было  только  н'Ьчто  схожее  съ 
ними,  обладающее  особыми  свойствами;  н'Ьчто 
такое,  которое  въ  обыкновенной  сЬр^Ь  и  ртути 
существовало  реально,  было  выражено  въ  нихъ 
въ  большей  степени,  чЬмъ  въ  другихъ  т'Ьлахъ. 
Подъ  ртутью,  входящею  въ  составъ  М.,  пред- 
ставляли Н'Ьчто,  обусловливающее  неизм'Ьняе- 
мость  ихъ,  металлическш  блескъ,  тягучесть, 
однимъ  словомъ,  носителя  металлическаго  вида; 
подъ  сЬрой  подразумевали  носителя  изм'Ьняе- 
мости,  разлагаемости,  горючести  М.  Эти  два 
элемента  находились  въ  М.  въ  различномъ 
количеств-Ь  и,  какъ  тогда  говорили,  различнымъ 
образомъ  фиксированные;  кром'Ьтого,  они  могли 
быть  различной  степени  чистоты.  По  Геберу, 
напр.,  золото  состояло  изъ  большого  количества 
ртути  и  небольшого  количества  сЬры  въ  высшей 
степени  чистоты  и  наибол'Ье  фиксированныхъ; 
въ  олов'Ь,  напротивъ,  предполагали  много  съры 
и  мало  ртути,  которыя  были  не  чисты,  плохо 
фиксированы  и  пр.  ВсЬмъ  этимъ,  конечно, 
хогЬли  выразить  различное  отношен1е  М.  къ 
единственному  въ  тогдашнее  время  могуще- 
ственному химическому  агенту  —  огню.  При 
дальн'Ьйшемъ  развитхи  этихъ  воззр'Ьнхй,  двухъ 
элементовъ  —  ртути  и  с^ры, — для  объяснен1я 
состава  М.,  алхимикамъ  показалось  недоста- 
точно; къ  нимъ  присоединили  соль,  а  нЬкото- 
рые  мышьякъ.  Этимъ  хогЬли  указать,  что  при 


вс^хъ  превращешяхъ  М.  остается  н'Ьчто  не 
летучее,  постоянное.  Если  въ  природЬ  пре- 
вращен1е  неблагородныхъ  М.  въ  благородные 
совершается  в'Ьками,  то  алхимики  стремились 
создать  так1я  услов1я,  въ  которыхъ  этотъ  про- 
цессъ  совершепствован1я,  созр'Ьванш  шелъ  бы 
скоро  и  легко.  Всл'Ьдств1е  тЬсной  связи  хим1п 
съ  тогдашней  медициной  и  тогдашней  бюло- 
пей  идея  о  превращен1и  М.  естественным!, 
образомъ  отожествлялась  съ  идеей  о  росгЬ  п 
развитш  органнзованныхъ  т'Ьлъ:  переходъ, 
напр.,  свинца  въ  золото,  образован1е  растен1я 
изъ  зерна,  брошеннаго  въ  землю  и  какъ  бы 
разлолшвшагося,  бролсенхе,  исц'Ьлен1е  больного 
органа  у  челов'Ька,  все  это  были  частныя  яв- 
лен1я  одного  общаго  таинственнаго  жизненна- 
го  процесса,  совершенствовапгя,  и  вызыва- 
лись одними  стимулами.  Отсюда  само  со- 
бой понятно,  что  таинственное  начало,  даю- 
щее возможность  получить  золото,  должно 
было  исц'Ьлять  бол'Ьзни,  превращать  старое 
человеческое  тЬло  въ  молодое  и  пр.  Такъ  сло- 
жилось понят1е  о  чудесномъ  филссофскомъ 
камн-Ь.  Что  касается  роли  философскаго  камня 
въ  превращен1и  неблагородныхъ  М.  въ  благо- 
родные, то  больше  всего  существуетъ  указа- 
Н1Й  относительно  перехода  ихъ  въ  золото,  о 
получен1и  серебра  говорится  мало.  По  однимъ 
авторамъ,  одинъ  и  тотъ  же  философскш  ка- 
мень превращаетъ  М.  въ  серебро  и  золото;  по 
другимъ — существуютъ  два  рода  этого  веще- 
ства: одно  совершенное,  другое  мен'Ьв  совер- 
шенное, и  это  то  посл'Ьднее  и  служитъ  для 
получен1я  серебра.  Относительно  количества 
философскаго  камня,  требующагося  для  пре- 
вращенхя,  указашя  тоже  разныя.  По  однимъ, 
1  Ч.  его  способна  превратить  въ  золото 
10000000  ч.  М.,  по  другимъ  100  ч.  и  даже 
только  2  ч.  Для  получения  золота  плавили  ка- 
кой нибудь  неблагородный  М.  или  брали  ртуть 
и  бросали  туда  философск1й  камень;  одни 
уверяли,  что  превращен1е  происходить  мгно- 
венно, друПе  же — мало  по  малу  и  пр.  Эти 
взгляды  на  природу  М.  и  на  способность  ихъ 
къпревращен1ямъ  держатся  въ  общемъ  въ  тече- 
те многихъ  в'Ьковъ  до  ХУИ  ст.,  когда  начп- 
наютъ  резко  отрицать  все  это,  гЬмъ  бол'Ье, 
что  эти  взгляды  вызвали  появлен1е  многихъ 
шарлатановъ,  эксплуатировавшихъ  надежду 
лег1;оверныхъ  получить  золото.  Съ  идеями  алхи- 
миковъ въ  особенности  боролся  Бойль.  «Я  бы 
хот^лъ  знать — говорить  онъ  въ  одномъ  м'ЬстЬ- 
какъ  можно  разложить  золото  на  ртуть,  с^ру 
и  соль;  я  готовь  уплатить  издержки  по  этому 
опыту;  что  касается  меня,  то  я  никогда  не 
могъ  этого  достигнуть».  Посл'Ь  вековыхъ  без- 
плодныхъ  попытокъ  искусственнаго  получен1я 
М.  и  при  томь  количестве  фактовъ,  которые 
накопились  къ  XVII  ст.,  напр.  о  роли  воздуха 
при  горен1и,  увеличен1и  веса  М.  при  окисле- 
нш,что,впрочемъ,зналъеще  Геберь,въ  VIII  ст., 
вопрось  объ  элементарности  состава  М.  каза- 
лось быль  совсемъ  близокь  кь  окончанш;  но 
въ  химш  появилось  новое»течен1е,  результа- 
томъ  котораго  явилась  флогистонная  теория, 
и  решен1е  этого  вопроса  было  еще  отсрочено 
на  продолжительное  время.  Тогдашнихъ  уче- 
ныхъ  сильно  занимали  явлен1я  горен1я.  Исходя 
изъ   основной  идеи  тогдашней  философ1и,  что. 
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сходство  въ  свойствахъ  т^лъ  должно  проис- 
ходить огь  одинаковости  началъ,  элементовъ, 
входящихъ  въ  ихъ  составь,  принимали,  что 
тЬла  гор10ч1я  заключаютъ  общ1Й  элементъ. 
Акгь  гор'Ьн1я  считался  актомъ  разложен1я, 
распаден1я  на  элементы;  при  этомъ  элементъ 
горючести  выделялся  въ  вид-Ь  пламени,  а  дру- 
пе  оставались.  Признавая  взглядъ  алхими- 
ковъ  на  образован1е  М.  изъ  3-хъ  элементовъ, 
ртути,  с'Ьры  и  соли,  и  принимая  ихъ  реальное 
суи1ествован1е  въ  М.,  горючимъ  началомъ 
въ  нихъ  нужно  было  признать  сбру.  Тогда 
другою  составною  частью  М.  нужно  было, 
очевидно,  признать  остатокъ  отъ  прокаливан1я 
М. — ихъ  землю,  какъ  тогда  говорили; следова- 
тельно, ртуть  тутъ  не  причвхмъ.  Съ  другой 
стороны,  сЬра  сгораетъ  въ  сЬрную  кислоту, 
которую  мнопе,  въ  силу  сказаннаго,  считали 
бол^е  простымъ  т^ломъ,  ч^мъ  сЬра,  и  вклю- 
чили въ  число  элементарныхъ  тЬлъ.  Выходила 
путаница  и  противор'Ьчхе.  Бехеръ,  чтобы  со- 
гласовать старыя  понят1я  съ  новыми,  прини- 
малъ  существован1е  въ  М.  земли  трехъ  сор- 
товъ:  собственно  землю,  землю  горючую  и 
землю  ртутную.  Въ  этихъ  то  услов1яхъ  Сталь 
предложилъ  свою  теор1ю.  По  его  мн'Ьн1ю,  йача- 
ломъ  горючести  служить  не  сЬра  и  не  какое 
либо  другое  изв1Ьстное  вещество,  а  н^что  ни- 
извЬстное,  названное  имъ  флогистонъ.  М.  обра- 
зованы изъ  флогистона  и  земли;  прокаливан1е 
М.  на  воздух*  сопровождается  выд'Ьленхемъ 
флогистона;  обратное  полученге  М.  изъ  его 
земли  съ  помощью  угля — вещества  богатаго 
флогнстономъ — есть  актъ  соединен1я  флогисто- 
на съ  землей.  Хотя  М.  было  несколько  и 
каждый  изъ  нихъ  при  прокалнван1и  давалъ 
свою  землю,  посл'Ьдняя,  какъ  элементъ,  была 
одна,  такъ  что  и  эта  составная  часть  М.  была 
такого  же  гипотетическаго  характера,  какъ 
и  флогистонъ;  впрочемъ,  последователи  Сталя 
иногда  принимали  столько  элементарныхъ  зе- 
мель, сколько  было  М.  Когда  Кавендишъ  при 
растворенш  М.  въ  кислотахъ  получилъ  водо- 
родъ  и  изсл^доваль  его  свойства  (неспособ- 
ность поддерживать  горюше,  его  взрывчатость 
въ  см-Ьси  съ  воздухомъ  и  пр.),  онь  призналь  въ 
немь  флогистонъ  Сталя;  М.,  по  его  понят1ямъ, 
состоять  изъ  водорода  и  земли.  Этотъ  взглядъ 
принимался  многими  последователями  флоги- 
стонной теор1и.  Не  смотря  на  видимую  строй- 
ность теор1и  флогистона,  существовали  круп- 
ные факты,  которые  никакъ  нельзя  было  свя- 
зать съ  нею.  Еще  Геберу  было  известно,  что 
М.  при  обжиган1и  увеличиваются  въ  вес*; 
между  тймъ,  по  Сталю,  они  должны  терять 
флогистонъ:  при  обратномь  присоединен1и  фло- 
гистона къ  земле  весь  полученнаго  М,  меньше 
веса  земли.  Такимъ  образомъ  выходило,  что 
флогистонъ  должень  обладать  какимъ  то  осо- 
беннымь  свойствомъ — отрицательнымъ  тяго- 
тен1емъ.  Не  смотря  на  все  остроумный  гипо- 
тезы, высказанныя  для  обьяснен1я  этого  явле- 
е1я,  оно  было  непонятно  и  вызывало  недо- 
умеп1е.  Когда  Лавуазье  выяснилъ  роль  воз- 
духа при  горе1аи  и  показалъ,  что  прибыль  въ 
весе  Лх.  при  обжиган1и  происходить  отъ  при- 
соединен1я  къ  М.  кислорода  воздуха,  и  такимъ 
образома  установпль,  что  актъ  горен1я  М. 
есть  не  распадение  на  элементы,  а,  напротивъ, 


акть  совдинен1я,  вопросъ  о  сложности  М,  былъ 
решень  отрицательно.  ,М.  были  отнесены  къ 
простымъ  тЬламъ,  въ  силу  основной  идеи  Ла- 
вуазье, что  простыя  тела  суть  те,  изъ  кото- 
рыхь  не  удалось  выделить  другихъ  т^лъ. 
Этого  взгляда  хим1я  держится  поныне. 

Металлоиды.  Какъ  мы  видели,  одна  часть 
простыхъ  телъ  образуеть  группу  М.;  по  пред- 
ложению Верцелхуса,  остальныя  простыя  тела 
тоже  объединены  въ  одну  группу,  и  онь  даль  имъ 
назван1е  металлоидовъ.  Основан1емъ  для  этого 
объвдинен1я  были  электрохимическ1я  воззре- 
н1я  Берцел1уса.  Онь  представлядъ  атомы  телъ 
биполярными  и  принималъ,  что  количество 
электричества  на  обоихъ  полюсахъ  можетъ 
быть  разное,  таш.  что  атомь  въ  общемъ  могъ 
быть  заряжень  поло/кительно  или  отрицательно. 
Въ  разныхъ  телахъ  количество  электричества 
въ  атомахъ  предполагалось  разное.  При  сое- 
диненш  различныхъ  атомовъ  происходила  или 
полная  нейтрализац1я  ихъ  электричествъ  или 
частная,  такъ  что  частица  сложнаго  тела  или 
нейтральна,  или  заряжена  известнымъ  обра- 
зомъ. Изъ  соединен1я  атомъ,  сильнее  заря- 
женный, напр.  положительно,  могъ  вытеснять 
другой  такого  же  рода,  слабее  заряженный,  и 
пр.  Подробности  см.  Электрохим1я.  При  элек- 
тролизе М.  выделяются  на  отрицательно  мъ 
полюсе,  а  остальныя  тбла  (сами  по  себе  или  въ 
соединенш  съ  кислородомъ) — на  подожитель- 
номь;  следовательно,  можно  было  себе  пред- 
ставить, что  частицы  М.  заряжены  положи- 
тельнымь  электричествомъ,  а  другихъ  телъ — 
отрицательнымъ,  это  и  есть  общее  въ  натур* 
металлоидовъ,  что,  по  Берцел1усу,  и  сказы- 
вается въ  ихъ  свойствахъ  и  даетъ  возмож- 
ность соединить  ихъ  въ  одну  группу.  Пред- 
ставляя химическое  сродство,  какъ  вл1яте 
двухь  электричествъ,  становилось  понятно, 
что  тела  разныхъ  группъ  вообще  будуп.  легче 
соединяться  и  давать  более  прочный  соеди- 
нен1Я,  чемъ  одной  и  той  же,  и  т.  п.  Для  ха- 
рактеристики металлоидовъ  указывалось,  что 
если  М.,  соединяясь  съ  кислородомъ,  вообще 
дають  основные  окислые  электроположитель- 
ные, то  металлоиды  даютъ  вообще  кислотные 
—  электроотрицательные.  Разделяя  простыя 
гЬла  на  две  группы — М.  и  металлоидовъ — еще 
Берцел1усь  указываль,  что  между  ними  су- 
ществуеть  крайне  постепенный  переходъ,  такъ 
что  на  границе  этихъ  группъ  трудно  сказать, 
имеемъ  ли  мы  дело  съ  М.  или  металлоидомъ. 
Напримеръ,  мышьякъ  или  даже  марганець  сь 
удобствомъ  могутъ  быть  отнесены  какъ  въ  ту, 
такъ  и  въ  другую  группу.  После  паден1я  элек- 
трохимической теор1и  исчезло  основанхе,  въ 
силу  котораго  не-М.  были  соединены  въ  одну 
группу.  Съ  другой  стороны,  съ  открыт1емъ 
новыхъ  элементовъ  самое  решен1е  вопроса, 
имеется  ли  дело  съ  М.  или  негь,  на  основа- 
н1и  опредёленгй  М.  древнихъ,  стало  крайне 
затруднительнымъ,  хотя,  во  всякоиъ  случае, 
понятие  о  М.,  выработанное  веками,  имеетъ  та- 
кой же  га1зоа  (1'ё1ге,  какъ  и  понятге  о  щело- 
чахъ,  кислотахъ  и  соляхъ.  Если  до  сихъ  поръ 
делить  простыя  тела  на  М.  и  металлоиды,  то 
это  делается  въ  силу  привычки  или  для  удоб- 
стве изложен1я  при  преподаванш  хим1И. 

С.  Л.  Вуколовъ.  Д. 
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Метамерш — Метаморфизмъ 


Метамерия— см.  Изомер1Я  (XII, 869— 70). 

Метамсры,  сегменты  — расположен- 
ный въ  вид^Ь  ряда  части  гЬла  н'Ькоторыхъ  жи- 
вотныхъ,  повторяю1д1я  другь  друга  по  строен1ю. 
Метамерность  или  сегментац1я  гЬла  живот- 
наго  можетъ  быть  выражена  во  внутреннемъ 
строен1И  его  или,  кром4  того,  и  во  вн'Ьшнемъ 
вид*.  Сущность  ея  заключается  въ  томъ,  что 
органы  составляютъ  сходный  между  собою 
группы,  сл'Ьдующ1Я  другь  за  другомъ,  при  чемъ 
иногда  границы  этихъ  группъ  могутъ  быть  ви- 
димы и  снаружи,  не  только  по  наружнымъ  ор- 
ганамъ,  прикрепляющимся  къ  каждому  сег- 
менту, но  и  потому,  что  сегменты  отделены 
другъ  отъ  друга  перехватами.  Типическими 
представителями  сегментированныхъ  живот- 
ныхъ  могутъ  служить  большинство  щетинконо- 
гихъ  червей  (СЬаеЮройа):  т^ло  животнаго  со- 
стоитъ  изъ  ряда  посл'Ьдовательныхъ  отд-блонъ 
(членйковъ,  сегментовъ,  М.),  обыкновенно  ясно 
отграниченныхъ  снаружи,  несущихъ  одинако- 
вые наружные  придатки  и  заключающихъ  вну- 
три одинаковые  органы  (особую  часть  полости 
т'Ьла,  особые  органы  выд^лен1я,  органы  размно- 
жен1я  и  бол4е  или  мен^е  одинаковыя  части 
кишечника,  кровеносной  системы,  одинаковыя 
части  нервной  системы  съ  особыми  узлами  и 
т.  д.).  Отдельные  членики  могутъ  при  этомъ 
нредставлять  высокую  степень  самостоятель- 
ности и  некоторые  черви  могутъ  размножать- 
ся, распадаясь  на  членики,  при  чемъ  каждый 
доразвиваетъ  недостающ1я  ему  части.  Одина- 
ковость М.  т^ла  даннаго  животнаго  является 
бол-Ье  или  мен^е  нарушенной,  благодаря  не- 
одинаковому развитш  органовъ  въ  разныхъ 
сегментахъ:  известные  органы  могутъ  разви- 
ваться не  во  всЬхъ,  а  лишь  въ  н^^которыхъ 
сегментахъ  или  несколько  различаться  въ  раз- 
ныхъ сегментахъ  по  своему  строен1ю;  органы, 
принадлежащ1е  разнымъ  сегментамъ,  могутъ 
сливаться  между  собою  (напр.  нервные  узлы 
посл'Ьдовательныхъ  сегментовъ,  выд^Ьлительные 
органы  и  т.  д.);  органы,  обыкновенно  встре- 
чаю щ1еся  въ  сегменте  въ  числе  одной  пары, 
могутъ  являться  въ  одномъ  сегменте  въ  числе 
несколькихъ  паръ  (напр.  сегментальные  органы 
кольчатыхъ  червей);  наружная  форма  сегмен- 
товъ и  ихъ  наружные  придатки  могутъ  быть 
не  вполне  одинаковы  на  разныхъ  частяхъ  тбла 
(сегментац1я  «гетерономнаяэ  —  неоднородное 
расчленен1е  въ  противоположность  «гомоном- 
ной>  сегментац1и — однородному  расчленен1ю). 
Наружныя  границы  сегментовъ  могутъ  быть 
неясны,  при  чемъ  сегментац1я  выражается 
только  во  внутреннемъ  строен1и  и  наружныхъ 
придаткахъ;  далее,  и  эти  придатки  могутъ  от- 
сутствовать, при  чемъ  о  сегментац1и  можно 
судить  исключительно  по  внутреннимъ  орга- 
намъ.  Дальнейшее  затемнен1в  метамернаго 
строентя  зависитъ  отъ  неодинаковаго  развит1я 
сегментовъ,  которое  можетъ  привести  къ  тому, 
что  у  животнаго  замечаются  только  следы 
метамерности,  притомъ  иногда  лишь  во  время 
эмбрюнальнаго  развит1я.  Наиболее  явственная 
сегмвнтац1я  свойственна  кольчатымъ  червямъ 
и  суставчатымъ,  но  въ  менее  резкой  степени 
она  заметна  и  у  представителей  многихъ  дру- 
гихъ  группъ  животнаго  царства  (напр.  у  по- 
звоночныхъ).    Замечательно,    что    метамерное 


расположен1е  представляютъ  также  индивиды 
К0Л0Н1Й  некоторыхъ  сифонофоръ,  при  чемъ 
так1я  метамерно  расположенныя  группы  (напр. 
Еис1ох1а  у  1)1рЬуе8)  обладаютъ  способностью 
къ  самостоятельной  жизни  по  отделен1ю  отъ 
остальной  колонш  (см.  Сифонофоры  и  Коло- 
н1я).  Метамерность  разсматривается,  обыкно- 
венно, какъ  результатъ  почкован1я,  происхо- 
дящаго  по  одному  направлен1ю;  метамерный 
организмъ  съ  этой  точки  зрен1я  есть  линейная 
К0Л0Н1Я  неполныхъ  индивидовъ.  Н.  Кн. 

М1стамор<1«113п'ь  (геолог.). — Подъ  этимъ 
терминомъ  понимаютъ  т6  видоизменен1я,  1;о- 
торыя  претерпеваютъ  горныя  породы  подъ 
вл1ян1емъ  химическихъ,  физическихъ  и  меха- 
ническихъ  процессовъ,  наступаюншхъ  после  и 
независимо  отъ  услов1й  образован1я  породы  и 
обыкновенно  оставляющихъ  на  ней  столь  глу- 
боше  следы,  что  получается  новая  порода,  су- 
щественно отличная  отъ  первоначальной.  Пе- 
реходъ  известняка  въ  доломитъ  или  мраморъ, 
перидотита  въ  Зхмеевикъ,  превращенге  д1абаза 
или  габбро  въ  амфиболитовый  сланецъ,  пере- 
ходъ  глннистаго  сланца  въ  роговиковую  поро- 
ду могутъ  служить  примерами  М.  Подъ  по- 
нят1е  М.  не  подходятъ  поэтому  те  частныя, 
несущественный  видоизменен1я,  который  не 
лишаютъ  породу  ея  первоначальнаго  габитуса 
и  назван1Я.  Не  подходятъ  сюда  и  процессы 
«выветриван1Я»,  совершающ1еся  подъ  вл1я- 
н1емъ  атмосферы  и  отчасти  воды  и  направлен- 
ные къ  разрушенш,  дезагрегацш  породы  пу- 
темъ  реакц1й  окисленхя,  гидратизад1и,  образо- 
ван1я  карбонатовъ  и  т.  п.  Породы,  на  кото- 
рыхъ  явно  сказался  М.,  обозначали  и  продол- 
жаютъ  обозначать  назван1емъ  «метаморфиче- 
скихъ».  Особенно  прилагаютъ  это  обозначен1е 
къ  архейскймъ  кристаллическимъ  сданцамъ  и 
другимъ  породамъ,  въ  которыхъ  трудно  или 
невозможно  признать  первоначазьный  суб- 
стратъ.  Впервые  терминъ  М.  и  былъ  приме- 
ненъ  Ляйэллемъ  (Ьуе11)  въ  1825  г.  къ  кри- 
сталлическимъ сланцамъ.  въ  предположен1и, 
что  они  представляютъ  древнейш1я  осадочныя 
породы,  метаморфизованныя  внутренней  те- 
плотой земного  шара,  дествовавшей  на  нихъ 
снизу.  По  топографическимъ  даннымъ,  разли- 
чаютъ,  особенно  после  работъ  Добрэ  (ВаиЬгёе), 
М.  реггональный  или  общгй  и  М.  контактный; 
подъ  последнимъ  понимаютъ  те  метаморфиче- 
ск1е  процессы,  которые  наблюдаются  въ  месте 
соприкосновен1Я,  въ  контактп  изверженной 
породы  съ  другой  изверженной  или  осадочной 
породой  и  который  приписываютъ  обыкновен- 
но непосредственному  или  косвенному  воз- 
действ1Ю  изверженной  породы;  контактный  М. 
отражается  на  неширокой  полосе  породы,  не- 
посредственно примыкающей  къ  контакту; 
регюнальный  М.  совершается  на  обширны хъ 
площадяхъ  независимо  отъ  контактовъ.  Лос- 
сенъ  (Ьоззеп),  а  за  нимъ  и  мног1е  друг1е  по- 
казали, что  въ  обоихъ  случаяхъ  могугь  полу- 
читься сходные  иди  даже  тожественные  про- 
дукты, такъ  что  существеннаго  различ1Я  между 
рег1ональнымъ  и  контактнымъ  М.  (не  каустн- 
ческимъ)  нетъ.  По  генетическимъ  соображе- 
Н1ямъ,  различаютъ  следуюице  роды  М.,  кото- 
рые часто  действуютъ  по  два,  по  три  сообща 
или  последовательно,  нередко    вполне   маски- 


|^Па  первоначальный  характеръ  а  составь  гор- 
■шой  породы  и  давая  начало  совс1Ьмъ  новымъ 
образован1ямъ:  1)  гг/датоморфизмъ,  обнимающш 
ВС*  процессы  метаморфвзащи,  совёршающхеся 
воднымъ  путемъ,  подъ  вл1ян1емъ  растворовъ, 
а  иногда  и  атмосферы;  -2)  пироморфизмъ,  къ 
которому  относягь  ВС*  процессы  М.,  вызван- 
'ные  высокой  температурой  изверженной  по- 
роды въ  контакт*,  или  каменноугольнаго  по- 
жара, или  вулкана;  3)  гидатопироморфизмъ, 
т.  е.  М,,  совершаюш,1Йся  подъ  вл1ян1емъ  го- 
рячихъ  растворовъ  и  часто  подъ  довольно 
значительнымъ  давлен1емъ;  4)  механическШ 
М.,  или  динамометаморфизмъ  (также  дислока- 
цгонный  М.) — г6  процессы  М.,  которые  со- 
вершаются подъ  вл1ян1емъ  давлен1я,  вообще 
механическихъ  силъ,  д-Ьйствующихъ  на  гор- 
ный породы  при  горообразован1и;  5)  иньекцгон- 
ныи  М. — превращен1е  осадочныхъ  породъ  въ 
кристаллнческ1е  сланцы  путемъ  вн*дрен1я  въ 
нихъ  тонкими  жилками  и  пропластками  рас- 
плавленной магмы  изверженной  горной  поро- 
ды; 6)  эманацгонный  М.  (Рпеита1о1у8е  Бун- 
зена) — возд'6йств1е  газовъ,  выделяющихся  при 
1зулканическомъ  низвержен1и,  изъ  трещинъ 
вулкановъ,  или  вообще  сопровождающихъ  за- 
стыван1е  расплавленной  магмы.  Случаи,  обо- 
значенные №№  1,  3  и  4,  пользуются  наиболее 
широкимъ  распространен1емъ  п  представля- 
ютъ  такое  большое  разнообраз1е,  что  н^тъ 
возможности  разобрать  ихъ  зд^сь  даже  и  въ 
общихъ  чертахъ.  Гидрохимические  процессы^ 
слагающ1е  гидатоморфизмъ  и  гидатопиромор- 
физмъ  сводятся  къ  троякому  действхю:  видо- 
изм*нен1ю  химическаго  состава  породы,  из- 
м*ненш  ея  минералогическаго  состава  пу- 
темъ видоизм'Ьнен1я  существующихъ  состав- 
ныхъ  частей  или  возникновения  новыхъ  (такъ 
назыв.  «новообразовашя»)  и  къ  изм^ненш 
структуры  путемъ  перекристаллизацш,  раз- 
стеклован1я  и  т.  п.  Изъ  числа  наиболее  рас- 
пространенныхъ  гидрохимическпхъ  процессовъ 
сл^дуеть  отметить:  гндратизацш,  выдЬлен1е 
окисловъ  железа  и  появлен1е  всл'Ьдств1е  этого 
красной  окраски,  образован1е  карбонатовъ, 
образованхе  водныхъ  магнез1альцыхъ  силика- 
товъ,  образован1е  волокнистыхъ  амфиболовъ, 
образован1е  глинъ  и  мн.  др.  Эксперименталь- 
ное изучен1е  гидрохимическмхъ  процессовъ 
М.  получило  особенно  важное  значенхе  благо- 
даря трудамъ  Бишофа,  Добрэ  и  Лемберга. 
Пироморфизмъ  выражается  преимущественно 
въ  каустическихъ  действхяхъ,  каковы:  облш- 
ган1е  глинъ,  стеклован1е  песчаниковъ,  коксо- 
ван1е  каменнаго  угля,  сплавлен1е  съ  соседней 
породой  и  т.  д.,  а  также  въ  образован1и  столб- 
чатой отдельности.  Пироморфизмъ  есть  одинъ 
изъ  частныхъ  случаевъ  контактъ-М.  У  вулка- 
ническихъ  породъ  контактъ-М.  выражается 
почти  исключительно  пироморфпзмомъ,  у  глу- 
бинныхъ  породъ,  напротивъ,  наблюдаются  мно- 
гочисленные и  разнообразные  процессы  мине- 
ральныхъ  новообразованш  и  превращен1й,  со- 
вершающаяся въ  соседней  съ  изверженною 
породою  подъ  вл1ян1емъ  гидрохимическпхъ 
процессовъ,  газовыхъ  эманащй,  высокой  тем- 
пературы изверженной  породы.  Контактный 
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{экзогенный  контактъ-М.),  такъ  и  на  самой 
изверженной  дород*  {эндогенный  контакть- 
М.).  Разнообразные  случаи  контактъ-  М.  на- 
блюдаются также  и  на  обломкахъ  посторон- 
нихъ  породъ,  оторванныхъ  и  включенныхъ  въ 
расплавленную  магму;  зд*сь  наблюдаются  раз- 
личные процессы  частнаго  резорбировашя, 
сплавлешя  и  т.  п.  Существу  ютъ  попытки  и 
экспериментмьнаго  изсл*дован1я  некоторыхъ 
явлен1й  контактъ  -  М.  Динамометаморфизмъ 
или  механическгй  М.  наблюдается  везд*  тамъ, 
гд*  процессы  горообразовашя  вывели  горныя 
породы  изъ  ихъ  первоначальнаго  положен1я, 
въ  складчатыхъ  горныхъ  цЬпяхъ,  гд*  сильное 
боковое  давлен1е  отразилось  на  строен1и  и  со- 
став* слагающихъ  ихъ  породъ.  Динамомета- 
морфизму  одинаково  подвергаются  и  осадоч- 
ныя,  и  изверженныя  породы.  Зд*сь  сл*дуетъ 
различать  чисто  механичесые  и  химичесме 
процессы.  Въ  чисд*  первыхъ  особенное  зна- 
чен1е  им*етъ  возникновен1е  д1а тональной  слан- 
цеватости, такъ  наз.  кливажа;  Сорби,  Добрэ 
и  др.  изучили  это  явлеше  экспериментально; 
кром*  того  наблюдаются  растяжен1я  и  сплю- 
щивашя,  хорошо  видимыя  на  крупныхъ  пор- 
фировидныхъ  выд*лен1яхъ  и  на  окамен*ло- 
стяхъ;  дал*в  перегибы,  изломы,  раздроблен1е 
и  распылен1е  отд*льныхъ  составныхъ  частей. 
Эти  механическ1я  проявлен1я  динамометамор- 
физма  часто  такъ  глубоко  видоизм*няютъ  ха- 
рактеръ породы,  что  отъ  первоначальной  струк- 
туры не  остается  и  сл*да  и  возникаютъ  но- 
вый стру1стуры;  сюда  относятся  явлен1я,  обо- 
значаемыя  назван1ями:  метатаксисъ,  мило- 
нитъ,  катакластическая,  цементная,  мозаичная, 
ложнопорфировая,  чечевитая  структура  и  т.  п. 
Процессы  видоизм*нен1Й,  превращен1я  и  но- 
вообразован1я  минераловъ  при  динамометамор- 
физм*  чрезвычайно  распространены,  довольно 
разнообразны  и  часто  глубоко  отражаются  на 
характер*  породы;  зд*сь  особенно  сл*дуетъ 
отм*тить  амфиболизац1Ю  пироксеновъ  и  ново- 
образоваше  волокнистыхъ  и  игольчатыхъ  ам- 
фиболовъ. Эти  процессы  выражаются  въ  бо- 
л*в  или  мен*е  сложныхъ  химическихъ  реак-- 
Ц1яхъ;  одни  ученые  считаютъ  эти  реакши 
исключительно  за  результатъ  сильнаго  давле- 
н1я — и  возможность  такихъ  процессовъ  экспе- 
риментально доказана  Спрингомъ  (8рг1п§); 
друг1е  видятъ  въ  этихъ  реакц1яхъ  лишь  обык- 
новенные гидрохимичесые  процессы,  особенно 
бдагопр1ятствуемые  или  давлен1емъ,  подъ  ко- 
торымъ  д*йствуютъ  растворы,  или  теплотой, 
развиваемой  давленхемъ  и  тренхемъ,  или,  на- 
конецъ,  т*мъ,  что  измельченные  минералы  лег- 
че поддаются  гидрохимическимъ  процессамъ 
всл*дств1е  увеличения  поверхности  соприкосно- 
вен1я  съ  растворами.  Кром*  процессовъ  выв*- 
триван1я  и  частныхъ  маловажныхъ  видоиз^м*- 
нен1Й  отъ  М.  отд*ляютъ  еще  такъ  наз.  «дхаге- 
незисъ»;  подъ  этимъ  названхемъ  понимаютъ  т* 
метаморфическ1е  процессы,  которые  сопровож- 
даюгь  самое  образованхе  породы  и,  не  видо- 
изменяя ея,  а  лишь  доканчиоаютъ,  такъ  С1:а- 
зать,  процессъ  образован1я  породы,  какъ  на- 
прим*ръ  затверд*ван1е  и  друг1я  ничтожный 
изм*нен1я,  превращающ1я  морской  осадокъ  въ 
наолюдается  какъ  на  горной  пород*,  съ  горную  породу.  Но  и  за  вычетомъ  вс*хъ  этихъ 
1ЮТ0Р0Й   соприкасается   извернсенная    порода  процессовъ  М.  обнимаетъ  чрезвычайно  много- 
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численные,  сложные,  разнообразные  и  широко 
распространненные  процессы  и  представляетъ 
одно  изъ  наиболее  важныхъ  геологическихъ 
явлен1Й.  Литература  М.  разбросана  по  много- 
численнымъ  геологическимъ  и  петрографиче- 
скимъ  работамъ;  въ  большихъ  сочинен1яхъ  по 
петрограф1и  (см.)  можно  найти  ссылки  на 
важн4йш1я  изъ  нихъ.  Ф.  Л.-Ж. 

МетаторФозъ,  11репрашцеп1с  (Ме- 
1агаогрЬо518)— рядъ  измЬнен1Й,  которымъ  под- 
вергаются по  выход'Ь  изъ  яйца  животныя, 
оставля1ощ1я  яйцевыя  оболочки  въ  стадш, 
бол^е  или  мен^е  р^Ьзко  отличающейся  отъ 
взросдаго  животнаго.  М.  широко  распростра- 
ненъ  въ  животномъ  царстве;  онъ  свойственъ 
почти  вс4мъ  земноводнымъ,  н'Ькоторымъ  ры- 
бамъ  (напр.  миноге),  оболочникамъ,  мгаанкамъ, 
плеченогимъ,  большинству  моллюсковъ,  огром- 
ному большинству  насЬкомыхъ  (у  которыхъ 
различаютъ  полное  преврашен1е,  когда  личинка 
р'Ьзко  отличается  отъ  взрослаго  насЬкомаго  и 
есть  особая  стад1я  куколки,  и  неполное,  если 
личинка  сравнительно  мало  отличается  отъ 
взрослаго  животнаго  и  особой  стадш  куколки 
н^тъ),  большинству  ракообразныхъ,  н'Ькото- 
рымъ паукообразнымъ,  пикногонамъ,  большин- 
ству червей,  иглокожихъ  и  кишечнополост- 
ныхъ,  всЬмъ  губкамъ,  части  про.ст^йшихъ.  Глав- 
н'Ьйшхя  данныя  о  М.  см.  въ  статьяхъ  Личинки, 
Куколки,  Гиперметаморфозъ,  Гистолизъ. 

Н.  Кн. 

11етатор<1>озъ  растен!»— см.  Мор- 
фолог1я  растен1Й. 

111ста111ор<1>опС1П  ((Аета(Абрсри)а1;  —  ИЗМ^- 
нен1е,  осрц — зр'Ьнхе) — функвдоналт.ное  разстрой- 
ство  глаза,  при  которомъ  предметы,  ограничен- 
ные прямыми  ЛИН1ЯМИ,  представляются  кри- 
выми и  изогнутыми.  При  этомъ  чувствитель- 
ность желтаго  пятна  ослаблена  настолько,  что 
предметы  различаются  отчетливо  только  при 
сильномъ  осв'Ьщенги,  тогда  какъ  при  слабомъ 
св^гЬ  они  довольно  плохо  видны.  Это  состоян1е 
зависитъ  отъ  см'Ьщен1я  колбочекъ  въ  преД'Ьлахъ 
желтаго  пятна.  Оно  наблюдается,  какъ  частич- 
ное явленхе,  при  сильныхъ  степеняхъ  близо- 
рукости, при  хор1оидигЬ  желтаго  пятна,  при 
воспален1и  и  отслойке  сЬтчатой  оболочки.  Л'Ь- 
чеше  должно  сообразоваться  съ  основной  бо- 
лезнью. 

Метамэжъ  (Ые^атшеЬ)  —  небольшой  го- 
родъ,  укрепленный  стенами  и  башнями,  на 
л^вомь  берегу  Нила;  сборный  пунктъ  карава- 
новъ  изъ  Судана  въ  Верхнш  Египетъ.  Во 
время  похода  англичанъ  противъ  Махди  »въ 
1885  г.  колонна  ген.  Стюарта  им^ла  близъ  М. 
рядъ  стычекъ  съ  арабами,  но  не  могла  веять 
его  и  по  полученш  изв^спя  о  паденш  Хар- 
тума, 14  февр.  1885  г.,  предприняла  обратный 
походъ,  имевшей  посл'Ьдств1емъ  распростране- 
н1е  махдизма. 

11етане«|>рид1й  —  см.  Выд'Ьлительные 
органы. 

111етане«1>росъ  (Ме1аперЬгоз)  —  третья 
стад1я  развит1я  почекъ  увысшихъ  позвоноч- 
ныхъ  (Ашп101а — т.  е.  пресмыкающихся,  птицъ 
и  млекопитающихъ)  и  вмЬстЬ  съ  тЬмъ  оконча- 
тельная почка  этихъ  животныхъ.  См.  Позво- 
ночныя. 

Метанъ — см.  Болотный  газъ. 


Метанплевая  авслтля — см.  ст.  Жел- 
тыя  краски. 
Истапектинония     кислота  —  см. 

Пе1;тиновыя  вещества. 

Метапектин'ь--см.  Пектиновыя  веще- 
ства. 

Мстанонт'ь  (Ме1ароп1ит,  Мета7:оVт^оV) — 
изв-Ьстный  въ  древности  гречесий  городъ  на 
восточномъ  берегу  Луканш,  на  границе  съ 
Апул1ей,  прежде  называвнййся  МеиЬиш  (Мг 
тароV).  Жители  его  считались  выходцами  изъ 
Несторова  Пилоса.  Разоренный  туземцами, 
городъ,  съ  помощью  сибаритянъ,  былъ  возста- 
новленъ  отрядомъ  ахейцевъ,  подъ  начальствомъ 
Левкиппа.  Городъ  считался  ахейскимъ  и  нахо- 
дился подъ  покровительствомъ  Сибариса.  При 
Пирр'Ь  М.  перешелъ  на  сторону  римлянъ,  по- 
сл'Ь  битвы  приКаннахъ  —  на  сторону  кареа- 
генянъ.  Позднее  о  немъ  н-Ьтъ  упоминан1Й. 

М1стастаз!о  (Р1е1го-Ап1ошо-Вотеп1со- 
Вопауепшга  Ме1а81а51о)  —  классическ1й  итал. 
поэтъ(1698 — 1782),  сынъ  б^днаго  ремесленника, 
по  имени  Трапасси  (Тгаразз!);  еще  десяти- 
л'Ьтнимъ  мальчикомъ  обратилъ  на  себя  талант- 
ливою импровизащей  вниман1е  изв4стнаго  пра- 
вов'Ьда  Гравины,  который  далъ  ему  средства 
для  образован1я  и  побудилъ  его  перевести  свою 
итальянскую  фамилш  на  греческ1й  языкъ. 
Сначала  онъ  пробовалъ  свои  силы  вътрагедш, 
но  затЬмъ,  по  совету  певицы  Булгарини,  об- 
ратился къ  лирической  драм^  и  сталъ  писать 
либретто  для  оперъ  соч.  М.  Его  «В1(1опе  аЬЬап- 
с1опа1а>',  поставленная  на  сцену  въ  1724  г.  въ 
Неаполе,  доставила  ему  изв'Ьстность.  Въ  1729  г 
онъ  получилъ  отъ  ими.  Карла  У1  санъ  придвор- 
наго  поэта,  посл^Ь  чего  переселился  въ  Шну. 
Его  оперы  отличаются  лирическимъ  харак- 
теромъ  и  гармоничностью  стиха.  КромЬ  того, 
онъ  написалъ  много  кантатъ  и  перевелъ  не- 
сколько сатиръ  изъ  Ювенала  и  Горавдя.  Изъ 
28  оперъ  М.  17  переведены  на  русоай  яз. 
(переч.  ихъ  см.  въ  «Словаре»  Геннади).  Изъ 
многочисленныхъ  издан1й  лучш1я— парижское 
(1780—82)  и  мантуанское  (1о1б— 20).  Ср.  А. 
НхИег,  «СеЬег  Ме1а81а81ои.  8е1пе"\Уегке>  (Лпц., 
1786);  Вигпеу,  «Мешо1г8  оГ  1Ье  И^е  апё  \уг1- 
11п^8  о!  1Ье  аЬа1в  Ме1а81а81о»  (Л.,  1796);  Миз- 
зайа,  <Р1е1го  Ме1а81а51о»  (В.,  1882);  Еа1соп1, 
«Р.  Ме1е81а81о  роеи  а11а  соПе  Ш  Саг1о  У1  е 
Й1  Маг1а  Теге2а>  (т.  же,  1883);  ст.  въ  «Библю- 
теке  для  Чтен1я»  1841  г.  (т.  ХЬУ1).  Перепи- 
ску М   издалъ  Кардуччи  (Болонья,  1883). 

Метастазъ  (греч.)— развитее  болезни  на 
одномъ  или  на  несколькихъ  м^стахъ,  отдален- 
ныхъ  отъ  первичнаго  источника,  при  чемъ 
между  первоначальнымъ  гн^здомъ  п  вторично 
забол*вшимъ  местомъ  никакой  прямой  связи 
не  существуетъ.  Причина  такого  вторичнаго 
заболеванхя  заключается  въ  томъ,  что  на  м^сгЬ 
своего  появлен1я  болЬзнетворное  начало  попа- 
даетъ  въ  лимфатическхе  или  кровеносные  со- 
суды и,  уносимое  течен1емъ  лимфы  или  крови, 
ос^даеть  на  какомъ  либо  другомъ  м^сте,  гд* 
оно  снова  развиваетъ  свое  д^йствхя  или,  если 
д4ло  идетъ  о  микроорганизмахъ,  подвергается 
дальнейшему  размножен1ю.  Раковыя  опухоли 
преимущественно  передъ  вс4ми  другими  ода- 
рены способностью  изъ  одного  первичнаго 
гнезда    рождать   множество   опухолей  путемъ 
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М.  Метастатичесьче  гнойники  являются  неиз- 
бежными спутниками  гноекров1я  (VIII,  948). 
Метатезис-ь  (грамм. )^перестановка  со- 
гласныхъ  звуковъ  въ  язык"Ь;  одно  изъ  такъ 
наз.  фонетическихъ  явлен1Й  языка.  Наблю- 
дается чаще  всего  у  согласныхъ,  наиболее 
способныхъ  къ  образован1ю  самостоятельныхъ 
СЛОГОВ!,  безъ  помощи  гласныхъ  звуковъ,  т.  е. 
у  звуковъ  «плавныхъ»  р,  л  ш  носовыхъ  м,  н. 
Въ  прежн1я  времена  лингвисты  сильно  зло- 
употребляли понят1еиъ  М.;  теперь  этимъ  пр1- 
емомъ  объяснения  пользуются  сравнительно 
р^Ьдко  и  съ  большою  осторожностью.  Такъ 
напр.,  въ  народной  форм^  протупея  вм.  пор- 
тупея (=  ропе-ёрёе),  повидимому,  имеется  М., 
но  она  могла  возникнутъ  и  путемъ  перед'Ьлки 
даннаго  слова  подъ  вл1ЯН1емъ  такъ  наз.  «на- 
родной этимолопи».  На  м^сто  непривычнаго 
звукового  сочетан1я,  не  совпадающаго  съ  при- 
родными русскими  корнями,  подставлено 
имеющееся  уже  въ  состав*  языка.  Про-тупея 
напоминаетъ  сложен1я  съ  предлогомъ  про-\ 
корень  туп-  имеется  въ  русскомъ  язык'Ь 
(туп-ой),  также  какъ  и  суффиксъ  -ел.  Зд'Ьсь, 
такимъ  образомъ,  метатезисъ  можетъ  быть  мни- 
мымъ,  не  фонетическимъ.  Имеются,  однако, 
и  несомн'Ьнные  случаи  М.:  польск.  Ьгос1а,  стел. 
брада  возникли  изъ  бол^е  древней  формы 
ЪогЛа,  Ъагйа  (ср.  нЬм.  Ваг1,  фр.  ЬагЬе,  лит. 
Ьаггс1а);  русс  к.  лось — изъ  олсь  (ср.  лат.  а1се8, 
греч.  ак-щ)  и  т.  д.  Зд'Ьсь  мы  имЬемъ  д-Ьло  съ 
широко  развитымъ  въ  сдавянскихъ  языкахъ 
явлен1емъ  М.  плавныхъ  согласныхъ,  изв*- 
стнымъ  также  подъ  именемъ  полноглас1я. 
Едва  ли  можно  также  сомн-Ьваться  въ  род- 
стве стслав.  камы,  рус.  камень  съ  греч.  ах[1.о)7 
(наковальня,  которою  прежде  служили  камни), 
санскр.  а^шап  (камень),  лит.  акшй  (тоже). 
Зд4сь  мы  имЬемъ  М.  согласнаго  к,  хотя 
и  можеыъ  сомневаться  въ  его  фонетичномъ 
характере,  въ  виду  аналогичны хъ  случаевъ,  гдЬ 
М.  не  наблюдается  (ось  ||  лат.  ах18,  острый  || 
греч.  а-лро;,  лат.  асег  и  т.  д.).  Отъ  разсмотр^н- 
ныхъ  случаевъ  необходимо  отделять  случаи 
мнимаго  М.,  основанные  на  ошибкахъ  при 
воспр1ят1и  иностранныхъ  или  незнакомыхъ 
словъ:  напр.  нар.  сунталь  вм.  султанъ,  гумага 
вм.  бумага,  канифоль  =  Со1орЬошиш,  нама- 
стыръ  вм.  монастырь,  польск.  Ъаг\уа  =  н^м. 
Ь'агЬе  и  т.  д.  Во  вс^хъ  этихъ  случаяхъ  наблю- 
дается М.  конечныхъ  или  срединныхъ  звуковъ 
и  слоговъ  ?:ъ  началу  слова.  Причина  эд^сь 
чисто  психическая,  но  другого  рода,  ч^мъ  ука- 
занная выше  «народная  этимолог1я»:  слыша- 
Щ1Й  впервые  чужое  слово  султанъ  или  бумага 
не  улавливаетъ  сразу  и  не  запоминаетъ  место 
извёстныхъ  звуковъ  въ  слове.  Воспроизводя 
слово,  онъ  находится  подъ  болЬе  лшвымъ  впе- 
чатлен1емъ  последнихъ  изъ  всехъ  слышанныхъ 
имъ  звуковъ  и  невольно  произносить  ихъ  рань- 
ше другихъ.  Подстановка  однихъ  звуковъ  на 
мЬсто  другихъ  совершается  особенно  легко, 
если  начальные  звуки  или  слоги  данныхъ 
словъ  одинаковы  или  близки  другь  къ  другу. 
См.  М1сЬе18,  «Ме1аШе818  1ш  1п(1о§егшап18сЬеп» 
(«1п»1оёегтап18с11в  ГогзсЬипдеп»,  томъ  IV 
1894);  ТогЫогпззоп,  «^^^и^йа-М.  1а  йеп  81а- 
\715сЬ.  БргасЬеп»  (Бецценбергера  «ВеНгаре 
гиг   Киайе    с^ег  шйодегт.  ЗргасЬеи»,  т.  XX, 


1894),    где   указана   и   прочая  литература  по 
славянскому  М.  плавныхъ  согласныхъ. 

С.  Б—чъ. 
Метательаыя  орудия  или  оруэтя — 
пользовались  и  пользуются  значительнымъ  рас- 
пространен1емъ  у  многихъ  народовъ.  Простей- 
шими метательными  оруд1ями  были  камни  и 
палки.  Бросаемые  камни  получили  значен1е 
праад!^,  для  меташя  которой  было  придумано  осо- 
бое приспособлен1е  въ  вид*  петли.  Праща  поль- 
зовалась значительнымъ  распространен1емъ  на 
Востоке  (припомнимъ  поражен1е  Гол1афа  Да- 
видомъ),  въ  Гред1и  и  даже  у  римлянъ,  кото- 
рые имели  при  своихъ  войскахъ  союзниковъ- 
пращнйковъ(напр.  жителей  Балеарскихъ  о-вовъ). 
Въ  настоящее  время  каменный  (и  костяныя) 
пращи  употребляются  еще  эскимосами  для 
охоты  на  птицъ.  Некоторый  племена  индей- 
цевъ  Южн.  Америки  (патагонцы,  абипоны,  ин- 
дейцы пампы)  перешли  на  памяти  исто- 
р1и  отъ  стрелъ  къ  боласамъ^  т.  е.  къ  метатель- 
нымъ  шарамъ  изъ  2 — 3  круглыхъ  камней,  ве- 
личиной съ  апельсинъ,  обтянутыхъ  кожей  и 
соединенныхъ  ремнемъ  въ  3 — 5  фт.  длиною. 
Размахивая  ремнемъ,  индейцы  кидаютъ  эти 
шары  въ  зверя  или  человека,  на  разстоян1и 
до  100  шаговъ,  и  попадаютъ  весьма  метко, 
при  чемъ  шары  обвиваются  вокругъ  тела  и 
сбиваютъ  съ  ногь,  нанося,  вместе  съ  темъ,  и 
ударъ.  Другое,  меньшее  оруж1в — такъ  наз.  Ьо1а 
регйНа — имеетъ  медные  или  свинцовые  шари- 
ки, иногда  яйцевидные  или  съ  заостренными 
концами,  и  бросается  на  разстоян1е  до  150 
шаговъ.  Пзъ  длинной,  острой  бросаемой  палки 
развился  дротгть  (см.  XI,  186).  Мнопе  народы 
пользуются  короткими  метательным%1  палица- 
.«м,съ  утолщен1емъ  на  конце — какъ  «кирри>  гот- 
тентотовъ,  или  более  или  менее  плоскими  и 
изогнутыми — какъ  мног1я  формы  у  австрал1й- 
цевъ.  Изъ  подобной  плоской  и  изогнутой  ме- 
тательной палицы  произошелъ  и  австралшск1й 
бумерангъ,  обладаюнйй  свойствомъ,  при  лов- 
комъ  метанш,  описывать  при  полете  сложную 
кривую  и  возвращаться  обратно  къ  месту,  съ 
котораго  онъ  брошенъ,  или  даже  несколько 
далее  назадъ.  Оруд1я  въ  роде  бумеранговъ 
(т.  е.  возвращающ1яся  обратно)  были  известны 
и  у  другихъ  народовъ— въ  Инд1и,  въ  древ- 
немъ  Египте,  местами  и  въЕвроп*.  Въ  Индш 
еще  сравнительно  недавно  были  также  въ  хо- 
ду металлическ1е  кружки — чакра, — съ  острымъ, 
рЬжущимъ  наружнымъ  ободкомъ  и  съ  ши- 
рокимъ,  круглымъ  отверст1емъ  въ  средине. 
Ихъ  носили  надетыми  на  коническую  шап- 
ку и,  по  мере  надобности,  снимали  и  ме- 
тали, при  чемъ  такой  кружокъ,  вращаясь  при 
полете,  могъ  наносить  серьезныя  раны,  по- 
падая въ  толпу,  особенно  скудно  одетую. 
Въ  центральной  Африке,  на  пространстве  отъ 
Абессинш  до  нижняго  Конго,  и  теперь  еще 
въ  ходу  такъ  наз.  трумбаши — М.  железныя 
оруд1я,  въ  роде  ножей,  снабженныхъ  многими, 
торчащими  въ  разныя  стороны  острыми  от- 
ростками: оруж1е  это  весьма  опасно  для  голаго 
тела  негровъ.  Самымъ  распространеннымъ  М. 
оруж1емъ  служатъ  стрплы.  Кое-где  ихъ  броса- 
ютъ  помощью  духовыхъ  трубокъ  (см.),  но  обы- 
кновенно при  помощи  лука  (см.).  Простой  лукъ, 
явивш1йся  у  первобытныхъ  народовъ  вероят- 
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но  въ  подражан1в  естественнымъ  эластичнымъ 
сучьямъ  деревьевъ,  былъ  въ  употреблении  у 
различныхъ  народовъ  во  вс4хъ  частяхъ  св^та. 
Сложный  (двоякоизогнутый)  лукъ  получилъсвое 
начало,  повидимому,  въ  странахъ,  гд*  былъ  не- 
достатокъ  въ  пригодномъ  гибкомъ  дерев4,  напр. 
на  С  Азш,  но  загЬмъ  былъ  усвоенъ  почти 
всЬми  аз1атскими  народами,  а  также  перешелъ 
къ  древнимъ  грекамъ,  скиеамъ  и  славянамъ. 
Кром^Ь  дерева  и  костей,  въ  устройство  старин- 
ныхъ  нашихъ  луковъ  входили  рогъ,  береста 
(которою  плотно  обвивался  лукъ),  «полосы  бу- 
латныя»,  «жилы  олени  сохатыя»,  «рыбш  зубъ> 
(моржевая  кость);  доропе  луки  расписыва- 
лись красками  и  золотомъ.  Тетива  лука  дела- 
лась изъ  сухожилий  и  нервовъ  животныхъ 
(напр.  быка),  толстой  кишечной  струны,  узкаго, 
иногда  спирально  завитаго  ремня,  лошадиныхъ 
волосъ,  плетенаго  или, — въ  старинныхъ  рус- 
скихъ  лукахъ,  —  шелковаго  шнура.  Носил- 
ся лукъ  въ  особомъ  чехл'Ь,  налучыь  или  на- 
,п/1ингь,  им'Ьвшемъ,  вм^сгЬ  съ  колчаномъ  или 
туломъ  для  стр^Ьлъ,  общее  название  саадакъ. 
Лукъ  натягивается,  обыкновенно,  руками,  но  у 
н'Ькоторыхъ  народовъ — ногами,  въ  лежачемъ  по- 
ложен1и.  Стрелы  у  разныхъ  народовъ  предста- 
вляютъ  также  значительныя  различхя  какъ  въ 
форме  древка,  такъ  и  наконечника.  Древко 
снабжается  обыкновенно  перьями,  въ  два  или 
три  ряда,  иногда  прикрепленными  спирально. 
Наконечники  иногда  делаются  тупые,  чаще 
— острые,  простые  или  съ  зубцами,  или 
легг;о  отламывающ1еся,  или  намазываемые 
ядомъ.  Простейш1е  (и  древнейш1е)  наконеч- 
ники делались  изъ  кремня,  вообще  камня, 
олчньяго  рога,  кости;  позже — изъ  бронзы  и  же- 
леза. Форма  наконечниковъ  бываетъ  оваль- 
ная, треугольная,  ромбоидальная,  съ  черенкомъ 
иди,  наоборотъ,  вырезкой  при  основан1и; 
вместо  острхя  иногда  имеется  лезвее  (въ  не- 
которыхъкаменныхъ  и  особенно  железныхъ)  или 
же  несколько  боковыхъ  лезвеевъ  («перьевъ») 
и  т.  д.  Наиболее  позднимъ  М.  оруж1емъ  явля- 
ются ружья  и  пушки,  выбрасывающ1я  снаряды 
при  помощи  пороха.  Д.  Л. 

11ета«1>изика  или  первая  философгя  (г^ 
тгрсотт]  ср1Хоаоср1а,  рЬНозорЫа  ргша)  —  умозри- 
тельное учен1е  о  первоначальныхъ  основахъ 
всякаго  быт1я  или  о  сущности  м1ра.  Слово 
М.  произошло  случайно.  Когда  ученики  Ари- 
стотеля приводили  въ  порядокъ  все  его  сочи- 
нен1я,  то  14  книгь  съ  разсужден1ями  о  пер- 
выхъ  причинахъ,  оставшаяся  после  учителя 
въ  необработанномъ  виде,  были  помещены 
после  трактатовъ  о  физике  и  обозначены,  какъ 
следующ1я  за  физическими  (книгами) — [хетя  та 
сриасха;  Николай  Дамасск1й,  перипатетикъ  I  в. 
по  Р.  Хр.,  цитируетъ  ихъ  подъ  этимъ  назва- 
н1емъ.  Понятое  въ  переносномъ  смысле,  какъ 
обозначающее  самое  содержан1е  «первой  фи- 
лософш»  (по  Аристотелю),  назваше  М.  указы- 
ваетъ  на  изученхе  того,  что  лежитъ  за  преде- 
лами физическихъ  явленШ.  Этотъ  смыслъ  тер- 
мина и  остался  въ  общемъ  сознанш. 

М.  есть  догматическая  часть  теоретической 
фидософш,  которой  въ  логическомъ  порядке 
предшествуетъ  часть  критическая  —  ученхе  о 
познан! и,  или  теоргя  познангя  (см.).  Въ  исто- 
рическомъ    а  орядке,   напротивъ,    вопросъ   о 


первоосновахъ  всехъ  вещей  возникаетъ  ранее 
вопроса  о  познан1и,  и  М.  предваряетъ  гнозе- 
олопю.  Хотя  всемъ  метафизическимъ  систе- 
мамъ,  кроме  матер1ализма  (см.),  присущъ  кри- 
тическш  элементъ,  но  важное  значен1е  онъ 
получаетъ  лишь  по  мере  развит1я  философш, 
и  только  въ  новейш1я  времена  обособляется 
въ  виде  самостоятельной  философской  дисцип- 
лины. Съ  точки  зрен1я  философской  вопрос1> 
о  возможности  метафизическаго  познан1я  свя- 
занъ  съ  более  широкимъ  вопросомъ  о  возмож- 
ности достовернаго  познан1я  вообще  (см.  Тео- 
р1я  познан1я).  Обыкновенно  предполагается, 
что  достоверность  наукъ  естественныхъ  не 
требуетъ  изследован1я  и  доказательства,  ко- 
торый необходимы  только  для  М.  Такое  1:о- 
ренное  противоположен1е  двухъ  областей  зна- 
Н1Я  основано  на  недоразумен1яхъ,  изъ  кото- 
рыхъ  главный  следуюипя:  1)  различ1е  между 
положительною  наукой  или  физикой  (въ  широ- 
комъ  смысле  древнихъ)  и  М.  полагается  въ 
томъ,  что  первая  есть  знан1е  относительное, 
и  потому  доступное  человеческому  уму,  тогда 
какъ  вторая  имеетъ  притязан1е  быть  знашемъ 
абсолютнымъ,  что  не  соответствуетъ  ограни- 
ченности человеческихъ  способностей.  Это 
разсулсден1е  основано  на  безотчетномъ  и  не- 
определенномъ  употреблен! и  термина:  «абсо- 
лютное знан1е».  Никакая  М.  не  имеетъ  при- 
тязан1Я  быть  абсолютнымъ  знангемъ  во  вспхь 
отношенгяхъ,  а  съ  другой  стороны  всякая 
наука  заключаетъ  въ  себе  знан1е  въ  извпст- 
номъ  смыслп  абсолютное.  Таковы,  во  первыхъ,^ 
все  истины  математическая.  Что  таблицы  ум- 
ножен1я  и  теоремы  Эвклидовой  геометрии  мо- 
гутъ  оказаться  ложными  на  какой  нибудь  пла- 
нете, где  2X2=15  и  сумма  угловъ  плоскост- 
ного треугольника  иногда  равна,  двумъ,  а 
иногда  45  прямымъ  угламъ — это  есть  лишь 
крайн1й  выводъ  изъ  предвзятаго  отвлеченнаго 
принципа  (скептическаго  эмпиризма),  а  не  серь- 
езное научное  убежден1е.  А  такъ  какъ  матема- 
тика не  есть  только  особая  отрасль  знан1я,  по 
и  входить  какъ  основной  элементъ  во  мног1Я 
другхя  науки,  то  она  и  имъ  сообщаетъ,  въ  той 
или  иной  мере,  свой  характеръ  абсолютнаго 
знан1я.  Помимо  этихъ  формальныхъ  истинъ,, 
есть  въ  науке  истины  матер1альныя,  призна- 
ваемый самими  учеными  какъ  абсолютно  до- 
стоверныя.  Такъ,  для  всякаго  бхолога  суще- 
ствован1е  изучаемаго  имъ  органическаго  М1ра 
есть  истина  абсолютная;  онъ   съ   абсолютною 


енностью  знаетъ,  что  этотъ  мфъ  есть 
действительное  быт1е,  а  не  мечта  его  вообра- 
жен1я;  онъ  полагаетъ  безусловное,  а  не  от- 
носительное только  различ1е  между  действи- 
тельными организмами  и  такими  представле- 
н1ями  какъгиппогрифы,  фениксы  или  говорящ!» 
деревья.  Эта  общая  абсолютная  уверен  ность- 
въ  существован1и  действительнаго  предмета 
науки  нисколько  не  изменяетъ  своего  харак- 
тера отъ  частныхъ  ошибокъ,  когда  как1е-ни- 
будь  микроорганизмы,  напр.  батибги  Геккеля, 
оказываются  оптическимъ  обманомъ.  Точно 
также  для  историка  основныя  событ1я  изъ 
жизни  человечества  въ  ихъ  прагматической 
связи  абсолютно  достоверны,  и  онъ  полагаетъ 
въ  этомъ  смысле  безусловное,  а  не  относи- 
тельное только  различхе  меааду   ними  и  темъ. 
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что  онъ  считаегь  чпстымъ  миеомъ  или  ле- 
гендою. Итакъ,  со  стороны  общаго  характера 
знан1я  и  самооц'Ьнки  его  въ  смысл*  досто- 
верности между  М.  и  положительною  наукой 
прямого  контраста  не  существуетъ.  2)  Не  су- 
ществуеть  его  также  и  со  стороны  предме- 
товъ  познан1я.  Ошибочно  утверждаютъ,  будто 
М.  беретъ  своимъ  предметомъ  непознаваемую 
сущность  вещей,  тогда  какъ  предметъ  полож. 
науки  есть  познаваемый  м1ръ  явлен1й.  Безу- 
словное противоположен1е  между  сущностью 
и  явлен1емъ  не  выдерживаетъ  не  только  кри- 
тики гнозеологической  (см.  Теор1я  познашя), 
но  и  просто  логической.  Эти  два  понят1я 
им'Ьютъ  значен1е  соотносительное  и  формаль- 
ное; явлен1е  обнаруживаетъ,  проявляетъ  свою 
сущность,  и  сущность  обнаруживается,  про- 
является въ  своемъ  явленш — а  вм^стЬ  съ 
тЬмъ  то,  что  есть  сущность  въ  изв-Ьстнонъ 
отношен1п  или  на  известной  степени  позна- 
Н1Я,  есть  только  явлен1е  въ  другомъ  отноше- 
нии или  на  другой  степени  познан1я.  Когда 
мы  смотримъ  въ  микроскопъ  на  живую  инфу- 
зор1ю,  то  ея  движен1я  и  все,  что  мы  въ  ней 
замечаемъ,  есть  явлен1е,  въкоторомъ  обнару- 
живается известная  сущность,  именно  жизнь 
этого  организма;  но  и  эта  жизнь  есть  только 
явление  бол^е  глубокой  и  основной  сущности, 
именно  того  существеннаго  органическаго  типа, 
по  которому  построено  это  животное  и  кото- 
рый воспроизводится  и  пребываетъ  въ  безко- 
нечномъ  ряд*  покол'Ьн1Й,  доказывая  тЬмъ  свою 
субстанц1альность;  но  и  это  есть  только  явле- 
н1е  ц^лаго  органическаго  процесса  и  т.  д.  По- 
добнымъ  образомъ  и  въ  области  психологш: 
мое  слово  или  д1^йств1е  есть  явлен1е  или  об- 
наружен1е  моихъ  скрытыхъ  состоян1й  мысли, 
чувства  и  воли,  которыя  непосредственно  не 
даны  постороннему  наблюдателю  и  въ  этомъ 
смысл*  представляютъ  для  него  некоторую 
снепознаваемую  сущность»;  однако,  она  поз- 
нается именно  чрезъ  свое  внешнее  явленхе; 
но  и  эта  психологическая  сущность  —  напр. 
определенный  актъ  воли, — есть  только  явлен1е 
моего  общаго  характера  или  душевнаго  склада 
(эмпирическаго  характера— по  Канту),  который 
въ  свою  очередь  не  есть  окончательная  сущ- 
ность, а  только  проявлен1е  бол^е  глубокаго — 
задушевнаго— существа,  (умопостигаемаго  ха- 
рактера— по  Канту),  на  которое  непререкаемо 
указываютъ  факты  нравственныхъ  кризисовъ 
и  перерожденш.  Такимъ  образомъ  и  во  вн^ш- 
немъ,  и  во  внутреннемъ  мф*  провести  опре- 
деленную и  постоянную  границу  между  сущ- 
ностью и  явлен1емъ,  а,  следовательно,  и  между 
предметами  М.  и  полож.  науки,  совершенно 
невозможно,  и  безусловное  ихъ  противоположе- 
н1е  есть  явная  ошибка.  Действительное  раз- 
лич1е  между  положительной  наукой  и  М.  въ 
данномъ  отношенш  состоитъ  въ  томъ,  что 
первая  изучаетъ  явлен1я  п  ихъ  ближайшую 
сущность  съ  известной  определенной  сто- 
роны (математика  —  со  стороны  количества), 
или  въ  известной  определенной  области  бы- 
Т1Я  (напр.  зоолог1я  —  животную  организацш 
п  жизнь),  тогда  какъ  М.,  имея  въ  виду 
все  явлен1я  въ  совокупности,  изследуетъ  об- 
щую сущность  или  первоосновы  вселенной, 
а)   Также    ошибочно    и    противопоставлен1е 


М.,  какъ  знан1я  чисто-умозрительнаго,  положи- 
тельной науке,  какъ  знан1ю  чисто-опытному. 
Пояиманхе,  опыта  какъ  страдательнаго  воспр1я- 
Т1Я  готовой,  извне  данной  действительности 
давно  оставлено  серьезными  учеными.  Дей- 
ствительность, съ  которою  имеетъ  дело  наука, 
есть  умственное  построенге,  невидимое  и  не- 
подлежащее  никакому  воспр1ятш.  Никто  ни- 
когда не  наблюдалъ  фактическаго  быт1я  фи- 
зическихъ  молекулъ  или  химическихъ  атомовъ 
(не  говоря  уже  про  абсолютные  атомы  ма- 
терхализма,  принимаемые  некоторыми  за  на- 
учную реальность,  тогда  какъ  они  на  самомъ 
деле  суть  лишь  слабый  опытъ  метафизическаго 
мышлен1я).  Положительная  наука  неизбежно 
становится  на  тотъ  путь  сверхчувственнаго, 
умозрительнаго  построен1я  вселенной,  по  ко- 
торому М.  пытается  идти  далее  до  конца.  У 
М.  нетъ  какого-нибудь  особаго,  исключительно 
ей  свойственнаго  метода;  она  пользуется  все- 
ми способами  научнаго  мышлен1я,  отличаясь 
отъ  положительныхъ  наукъ  лишь  стремлен1емъ 
дойти  до  окончательнаго  М1ровоззрен1я,  изъ 
котораго  можно  было  бы  объяснить  все  обла- 
сти быпя,  въ  ихъ  внутренней  связи.  Это 
стремлен1е  свойственно  всякой  М.,  какъ  такой, 
результаты  же,  къ  которымъ  оно  приводить, 
т.  е.  самыя  метафизичесмя  системы,  пред- 
ставляютъ большое  разнообраз1е,  которое,  од- 
нако, легко  сводится  къ  немногимъ  основнымъ 
типамъ.  Вообще  все  системы  М.  могутъ  быть 
разделены  на  элементаряыя  и  сложныя  (син- 
тетическ1я).  Первыя  представляютъ  следую- 
Щ1е  главные  типы.  I.  По  качеству  признавае- 
маго  основного  начала  или  всем1рной  сущно- 
сти: 1)  матергализмъ,  ищущ1Й  это  начало 
или  эту  сущность  въ  томъ,  г1зъ  нею  состоитъ 
или  происходитъ  все  существующее;  2)  идеа- 
лизмо,  для  котораго  эта  сущность  заключается 
въ  умопостигаемой  форме  или  идее,  опреде- 
ляющей всякое  быт1е;  3)  паннсихизмъ,  видя- 
Щ1Й  въ  основе  всякой  реальности  производя- 
щую ее  внутренно  одушевленную  силу  и  4) 
атритуализмъ.  понимающ1й  такую  силу  какъ 
самосознательный  разумный  духъ.  II.  По  ко- 
личественному определенш  всемхрной  сущно- 
сти—также 4  типа  М.:  1)  монизмъ,  полагаю- 
щш  ее  безусловно  единою;  2)  дуализмъ,  при- 
нимающ1й  въ  основе  М1ра  двойственность  са- 
мостоятельныхъ  началъ;  3)  опредплепный  плу- 
рализмъ,  признающ1й  ихъ  несколько  и  4)  не- 
опредпленный  плурализмъ  (апейризмъ),  пред- 
ставляющ1й  м1ровую  сущность  какъ  изначала 
раздробленную  на  безпредельную  множествен- 
ность самостоятельныхъ  единицъ.  III.  По  спо- 
собу быт1я  системы  М.  различаются  на  два 
типа:  1)  статическгй,  или  М.  пребыван1я 
(субстанцхализмъ)  и  2)  динамическгй,  или  М. 
изменен1я  (процессуализмъ).  Такъ  какъ  при 
всякомъпониманш  м1рового  начала  (признается 
ли  оно  матер1альнымъ  или  духовнымъ  и  т.  д.) 
вопросъ  о  его  определенш  по  числу  и  образу 
бытхя  остается  въ  силе,  то  всякая  элементар- 
ная система  определяется  съ  этихъ  трехъ 
точекъ  зрен1я;  такъ,  матерхализмъ  можетъ  по- 
нимать свою  м1ровую  сущность  (матер1ю) 
монистически  —  какъ  единую  и  нераздельную 
(таковъ,  напр.,  гилозоизмъ),  или  дуалистическп 
!  — различая,  напр.,  весомое  вещество  отъ  неве- 
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сомаго  эвира,  или  плуралистически— какъ  мно- 
жественность нед4лимыхъ  единицъ  (атомизмъ 
— самая  распространенная  форма  матерхализ- 
ма);  вм^&сгЬ  съ  гЬмъ  по  образу  быт1я  мате- 
р1алистическая  М.  можетъ  быть  или  стати- 
ческою, не  признающею  связнаго  и  посл'Ьдо- 
вательнаго  процесса  или  развитая  веществен- 
наго  быт1я  (таковъ  матер1ализмъ  Демокрита  и 
въ  новЬйшей  философ1й — Чольбе),  или  дина- 
мическою (большинство  нов'Ьйшихъ  матерха- 
листовъ,  принимающихъ  принципъ  эволющи). 
Подобнымъ  образомъ  и  спиритуализмъ  молсегь 
полагать  въ  основ'Ь  М1ра  или  единый  творче- 
смй  духъ,  или  два  духовный  начала,  или  не- 
сколько, или,  наконецъ,  неопред'Ьленную  мно- 
жественность единичныхъ  умовъ  или  духовъ, 
а  по  образу  быт1я  духовное  начало  (или  на- 
чала) понимается  зд'Ьсь  или  только  со  стороны 
своей  пребывающей  сущности,  или  лее  какъ 
допускающее  въ  себе  и  процессъ  развит1я. 
Тоже  должно  сказать  объ  идеализме  и  о  пан- 
психизм'Ь,  соответственно  ихъ  особымъ  нача- 
ламъ.  Въ  системахъ  сложныхъ  или  синтети- 
ческихъ  не  только  совмещаются  типы  различ- 
ныхъ  категорш  или  по  различнымъ  точкамъ 
зренхя  (что  необходимо  и  въ  системахъ  эле- 
ментарныхъ),  но  соединяются  между  собою 
типы  одной  и  той  же  категор1и,  напр.  мате- 
рхальному  началу  дается  место  наравне  съ 
идеальнымъ  и  духовнымъ,  далее  приадипъ 
единства  въ  целомъ  совмещается  съ  корен- 
ною множественностью  единичныхъ  с^ществъ 
(какъ,  напр.,  въ  монадолопи  Лейбница)  и  т.  д. 
Наиболее  полныя  системы  М.  стремятся,  ис- 
ходя изъ  одного  основного  начала,  связать  съ 
нимъ  внутреннею  логическою  связью  все  дру- 
г1я  начала  и  создать,  такимъ  образомъ,  цельное, 
всеобъемлющее  и  всестороннее  м1росозерца- 
ше.  Такая  задача  выходить,  однако,  изъ  пре- 
деловъ  собственно  М.,  не  только  захватывая 
друг1я  философскхя  дисциплины,  но  вызывая 
также  вопросъ  объ  истинномъ  отношенш  между 
философ1ей  и  религ1ей  (см.  Религ1я,  Фило- 
соф1я).  Вл.  С. 

11етй«1>ора  (греч.  Метасрора,  лат.  Тгапз- 
1аио,  перенесете) — не  въ  собственномъ,  а  въ 
переносномъ  смысле  употребленное  картин- 
ное или  ббразное  выражен1е;  представляетъ 
собою  какъ-бы  концентрированное  сравнен1е, 
про  чемъ  вместо  предмета  сравниваемаго  ста- 
вится непосредственно  назван1е  предмета,  съ 
которымъ  желаютъ  сравнить,  напримеръ:  розы 
щекъ — вместо  розовыя/  (т.  е.  розоподобныя) 
щеки  или  розовый  цветъ  щекъ.  М.  способ- 
ствуетъ  изяществу,  силе  и  блеску  речй;  даже 
въ  обыденной  жизни,  въ  просторечш,  выраже- 
Н1Я  страсти  безъ  нея  почти  никогда  не  обхо- 
дятся. Въ  особенности  для  поэтовъ  М.  являет- 
ся необходимымъ  вспомогательнымъ  сред- 
ствомъ.  Она  даегь  речи  особую,  высшую 
прозрачность,  облекая  даже  отвлеченное  по- 
няпе  въ  живыя  формы  и  делая  его  доступ- 
нымъ  созерцанш.  Различаютъ  четыре  вида 
М.  Въ  первомъ  виде  одно  конкретное  (или 
чувственное)  ставится  на  место  другого,  на- 
примеръ лгьсъ  мачтъ,  алмазы  росы;  во  вто- 
ромъ  одухотворяются  или  оживляются  пред- 
меты неодушевленные,  силамъ  природы  при- 
писываются  чувства,    действ1я  и    состояшя, 


свойственныя  человеку,  напр.  вьюга  злится, 
вьюга  плачетъ\  третш  видъ  М.  облекаетъ  мы- 
сли, чувства,  страсти  и  проч.  въ  видимыя  фор- 
мы, напр.  столпы  юсг/дарства,  ядъ  сомнгьнгя; 
четвертый  видъ  М.  соединяетъ  одно  от- 
влеченное поняпе  съ  другимъ,  напримеръ  го- 
речь разлуки.  Если  М.  очень  распространена, 
она  переходить  въ  аллегорш  (см.).  Ср.  Влпк- 
шапп,  «В1е  МешрЬегп.  8Ш(11еп  иЬег  йеп 
Сге181  йег  шойегпеп  ЗргасЬеп»  (Боннъ,  1878, 
т.  I). 

Метафраза  (съгреч.) — пересказъ,  пере- 
дача содержан1я  или  смысла  чего-нибудь  не 
дословно,  а  описательнымь  способомъ,  въ 
особенности  описательное  переложен1е  ка- 
кого-нибудь стихотворен1Я  въ  прозу.  Мета- 
фрастъ— человекъ,  занимающ1Йся  М.,  пере- 
сказчикъ,  перелагатель.  См.  Метафрастъ  (Си- 
меонъ). 

Метафрастъ  (Симеонъ,  ■}■  около  940  г. 
или,  по  другимъ,  ок.  976  г.)— род.  въ  Константи- 
нополе; состоялъ  секретаремъ  при  императо- 
рахъ  Льве  Философе  и  Константине  VII;  ис- 
полнялъ  важныя  дииломатическ1я  поручения; 
спасъ  г.  Солунь  Ътъ  истребленхя,  которымъ 
угрожали  этому  городу  въ  904  г.  арабы,  убе- 
дивъ  предводителя  ихъ  взять  за  гор одъ  де- 
нежный выкупъ.  Къ  концу  жизни  былъ  патри- 
вдемь  и  магистромъ.  Причтенъ  греческою  цер- 
ковью къ  лику  святыхь  (память  его  27  нояб- 
ря). Михаилъ  Пселлъ  около  1050  г.  соста- 
вилъ  его  жизнеописание  и  церковную  службу 
въ  честь  его.  М.  известень  собранною  имъ, 
по  порученш  императора,  коллеквдей  «Жи- 
т1й  святыхь»,  при  чемъ  онъ  не  ограничился 
однимъ  собран1емъ  древнихъ  сказанШ,  а  пере- 
сказаль  или  переложилъ  ихъ;  отсюда  его  назва- 
Н1е  М.  (отъ  |^.етасрра$е^V  —  пересказывать,  пе- 
релагать). Кроме  дополнешй,  внесенныхъ  М. 
отъ  себя,  ради  «полноты  и  силы»  пэвествова- 
н1я  и  красоты  речи,  Пселлъ  находить  въ  мета- 
фразахъ  его  и  элементъ  исторической  критики: 
онъ  устраняль  изъ  древнихъ  сказанш  то,  что  бы- 
ло написано  въ  нихъ  «несправедливаго»,  а  так- 
же «ошибки  въ  словахъ»,  вообще  все,  что  могло 
вызывать  «насмешки  и  даже  презрен1е»  чи- 
тателей. Монфоконъ,  на  основан1и  сличен1я 
метафразъ  Симеона  сь  редакц1ями  старыхъ 
«жит1й»,  татже  находить,  что  М.  значительно 
улучшилъ  первоначальный  видъ  житш.  Критика 
М.  весьма  робка  и  скромна;  въ  его  метафра- 
захъ  много  вполне  легендарнаго,  чт5  у  неко- 
торыхъ  позднейшихъ  писателей  житш,  напр. 
у  св.  Димитр1я  Ростовскаго,  въ  его  «Чет1яхъ- 
минеяхъ»,  оказывается  более  или  менее  устра- 
невнымь.  Во  всехъ  техъ  случаяхъ,  когда  М. 
приходилось  иметь  дело  съ  единственнымъ  ска- 
зашемъ  о  какомь-либо  святомъ,  онъ  сохра- 
няль  его  въ  его  подлинномъ  изложенхи,  хотя 
бы  оно  и  не  было  достоверно,  руководясь  же- 
лан1емъ  оставить  назидан1е  и  въ  жизнеописа- 
нш  малоизвестнаго  святого.  Онъ  часто  обра- 
щается къ  просопопее,  влагая  въ  уста  исповед- 
никовъ  и  отшельниковъ  цедыя  речи,  иногда 
имеющ1я  стереотипный  характеръ.  Число  жиз- , 
неописанш,  составленныхъ  Симеономь,  досел*! 
съ  точностью  не  определено.  Аллящй,  сличав- : 
Ш1Й  ихъ  съ  древними  подлинниками  жит1й 
по  рукописямъ  Ватиканской  библ1отеки,  насчи 
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тываетъ  ихъ  122.  Изъ  числа  остальныхъ, 
встречающихся  съ  именемъ  М.,  444  жизне- 
описан1я  и  похвальныхъ  слова  принадлежать 
другимъ  изв-Ьстнымь  лицамъ,  а  95  —  лицамъ 
неизв'Ьстнымъ.  Преосвященный  Филаретъ  чер- 
НИГ0ВСК1Й  думаетъ,  что  «мнопя»  изъ  посл^днихъ 
были  «исправляемы»  Симеоноыъ  М.  Иолнаго 
собран1Я  вс^хъ  жизнеописан1й,  составленныхъ 
М.,  досел'Ь  не  существуетъ.  Большинство  ихъ 
издано,  въ  латйнскомъ  перевод'Ь,  Липоманомъ 
въ  «УНае  8аасшгиш»  (Римъ,  1551 — 1560);  Л. 
Сурш  въ  1569  г.  переиздалъ  ихъ  въ  своихъ 
сУНае  8апс1огит»,  размёстивъ  по  м'Ьсяцамъ, 
въ  порядк-Ь  церковнаго  празднован1я;  въ  та- 
комъ  же  поряди*  онн  вошли  въ  «Ас1а  запсю- 
гит»  болландистовъ.  Полный  перечень  ихъ — 
у  Фабрид1я,  въ  IX  т.  его  «В1Ы101Ьеса  §гаеса». 
Отд'Ьльныя  ;кит1я  н'Ькоторыхъ  греческихъ  свя- 
тыхъ  отдовъ  — Аеанас1я,  Ефрема,  Златоуста 
и  другихъ  —  въ  греческомъ  подлянник'Ь  напе- 
чатаны при  издан1яхъ  ихъ  сочиненш  (см. 
перечень  ихъ  у  Филарета  черниговскаго,  «Исто- 
рическое учен1е  объ  отцахъ  церкви»,  т.  П1, 
стр.  390).  Въ  1541  г,  въ  Венецш  монахомъ 
Агап1емъ  издано  извлеченхе  изъ  собран1я  М., 
подъ  заглав1емъ:  «ЫЬег  сИсШз  рагасИзпз,  зеп 
Шизичиш  запсюгиш  уИае».  Кром'6  жизнеопи- 
сашй,  подъ  именемъ  Симеона  М.  или  Си- 
меона Логовета  въ  литератур*  еще  известны: 
несколько  проповедей  («Плачь  Богоматери 
надъ  гробомъ  Спасителя»,  известный  въ  рус- 
ской литератур*  по  заимствован1ямъ  изъ  него 
у  Кирилла  Туровскаго,  указаннымъ  М.  И.  Су- 
хомлиновымъ;  «Слово  на  великую  субботу»  и 
«Слово  на  день  Успешя  Богоматери»,  издан- 
ныя  Алляц1емъ  и  Комбефизомъ),  два  стихо- 
творен1я  (изданы  въ  книгЬ:  «Роёие  йгаес! 
уе1егез»),  девять  послан1й,  несколько  ыолитвъ  и 
каноновъ  (на  великш  пятокъ  и  въ  честь  св. 
Марш  Египетской),  анналы  византийской  жизни 
за  время  отъ  813  г.  по  963  г.,  извлечен1я  изъ 
сочинен1й  Василия  Великаго  и  Макар1я  Вели- 
каго.  Досел*  критикой  не  установлено,  принад- 
лежать ли  эти  сочинен1я  Симеону  А-го  в^ка 
или  Симеону  ХИ  в.,  такъ  какъ  оба  они  им*ли 
титуль  логоеета.  Н.  Б—въ. 

Ме  т  м  1д  с  то  новая  кислотн  —  см. 
Мета. 

Мстацентръ,  въ  гидростатик*  —  точка 
перес*чен1я  вертикальной  линш,  проходящей 
черезь  центрь  тяжести  объема  вытЬсненной 
жидкости,  сь  плоскостью  симметр1и  погружен- 
наго  гЬла.  Для  равнов*с1я  плавающаго  гЬла 
необходимо,  чтобы  М.  лежалъ  выше  его  цен- 
тра тяжести. 

Метацетон-ь — см.  Мета. 

Петеле  —  селен1е  Сейнскаго  у.,  Сувалк- 
скоп  губ.,  при  озер*  того  же  имени;  жителей 
3642,  двор.  542;  рыболовство. 

.Нетелпкъ  луговой  (Епгусгеоа  81,1011- 
саИз — см.  Мотылекъ. 

Метелка — см.  Соцв*т1е. 

Метелко  (Францъ-Серафинъ) — словинскШ 
фияологъ  (17ь9 — 1861),  быль  профессоромь 
сдовинскаго  языка  и  литературы  въ  лайбах- 
скомъ  лице*.  Изв*стн*йш1Й  трудъ  его — «ЬеЬг- 
^еЬаайе  йег  81оууеп1зсЬеп  ЗргасЬе»  е1с.  (Лайб., 
1825),  съ  предислов1емъ  и  съ  обзоромъ  лите- 
ратуры  и   грамматики  словинскпхъ.    Главная 


заслуга  М. — въ  томъ,  что  онъ  приложилъ  си- 
стему Добровскаго  къ  словинскому  языку  и 
сд*лаль  подготовительную  работу  по  крайн- 
скому  нар*ч1ю  для  общей  сравнительной  грам- 
матики славянскихъ  язы1:овъ.  М.  пытался  до- 
полнить латинскую  азбуку  н*сколькими  новы- 
ми знаками,  взятыми  изъ  кириллицы,  для 
т*хь  зву1ювт,  которыхъ  н*тъ  въ  латйнскомъ 
язык*.  иравописан1е  М.  (в;м*тельчица>)  встр*- 
тило  неодобрен1в  Копитара  и  не  привилось. 
М.  написаль  еще:  «81о\уеп1зсЬе  5ргасЫеЬге» 
(Лайб.,  1830),  «АЬесёс1п1к  за  81оуёп8ке  8Ь61е» 
(Лайб.,  1829);  «Веи1зсЬ-кга1п18сЬе8  Кашеп- 
ЬисЫеи!  Шг  Ьапс18сЬи1еп  1п  йег  к.  к.  81аа1еп» 
(Лайб.,  1829),  «Ка21а8ап]е  еуап^еУа  8у.  Ма- 
1еУ2а»  (Лайбахъ,  1849).  Ср.  Кулаковсмй,  «Ил- 
лиризмъ»  (стр.  134 — 141). 

Метеллы  (Ме1е1И)— одна  изъ  отраслей 
римскаго  плебейскаго  рода  Цецил1евъ.  Наибо- 
л*е  изв*стные  изъ  М.:  1)  Лупгй-Цецилш  М.\ 
будучи  консуломь  въ  251  г.,  во  время  первой 
пунической  войны,  одержаль  блестящую  по- 
беду надъ  кареагенянами  въ  Сицил1и.  2)  Квинтъ 
М.  Македонск1й  (Масе^опкиз),  внукъ  преды- 
дущаго,  будучи  въ  148  г.  преторомъ  въ  Ма- 
кедон1и,  разбилъ  въ  2  битвахъ  самозванца  Ан- 
дриска  и  взяль  его  въ  пл*нъ.  Когда  посоль- 
ство М.  въ  Корине*  подверглось  оскорблеш- 
ямъ,  онъ  направился  противь  ахейцевъ,  раз- 
билъ у  вермопилъ  Критолая,  у  Херояеи  — 
войско  аркадцевъ,  взяль  вивы  и  Мегару  и  пы- 
тался, до  прибыт1я  консула  Лущя  Мумм1я,  за- 
кончить войну  переговорами,  что  ему,  однако, 
не  удалось,  Въ  143  г.  былъ  консуломь,  въ 
131  г. — первымъ  цензоромъ  изъ  плебеевъ;  пред- 
ложиль,  въ  видахъ  увеличен1я  населен1я,  при- 
нужден1е  къ  браку.  Его  политическимъ  вра- 
ге мъ  былъ  младшш  Сцип1онъ,  но  М.  т*мъ  не 
мен*е  оплакиваль  смерть  его,  какъ  несчастье 
для  государства.  У  древнпхъ  М.  считался  при- 
м*рнымъ  счастливцемъ,  такъ  какъ  4  сына  его, 
еще  при  жизни  отца,  достигли  высшихъ  почет- 
ныхъ  должностей.  С!тарш1Й  изъ  нихъ,  3)  Квинтъ 
М.  Балеарсгай  (За!еаг1си5),  покориль  и  коло- 
низировалъ  Балеарск1в  о-ва.  4)  Внукъ  М.  Ба- 
леарскаго,  Квинтъ  М.  Целеръ,  въ  66  г.  въ 
Аз1И  отразиль  нападен1в  албанскаго  царя  Сре- 
за, во  время  заговора  Катилины  разбилъ  за- 
говорщиковь  и  преградиль  Катилин*  проходъ 
черезъ  Альпы.  Какъ  уб*жденный  оптпматъ, 
онъ  противился  демократическимъ  м*рамь 
Помпея  и  пом*шалъ  провести  аграрный  за- 
конь  Луц1я  Флавгя.  Умерь,  по  предположен1ю 
современниковъ,  отравленный  своей  женою 
Клавд1ею,  сестрою  изв*стнаго  Клод1я  (ХУ, 
414).  5)  Квинтъ  М.  Непотъ,  братъ  Целера, 
быль  врагомь  Цицерона,  котораго  онъ  предла- 
галь  предать  суду  за  умерщвлен1е  сообщни- 
ковъ  Катилины.  Парт1и  оптиматовъ,  однако, 
удалось  отстоять  Цицерона,  и  М.  ушель  изъ 
Рима  къ  Помпею.  Сд*лавшись  консуломъ  въ 
58  г.,  онъ  даль  соглас1е  на  возвращен1е  знаме- 
нитаго  оратора  изъ  изгнан1я  и  даже  сд*лался 
его  другомь.  6)  Квинтъ  М.  Нумидгйскги  (Ни- 
Ш1(1|сиз)  въ  109  г.  велъ,  въ  качеств*  консула, 
войну  съ  Югуртою  (см.),  разбилъ  его  при  р. 
Мутул*,  опустошиль  его  земли  и  принудилъ 
его  заключить  невыгодное  для  него  перемир1е. 
Когда    Югурта,    въ  сл*дующемъ  году,    снова 
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началъ  войну,  М.  снова  разбилъ  его  и  взялъ 
городъ  Талу,  но  дол/кенъ  былъ  уступить  Ма- 
р1ю  дальнейшее  веден1в  военныхъ  д-ЬйствШ.  За 
нежелан1е  присягнуть  аграрному  закону  три- 
буна Сатурнина  ему  угрожали  изгнашемъ,  ко- 
торое онъ  предупредилъ  добровольнымъ  ухо- 
домъ  изъ  города;  Мар1Й  объявилъ  его  тогда  ли- 
гаеннымъ  правъ.  Въ  99  г.  онъ  вернулся  въ 
Римъ,  но  не  играл  ь  бол'Ье  выдающейся  ро- 
ли, 7)  Квинтъ  М.  Шй  былъ  сторонннкомъ 
Мар1я  и  Цинны;  въ  87  г.  отправился  въ  Аф- 
рику, гдЬ  собралъ  большое  войско  и  укрепил- 
ся въ  Лигур1и.  Отсюда  онъ  выступилъ  на  встре- 
чу возвращавшемуся  изъ  Азш  Сулл^  и  сво- 
пмъ  переходомъ  на  его  сторону  далъ  прим'Ьръ 
многимъ  другимъ.  Позже  онъ  сражался  въ  Ис- 
пан1и  съ  Сертор1емъ.  8)  Квинтъ  Цецилгй 
М.  Пш  Сципгонь,  на  дочери  котораго  въ  52  г. 
:кенился  Помпеи,  въ  49  г.  внесъ  предложение, 
чтобъ  Цезарь  распустилъ  свое  войско  или 
былъ  объявленъ  врагомъ  республики.  Этоиред- 
ложен1е  послужило  поводомъ  къ  гражданской 
войнФ.  Еще  до  ея  начала  М.  поручено  было 
сенатомъ  управленхе  Сир1ею.  ЗдЬсь  онъ  велъ 
войну  неудачно,  грабилъ  свою  провинцш,  но 
т^мъ  не  мен^е  провозгласилъ  себя  императо- 
ромъ.  Призванный  на  помощь  Помпеемъ,  онъ 
въ  лагерЬ  передъ  Фарсаломъ  разсорился  съ 
товарищами  изъ-за  предполагаемой  добычи;  во 
время  сражен1я  командовалъ  центромъ  войска 
и  послЬ  неудачнаго  исхода  битвы  б^жалъ  въ 
Африку,  где  Катонъ  едва  удержалъ  его  отъ  раз- 
рушен1я  города  Утики,  заподозреннаго  имъ  въ 
сочувств1и  Цезарю.  Вопреки  совету  Катона,онъ 
слишкомъ  рано  решился  на  битву  съ  Цеза- 
ремъ  и  былъ  разбить  на  голову  при  Тапс4. 
Съ  небодьшимъ  флотомъ  онъ  пытался  бЬжать, 
но  былъ  пригнанъ  в^тромъ  къ  берегу  и  бро- 
сился въ  море.  Его  дочь  Корнелгя,  жена  Пом- 
пея, отличалась  образованностью,  занималась 
изящными  искусствами  и  обладала  познан!- 
ями  въ  математике  и  фидософш.  9)  Квинтъ 
М.  Критскш  въ  69 — 67  гг.  СЪ  большою  жесто- 
костью покорилъ  Риму  0-въ  Критъ. 

Мстемпсихоз-ь— см.  Переселеше  душъ; 

Истемптоза  (съ  греч.)  —  опущеше  до- 
бавочныхъ  (високосныхъ)  дней  въ  юбилейные 
годы  (т.  е.  каждый  100  летъ;  исключенхе— см. 
Календарь,  XIV,  14),  имеюнше  место  въ 
грегор1анскомъ    календаре  (по  новому  стилю). 

М1е1'еиилъ  (  НС  :  )  —  есть  трехатомный 
остатокъ  метана;  въ  свободномъ  состоян1и  не- 
известенъ;  ди-М.  НС  :  СН  есть  ничто  иное, 
какъ  ацетиленъ  М.  есть  простейш1Й  изъ  трех- 
атомныхъ  радикаловъ,  имеющихъ  общ1й  со- 
ставь С"Н^°  "^  ^С  :  ,  между  которыми  ближай- 
Ш1е  гомологи  М.НС  :  называются:  СН'.С  '. 
этинилъ,  СН^.СН^.С  •:  пропенилъ  и  т.  д.  Какъ 
примеры  метенильныхъ  соединен1Й  назовемъ: 
хлористый  М.НССР  или  хлороформъ,  метенил- 
трикарболовую  кислоту  НС(СО*Н)^,  известную 
въ   форме  эеира   НС(СО^С''Н®)',   метенидами- 

динъ  или  формамидинъ  НС^^^тд»  метени- 
дамидоксимъ  НС<^^|тУ2    и  др 


В.  Я.  д. 


Мстсорнз.п'ь  (отъ  греч.  [Аетеи)р1С<и — при- 
поднпмаю,  пухну)— вздут1е  живота,  вследств1е 


скопившихся  въ  кишкахъ  газовъ.    См.  В4тро- 
гонныя  средства  (УП,  691). 

Метеориты  или  аэролиты — каменныя 
или  железный  массы,  которыя  падаютъ  на  землю 
изъ  небеснаго  пространства,  при  чемъ  обык- 
новенно наблюдаются  особыя  световыя  и  зву- 
ковыя  явлен1я.  Теперь  нельзя  уже  сомневаться 
въ  томъ,  что  метеорн.  камни  космическаго  про- 
исхожден1я;  особенности  наружной  поверх- 
ности (черная  кора,  вдавлен1я)  М.,  ихъ  мине- 
ралогическаго  состава  и  строен1я  даютъ  воз- 
можность признать  М.  въ  найденномъ  камне 
или  железной  массе  далее  и  въ  томъ  случае, 
когда  не  наблюдалось  непосредственно  его  па- 
ден1е.  М.,  иначе  называемые  аэролитами,  си- 
деролитами, уранолитами,  метеоролитами,  бэ- 
ТИЛ1ЯМИ  (Ря1хоХо1),  небесными  или  метеорными 
камнями  и  т.  д.,  известны  съ  глубокой  древ- 
ности. Въ  книге  пророка  1осш,  въ  китайскихъ 
рукописяхъ,  у  Лив1я,  Плутарха  и  другихъ 
писателей  встречаются  указан1я  на  паден1я 
метеорныхъ  камней,  воЪходящ1я  до  УП  ст.  до 
Р.  Хр.  Въ  древности  эти  М.  служили  пред- 
метомъ  обожан1я  и  по1глоиен1Я,  считались  свя- 
тынями; въ  этомъ  отношен1и  особенно  заме- 
чателенъ  черный  камень  Каабы  въ  Мекке, 
имеющш  2  м.  вышины  и  известный  подъ  на- 
зван1емъ  Хаджаръ-эль-Асвадъ.  Изъ  дошедшихъ 
до  насъ  и  изследованныхъ  М.,-  паденхе  кото- 
рыхъ  наблюдалось  и  описано,  старейшимъ 
является  М.  Энзисгейма  въ  ЭльзасЬ  (Ец818- 
Ьеш),  упавшш  4  (16)  ноября  1492  г.  Съ  кон- 
ца прошлаго  стодет1Я  М.  делаются  предме- 
томъ  изследован1я  ученыхъ  п  въ  1794  г. 
Хладни  устанавливаетъ  цедымъ  рядомъ  дово- 
довъ  необходимость  допупюнхя  ихъ  космиче- 
скаго происхожден1я.  Тодчокъ  и  главный  ма- 
тер1адъ  для  изсдедован1я  Хладни  далъ  гро- 
мадный М.  весомъ  около  700  кгр.,  привезен- 
ный въ  1772  г.  Палласомъ  изъ  дер.  Медведе- 
вой у  Красноярска,  где  этотъ  камень  былъ 
найденъ  казакомъ  еще  въ  1749  г.;  главная  масса 
этого  М.,  известнаго  подъ  пазван1емъ  Палла- 
сова  желгьза,  хранится  въ  академ1и  наукъ 
въ  С.-Петербурге.  Остававш1яся  еще  сомне- 
Н1Я  были  окончательно  устранены  подробнымъ 
докладомъ  Б1о  о  паден1и  М.  въ  ГА151е,  во 
Франции,  14  (26)  апреля  1803  г.  Изъ  небес- 
наго пространства  М.  вступаютъ  въ  атмосферу 
земного  шара  со  скоростью  въ  Ю — 45  миль  въ 
секунду.  Сопротивлен1е  воздуха  быстро  уни- 
чтожаетъ  значительную  часть  скорости.  Такъ, 
по  определен1ю  Гершеля  М.  Мидльсбруга  2 
(14)  марта  1882  г.  въ  моментъ  паден1я  имелъ 
скорость  только  412  фт.  въ  сек.;  несколько  кам- 
ней М.  Гессле  упали  на  ледяной  покровъ  реки 
толщиною  всего  въ  несколько  дюймовъ  и  от- 
скочили, не  пробивъ  его.  Уничтоженная  энер- 
г1я  движен1я  превращается  въ  теплоту,  кото- 
рой оказывается  достаточно  для  того,  чтобы 
накадить  летящш  М.  докрасна  и  оплавить 
его  снаружи.  Иногда  при  небольшой  скорости 
полета  и  бодьшихъ  размерахъ  М.  получается 
впечален1е  медленно  передвигающагося  огнен- 
наго  шара,  который,  по  преддоженш  Араго, 
назыв,  въ  этомъ  случае  болидомъ.  По-летъ  М, 
по  земной  атмосфере  такъ  непродолжитеденъ, 
что  развившаяся  при  поверхности  М.  теплота 
не  успеваетъ  проникнуть  вглубь  М.;  только  на- 
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гонкую  черную  (изредка  С'Ьрую),  то  матовую 
п  шероховатую,  то  гладкую  и  блестящую  ко- 
1)1/,  которая  является  однимъ  изъ  наиболее 
важныхъ  признаковъ  М,  Кора  часто   обнару- 

Внваеть  застывш1е  потоки  расплавленной  мас- 
й,  стекавш1я  во  время  полета  съ  передней 
ророны  М.  назадъ;  благодаря  этому  часто 
1ГК0  определить  поверхность  М.,  которая  при 
)легЬ  была  обращена  впередъ;  въ  этомъ  от- 
пошен1и  очень  поучителенъ  М.  Станнерна, 
Если  М,  разбитъ  трещинами,  то  расплавлен- 
ная масса  проникаетъ  и  въ  нихъ,  образуя 
л^сплкн  или  с^&ть  чернаго  стекловатаго  веще- 
ИН^ва  внутри  камня.  Непосредственно  посл'Ь 
■Н[1ден1я  М.  обыкновенно  оказывается  еще 
-очень  горячимъ,  но  есть  указашя  и  на  паде- 
ден1е  холодныхъ  М.  При  вступленш  въ  ат- 
мосферу земли  М.  часто  трескается,  совзры- 
вомъ  разсыпается  въ  бол^е  или  менее  значи- 
тельное число  осколковъ,  которые  также  всЬ 
покрываются  корою.  Рядомъ  съ  образован1емъ 
ь'оры  идетъ  и  образован1е  т*хъ  своеобразныхъ 
вдавленш  на  поверхности  М.,  которыя  пред- 
ставляются какъ-бы  отпечатками  пальцевъна 
мягкой  пластической  масс^  и  получили  отъ 
Добрэ  назван1е  шэзоглиптовъ  (т.  е.  отпечат- 
1говъ  пальцевъ).  Ихъ  происхожден1е  объяс- 
няется т^мъ,  что  мнопе  метеориты  богаты- 
желваками  троилита  (Ге8)  различной  вели- 
чины и  формы,  которыя  благодаря  своей  плав- 
кости во  время  полета  расплавляются  и  выте- 
каютъ  изъ  камня,  оставляя  на  его  поверхно- 
сти упомянутыя  углублен1я;  известны  случаи, 
когда  этимъ  путемъ  образовались  даже  сквоз- 
ныя  отверст1я,  округлыя  или  эллипсоидаль- 
II ыя  дыры.  Число,  разм-бры  и  вЬсъ  принадле- 
жащихъ  ьт.  одному  паденш  камней  чрезвы- 
чайно различны;  часто  падаетъ  только  одинъ 
камень,  часто  несколько  крупныхъ  камней, 
пногда,  кром*  того,  и  мелк1е  осколки;  изв^Ь- 
,  стны  случаи,  когда  одновременно  упало  не- 
сколько тысячъ  камней,  величиною  отъ  орЬ- 
ха  до  человеческой  головы,  настоящш  камен- 
ный дождь,  какъ  напр.   въ  Пултуске   18  (30) 
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Составь  М.,  какъ  химическШ,  такъ  и  мине- 
ралогическ1й,  представляотъ  много  своеобраз- 
наго,  указывающаго  на  то,  что  М.  образова- 
лись въ  возстановительной  атмосфере  или,  по 
крайней  мере,  въ  отсутств1и  окислителей.  Эле- 
ментарный составъ  М.  интересенъ  въ  томъ 
отношен1и,  что  до  сихъ  поръ  ни  въ  одномъ  М. 
не  найденъ  какой  либо  элементъ,  неизвестный 
на  земле.  Главнейшую  роль  въ  составе  М.  игра- 
ютъ:  железо,  никкель,  фосфоръ,  сера,  угле- 
родъ^  кислородъ,  кремн1й,  магн1й,  кальщй,  алю- 
мин1й;  кроме  того,  встречаются:  водородъ, 
азотъ,  хлоръ,  литШ,  натрхй,  калШ,  стронц1й, 
титанъ,  хромъ,  марганецъ,  кобальтъ,  мышьякъ, 
сурьма,  олово,  медь.  Ва;кнейш1я  составныя 
минералогичесгая  части,  констатированныя  по 
настоящее  время  съ  несомненностью,  следую- 
Щ1я:  1)  известныя  только  въ  метеоритахъ:  ник- 
келистое  железо  (т.  е.  самородное  железо  въ 
сплаве  съ  болыпимъ  или  меньшимъ  количе- 
ствомъ  никкеля),  коэнитъ  (Ре,N^,Со)'С,  шрей- 
берситъ  или  рабдитъ  (фосфористое  никкели- 
стое  железо),  троилитъ  (Ре8),  добрэилитъ 
(Ре8,Сг28^),  ольдгамитъ  (Са8),  осборнитъ  (сер- 
нистый кальц1й  съ  сернистымъ  титаномъ), 
лавренситъ  (РеСР),  маскелинитъ  (аморфный 
минералъ  состава  Лабрадора;  стекло?  (особый 
минералъ?);  2)  встречающ1яся  и  на  земле  въ 
горныхъ  породахъ,  трещинахъ,  вкрапленхяхъ 
и  т.  п.:  алмазъ,  графить,  аморфный  углеродъ, 
твердые  углеводороды  и  близмя  къ  нимъ  со- 
единен1я,  пиритъ  (Р'е8''),  магнетитъ  (РеЮ*), 
кварцъ  (810^),  тридимитъ  (=асманитъ,  810^), 
брейнеритъ  (М§СО*,  съ  примесью  РеСО^), 
хромитъ  (РеОСг^О*),  оливинъ,  энстатитъ,  брон- 
зитъ,  гиперстенъ,  авгитъ,  д1опсидъ,  плагхоклазы 
(анортитъ,  лабрадоръ);  кроме  того  следуетъ 
отметить  стекло,  растворимыя  въ  воде  соли 
(КС1,МаС1,Са80*,М880*,ЫН*С1  и  др.),  водную 
окись  железа  (вторичнаго  происхожден1я,  ре- 
зультатъ  начав  гаагося  разложен1я),  воду,  газы 
(0,СО^СО,N,СН*)  и  некоторые  друг1е,  ближе 
еще  не  определенные,  минералы.  Сравнен1е 
состава  метеоритовъ  съ  составомъ  наземныхъ 
горныхъ  породъ  показываетъ,    что   при  сход- 


января  1868  г.;  принадлежапце  къ  одному  па- 1  стве  элементарнаго  состава  въ  качественномъ 

ден1ю  камни  падаютъ  часто  на  значительномъ 

разстоян1и  другъ  отъ  друга.  Величина  и  вёсъ 

камней  и  осколковъ  колеблятся  въ  пределахъ 

отъ  несколькихъ  дцм.,  до  1 — 2  м.  д1аметровъ 

и  отъ  многихъ   сотенъ   кгр.   до   мельчайшихъ 

пылеобразныхъ   осколковъ;   местами   падаютъ 

больш1я  массы  этихъ  мелкихъ  осколковъ  (такъ 

наз.  космическая  7шль),  къ  которой,  повидимо- 

му,  принадлежитъ  и  гренландск1й  кргоконитъ. 

Падение  М.  сопровождается  звукомъ,  который 

сравниваютъ  съ  пушечнымъ   выстреломъ   или 

взрывомъ;    въ  громадномъ    большинстве   слу- 

чаевъ  этотъ  звукъ  достигаетъ  насъ  еще  до  па- 

ден1я  М.  Кажется  правильно  видеть  въ  этомъ 

звуковую  волну  отъ  взрыва  и  растрескивангя, 

сопровождающаго  вступлен1е  М.  въ  атмосферу 

земного  шара;  смотря   по    тому,  продолжаетъ 

ли  М.  свой  полетъ  со  скоростью  меньшей  или 

большей  чемъ  С1   оость  звука,  этотъ  последн1й 

слышенъ    или  до,    или  после   паден1я  камня. 

Крс>ме  этого  громового  звука  отъ  взрыва  полетъ 

М.  сопровождается  еще  особымъ  шумомъ  или 

свн'-томъ,  подобнымъ  свисту  летящаго  ядра. 


отношен1и  наблюдается  большое  различхе  въ 
количественномъ  распределен! и  элементовъ; 
характерными  признаками  М.  являются  значи- 
тельное распространеше  въ  нихъ  металличе- 
скихъ  сплавовъ,  преимущественно  железа  съ 
никкелемъ,  отсутств1е  водныхъ  минераловъ, 
щелочныхъ  силикатовъ,  господство  оливина, 
ромбическихъ  пироксеновъ  и  такихъ  соеди- 
нен1й,  которыя  не  могли  образоваться  или 
существовать  въ  атмосфере,  содержащей  воду 
и  много  кислорода.  Отдельныя  составныя 
части  богаты  включен1ямн  стекла  (но  никогда 
не  содержать  включен1й  жидкостей),  разбиты 
трещинами,  часто  оплавлены,  недоразвиты, 
скелетообразны;  строен1е  М.  часто  брекч1е- 
видное;  все  это  указываетъ  на  быструю  кри- 
сталлизацш  расплавленной  или  газообразной 
массы.  Общ1й  габитусъ  М.  резко  отличается 
отъ  наземныхъ  горныхъ  породъ;  во  многихъ 
случаяхъ  это  различ1е  усиливается  еще  бла- 
годаря более  или  менее  значительному  коли- 
честву лучистыхъ  аггрегатовъ  оливина,  брон- 
зпта,    анортита,     образующихъ    шарики    или 
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эллипсоидальныя  конкрец1и  жсцентргшески- 
лучистыя,  не  встр'Ьчающ1яся  въ  земныхъ  по- 
родахъ;  эти  шарики  носятъ  назвагпе  хондръ, 
а  содержащ1е  ихъ  М. — хондршповъ.  Изъ  всЬхъ 
вышепоименованныхъ  составныхъ  частей  М. 
существенными,  встречающимися  въ  боль- 
шомъ  количеств'Ь,  являются:  никкелистое  же- 
лезо, оливинъ,  ромбическ1е  и  моноклиническ1е 
пироксены,  плаг1оклазъ,  маскединитъ.  Метеор- 
ное железо  обладаетъ  сложнымъ  строен1емъ, 
обусловленнымъ  т^мъ,  что  въ  немъ  чередуют- 
ся бол^Ье  или  менФе  тонк1е  слои  различнаго 
состава,  то  богатые  никкелемъ,  то  бол^е  бед- 
ные имъ;  многочисленныя  пластинки  срослись 
по  плоскостямъ  октаэдра.  Если  вытравить 
кислотой  отшлифованную  и  отполированную 
пластинку  метеорнаго  железа,  то  на  ней  по- 
яиляется  тотъ  своеобразный  узоръ,  который 
носить  назван1е  видмапштеттовыхъ  фигуръ 
(см.  Таблицу).  Въ  этихъ  фигурахъ  ясно  вы- 
ступаютъ  три  различныхъ  сплава  железа  съ 
никкелемъ:  одинъ  появляется  въ  вид-Ь  тол- 
стыхъ  полосъ  или  «балокъ»  и  называется 
камацитомг;  другой — тэпитъ — окаймляетъ  ка- 
мацитъ  узкими  лентами;  трет1й — плесситъ — вы- 
полняетъ  треугольные  промежутки  между  по- 
лосами камадита.  Въ  М.  до  сихъ  поръ  не  най- 


дено ни  малейшихъ  признаковъ  организмовъ; 
ошибочно  за  остатки  организмовъ  принимали 
иногда  хондры;  присутств1е  углеводородовъ, 
алмаза  и  графита  таклсе  объясняется  совер- 
шенно независимо  отъ  организмовъ. 

Ллассификацгя  М.  у  различныхъ  авторовъ 
различна.  Въ  одномъ  согласны  всЬ,  а  именно 
въ  томъ,  что  сл'Ьдуетъ  различать  каменные  М., 
состоящ1е  изъ  силикатовъ  и  другихъ  минера- 
ловъ,  но  не  содержащихъ  самороднаго  железа 
или  очень  бедныхъ  имъ,  и  желпзные  М.  или 
метеорное  желпзо,  состоящ1е  преимуществен- 
но изъ  никкедистаго  жел'Ьза  съ  примесью  дру- 
гихъ минераловъ,  но  не  содержащ1е  силика- 
товъ; въ  промежутке  между  ними  обыкновенно 
помещается  переходная  группа  мезосидеритовъ, 
т.  е.  М.,  въ  которыхъ  и  силикаты,  ц  железо 
играютъ  существенную  роль.  Изъ  различныхъ 
классификащй  Г.  Розе,  Чермака,  Добра,  Ст. 
Мёнье,  Брезины,  Флетчера,  Коэна  и  другихъ 
выяснилось,  что  следуетъ  различать  три  выше- 
указанныя  основныя  группы  и  что  въ  каж- 
дой изъ  нихъ  можно  установить  несколько 
вполне  определенныхъ  подтиповъ.  Но  до  сихъ 
поръ  ни  одна  изъ  классификащй  не  пользуется 
всеобщимъ  распространен1емъ.  По  последней 
классификащй,  Коэна,  М.  можно  разделить  на: 


I.  Желпзные  метеориты. 

1.  Метеорное  железо  (состоитъ  целикомъ  или  почти  целикомъ  изъ  никке1ИСтаго 
железа). 

2.  Литосидериты  (^сиссидеритамъ  Добра). 

II.  Каменные  метеориты. 

3.  Ахондриты,  совсемъ  или  почти  безъ  железа. 

4.  Хондриты,  съ  хондрами  и  заметнымъ  количествомъ  желЬза. 

5.  Сидеролиты  (=:полисидеритамъ  Добрэ). 


Что  касается  дальнейшаго  подразделен1я,  то 
относительно  метеорнаго  железа  можно  огра- 
ничиться указан1емъ  на  делен1е  его  на  окта- 
эдрическое  и  гексаэдрическое  железо  (даль- 
нейш1Я  подразделен1я  см.  у  Брезины,  1896  г.). 
Изъ  каменпыхъ  М.  и  мезосидеритовъ  можно 
указать  следуюнце  глазные  типы:  1)  эвкритъ 
(авгитъ  п  анортитъ),  У)  говардитъ  (авгитъ, 
бронзитъ,  анортитъ),  3)  буститъ  (д1опсидъ, 
энстатитъ),  4)  хладнитъ  (энстатитъ  и  немного 
анортита),  5)  дгогенитъ  (бронзитъ),  6)  амфоте- 
ритъ  (бронзитъ  и  оливинъ),  7)  шассинъитъ  (оли- 
винъ и  хромитъ),  8)  хондриты  (съ  хондрами 
и  железомъ),  9)  грэм71тъ  (железная  сетка  съ 
плаг1оклазомъ,  бронзитомъ,  авгитомъ),  10)  си- 
дерофиръ  (железная  сетка  съ  бронзитомъ), 
11)  мезосидеритъ  (железная  сетка  съ  бронзи- 
томъ и  оливйномъ),  12)  паллаттъ  (железная 
сетка  съ  оливйномъ),  13)  шерготтитъ  (оли- 
винъ и  маскелинитъ),  14)  уреилитъ  (оливинъ, 
авгитъ,  никкелистое  железо,  алмазъ).  М.  по 
своей  редкости  ценятся  очень  высоко  (25  коп. 
— 1  руб.  50  коп.  за  граммъ).  Обыкновенно  ка- 
менные М.  дороже  железныхъ.  Известно  около 
1000  паденхй,  но  не  отъ  всехъ  имеются  об- 
разцы въ  музеяхъ.  По  месту  паден1Я  и 
обозначаются  М.  Самыя  богатыя  коллекщи, 
какъ  по  числу  М.  (свыше  400  паденш),  такъ 
и  по  размерамъ  и  качеству  образцовъ,  въ  на- 
стоящее время  являются  коллекщи  британ- 
скаго  музея  въ  Лондоне,  естественно-истори- 


ческаго  музея  въ  Вене  и  естественноистори- 
ческаго  музея  (1агс11п  йез  ПаШез)  въ  Париже. 
Въ  Росс1и  хорош1я  коллекщи  имеются  въ 
акад.  наукъ.  въ  юрьевскомъ  унпв.,  у  наслед- 
никовъ  Ю.  Й.  Симашко,  въ  Петровско.мъ  земле- 
дельч.  инст.  и  т.  д.  Паден1е  М.  наблюдает- 
ся сравнительно  редко;  въ  Европе  въ  среднемъ 
ежегодно  случаются  три  новыхъ  паден1я.  При- 
нимая во  вниманхе  незначительную  площадь, 
обитаемую  цивилизованными  народами,  п  слу- 
чайность паден1Я  М.  именно  въ  пределахъ  этой 
площади,  следуетъ  думать,  что  число  ежегодно 
падающихъ  М.  достигаетъ  несколькихъ  сотенъ. 
Ярог^сжож^емге  Ж  Предположен1я  о  томъ,  что 
М. — камни  съ  необычайной  силой  выброшенные 
вулканами  и  падающ1е  вдали  отъ  этихъ  вулка- 
новъ,  давно  оставлены.  Признавая  космическое 
происхожденхе  М.,  молшо  расходиться  во  взгля- 
дахъ  на  способъ  образован1я  М.;  такое  разногла- 
С1е  мнен1Й  существуетъ  и  по  настоящее  вре- 
мя. Наибольшей  доказательностью  отличается 
то  воззренхе,  которое  образован1е  М.  приво- 
дить въ  связь  съ  падающими  звездами  и  коме- 
тами. Это  воззрен1е  представляетъ  развит1е  вы- 
сказаннаго  еще  въ  1794  г.  Хладни  мнен1я  о  то- 
жестве М.  и  падающихъ  звездъ.  Космическое 
происхожден1е  падающихъ  звездъ  было  оконча- 
тельно установлено  после  замечательнаго  паде- 
н1я  звездъ  1  (13)  ноября  1833  г.,  когда  наблю- 
далось свыше  200000  падающихъ  звездъ.  Въ 
1866  г.  Ск1апарелли  показалъ,  что  орбита  одной 
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въ   новыхъ   кометь   совпадаетъ    съ    орбитой 
руппы  падающихъ  зв'Ьздъ,  наблюдаемыхъ  еже- 
вдно   29   1юля   (10  авг.);    въ   дни    появлеьйя 
гихъ  кучъ  падающихъ  зв'Ьздъ  иногда  наблю- 
штся  также  паден1я  М.  и  космической  пы- 
Случан   прохожден1я    спутниковъ  Юпите- 
и  земли  черезъ  кометы  подтверж;;али  мн-Ь- 
16,  что   кометы   не   сплошныя  гЬла;    наблю- 
№1я    Клинкерфуса    и   Погсона  показали  то- 
зство    кометъ  и  кучъ    падающихъ   зв^здъ: 
что  на  далекомъ  разстоянш  представляет- 
въ  вид-Ь  хвоста   кометы,    на  бол-Ье   близ- 
эмъ  разстоян1и  разсыпается  въ  кучу   падаю- 
№хъ    зв4здъ.   Истор1Я   кометы    Бхелы    окон- 
1тельно   подтвердила  предположен1е  о  связи 
^чъ  падающихъ  зв'Ьздъ  съ  кометами.  Эта  пе- 
Модическая  комета  появлялась  въ  1772,  1806, 
1826,  1832,  1845,  1852  гг.  За  это  время  можно 
"было  констатировать  разд'Ьлен1в   этой  кометы, 
образован1е  и  увеличенхе  хвостовъ,  расхожде- 
н1е  об'Ьихъ  кометъ,  ц^лый   рядъ   важнЬйшихъ 
изм'Ьнен1й  и,  наконецъ,  ея   полное   исчезнове- 
н1е,  такъ  что  ни  въ  1866  г.,  ни  въ  1872  г.  она 
уже  не  появлялась.   Но  зато    15  (27)  ноября 
1872  г.,  когда  земля  пересекала  орбиту  исчез- 
нувшей кометы,  она  встр'Ьтила  несколько  ты- 
сячъ  падающихъ  зв'Ьздъ  и   это  явленхе  повто- 
рилось 15  (27)  ноября  1885  г.,  когда  по  раз- 
счету  земля  снова  перес^Ькла  эту  орбиту;  астро- 
номы уб'Ьждены,  что  комета  Б1ела   распалась 
въ  множество  падающихъ  звЬздъ  и  М.;  въ  эту 
же  ночь  упалъ  М.  въ  Мазатлан'Ь  въ  Мексик'Ь. 
Спектръ  св'Ьта  кометъ,   въ  которомъ  есть  и 
отраженный   солнечный  св-Ьтъ   и  собственный 
св-Ьт!,  удалось  воспроизвести,  пропуская  элек- 
трическш  разрядъ  черезъ  трубку  съ  разр'Ь- 
женнымъ  воздухомъ,  въ  которую   были  поло- 
жены кусочки  М.  Мнопе  ученые  считаютъ,  на 
основан1и  всЬхъ  этихъ  изсл'Ьдован1й  не  только 
кометы,  но  и   кольца  Сатурна   и   туманностр 
за  скоплен1я  падающихъ  звЬздъ  и   М.;  даже 
солнечную  теплоту  н-Ькоторые  объясняютъ  мно- 
жествомъ  падающихъ  на  солнце  М..  уничтожен- 
ная скорость  которыхъ  превращается  въ  теп- 
лоту. Обширный  рядъ  опытовъ,  направленныхъ 
къ  объяснен1ю  и  воспроизведен1ю  формы,  строе- 
шя,  составныхъ  частей  и  т.  д.  М.  былъ  про- 
изведенъ  Добрэ  и  н'Ькот.  другими  учеными. 

Литература  М.  чрезвычайно  обширна;  изъ 
общихъ  сочинен1й  или  популярныхъ  статей 
можно  указать  на  сл11дующ1я:  Е.  СоЬеп,  сВ1е 
Ме1еог11епкипс1е»  (1894);  Ь.  ^'1е1сЬег,  «Ап 
ш1гоаисиоп  Ю  1Ье  81ис1у  о^  Ме1еог11е8>  (1893); 
А.  Вге21па,  сВ1е  Ме1еоп1еп8ашт1ип§  йез  К.  К. 
па1игЫз1ог18сЬе8  НоГтизеитз  ш  \У1еп>  (1896); 
С.  Козе,  сВезсЬгеШипд  и.  Е|п1Ье11ипе  с1ег  Ме- 
1еогиеп>  («АЬЬ.  (1.  Асас1.  (1.  \У188еа5сЬ.»  1863; 
В.,  1864);  Сг.  ТзсЬегшак,  «016  ш1кго8кор18сЬе 
ВезсЬаГГепЬеН  (1ег  Ме1вогиеп,  ег1аи1ег1  йигсЬ 
рЬо1одгарЫ8сЬе  АЬЫШипдеп»  (1884);  ВаиЬгёе, 
«С1а851Г1саиоп  а(1ор1ёе  роиг  1а  со11ес1юп  йе 
тё1ёогие8  (1и  Мизёиш  й'Ш81о1гв  Nа^иге11е> 
(сСотр1ез-Кеп(1и8  йе  1'Аса(1.  Рапз»,  65,  1867); 
81.  Меип1ег,  <Мё1ёогиез>  (1884;  прил.  къ  II  т. 
<Епсус1орё(11е  сЬ^т^^ие1  Егёту);  8огЬу,  сОи 
1Ьв  зиис^иге  апс!  ог181п  оГ  те1еог11ез>  («Ка- 
1иге>,  1877,  15);  ^УайзууопЬ,  «ии1о1оё1са1  81и- 
(Иез»  (Кембриджъ,  <[1.  8.  А.>,  1884);  Ког- 
ёе^5к^о1(1,  <ПеЬег    сИе   8ео1о815сЬе   Ве(1еи1иид 


йез  НегаЬГаНепз  Ко8т18сЬег  81оГГе>;  СЫайт, 
«(ТеЬег  (1еп  Игзргип^  йег  \уоп  РаИаз  ^еГипйе- 
пеп  иай  апйегег  Шг  аЬпИсЬег  Ехзептаазеп» 
(Рига,  1794);  С.  Каштв1зЬегд,  «01е  сЬет18сЬв 
Nа1,и^  (1ег  Ме1еоп1еп>  (1870—79);  А.  Вге21па, 
<В1е  Ме1еог11еа>,  и  его  же:  «В1е  Овз1а11иГ|8 
с1ег  Ме1еог11еп>  (В-Ьна,  1893  и  1894);  А.  Ваи- 
Ьгёе,  «Ешиез  8упи1ёи^иез  йе  §ёо1о81е  ехрёгь 
тепЫе»  (II,  П.,  1879);  А.  Вге21па  и.  Е.  Со- 
Ьеп,  «1)16  т1кгозкор1зсЬе  ВезсЬаГГеиЬеН  двг 
Ме1еоге1зеп,  ег1аи1ег1  йигсЬ  рЬо1ойгарЫ8сЬе 
АЬЫЫипдеп»;  ВисЬпег,  сВ1е  МеЮогИе  т  8ат- 
т1ип§епз>;  Е.  \Уи1Ппд,  «УегЬгеНипд  и.  \\^ег1Ь 
иег  ш  8ашт1ип8вп  аиГЬ8\уаЬг1еп  Ме1еог1(,еп> 
(18Э4).  Ф.  Левипсонъ-Лесситъ, 

Метеорное  «вел-Ьзо  -  см.  Метеориты. 

МетсорогрнФ'ь — приборъ,  записываю- 
щ1й  на  одной  общей  бумажной  лентЬ  ходъ 
многихъ  метеорологическнхъ  элементовъ  сразу. 
Однимъ  изъ  первыхъ  былъ  М.,  устроенный  из- 
в-Ьстнымъ  пат.  Секки  и  записывавшШ  одно- 
временно давлеше  воздуха,  его  температуру 
и  влажность,  направлен1е  и  силу  в'Ьтра  и 
осадки.  НаиболЬе  изв^стенъ  М.  А.  фанъ-Рейс- 
сельберге  (А.  уап-Куз8е1Ьег811е).  При  помощи 
этого  прибора  въ  1881  году,  во  время  элек- 
трической выставки  въ  Париж'Ь,  передавался 
ходъ  вс^Ьхъ  метеорологическнхъ  элементовъ  изъ 
Брюсселя.  Въ  М.  Рейссельберге  передача  по- 
казан! й  производится  электрическимъ  токомъ: 
напр.,  въ  барометр'Ь  и  двухъ  термометрахъ 
психрометра  стальной  штифтъ,  соединенный  съ 
карандашемъ,  движущимся  по  бумажной  лентЬ, 
опускается  часовымъ  механизмомъ  съ  н'Ьгсо- 
торой  постоянной  высоты  до  прикосновенхя 
со  ртутью  въ  приборахъ;  въ  моментъ  прикос- 
новен1я  чрезъ  ртуть  замыкается  токъ,  пус- 
кающ1Й  въхо1ъ  другой,  добавочный  механизмъ, 
который,  захватывая  штифтъ,  поднимаетъ  его 
снова  до  прежней  высоты.  Это  повторяется 
чрезъ  каждыя  10  минуть  и  на  бумагЬ  полу- 
чается рядъ  лин1й,  длина  которыхъ  будетъ 
соотв-Ьтствовать  высогЬ  ртути  въ  барометр'Ь 
и  термометрахъ.  Соотв^тственнымъ  образомъ 
записываются  и  проч1е  элементы.  Въ  позд- 
нМшихъ  экземплярахъ  М.  Рейссельберге  бу- 
мажная лента  зам'Ьнена  металлическою  доскою, 
на  которой  лин1и  выр'Ьзаются  посредствомъ 
стальныхъ  р'Ьзцовъ  самимь  приборомь;  это 
усовершенствован1е  давало  возможность  непо- 
средственно съ  оригинальной  записи  прибора 
получать  оттиски  на  бумагЬ.  Установка  М. 
представляеть  больш1я  затруднен1я,  такъ  какъ 
весьма  трудно  въ  одномъ  приборЬ  удовлетво- 
рить всЬмь  требован1ямъ,  предъявляемымъ  къ 
записямь  каждаго  изъ  метеорологическихъ  эле- 
ментовъ въ  отд'Ьльности.  Кром'Ь  того — трудно 
поддеря^ивать  всЬ  части  такого  сложнаго 
прибора,  какъ  М.,  въ  одинаковой  степени  ис- 
правности. Указанныя  причины  привели  к-ь 
тому,  что.  на  практик'Ь  въ  настоящее  время 
предпочитають  для  записи  каждаго  метеороло- 
гическаго  элемента  пользоваться  отд'Ьльнымъ 
записывающимъ  приборомъ,  соответственно 
установленнымь.  Г.  Л. 

Метеорологическая  коммнссая 
Имп.  Рус.  Геогр.  Общ.— учреждена  въ  1870  г. 
Въ  первый  годъ  разсылала  циркуляры,  прн- 
глашавш1е:  1)  собирать  и  присылать   въ  общ. 
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наблюдения  надъ  вскрыт1емъ  и  замерзаехемъ 
рЬкъ;  2)  д'Ьлать  наблюден1я  надъ  грозами  и 
осадками,  дождемъ,  сн'Ьгомъ  и  т.  д.  Это  была 
первая  попытка  устроить  особые  дождем'Ьрную 
и  грозовую  с^гь  въ  Росс1и.  Наблюден1я  за  пер- 
вый годъ  (1871)  обработаны  А.  И.  Воейко- 
вымъ  («Зап.  по  Общей  Географш  Имп.  Рус. 
Геогр.  Общ.»,  т.  VI),  за  сл'Ьдующ1е  годы 
наблюден1я  надъ  грозами  обработаны  проф. 
Клоссовскимъ  («Къ  ученш  объ  электрической 
энерг1и  грозы  въ  Росс1и»),  а  надъ  осадками 
Г.  И.  Вильдомъ  («Объ  осадкахъ  въ  Росс1нской 
импер1и»).  Первые  три  года  коммисс1я  была 
очень  д'Ьятельна,  зат^мъ  д-Ьятельность  осла- 
б]Ьваеть  и  коммисс1я  перестаетъ  собирать- 
ся. Ревиз10нная  коммисс1Я  геогр.  обш.  1882  г. 
обратила  зниман1е  совета  общества  на  это, 
прежняя  К0МЫИСС1Я  была  закрыта  и  въ  1883  г. 
образована  новая,  при  отд'Ьл.  географ1и  физи- 
ческой, которая  сначала  обратила  вниман1е  на 
перюдичесшя  явлен1я  животнаго  и  раститель- 
наго  М1ра,  особенно  въ  связи  съ  сельскимъ 
хозяйствомъ.  Наблюдешя  начались  въ  1885  г. 
и  печатались  въ  «Зап.  по  Общей  Географш», 
подъ  загл.:  «Метеорологическ1я  сельско-хозяй- 
ственныя  наблюдешя  въ  Росс1и»  (5  вып.); 
потомъ  коммисс1я  обратила  вниман1е  на  из- 
сл'Ьдованхя  сн'Ьжнаго  покрова,  началомъ  чему 
послужила  работа  А.  И.  Воейкова:  «Сн'Ьжный 
покровъ»  («Записки  по  Общ.  Географ1и  И.  Р. 
Г.  (3.»,  т.  XVIII).  Въ  1888  г.  разослана  про- 
грамма наблюден1й,  начавшихся  осенью;  пе- 
чатались они  подъ  загл.:  «Наблюден1я  надъ 
св'Ьашымъ  покровомъ  въ  Росс1и  за  1888 — 89  гг.» 
въ  «Зап.  поОбщ.  Геогр.»,  потомъ  въ«Метеоро- 
логическомъ  В'Ьстник'Ь».  Позже  были  разосланы 
программы  наблюдени!  надъ  плотностью  сн^га, 
продолжительностью  солнечнаго  св'Ьта  (см.  Ге- 
л^ографъ,VIII,  272),температурой  и  влажностью 
почвы,  актинометрическихъ,  и  коммисс1я 
устроила  несколько  большихъ  сельскохозяй- 
ственныхъ  метеорологическихъ  стандш.  КромФ 
того,  въ  К0ММИСС1И  обсуждаются  разные  во- 
просы метеоролопи.  Она  получаетъ  субсидш 
въ  нООО  р.  ежегодно  отъ  министерства  земле- 
д'Ьл1я.  Коммисс1я  являлась  пхонеромъ  ц4лаго 
ряда  наблюден1Й  въ  Россхи,  и  обрабатывала  и 
печатала  ихъ  результаты,  пока  эти  наблюдения 
не  распространялись  достаточно,  а  разъ  они 
входили  въ  программы  метеорологическихъ 
с'Ьтей,  центральной  главной  физической  об- 
серваторш  и  областныхъ,  коммисс1я  считала 
свою  д^Ьятельность  по  данному  вопросу  окон- 
ченной. Такъ  она  передала  свои  наблюден1я 
надъ  осадками  и  грозами  главной  физической 
обсерваторш  въ  1883  г.,  наблюден1Я  надъ  пер1о- 
дическими  явлен1ями  метеорологическому  бюро 
министерства  землед'Ьл1я  въ  1896  г.,  съ  1894  г. 
нрекратила  издайте  яаблюден1й  надъ  глубиной 
сн'Ьга,  оставивъ  за  собою  наблюденхя  надъ 
плотностью  сн^га,  не  вошедш1я  въ  программу 
друг#хъ  сЬтей.  Кром-Ь  указанныхъ  «Изв'Ьспй 
Имп.  Рус.  Геогр.  Общ.»,  особенно  за  1870— 
1872  и  1883  гг.,  СМ.  «Отчетъ»  Имп.  Рус. 
Геогр.  Общ.  за  1882  г.  и  «Метеорологичесгай 
В4стникъ»,  1891—1896  гг.  А.  В. 

]11стеоро.10гичсск1С  знаин.  —  Не- 
который явлен1я,  гЬсно  связанныя  съ  пого- 
дою,   не    поддаются    точному    измЬрен1ю;  од- 


нако, указан  1е  ихъ  можетъ  дать  иногда  важ- 
ную черту  для  характеристики  и  предсказа- 
н1я  погоды.  Для  такихъ  явлен1й  въ  метеоро- 
логическихъ журналахъ  и  печатныхъ  табли- 
цахъ  набдюден1й  довольствуются  обыкновенно 
простыми  отметками  посредствомъ  условныхъ 
знаковъ,  предложенныхъ  в1Ьнскимъ  метеороло- 
гическимъ  конгрессомъ  и  съ  гЬхъ  поръ  во- 
шедшихъ  во  всеобщее  употреблен1е.  Зд-Ьсь 
приводится  перечень  этихъ  условныхъ  знаковъ: 

•  =  Дождь. 

>|<  =  Сн'Ьгь. 

Д  =  Крупа. 

А  =  Градъ. 

=  =:  Туманъ. 

^  =  Туманъ  на  земл*. 

■^  =  Роса. 

|_|  =  Иней. 

V  =  Изморозь. 

со  =  Гололедица. 

•«—  =  Ледяныя  иглы. 

/  =  Сильный  в'Ьтеръ. 

[^  =  Гроза. 

<^  =  Зарница. 

^!5<,  =  Северное  с1ян1е. 

гл  =  Радуга. 

ф  =  Круп,  около  солнца. 

ф  =  В^недъ  около  солнца. 

1*1  =  Столбы  около  солнца. 

чр  =  Кругь  около  луны. 

\ь>  =  В'Ьнецъ  около  луны. 

оо  =  Сухой  туманъ. 

4*  =  Метель. 

Ф>  =  Нижняя  метель. 

ж~  =  Верхняя  метель. 

Щ  =  Снежный  покровъ. 

Цифра  1  послЬ  условнаго  знака  ставится, 
когда  явленхе  происходило  во  время  перваго 
(7  ч.  у.)  наблюдения,  цифра  .?— если  оно  за- 
м^Ьчено  во  время  второго  (1  ч.  дня),  цифра 
3  для  9  ч.  в.;  буквою  а  (сокращенхе  словъ 
Ате  теп(11ет)  обозначаютъ  промежутокъ  вре- 
мени между  7  ч.  у.  и  1  ч.  д.,  буквою  р  (сокр. 
ро51  тег1(11еш)— время  между  1  ч.  д.  и  9  ч.  в., 
буквою  п  (сокр.  пос1е)— время  между  9  ч.  в. 
и  7  ч.  у.  Показатель  посл^  условнаго  знака 
указываетъ  интензивность  яаблюдаемаго  явле- 
шя:  "—слабое,  ''— явлен1е  въ  очень  интензив- 
ной  форм'Ь,  отсутствхе  показателя  —  явден1е 
умеренной  силы.  Такъ  напр.  отм'Ьтка  ^2п1а, 
^"р,  ^рЗ  должна  быть  прочитана:  весьма 
густой  тумаыъ  ночью,  въ  7  ч.  у.  и  до  по- 
лудня, слабый  туманъ  после  полудня,  сн^гь 
умеренной  силы  после  полудня  и  въ  9  ч.  в. 
Подробности  см.  «Инструкщя,  данная  Имп. 
Акд.  Наукъ  въ  руководство  метеоролол.  стан- 
Ц1ямъ  II  разряда».  Г.  Л. 

Метсорологическже  конгрессы 
п  кон<а>сренц1п. — По  м^рЪ  развипя  ме- 
теорологическихъ  сетей  въ  отд'Ьдьныхъ  госу- 
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дарствахъ  все  больше  и  больше  росла  иотреб- 
ность  достигнуть  при  помощи  международ- 
наго  соглашен1я  непосредственной  сравни- 
мости наблюден1Й  и  ихъ  издан1Й  въ  разныхъ 
государствахъ.  Первый  М.  международный  кон- 
грессъ  собрался  въ  1353  г.  въ  Брюссел^Ь,  съ 
ц'Ьлью  упорядочить  наблюдения  на  судахъ,  т. 
е.  онъ  посвященъ  былъ  главнымъ  образомъ 
морской  метеорологш.  Онъ  былъ  собранъ  по 
цниц1атив'Ь  знаменитаго  Мори  (Маигу).  Сл4- 
дующ1й  М.  конгрессъ  состоялся  въ  1873  г.  въ 
В'Ьн'Ь;  ему  предшествовалъ  предварительпый 
съ^Ьздъ  метеорологовъ  въ  Лейпциге  въ  1872  г. 
В'Ьнскхй  конгрессъ  избралъ  «Постоянный  ко- 
митетъ»,  который  собирался  въ  1873  г.  въ 
В'Ьн'Ь,  въ  1874  г.  въ  УтрехгЬ,  въ  1876  г.  въ 
Лондон*  и  въ  1878  г.  во  второй  разъ  въ  Ут- 
рехт*.  Поел*  этого  состоялся  третш  между- 
народный М.  конгрессъ  въ  Рим*  въ  1879  г.  *). 
Римскш  конгрессъ  избралъ  «Международный 
М.  Комитетъ»,  который  им'Ьлъ  засЬдангя  въ 
1880  г.  въ  Берн*,  въ  1882  г.  въ  Копенгаген'Ь, 
въ  1885  г.  въ  Париж*  и  въ  1888  г.  въ  Цю- 
рих*. На  этомъ  посл'Ьднемъ  собранш  было 
постановлено  созвать  въ  свое  время  между- 
народное собран1е  лишь  директоровъ  метеоро- 
логическихъ  сЬтей  всЬхъ  странъ,  такъ  какъ 
казалось  слишкомъ  затруднительнымъ  со- 
звать конгрессъ  такого  общаго  характера,  ка- 
кой им'Ьли  конгрессы  в'Ьнск1й  и  римсгаЙ.  Та- 
кимъ  образомъ  состоялась  въ  1891  г.  «Между- 
народная конференц1я  представителей  метео- 
рологическихъ  службъ  всЬхъ  странъ»  въ  Мюн- 
хен*. Эта  конференц1я  избрала  новый  «Ме- 
ждународный метеорологическ1Й  комитетъ»,  ко- 
торый въ  первый  разъ  собрался  въ  Упсал* 
въ  1894  г.  Кром*  этого  ряда  съ*здовъ,  выте- 
кавшпхъ  одинъ  изъ  другого,  были  еще  кон- 
грессы самостоятельные;  сюда  относятся  ме- 
ждународные когрессы  въ  Париж*  въ  1889  г. 
и  въ  Чикаго  въ  1893  г.  Зд*сь  было  много  участ- 
никовъ  и  обсуждались  очень  разнообразные  во- 
просы метеорологш,  по  гораздо  бол*е  широкой 
программ*,  ч*мъ  на  вышеупомянутыхъ  конгрес- 
сахъ  оффиц1альныхъ  лицъ.  Наконецъ,  съ  ц*лью 
устройства  на  1  —  2  года  международныхъ  ме- 
теорологическнхъ  станцш  въ  разныхъ  пунк- 
тахъ  полярныхъ  странъ  собирались  5  между- 
народныхъ полярныхъ  конференц1Й,  а  именно 
въ  1879  г.  въ  Гамбург*,  въ  1880  г.  въ  Берн*, 
въ  1881  г,  въ  С.-Петербург*,  въ  1884  г.  въ 
В*и*  и  въ  1891  г.  въ  Мюнхен*.  Съ  спец1аль- 
ною  ц*лью  собиралась  въ  1874  г.  въ  Лондон* 
конференц1я  по  морской  метеорологш  и  въ 
1880  г.  въ  В*н*  «Международная  сельско-хо- 
зяйственная  М.  конференц1я>.  Главн*йш1е  ре- 
зультаты, къ  которымъ  пришли  международ- 
ныя  собран1я  метеорологовъ,  сл*дующ1я.  До- 
стигнуто было  прим*нен1е  телеграфныхъ  с*- 
тей  къ  ц*лямъ  метеоролог1И,  а  именно  для  со- 
ставлен1я  синоптическихъ  картъ  и  предсказа- 
н1й  по  ннмъ  погоды  (см.).  Зат*мъ  конференщя 
и  конгрессы  выработали  однообразную  уста- 
новку метеорологическихъ  приборовъ,  между- 


*)  Обыкновенно  в%нск1Й  конгрессъ  вазываютъ  пер- 
выиъ,  а  рииск1й  втирымъ,  ибо  брюссельский  новгресгъ 
былъ  посващевъ  лишь  С11ец1альаи  морской  иетеоролог1и 
я  не  носидъ  поэтоиу  столь  общаго  характера,  кавъ  по- 
сл1)дующ1е  съезды. 


народные  знаки  и  сокращен1я  для  обозначентя 
различныхъ  метеорологическихъ  явлен1й,  одно- 
образную форму  (схему)  для  собиранхя  и  пу- 
бликован1я  метеорологическихъ  иаблюден1й  и 
рекомендавали  придерживаться  по  возмож- 
ности однихъ  и  тЬхъ  же  сроковъ  наблюден1й; 
дал*е  по  предложен1Ю  съ*здовъ  во  вс*хъ  го- 
сударствахъ введена  метрическая  система  и 
термометръ    Цельз1я    (исключения    изъ    этого 

Жедставляютъ  Англ1я  съ  ея  колон1ями  и  Соед. 
т.,  отказавш1еся  ввести  у  себя  эти  м*ры  и 
оставш1еся  при  дюймахъ  и  термометр*  Фа- 
ренгейта). Вообще,  почти  вся  современная  ор- 
ганизащя  метеорологической  службы  отличаю- 
щаяся теперь  въ  разныхъ  государствахъ  лишь 
въ  деталяхъ,  а  не  по  существу,  составляетъ 
плодъ  международныхъ  обсужден1й  и  согла- 
шенш.  По  иниц1атив*  римскаго  конгресса, 
Маскаромъ  и  Вильдомъ  изданы  были  на  трехъ 
языкахъ  «Международныя  метеорологическ1я 
таблицы»  для  вычислен1я  наблюдешй  и  для 
перевода  вс*хъ  употреблявшихся  системъ 
м*ръ  въ  метрическ1я  и  наобороть.  Наконецъ, 
благодаря  международному  соглашенш  были 
предприняты  н*которыя  международныя  со- 
вм*стныя  изсл*дован1я  по  одному  плану.  Сюда 
относится,  наприм*ръ,  снаряжение  въ  1882 — 
83  гг.  одновременныхъ  полярныхъ  экспедип1й 
съ  ц*лью  производства  ежечасныхъ  метеоро- 
логическихъ и  магнитныхъ  наблюден1Й;  так1я 
экспедищи  были  снаряжены  1 1  государствами. 
Сюда  же  относятся  международныя  наблюде- 
Н1Я  надъ  облаками  въ  разныхъ  государствахъ 
въ  теченге  одного  года,  съ  1-го  мая  1896  г.  по 
30  апр*ля  1897  г.,  ПО  постановленш  упсаль- 
ской  конференщи  въ  1894  г.  Протоколы  и  по- 
становлешя  вс*хъ  конгрессовъ  и  конферен- 
Ц1Й  напечатаны  на  французскомъ,  н*мецкомъ 
и  англшскомъ  языкахъ,  а  сводъ  вс*хъ  поста- 
новленш составленъ  на  русскомъ  язык*  Т.  И. 
Вильдомъ  и  пом*щенъ  въ  приложен1и  къ 
ЬХХУ  т.  «Записокъ  Ими,  Акд.  Наукъ»  (а 
также  въ  IV  т.«Метеорологическаго  Сборника») 
подъ  заглав1емъ:  «Сводъ  постановлен1й  между- 
народныхъ метеорологическихъ  конференц1й 
отъ  лейпцигской  конференц1и  въ  авг.  1872  г. 
до  мюнхенской  въ  авг.  1891  г.  включительно». 
51.  конгрессы  въ  Париж*  въ  1889  г.  и  въ 
Чикаго  въ  1893  г.,  носивш1е  особенный  ха- 
рактеръ,  издали  очень  ц*нныя  собран1я  ста- 
тей по  различнымъ  отд*ламъ  метеоролог1и,  ги- 
дрографш  и  земного  магнитизма;  статьи  эти, 
написанныя  метеорологами  разныхъ  странъ, 
каждымъ  по  своой  спец1альности,  предста- 
вляютъ  наглядную  картину  современнаго  со- 
стоя н1я  метеоролог1и.  Въ  этрмъ  состояла  глав- 
ная ц*ль  и  главная  заслуга  этихъ  двухъ  кон- 
грессовъ. Е.  Х'ейпцъ. 

Метеорологический  ВЪстиикъ — 
ежем*сячный  журналъ,  издав.  Имп.  рус.  геогра- 
фическимъ  обществомъ  подъ  редакцгею  А.  И. 
Воейкова  и  I.  В.  Шпинддера.  Въ  конц*  80- хъ 
гг.  въ  Россш  очень  оживился  интересъ  къ  ме- 
теоролопи,  особенно  въ  ея  прим*нен1и  къ  сель- 
скому хозяйству.  Этотъ  интересъ  проявился 
особенно  на  собравшемся  въ  Петербург*  УИ1 
съ*зд*  русскихъ'естествоиспытателей.  На  со- 
бран1и  въ  Имп.  рус.  геогр.  общ.  7  янв.  1890  г. 
мног1в   члены    съ4зда   высказались   за  осно- 
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ван1в  М.  журнала;  записавш1еся  учредители 
собрали  до  2000  руб.  на  первоначальные  рас- 
ходы, а  затЬмъ  избрали  редакц1онный  коми- 
теть,  которому  поручили  принять  м'Ьры  для 
основан1я  научно  -  нопулярнаго  журнала,  по- 
священнаго  метеоролопи.  Комитетъ  пришелъ 
къ  заключенно,  что  лучше  всего  примкнуть  къ 
Имп.  рус.  геогр.  обществу,  которое  уже  много 
сд1Ьлало  для  развит1я  метеорологш  въ  Росс1и. 
Журналъ  сталъ  выходить  съ  января  1891  г. 
Онъ  состоптъ  изъ  сл'Ьд.  отд-бловь:  1)  спедхаль- 
ныя  и  популярныя  статьи  по  метеорологш, 
гидролог1и  и  земному  магнитизму;  2)  разныя 
изв'Ьст1я;  3)  обзоръ  литературы;  4)  обзоръ  по- 
годы; 5)  корреспонденц1и;  6)  приложен1я  М. 
В'Ёстникъ  много  сд'Ьлалъ  для  развитая  инте- 
реса въ  метеоролопи.  Особенный  интересъ 
возбуждаютъ  обзоры  погоды,  первые  въ  Рос- 
с1н;  лишь  съ  1893  г.  стали  выходить  ежеме- 
сячные бюллетени  главной  физической  обсер- 
ватор1и,  которые  составляются  по  несколько 
иному  плану.  Въ  отд^л^  «Приложен1й»  печа- 
таются матвр1алы,  получаемые  отъ  сЬтей  ме- 
теорологической коммисс1и  (см.)  и  областныхъ, 
особенно  сЬти  ЮЗ  Росс1и.  Л.  В. 

Метеорологи чсск!!!  Сборипнъ 
(озаглавл.  и  Еерег1ог1ит  Гиг  Ме1еого1о8]е) 
выходить  безъ  опред^леннаго  срока,  выпуска- 
ми. Издается  физико-математичесспмъ  отд'Ь- 
лен1емъ  Имп.  акд.  наукъ  съ  1869  г.,  на  русс, 
и  н4м.  яз.,  подь  редакщей  ак.  Г.  И.  Видьда. 
Будучи  продоллшн1емь  «Керег1огшт'а  Шг  Ме- 
1ёого1о{^1е>,  ред.  Кемтцемь  и  изд.  въ  Дерите, 
въ  1860 — 63  гг.,  на  средства  Имп.  русскаго 
географическаго  общества,  «М.  Сборникъ>  со- 
держитъ  статьи  по  климатологш  и  метеоро- 
логии Россш  «въ  обширнМшемъ  смыс1'Ь>.  Съ 
1890  г.  онъ  разд'Ьлйлся  на  два  органа:  рус- 
скш  («М.  Сборникъг,  вышло  пока  4  т.)  и  н4- 
медкш  («ЕерегЮгхиш  Шг  Ме1-вого1од1ез»,  по- 
сл*д1й  т.  ХУШ). 

Метеорологпчес1!1я  издан1а — раз- 
деляются на  две  больш1я  группы;  къ  первой 
относятся  издан1я,  въ  которыхъ  печатаются 
наблюдешя,  ко  второй  научныя  обработки 
этихъ  наблюден1й.  Издан1я,  въ  которыхъ  дается 
числовой  матергалъ,  разделяются  въ  свою  оче- 
редь на  годовыя,  ежемесячный,  еженедельныя 
и  ежедневныя.  Въ  некоторыхъ  странахъ  изда- 
ются только  ежемесячные  выводы  изъ  наблю- 
денш,  въ  другихъ  нетъ  ежемесячныхъ  и  еже- 
недельныхъ.  О  ежедневныхъ  издан1яхъ  или 
такъ  наз.  бюллетеняхъ,  см.  Погода  (предска- 
зан1я  ея).  Во  всехъ  этихъ  издан1яхъ  даются 
средн1я  величины  различныхъ  М.  элементовъ 
за  годъ,  за  месяцъ,  за  отдельные  дни,  а  иногда 
и  за  отдельные  часы.  Въ  большинстве  госу- 
дарствъ  эти  издан1я  печатаются  по  одной  и 
той  же  меясдународной  системе,  въ  метриче- 
скихъ  единицахъ  мерь  (иск-лючен1е  изъ  этого 
составляютъ  Сев.-Амер.  Соед.  Шт.  и  Англ1Я 
со  своими  1;олон1ями).  Въ  настоящее  время 
печатаются:  въ  Европп  наблюден1я  всехъ  бо- 
лее значительныхъ  государствъ,  въ  Азш  на- 
блюден1я  Аз1атской  Россш,  Японш,  Инд1и  и 
некоторыхъ  о-вовь  между  Аз1ей  и  Австрал1ей, 
въ  Америкп  наблюден1я  Сев.-Амер.  Соед.  Шт., 
Канады,  Мексики,  Аргентинской  респ.,  Бра- 
зилш,    Коста-Рики,  Санъ-Сальвадора    н  неко- 


торыхъ другихъ  государствъ,  въ  Африкп  на- 
блюден1я  Алжира  и  въ  Лвстралги — набдюде- 
н1я  всехъ  англ1йскихъ  колонш. 

Въ  Россш  издаются  главною  физическою 
обсервато|)1ею:  «Мтописи  Гл.  Физ.  Обсерва- 
тории», «Ежемесячный  метеорологическш  бюл- 
летень», «Елгенедельный  обзоръ  погоды».  Кро- 
ме того,  тифлисская  обсерватор1Я  сама  издаетъ 
свои  наблюдешя  (наблюденхя  въ  обсервато- 
р1яхъ  въ  Павловске,  Иркутске  и  Екатерин- 
бурге печатаются  въ  «Летописяхъ  Главн.  Физ. 
Обсерв.»).  Далее,  некоторый  частныя  сети  и 
отдельный  учрежден1я  издаютъ  свои  наблю- 
ден1я  отдельно;  сюда  относятся:  «Труды  ме- 
теорологической сети  ЮЗ  Росс1и»,  «летописи 
метеорологической  обсерваторш  въ  Одессе»^ 
«Труды  приднепровской  метеорологической 
сети»,  а  также  наблюден1я  московскаго  межев. 
инст.  и  гаевскаго,  московскаго,  казанскаго, 
варшавскаго  и  юрьевскаго  унив.  и  сетей  лиф- 
ляндской,  варшавской,  нижегородской,  перм- 
ской, таврической  и  т.  д.  Наконецъ,  гельсинг- 
форская  метеорологическая  обсерватор1я  из- 
даетъ свои  собственный  наблюден1я  («ОЬзег- 
уаНопз  тё1ёого1о§1дие8  Ш1ез  а  Не181п2Гог8>) 
и  набдюден1я  всехъ  финляндскихъ  станц1й 
(«ОЬзегуаиопз  тё^ёо^о1о8^^ие8  риЬИеёз  раг 
ПпзШШ  тё1.  сеШг.  ее  1а  8ос.  йез  зс.  (1е  Е1п- 
1ап(1е»).  Въ  Германги  почти  каждое  государ- 
ство, входящее  въ  составь  ея,  издаетъ  свои 
«ТаЬгЬисЬег  йег  ше1еого1о§13сЬеа  ВеоЬасЬШп- 
цеп».  Кроме  того  мног1я  изъ  нихъ  печатаютъ 
кратк1е  месячные  обзоры  погоды.  Во  Фрапцш 
изд.  «Аппа1е8  (1и  Вигеаи  сешга!  тё^ёо^о1о§^^ие 
с1е  Егапсе»,  каждый  годъ  для  всего  государ- 
ства и  для  его  К0Л0Н1Й;  некоторые  департа- 
менты также  издаютъ  свои  ежегодные  обзоры 
наблюденш.  Въ  Австрш  наблюденхя  печата- 
ются въ  «ТаЬгЬисЬег  йег  Сеп1га1-Ап81аи  Шг 
Ме1еого1о§1е  ипс1  ЕгйтадпеИзшиз».  Кроме 
того,  существуеть  много  изданш  частныхъ  се- 
тей (Венгрш,  Галицш,Богем1И  и  пр.).  Въ  Я}па- 
лги  оффидхальное  ежегодное  издан1в  носить  на- 
зван1е  «АппаИ  с1е1  ХТШсхо  Сеп1га1е  ше1еого1о- 
ё1С0  е  деос11паш1Со  11а11апо>.  Въ  него  входить 
все  касающееся  сейсмологии.  Въ  Атлги  нетъ 
издан1я,  соответствующаго  «Летописямъ»,«Ап- 
па1ез»  и  т.  д.  Отдельно  издаются  наблюден1я 
станцш  П  разряда  («Ме1еого1о81са1  оЬзегуа- 
11оп8  а1  81аиоп8  оГ  1Ье  П  Огс1.»),  отдельно 
ежечасныя  наблюдешя  («Ноиг1у  шеапз  оГ  Ше 
геас1шд8  Ггот  1Ье  8е11-гесогс11п§  1П81гишеп1,8  а1 
1Ье  5  ОЬ8егуа1ог1е8»),  отдельно  наблюден1Я 
надъ  осадками  («Оп  1Ье  (1181г1Ьииоп  о1"  гаш 
оуег  ВгШзк  181е8,  Ьу  8утоп8»);  кроме  того 
существуеть  еженедельный  бюллетень:  «\Уее- 
к1у  ^^еаЛег  Еерог!,»  и  т.  д.  Въ  Швецш,  Нор- 
вегги,  Данш,  Испапш,  Португалги,  Румынги^ 
Швейцарги  и  Голландги  издаются  ежегодно 
своды  яаблюден1й  по  международной  системе. 

Въ  Япоиги  печатаются  наблюден1Я  какъ  за 
отдельные  месяцы  («Моп1Ыу  героп  о/Ше  СеШг. 
Ме1.  ОЬзегуаЮгу  оГ  ^арап»),  такъ  и  за  годъ 
(«Аппа!  героП  о1  1Ье  СеШг.  Ме1.  ОЬз.  оГ 
Тарап»).  Въ  Индш  очень  подробно  печатаются 
наблюдешя  надъ  осадками  за  каждый  годъ 
(«Ка1иГа11  Ва1а  ш  Ьйха»),  а  также  своды  на- 
блюден1й  другихъ  элементовъ  въ  виде  ежегод- 
наго    нздан1я    «Кероп  оп   Ше  Ме1еого1ойу  <^Ч 
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1п(11а>.  Кром*  того  въ  Индш  печатается  еще 
много  другихъ  издан1Й,  какъ  ежемесячные 
обзоры  погоды,  обзоры  бурь  и  др. 

Въ  Спв.-Американскгсхъ  Соединениыхъ  Шта- 
шахъ  главное  издание  составляетъ  очень  по- 
дробный ежемесячный  бюллетень  («Моп1Ыу 
ШеаНюг  Кеу1е\у»);  годовые  выводы  даются 
въ  годовомъ  отчете  начальника  «Бюро  погоды» 
(«Кероп  оГ  1Ье  СЫеГ  оГ  1Ье  \У'еа1Ьег  Вигеаи»). 
кроме  того  мнопе  штаты  и  города  издаютъ 
свои  наблюден1я  отдельно.  Въ  Канадгь  издают- 
ся месячные  обзоры  («МоШЫу  \\''еа1Ьег  Ке- 
у1в\у  о?  Сапайа»)  и  годовые  («Керог!  оГ  1Ье  Ме- 
1еого1ой1са1  зегуке  оГ  1Ье  Вош1пюп  оГ  Са- 
пас1а>).  Въ  ^ргеитмкскойреспублугсе  издаются 
«Апа1е8  (1е  1а  ОПсгиа  те1еого16^?1са  Аг^епипа». 

Въ  Новомъ  южн.  Балисгь  въ  Австрал1и 
изд.  «КезиНз  о(  га1п,  Г1уег  ап(1  еуарогаНоп 
оЬзегуаиопз  тас1е  ш  N.  ЗонШ  \Уа1е8»,  а  также 
сКезиИз  о{'  те1еого1од1са1  оЬзегуаНопз».  Изда- 
Н1Я,  въ  которыхъ  печатаются  обработки  на- 
блюден1й,  т.  е.  статьи  по  метеоролог1и,  делят- 
ся на  два  рода.  Къ  первому  принадлежать 
сборники,  выходяице  или  разъ  въ  годъ  или 
вообще  въ  неопределенные  сроки,  ко  второму 
же  относятся  пер1одическ1я  издан1я,  журналы. 
Главнейште  сборники  следующ1е:  въ  Россги  до 
1894  г.  Имп.  акд.  наукъ  въ  СПб.,  подъ  редак- 
Ц1ею  Г.  И.  Вильда,  издавался  «КереПоппт  Шт 
Ме1еого1од1е»;  последн1е  4  тома  появились  п 
на  русскомъ  языке  подъ  именеыъ  «М.  сбор- 
никаэ.  Весьма  важные  труды  по  метеоро- 
логш  помещены  также  въ  издан1яхъ,  «Тру- 
ды сети  ЮЗ  Росс1и>:  мпог1е  томы  «Записокъ 
по  Общей  Географ1и»  Имп.  русск.  геогра- 
фическаго  общества,  особенно  тт.  У1,  ХП. 
ХУ1,  ХУШ,  XXI,  XXII.  Въ  Гермаиги  изда- 
ются: «АЬЬатНипуеп  йез  К.  Ргеи8818сЬеп  Ме- 
1еого1о§15сЬеи  1и8111и18>  и  «Аиз  йет  АгсЬ1У 
йег  Веи18с11еп  8ееууаг1е»;  въ  Индги—^1йй'\а,п 
Ме1еого1од1са1  Мешо1гз>;  въ  Спв.  -  Америк. 
Соед.  Шт. — «ВиИеип  оГШе  ^Vеа^Ье^  Вигеаи»; 
во  Франц1и  одинъ  или  два  тома  ежегодника 
<Апаа1е8  (1и  Впгеаи  СеШга!  Мв^еого1о§^^ие  с1е 
Ргапсе»  содержитъ  обработку  М.  таблицъ  и 
статьи  по  метеоролог1и.  Так1е  же  труды  пе- 
чатаются въ  ежегодникахъ  сетей  итальян- 
ской, баварской,  саксонской,  румынской,  швей- 
царской. Наконецъ,  переходъ  къ  журна- 
ламъ  составляетъ  англ1Йскш  «Тоигпа!  оС  (Ье 
ВсоШйЬ  Ме1еого1о§1са1  8ос1е1у»,  выходящ1Й 
лишь  одинъ  разъ  въ  годъ.  Главнейш1е  жур- 
налы. Въ  Росс1и  съ  1891  г.  Император- 
скимъ  географич.  обществомъ  издается  «Ме- 
теорологическ1й  Вестникъ»  (см.);  во  Францш 
издается  «Аипиагге  бе  1а  8ос1ё1ё  Ме1еого1о- 
ё1Чие  с1е  Егапсе»;  въ  Гермаши — «Ме1еого1оё1- 
8сЬе  2е118сЬ11Г1»  началъ  издаваться  въ  1884  г., 
а  въ  1886  г.  соединился  съ  издававшимся  съ 
1866  г.  «2^е118сЬг.  с1ег  Ое81егг.  (дез.  1^.  Ме1е- 
ого1оу1е»  и  более  популярный  журналъ  «Ьаз 
\Уеиег»;  въ  Англш — «^иа^^е^1у  1оиг11а1  оГ 
1Ье  Иоуа!  Ме1еого1ой1са1  8ос1е1у>,  выходящш 
4  раза  въ  годъ,  и  «бушопз  МошЫу  Ме1еого- 
10:^1са1  Ма^'а21ие»,  выходящ1й  каждый  месяцъ; 
въ  11тал1й— «ВоПеипо  тео8иа1е  д.  МопсаИег!»; 
въ  Америке — «1Ъе  Ашег1сап  Ме1еого1о5^1са1 
^ои^иаЬ,  который,  однако,  въ  1896  г.  прекра- 
щ?егь  свое  существован1е.  Кроме  этихъ  жур- 


наловъ  существуютъ  еще  некоторые,  зани- 
маюнпеся  только  одной  отраслью  метеорологш 
или  гЬсно  связанными  съ  метеоролог1ей  во- 
просами, какъ  это  видно  изъ  самихъ  названШ 
журналовъ.  Сюда  относятся,  напримеръ,  рус- 
СК1Я  «Записки  по  Гидрографш»,  издав,  мор- 
скимъ  министерствомъ,  немецтя  «Аппа1еп  с1ег 
НуйгодгарЫе  ипй  шагШтеп  Ме1еого1о81е»  и 
«2е118сЬг1Г1  Шг  ЬиГ18сЫй'аЬг1  ипй  РЬу81к  йег 
А1шо8рЬаге»,  американскШ  «С11ша1е  апй  Не- 
аНЬ»  и  др.  Совсемъ  особый  видъ  М.  издашй 
составляютъ  справочный  библ1ографическ1я 
нздан1я,  дающ1я  обзоры  литературы  по  мете- 
орологш. Сюда  прежде  всего  относится  весьма 
полная  американская  библ1ограф1я:  «В1Ы10- 
§гарЬу  оГ  Ме1еого1о§у»,  изданная  въ  4  ча- 
стяхъ  Фассигомъ;  въ  этой  библ10граф1и  со- 
брана литература  до  1889  г.  воючительно. 
Далее  существуетъ  целый  рядъ  перюдиче- 
скихъ  издан1й,  дающихъ  обзоры  литературы  по 
метеоролопи.  Имп.  русскимъ  географическимъ 
обществомъ  издается  «Ежегодникъ  Общества», 
где  приводится  и  обзоръ  литературы  по  ме- 
теорологш. Въ  Германш  издаются:  полный  об- 
зоръ всем1рной  М.  литературы  за  калсдый  годъ: 
«1)16  Рог18сЬг1ие  с1ег  козшхзсЬеп  РЬуз1к», 
издаваемый  физическимъ  обществомъ  въ  Бер- 
лине, затемъ  «6ео§гар1118сЬез  ^аЬгЬисЬ»,  изда- 
ваемый Вагнеромъ  въ  Готе,  и  «ЛаЬгЬисЬ  2ег 
А81гопот1е  ит!  ОеорЬуг1к'»,  издаваемый  Клей- 
номъ  въ  Лейпциге.  Е.  Гейпцъ. 

М1стео|>илог11чсск1я  карты  —  см. 
Изо-лин1и  (XII,  867)  и  Погода,  11редсказан1е 
погоды. 

М1стсорологическ1я  наблюден!!!. 
— Объектъ  этихъ  наблюден1й  —  погода  —  явле 
н1е  настолько  сложное,  что  для  изучен1я  его 
приходится  расчленять  на  гЬ  элементы,  изъ 
которыхъ  погода  слагается,  и  наблюдать  каж- 
дый изъ  этихъ  такъ  называемыхъ  М.  эле- 
.чентовъ  отдельно,  оценивая  его  величину  въ 
некоторыхъ  условныхъ  единицахъ.  Главней- 
шими М.  элементами,  определяющими  погоду 
въ  каждый  данный  момеитъ,  нужно  считать: 
темп,  воздуха,  его  давлен1е  п  влажность  — 
абсолютную  и  относительную,  направлен1в  и 
скорость  перемещен1Я  воздушныхъ  массъ  (ве- 
теръ),  состоян1е  неба  (облачность)  и  ту  влагу, 
которая  падаетъ  на  поверхность  почвы  изъ 
атмосферы  въ  виде  дождя,  снега,  града  и  др. 
такъ  наз.  гидрометеоровъ  (осадьи).  Чтобы  изу- 
чить погоду  за  большШ  или  меньш1й  промежу- 
токъ  времени,  необходимо  было-бы  или  делать 
въ  течен1е  его  достаточно  частыя  наблюден1я 
надъ  всеми  М.  элементами,  или  же  записывать 
непрерывно  все  ихъ  изменен1я  при  помощи 
самопишущихъ  инструментовъ.  Первое  для 
отдельны  хъ  наблюдателей  —  невозможно,  вто- 
рое— доступно  толы;о  для  немногихъ  сравни- 
тельно учрежден1Й,  располагающихъ  достаточ- 
ными средствами  для  пр1обретен1я  дорогихъ 
самопишущихъ  приборовъ;  сверхъ  того,  не  все 
М.  элементы  поддаются  записи  посредствомъ 
приборовъ.  Поэтому,  каьт.  только  начались 
правильный  М.  наблюден1я,  явилась  мысль 
ограничиться  небольшимъ  числомъ  наблюденш 
въ  сутки,  но  та1сь  подобрать  моменты  для  этого, 
чтобы  по  произведеннымъ  отсчетамъ  можно 
было  судить    объ  изменен1яхъ  М.  элементовъ 
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за  ц^лыя  сутки.  Для  характеристики  состоя- 
н1я  какого-нибудь  изъ  М.  элементовъ  за  не- 
которое время  нужно  знать  среднюю  его  ве- 
личину за  этогь  промежутокъ  времени,  т.  е. 
ту  норму,  около  которой  совершились  вс4  его 
колебан1я;  для  н'Ькоторыхъ  М.  элементовъ 
важно  также  знать  и  пределы  ихъ  изм^ненШ, 
т.  е.  наибольшее  и  наименьшее  значен1е  эле- 
мента за  изученное  время.  Наибол'Ье  важный 
изъ  М.  элементовъ — температура  воздуха;  по- 
этому при  выборе  моментовъ  для  наблюден1Я 
на  нее  обращается  наибольшее  вниман1е.  24 
наблюдения  въ  сутки  даютъ  среднюю  суточную 
температуру  съ  точностью,  далеко  превосхо- 
дящую ту,  которая  нужна  для  практическихъ 
ц'Ьлей.  Но  и  изъ  трехъ  и  даже  изъ  двухъ  на- 
блюден1й  въ  сутки,  выбирая  для  этого  соответ- 
ственные моменты,  можно  уже  достаточно 
точно  получить  эту  среднюю.  На  нёкоторыхъ 
обсерватор1яхъ  Зап.  Европы  и  Росс1и  велись 
въ  течен1е  довольно  продолжительнаго  проме- 
жутка времени  (бол^е  20  д^тъ)  ежечасныя 
наблюден1я  надъ  температурою  воздуха;  по 
этимъ  наблюден1ямъ  явилась  возможность 
сравнить  результаты,  получаемые  изъ  отд^ль- 
ныхъ  наблюден1й  въ  определенные  часы,  съ 
результатами  ежечасныхъ  наблюден1й.  Та- 
к1я  сравнен1я  сделаны  Дове  для  Зап.  Европы, 
Вильдомъ  для  Россш.  На  основан1и  подоб- 
ныхъ  сравненш  были  признаны  наиболее  вы- 
годными для  наблюден1й  следующ1я  комбина- 
цш  часовъ: 


6  ч,  утра 

7  »       » 
7   »       » 


2  ч.  дня 

1  »      » 

2  »      » 
2  »      » 


10  ч.  вечера 
9  »        » 
9  >        » 

8  »         » 


8  »      »  8  »   вечера 

9  »      »  9  »        »       и  т.  д. 

Изъ  перечисленныхъ  комбинацш  первая  даетъ 
результатъ  наиболее  близк1й  къ  истинной  сред- 
ней темп,  сутокъ,  определенной  изъ  24  еже- 
часныхъ наблюден1й,  каждая  последующая 
комбинация  хуже  предшествующей,  но  лучше 
следующей  за  нею.  Впрочемъ,  качество  полу- 
чаемаго  при  наблюден1яхъ  по  какой-либо  изъ 
упомянутыхъ  комбинацш  часовъ  результата 
завнситъ  отъ  способа  вычислен1я  средней; 
обыкновенно    она    вычисляется  по    формуле 

73  (1+11+1П),  где  I,  II,  III— отсчеты  въ 
указанные  для  каждой  комбинац1И  сроки  по 
порядку;  но  если,  напр.,  для  третьей  ком- 
бинацш   вычислять     среднюю    по    формуле 

74  (1-)-114-2хШ),  то  получится  результатъ 
такой  же  хорош1й,  какъ  и  |Изъ  комбинац1и 
первой.  Въ  настоящее  время  не  только  обык- 
новенныя  М.  станц1и,  но  даже  и  первоклас- 
ныя  М.  обсерваторш  совершенно  отказались 
огь  ежечасныхъ  наблюден1й  и  довольствуются 
тремя  отсчетами  своихъ  инструментовъ  въ 
сутки,  прибегая  тамъ,  где  это  нужно,  въ  за- 
менъ  ежечасныхъ  наблюденШ  къ  записямъ 
самопишущихъ  инструментовъ.  Къ  сожаленш, 
въ  различныхъ  государствахъ  для  трехъ  су- 
точныхъ  наблюден1й  избраны  не  одне  и  теже 
комбинацш  часовъ:  въ  Россш  и  Швейцарш 
отсчеты  делаются  въ  7  ч.  у.,  1  ч.  д.,  9  ч.  в.  *); 


*)  .9та  во11бинац1а  часовъ  даетъ  вообще,    по    Видьду, 
среднюю  температуру  сутокъ   вЬскольно    выше    истна- 


въ  большей  части  Германии  и  Австралш  въ 
7  ч.,  2  ч.,  9  ч.;  въ  Норвегш  въ  8  ч.,  2  ч.,  8  ч.; 
въ  Швецш  8  ч.,  2  ч.,  9  ч.  и  т.  д.  Это  обстоя- 
тельство создаетъ,некоторыя  неудобства,  когда 
приходится,  напр.,  пользоваться  наблюден1ями 
двухъ  смежныхъ  государствъ,  ведущихъ  на- 
блюден1я  въ  разные  часы;  однако,  все  стара- 
Н1я  метеорологическихъ  конгрессовъ  устано- 
вить общ1е  часы  для  наблюден1Й  во  всехъ  го- 
сударствахъ остались  тщетными.  Изучен1е 
главнейпшхъ  М.  элементовъ  и  техъ  измене- 
нш,  которыя  въ  нихъ  обнаруживаются  при 
наблюден1яхъ,  уже  при  первыхъ  попыткахъ 
подвести  некоторые  итоги  наблюденхямъ  пока- 
зало, что  характеръ  измененхй,  претерпевае- 
мыхъ  различными  элементами,  далеко  не  оди- 
наковъ.  Такъ,  напр.,  изучая  распределен1е 
давлен1я  воздуха  въ  пространстве  нашли,  что 
для  отдельныхъ  пунктовъ  оно  весьма  мало  за- 
внситъ отъ  местныхъ  причинъ  и  что  только 
некоторыя  общ1Я,  охватываюнця  более  или 
менее  значительный  районъ  причины  вл1яютъ 
на  его  изменен1я,  обнаруживающ1яся  въ  силу 
этого  на  большомъ  сравнительно  пространстве. 
Поэтому,  изучая  давлеше  воздуха,  его  распре- 
делен1е  и  изменен1е,  можно  довольствоваться 
наблюден1ями  на  пунитахъ  даже  отстоящихъ 
на  больш1Я  разстоян1я  одинъ  отъ  другого.  Да- 
леко не  то  наблюдается  для  другнхъ  элемен- 
товъ, напримеръ,  для  осадковъ;  этотъ  эле- 
ментъ  оказывается  настолько  зависящимъ  отъ 
местныхъ  причинъ  и  условШ,  что  для  сколь- 
ко-нибудь верной  ихъ  оценки  дождемёрныя 
наблюдения  необходимо  вести  при  посред- 
стве весьма  густой  наблюдательной  сети,  при 
чемъ  станцш  должны  быть  расположены  воз- 
можно близко  одна  къ  другой.  Подобныя  со- 
ображешя  привели  къ  тому,  что  при  сравни- 
тельно небольшомъ  числе*)  вполне  благо- 
устроенны хъ,  а  потому  и  дорого  стоющихъ 
станцш,  приспособленныхъ  дла  наблюдений 
надъ  всеми  главнейшими  М.  элементами,  ста- 
ли возникать  болпе  густыя  сгьти  менее  полно 
обставленныхъ  станц1й,  изучающихъ  только 
некоторые  элементы  или  какой-нибудь  изъ 
нихъ  въ  особенности;  таковы  станцш  дожде- 
мёрныя, снегомерныя,  грозовыя  и  т.  п.  ьъ 
последнее  время  для  более  полнаго  изучен1я 
погоды  и  взаимодейств1я  между  нею  и  явле- 
Н1ЯМИ,  съ  нею  соприкасающимися,  кругъ  М. 
наблюденш  пришлось  значительно  расширить; 
вместе  съ  темъ  и  практическая  жизнь  стала 
требовать  введен1я  въ  сферу  деятельности 
М.  станц1й  такихъ  наблюденш,  которыя  отве- 
чали бы  нуждамъ  сельскаго  хозяйства,  фабрич- 
ной промышленности,  техники  и  т.  п.  Благо- 
даря этому  къ  наблюден1ямъ  надъ  главней- 
шими М.  элементами  постепенно  стали  при- 
соединяться наблюден1я  надъ  испарен1емъ 
воды  и  почвы  при  различныхъ  усдовхяхъ, 
температурою  почвы  на  различныхъ  глуби- 
нахъ,  числомъ  часовъ  солнечнаго  с1ян1я,  сол- 
нечною рад1ац1ею,  высотою  и  плотностью  снеж- 


ной — зимою,  напр.,  для  СПб.  всего  на  0"',05 — О^.ОТ  выше, 
д^Ьтонъ  ше  разница  больше  а  доствгаетъ  для  СПб.  до 
0",42. 

*)  Тнкъ,  напр.,  Ганнъ  находить,  что  для  науче1я  об- 
щнхъ  законовъ  М.  явлеп1й  достаточно  одной  станц1и  нл 
вакдые  150  км. 
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1аго  покрова,  влажностью  почвы,  состоянгемъ 
очвенныхъ  или  грунтовыхъ  водъ,  скоростью 
ижен1Я  облаковъ,  температурою  и  состоя- 
1емъ  воды  въ  р^кахъ,  озерахъ  и  тому  под. 
овершенно  правильные  и  точные  М.  наблю- 
1Н1Я  начались  вообще  сравнительно  недавно, 
1тя  первыя  попытки  въ  этомъ  направлен1и 
ланы  были  уже  вскоре  посл'Ь  изобр'Ьтенхя 
|рмометра  и  барометра.  Наибол1Ье  ранн1я  и 
одолжительныя  наблюден1я  надъ  температу- 
ю  воздуха,  относимый  ко  второму  десятил'1- 
XVII  в.,  были  произведены  пат.  Райнери 
во  Флоренц1и.  Около  1654  г,  подобныя  же  на- 
блюден1я  были  введены  въ  другихъ  городахъ 
тал1и  п  въ  н'Ькоторыхъ  государствахъ  Зап. 
ропы,  но  велись  безъ  всякаго  опред'Ьлен- 
аго  плана  и  по  приборамъ,  между  собою  со- 
вершеннно  несравнимымъ.  Немногимъ  лучше 
были  наблюден1я  надъ  температурою  воздуха, 
начатыя  съ  1669  г.  въ  парижской  обсервато- 
рш.  Барометръ,  примененный  къ  наблюден1ямъ 
Отто-фонъ-Герике,  на  первыхъ  же  порахъ  далъ 
указан1я  на  непостоянство  давлен1Я  воздуха; 
а  въ  конц*  XVII  в.  изъ  наблюден1Й  надъ  нимъ 
было  уже  известно,  что  давлен1е  воздуха  ко- 
леблется въ  течен1е  сутокъ,  обнаруживая  пра- 
вильный суточный  ходъ,  хотя  колебан1я  очень 
незначительны.  Почти  одновременно  съ  двумя 
предыдущими  приборами  начались  и  наблюде- 
Н1я  надъ  осадками;  впрочемъ,  приборъ  для 
этого — дождем'Ьръ — былъ  устроенъ  Леонардо- 
да-Винчи  значительно  ран^е,  въ  конц*  Ху  в. 
Въ  конц-Ь  XVII  в.  въ  Англш  и  Францш  дожде- 
м4ромъ  уже  пользовались  для  наблюден1й,  но 
установка  прибора  была  очень  неудовлетвори- 
тельна. Моментомъ  начала  совершенно  одно- 
образныхъ  и  сравнимыхъ  между  собою  наблю- 
ден1й  было  возникновен1е  въ  1780  г.  мангейм- 
скаго  метеорологическаго  общества  (8ос1е1.а$ 
Ме1еого1о?,'1са  РаЫхпа).  Это  знаменитое  въ 
истор1и  метеорологш  общество  поставило  своею 
задачею  организанш  правильныхъ  М.  наблю- 
денш; съ  этою  ц^лью  оно  привлекало  сотруд- 
никовъ,  разсылало  проверенные  инструменты, 
обязало  своихъ  корреспондентовъ  производить 
отсчеты  трижды  въ  сутки  въ  одни  и  гЬ  же 
сроки:  8  ч.  утра,  2  ч.  дня,  9  ч.  веч.  (мангейм- 
ск1е  часы),  организовало  наблюден1я  даже  въ 
отдаленныхъ  странахъ,  напр.  Лабрадор*,  Си- 
бири, Инд1и.  Труды  этого  общества,  известные 
подъ  назван1емъ  «Мангеймскихъ  или  пфальц- 
сиихъ  эфемерпдъ»,  не  смотря  на  непродолжи- 
тельное его  существован1е  (1780—92),  легли 
въ  основан1е  первыхъ  капитальныхъ  работъ  въ 
области  метеоролог1и.  Въ  Росс1и  первыя  М. 
наблюден1я  начаты  были  академ1ею  наукъ  въ 
СПб.:  зд-Ьсь  производились  наблюден1я  надъ 
гемп.  воздуха  съ  1726  г.  (до  1743  г.  утраче- 
ны), надъ  осадками  съ  1741  г.;  М.  наблюден1я 
надъ  вскрыт1емъ  и  замврзан1емъ  Невы  нача- 
лись по  приказу  Петра  Вел.  съ  1706  г.  и  про- 
должались непрерывно  190  л^тъ;  это  самый 
длинный  рядъ,  гд!  либо  существующ1й.  Нельзя 
не  упомянуть  зд^сь,  что  въ  то  время,  когда 
въ  Зап.  Европ*  еще  и  рЬчи  не  было  о  систе- 
матическихъ  однообразныхъ  наблюден1яхъ,  въ 
Россш  знаменитый  М.  В.  Ломоносовъ,  ясно 
сознавая  всю  важность  правильной  организа- 
И1П  этого  д^ла,  публично  говорилъ  объ  этомъ, 
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напр.  въ  своемъ  чтен1и  8  мая  1 759  г.  въ  акд. 
наукъ.  Во  второй  половине  прошлаго  столет1я, 
кроме  СПб.,  фун1;ц1онировало  еще  несколько 
пун1:товъ,  где  велись  удовлетворительно  наблю- 
ден1я:  Або,  Астрахань,  Варшава,  Москва, 
Пышминскъ,  Рига,  Соликамскъ,  Охотскъ.  Въ 
1810  г.  знаменитый  основатель  харьковскаго 
университета  В.  Н.  Каразинъ  (XIV,  428)  пред- 
ставилъ  ими.  Александру  I  проектъ  полной 
организацш  сети  М.  наблюден1й,  указывая  п 
на  пользу  ихъ  для  науки  и  практической  жиз- 
ни. Въ  20-хъ  годахъ  министерствомъ  народи. 
просвещен1я  сделано  распоряженхе  о  производ- 
стве прп  всехъ  учебныхъ  заведен1яхъ  Росс1и 
М.  наблюденш  по  примеру  виленскаго  унив., 
где  подобныя  наблюден1я  были  организованы 
ранее.  Однако,  распоряжен1е  министерства 
осталось  безъ  дёйствхя  и  только  въ  1832  г.,  пос- 
ле его  повторен)я,  началось  устройство  стан- 
д1й  и  производство  наблюден1й.  Въ  это  время 
по  иниц1ативе  академика  Купфера,  при  мате- 
р1альномъ  содейств1и  горнаго  департамента, 
основаны  магнитно-М.  обсерваторш  въ  СПб., 
Екатеринбурге,  Барнауле,  Нерчинске,  Бого- 
словске,  Златоусте,  Лугани;  тогда  же  устроены 
подобныя  же  обсерватор1и  въ  Москве,  Казани, 
Тифлисе,  Пекине  и  о-ве  Ситхе.  Въ  1849  г. 
горнымъ  департаментомъ  учреждена  главная 
физическая  обсерватор1я  въ  СПб.,  ставшая 
центральнымъ  М.  учрежден1емъ  въ  Россш. 
Начиная  съ  1837  г.  стали  выходить  и  своды 
русскихь  наблюден1Й,  издаваемые  Купферомъ 
подъ заглав1емъ:  <Аппиапе  шаепёидие  е1  шё- 
1,ёо^о1о§^^ие» — для  обсерватор1й  горнаго  дпт. 
и  съ  1851  г.  подъ  именемъ  «Свода  наблюден1й» 
ею. — для  прочихъ  станщй.  Вскоре  после  сво- 
его учрежден1я  гл.  физ.  обсерв.  фактически 
сосредоточила  въ  своихъ  рукахъ  руководство 
всеми  яаблюден1ями  и  обработку  доставляе- 
мыхъ  станд1ями  матер1аловъ;  но  при  ограни- 
ченности своего  личнаго  состава  и  отпускае- 
маго  на  нее  средствъ  она  не  могла  за  первое 
время  своего  существован1я  значительно  рас- 
ширить число  станцШ.  Только  съ  1871  г.,  после 
преобразован1я  гл.  физ,  обе,  при  директоре  ея 
академике  Вильде,  число  М.  станщй  въ  Рос- 
С1И  начало  быстро  расти.  Следующая  дифры 
могутъ  дать  наглядное  представлен1е  о  после- 
довательномъ  росте  числа  М.  станц1й,  веду- 
щихъ  наблюден1я  надъ  всеми  главнейшими  М. 
элементами  (II  разряда)  въ  Россш:  въ  1820— 
1835  гг.  число  станщй  было  около  30;  въ 
1870  г.  47;  въ  1880  г.  114;  въ  1890  г.  421; 
въ  1894  г.  624.  Центральнымъ  русскимъ  М. 
учрежден1емъ,  руководящимъ  М.  наблюденГями 
въ  Росс1и,  служитъ  главная  физ.  обсерватор1я 
въ  СПб.,  состоящая  при  акд.  наукъ  и  нахо- 
дящшся  въ  веденш  мин,  нар.  проев,  (подроб- 
нее см.  Физическая  обсерватор1я).  Она  выра- 
батываетъ  методы,  планы  и  инструкдш  для  на- 
блюден1й;  сюда  стекаются  отправляемые  не- 
медленно по  окончан1и  каждаго  месяца  со  всей 
Росс1И  и  подвергаются  контролю  и  обработке 
журналы  наблюденш  М.  станд1й;  особыя  лида, 
командируемый  гл.  физ.  обе,  ревизуютъ  и  про- 
веряють  деятельность  станц1й  и  состоян1е  ихъ 
инструментовъ.  По  окончан1и  обработки  на- 
блюден1я  печатаются  деликомъ  или  въ  своихъ 
среднихъ  месячныхъ  и  годов ыхъ  выводахъ  въ 
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«Л^топ.  Гл.  Физ.  Обсерваторш»;  эти  же  на- 
блюден1я  служатъ  матер1аломъ  для  составле- 
Н1Я  ежедневнаго  (см.  Погода)  и  ежем1Ьсячнаго 
бюллетеней.  Съ  ц*лью  получешя  возможно 
однороднаго  и  вполн4  сравнимаго  между  собою 
цифроваго  матер1ала  при  наблюден1яхъ,  всЬ 
инструменты,  служащхе  для  этого,  сравнива- 
ются съ  некоторыми  эталонами,  принимаемы- 
ми за  нормальные  инструменты;  обязанность 
сравнивать  инструменты  лежитъ  также  на  гл. 
физ.  обе.  въ  Россш.  Наконецъ,  для  получения 
большаго  однообразия  и  въ  способахъ  наблю- 
ден1я,  гл.  физ.  обе.  издаетъ,  время  отъ  времени 
ее  перерабатывая,  изменяя  и  дополняя,  «Ин- 
струкцш,  данную  ими.  акд.  наукъ  въ  руковод- 
ство М.  станц1ямъ>  вм^Ьст*  съ  «Таблицами  для 
вычислен1Я  М.  наблюден1й».  Въ  в^д^ши  гл. 
физ.  обе.  соетоятъ  4  первоклассныя  магнитно- 
М.  обсерваторш  въ  Павловск*,  Екатеринбурге, 
ТифлисЬ  и  Иркутск*.  Подчиненныя  непосред- 
ственно директору  гл.  физ.  обе,  снабженныя 
достаточными  средствами  и  хорошо  обставлен- 
ный инструментами,  эти  обсерваторш  не  толь- 
ко ведутъ  подробн'Ьйшхя  магнитныя  и  М.  на- 
блюден1я,  доставляя  цЬнный  матерхалъ  для  де- 
тальнаго  изучен1я  хода  М.  элементовъ,  но  и 
являются  деятельными  местными  центрами, 
помогающими  гл.  физ.  обе.  въ  ревизш  и  кон- 
троле станвдй  и  въ  обработке  ихъ  наблюденш. 
Независимо  отъ  гл.  физ.  обе,  ведетъ  М.  на- 
блюдения целый  рядъ  М.  обеерватор1й  при 
высшихъ  учебныхъ  заведен1яхъ.  Между  ними 
на  первомъ  плане  долисна  быть  поставлена  М. 
обсерватор1я  новороссшекаго  унив.  въ  Одессе; 
затбмъ  обсерватор1и:  Конетантиновскаго  меже- 
вого института  въ  Москве,  унив.  св.  Влади- 
М1ра  въ  Шеве,  сельскохоз.  инст.  въ  Москве, 
университетовъ  въ  Юрьеве,  Казани,  Варшаве, 
Москве,  лесного  инст.  въ  СПб.,  инст.  сел.-хоз. 
и  лес.  въ  Новой-Александрш  и  т.  д.  Некото- 
рыя  изъ  перечисленныхъ  обсерватор1Й,  доста- 
точно хорошо  обставленныя  самопишущими 
инструментами,  ведя  обширныя  наблюдешя, 
являются  въ  то  же  время  и  местными  цен- 
трами, около  которыхъ  группируются  сети  М. 
станц1й.  Наконецъ,  станщи  II  разряда,  наблю- 
дающая все  основные  М.  элементы,  и  станцш 
III  разряда,  ведущ1я  наблюденхя  надъ  неко- 
торыми только  М.  элементами  или  некоторыми 
явлен1ями,  образуютъ  ту  М.  сеть,  которая  до- 
бываетъ  своими  наблюден1ями  весь  матер1алъ 
для  изученхя  погоды  и  климата  Росс1и. 

Состоянге  сети  главной  физической  обеерва- 
тор1и  выражается,  по  последнимъ  даннымъ 
(отчетъ  гл.  физич.  обсерв.  за  1894  г.),  следую- 
щими цифрами;  въ  1894  г.  было  станд1й: 


II  разр. 

въ  Европ.  Росс1и  .   .  438 

»  Аз1атекой  Россш  140 

на  Кавказе     ....  52 

въ  соседнихъ    госуд. 
(Китай,     Перс1я, 

Турщя,  Корея).  .  12 


III  разр.  (осадки). 
773 
40 
104 


Всего 


642 


917 


Сверхъ  того,    изъ  этого  числа  станцШ  1226 
пунктовъ  доставили  въ  1894  г.  набл10ден1я  надъ 


грозами,  1483  —  надъ  снежнымъ  покровомъ, 
метелями,  вскрьтемъ  и  замерзан^емъ  ре1;ъ. 
Однако,  эти  числа  не  исчерпываютъ  всехъ  на- 
блюден1й,  произведенныхъ  въ  1894  г.  въ  пре- 
делахъ  Россш,  такъ  какъ  сюда  следуетъ  вклю- 
чить еще  не  вошедш1я  въ  сферу  деятельности 
гл.  физич.  обсерв.:  а)  финляндскую  сеть  М. 
станц1й,  группирующуюся  около  местнаго  цен- 
тра, М.  обсерватор1и  гельсингфорскаго  унив. 
(въ  1888  г.  эта  сеть  состояла  изъ  20  станщй 
II  разр.);  б)  наблюдательную  сеть  Привисляп- 
скихъ  губ.,  руководимую  физ1ографич.  обще- 
ствомъ  въ  Варшаве  (по  последнимъ  сведен1ямъ 
въ  1891  г.—  35  станц1й  II  разр.);  в)  сеть  ЮЗ 
Россш  съ  дентромъ—  М.  обсерватор1ею  ново- 
росс1йскаго  унив.  въ  Одессе,  только  отчасти, 
со  станцш  II  разр.  доставлявшую  наблюден1я 
въ  гл.  физич.  обсерв.;  въ  1894  г.  составъ  этой 
сети  былъ  следующш:  станц1Й  II  разр.  31; 
наблюдающихъ  осадки  334;  наблюдающихъ 
темпер.,  облачн.,  ветеръ  191;  наблюдающихъ 
грозы  310;  наблщающихъ  снежные  покровы, 
вскрыт1я  рекъ  297;  доставляющихъ  подроб- 
ный сельскохозяйственный  дневникъ  191;  до- 
ставляющихъ краткш  дневникъ  819;  г)  сбть 
Лифляндской  и  Эстляндской  губ.  съ  центромъ 
— М.  обсерватор1вю  унив.  въ  Юрьеве;  имеетъ 
около  100  дождемерныхъ  станцш  и  несколько 
меньшее  число  наблюдающихъ  температуру 
воздуха;  д)  сеть  Приднепровскую  съ  цент- 
ромъ—  М.  обсерватор1ею  унив.  св.  Владимира 
въ  Шеве;  е)  дождемерныя  сети  Таврической, 
Нижегородской  и  Пермской  губ.  и  т.  д.  Боль- 
шая часть  станщй  русской  М.  сети  устроена 
и  содержится  на  средства  отдельныхъ  прави- 
тельственныхъ  или  частныхъ  учрежденШ,  какъ- 
то:  учебныхъ  заведен1Й,  земствъ,  железнодо- 
рожныхъ  и  фабричныхъ  администрац1й  и  т.  п.; 
только  сравнительно  небольшое  число  станцш 
снабжено  инструментами,  полученными  без- 
платно  отъ  гл.  физич.  обсерв.  Контингентъ 
наблюдателей  состоитъ  изъ  преподавателей 
учебныхъ  заведен1й,  духовныхъ  лицъ,  мелкихъ 
служащихъ  при  учрежден1яхъ  и  т.  п.,  отдаю- 
пшхъ  безплатно  свое  время  наблюден1ямъ. 
Изъ  общаго  числа  642  станцш  II  разр.,  если 
отбросить  79  станщй,  ведшихъ  въ  1 894  г.  на- 
блюден1Я  по  непровереннымъ  инструментамъ, 
остальныя  563  станцш  были  снабжены  инстру- 
ментами и  устроены  на  счетъ:  гл.  физич.  об- 
серв. и  подведомствеиныхъ  ей  учрежден1Й 
188  станцш,  министерства  народнаго  просве- 
щен1я  68  ст.,  морского  министерства  61  ст., 
военяаго  министерства  26  ст.,  министерства 
земледел1Я  и  государственныхъ  имуществъ 
40  ст.,  министерства  путей  сообщен1я  60  ст., 
другихъ  министерствъ  и  правительственныхъ 
учрежденш  16  ст.,  земскихъ  и  городскихъ 
управъ  19  ст.,  различныхъ  обществъ  11  ст., 
частныхъ  лицъ  и  учрежден1й  74  ст.  Для  озна- 
комлен1я  съ  исторхею  М.  наблюден1й  см.  Ре- 
8сЬе1,  «СгезсЫсЫе  с1.  Егс1кип(1е»(1878);  8сЬт1(11, 
«ЬеЬгЬисЬ  с1.  Ме1еого1о81е>;  НеИшапп,  «В1е 
АпГапде  йег  те1еог.  ВеоЬ.  1п81гишеп1е»;  Ве 
селовск1й,  «О  климате  Россш»;  Вильдъ,  «О 
температуре  воздуха  Росс1Йской  Имперш»  (II, 
1882);  Клоссовскш,  «Новейш1е  успехи  метео- 
ролопи»  (I,  1882).  Подробности  наблюден1п 
см.  «Инструкщя,  данная   ими.  акд.  наукъ  въ 
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ководство  М.  станщямъ»;  Апдо(,  «1пз1гис- 
из  тё^ёо^о1о8^^ие8»;  1еицеск,  «Ап1е1Шп§ 
г  АизШЬгип^  с1.  те1еого1.  ВеоЬасЬшпёеп». 
С0СТ0ЯН1И  русской  М.  с4тн  см.  «Л.'Ьтописи 
Гл.  Физич.  Обсерватор1и>  и  «Отчеты  по  Гл. 
Физич.  Обсерватор1и>.  Г.  Д. 

]Метсорологнческ1Л  обицества — 
имЬютъ  ц'Ьлью  способствовать  усп'Ьхамъ  ме- 
теорологш.  Въ  настоящее  время  ихъ  6  въ 
Европ'Ь:  англшское  (К.  Ме1.  8ос.),  шотландское, 
французское,  германское,  австрхйское,  итальян- 
ское и  2  вн-Ь  Европы:  М.  общество  Новой  Ан- 
ГЛ1Н  (въ  Соед.  Штата.чъ)  и  о-ва  Маврик1я.  Ш- 
которыя  М.  общества  ограничиваются  обсуж- 
ден1емъ  научныхъ  вопросовъ  и  издашемъ  жур- 
наловъ  или  сборниковъ,  друг1е  им'Ьютъ  и  свои 
собственныя  сЬти  наблюденш  (особенно  первыя 
два),  т.  е.  заботятся  о  накопленш  матер1ала, 
им'Ьвшаго  столь  большое  значенхе  въ  метеоро- 
Д0Г1И.  Въ  Росс1и,  между  прочимъ,  на  съ'Ьзд^ 
естествоиспытателей  въ  Москв1^  (1894)  была 
р^чь  объ  основанш  русскаго  М.  общества.  Въ 
настоящее  время  т^же  задачи,  что  и  М.  обще- 
ства, имЪетъ  М.  коммисс1я  (см.).         Л.  В. 

Мстсорологичеек!»  станц!»  —  гб 
учрежден1я,  на  которыхъ  путемъ  наблюден1я 
добывается  матер1алъ  для  изучен1я  погоды. 
По  той  полногЬ,  съ  которою  М.  станцш  произ- 
водятъ  свои  наблюден1я,  оаЬ  д'Ьлятся  на  рус- 
ской М.  сЬти  на  3  разряда,  а)  Станцш  I  разря- 
да иди  М.  обсерваупарги,  кром'Ь  трехъ  наблю- 
денш въ  сутки  (см.  М.  наблюден1я)  надъ  ос- 
новными М.  элементами  (давлен1е  воздуха, 
температура  его,  абсолютная  и  относительная 
влажность,  направлен1е  и  сила  в'Ьтра,  осадии, 
облачность,  испарен1е),  при  посредстве  само- 
пишущихъ  приборовъ  непрерывно  записы- 
ваютъ,  а  загЬмъ  по  записямъ  извЬстнымъ  об- 
разомъ  и  вычисляютъ  ходъ  этихъ  элементовъ 
(кроме  облачности),  при  чемъ  дается  значение 
каждаго  изъ  нихъ  для  каждаго  часа.  Сверхъ 
того,  на  М.  обсерватор1яхъ  ведется  обыкно- 
венно рядъ  дополнительныхъ  наблюден1й  надъ 
многими  явлен1ями,  входящими  въ  область 
метеоролог1и  и  бол^е  или  мен^е  т^сно  сопри- 
касающимися съ  погодою.  Сюда  же  нередко 
присоединяются  еще  и  магнитный  наблюден1я; 

б)  станцш  II  разряда  производятъ  только 
три  раза  въ  сутки  наблюден1я  надъ  всЬми  пе- 
речисленными въ  I  разряд*  М.  элементами; 
въ  такомъ  случае,  по  классификад1И  главной 
физической  обсерваторш,  это  будутъ  станц1и 
11  разряда  1  класса;  если  же,  какъ  это  иногда 
делается,  въ  случае  близости  одной  станц1и 
II  разряда  къ  другой,  наблюден1й  надъ  давле- 
шемъ  атмосферы  не  производится,  то  полу- 
чается станц1я  II  разряда  2  класса.  Нередко 
станц1и  II  разряда  снабжаются  и  некоторыми 
самопишущими  приборами,  но  записи  этихъ 
приборовъ  не  обнимаютъ  всехъ  главныхъ  М. 
элементовъ  и  обыкновенно  не  обработываются; 

в)  станцш  'III  разряда  наблюдаютъ  только 
отдельный  М.  явлен1я:  изъ  М.  элементовъ — по 
преимуществу  осадки,  изъ  другихъ  явлен1й— 
грозы,  снежный  покровъ,  вскрыт1е  и  замерза- 
ше  рекъ,  иногда  температуру  воздуха.  Для 
правильнаго  сужденхя  о  климагЬ  местностей 
необходимо  принимать  во  вниман1е,  что  боль- 
шинство М.  станц1Й  расположено  въ  городахъ, 


а  это  неминуемо  отзывается  на  величинахъ 
некоторыхъ  метеорологическихъ  элементовъ. 
Такъ,  напримеръ,  весьма  интересны  я  наблю- 
ден1я  5  станц1й,  расположенныхъ  въ  Бер- 
лане  и  его  окрестностяхъ,  показали,  что  въ 
городе  вообще  температура  значительно  выше, 
а  влс1Жность  значительно  меньше,  нежели  въ 
окрестностяхъ  («Ваз  \Уеиег»,  1890,  №  5);  на 
то  же  указываютъ  и  некоторыя  русск1я  на- 
блюден1я  (Воейковъ,  «Климаты  земного  шара»). 
Особенно  отличается  температура  и  влажность 
воздуха  вечеромъ.  Для  некоторыхъ  спец1аль- 
ныхъ  целей,  напр.  для  изучен1я  вл1ян1я  леса 
на  климатъ,  пришлось  выработать  совершенно 
особенные  типы  станцш.  Въ  то  время  какъ 
обычныя  М.  станцш  могутъ  работать  совер- 
шенно независимо  одна  отъ  другой,  для  изу- 
чен1я  вл1ян1я  леса  на  климатъ  необходимы 
системы  станщй,  наблюдающихъ,  какъ  меня-, 
ются  последовательно  различные  М.  элементы 
подъ  вл1ян1емъ  леса.  М.  практика  выработала 
уже  два  типа  такихъ  станц1Й:  параллельный 
и  рад1альныя,  Параллельныя  станц1и  распола- 
гаются обы1;новенно  попарно,  при  чемъ  одна 
ставится  въ  самомъ  центре  леса,  подъ  вл1я- 
н1емъ  всего  его  комплекса,  другая  распола- 
гается на  совершенно  открытой  местности,  въ 
такомъ  разстоян1и  отъ  леса,  чтобы  быть  со- 
вершенно вне  его  вл1ян1я,  но  не  настолько 
далеко,  чтобы  одно  только  разстояше  отозва- 
лось на  величинахъ  М.  элементовъ.  Гораздо 
более  полно  изучается  вл1ян1е  леса  па  кли- 
матъ местности  рад1альною  системою  станцИ!. 
Въ  этомъ  случае  отъ  центральной  станц1н, 
распололсенной  въ  центре  леса  или  по  4  ра- 
д1усамъ,  направленнымъ  параллельно  господ- 
ствующему въ  местности  ветру  и  перпенди- 
кулярно къ  его  направленш,  идутъ  группы 
станд1Й,  постепенно  удаляющихся  отъ  центра 
леса  къ  его  опушке,  а  затЬмъ  и  совершенно 
выходящихъ  изъ  подъ  его  вл1ян1я  или  же  во- 
обще одна  станц1я  въ  центре  леса  и  несколь- 
ко по  его  окраинамъ  и  вне  леса  въ  разныхъ 
направлен1яхъ.  При  такомъ  расположен1и  стан- 
Ц1Й  получается  возможность  действительно 
проследить,  какъ  изменяются  все  М.  элемен- 
ты въ  массе  движущагося  воздуха,  по  мере 
его  проникновен1я  въ  чащу  леса.         Г.  Л. 

Метеорологическое  ОболрЪиЕе 
Росе1и — нершдическое  издайте  безъ  опреде- 
леннаго  сро1:а,  выходило  въ  СПб.  въ  1850 — 
1862  гг.  и  издавалось  главнымъ  управлен1еиъ 
корпуса  горныхъ  инженеровъ,  подъ  редакцгей 
акад.  А.  Купфера,  на  русс,  и  нем.  яз.  Со- 
держангемъ  его  служили  метеорологическ1я  и 
магнитный  наблюден1я,  съ  таблицами. 

Метеорологкл — наука,  изучающая  яв- 
лен1я,  происходящ1Я  въ  земной  атмосфере, 
какъ  то  давлен1е,  температуру,  влажность  воз- 
духа, облачность,  осадки,  дождь,  снегъ  и  т. 
д.  Въ  отлич1е  отъ  ближайшей  къ  ней  наугси— 
физики,  науки  опытной,— М.  наука  наблюда- 
тельная. Явлен1я,  происходящ1Я  въ  земной 
атмосфере,  до  крайности  сложны  и  находятся 
во  взаимной  зависимости  одни  отъ  другихъ,  и 
обобщения  возможны  лишь  при  наличности 
обширнаго,  возможно  точнаго  матер1ала,  до- 
бытаго  наблюден1ями  (см.  Метеорологичесмя 
наблюден1Я).  Такъ  какъ  воздухъ  теплопрозра- 
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ченъ,  т.  е.  проп^скаетъ  значительное  коли- 
чество тепла,  лишь  мало  нагреваясь  отъ  сол- 
нечныхъ  лучей,  то  значительное  количество 
солнечнаго  тепла  доходить  до  поверхности 
суши  и  водъ  земного  шара.  Такъ  какъ  при- 
томъ  и  суша  и  вода  им^Ьютъ  гораздо  большую 
теплоемкость,  ч^мъ  воздухъ  (при  одинаковомъ 
объеме  первая  бол^е  1 500  разъ,  вторая  бол'Ье 
3000  разъ),  то  понятно,  какое  вл1ян1е  на  темпе- 
ратуру нижняго  слоя  воздуха  оказывають  тем- 
пература поверхности  суши  и  водъ  земного 
шара,  а  нижше  слои  воздуха  всего  бол1Ье  из- 
сл'Ьдованы.  Поэтому  изсл^Ьдованхе  верхиихъ 
слоевъ  суши  и  водъ,  особенно  ихъ  темпера- 
туры, входить  въ  область  М.  По  м^&р^  нако- 
плен1я  матерхала  и  его  научной  разбработк^Ь, 
М.  стала  разбиваться  на  части  или  отделы. 
Еще  сравнительно  недавно  вь  М.  р-Ьши- 
тельно  господствоваль  методъ  ереднихъ  вели- 
чпнъ  (см.  Метеорологическ1я  наблюден1я),  вь 
настоящее  время  онь  им'Ьетъ  особое  зна- 
чен1е  для  климатолог1и  (см.  Климаты),  т.  е. 
части  М.,  но  и  зд-Ьсь  все  бол'Ье  и  бол'Ье 
обращають  вниман1е  на  разности  и  колебангя 
метеорологическихъ  элементовъ,  изображая 
ихь  не  только  цифрами,  но  и  бол'Ье  наглядно, 
на  графическихъ  таблицахъ  и  картахъ.  Ч'Ьмъ 
меньше  колебан1я,  т4мъ  постоянн'Ье  климать 
и  тЬмь  большее  значен1е  пр1обр4тають  сред- 
няя величины.  Если  же  колебан1я  очень  ве- 
лики и  часты,  то  средн1я  величины  гораздо 
мен4е  характеризують  климаты,  Ч'Ьмъ  тамъ,  гд'Ь 
колебан1я  меньше.  Современная  М.  обращаетъ 
большое  вниман1е  и  на  крайн1я  величины  раз- 
ныхъ  метеорологическихъ  элементовъ,  изуче- 
н1е  ихъ  им4етъ  значенхе  какъ  для  чистой 
науки,  такъ  и  въ  прим'Ьнен1и  къ  практике, 
напр.  сельскому  хозяйству.  ВсЬ  метеорологи- 
чесшя  явлен1я  прямо  или  косвенно  зависятъ 
отъ  вл1ян1я  солнечнаго  тепла  и  св'Ьта  на  землю; 
въ  виду  этого  особенное  значен1е  им'Ьютъ  два 
пер10да,  суточный^  зависящш  отъ  обращен1я 
земли  вокругь  своей  оси,  и  годовой,  зависящ1Й 
отьобращен1я  земли  вокругь  солнца.  Ч'Ьмъ  ниже 
широта,  гЬмъ  больше  относительное  значен1есу- 
точнаго  перюда,  въ  особенности  температуры, 
(но  и  другихь  явленш)  и  гЬмъ  меньше  значен1е 
годового.  На  экватор-Ь  длина  дня  одинакова  въ 
теченш  года,  т.  е.  12  ч.  7  м.,  и  уголъ  паден1я 
солнечныхъ  лучей  въ  полдень  изменяется 
лишь  въ  границахъ  отъ  бб^зг'  до  90^,  по- 
этому на  экватор'Ь  въ  течен1е  ц^лаго  года 
около  полудня  получается  очень  много  тепла 
отъ  солнца,  а  въ  теченхе  длинной  ночи  много 
и  теряется  лучеиспускан1емъ,  отсюда  услов1я 
благоприятны  для  6ожъто\^  суточной  амплиту- 
ды температуры  поверхности  почвы  и  нижняго 
слоя  воздуха,  т.  е.  большой  разности  между  су- 
точной наименьшей  и  наибольшей.  Напротивъ, 
температуры  сутокъ  вь  разное  время  года  дол- 
жны разниться  очень  мало.  На  полюсахъ  суточ- 
ный пер1одъ  совершенно  исчезаетъ,  солнце  вос- 
ходить въ  день  весенняго  равноденств1я,  и  за- 
тЬмъ  остается  надъ  горизонтомъ  до  дня  осен- 
няго  равноденств1я,  при  чемъ  бол'Ье  2  м4ся- 
цевь  постоянно  его  лучи  падаютъ  подъ  угломь 
бол'Ье  2((°,  а  около  полугод1я  солнца  совсЬмъ 
не  видно.  Очевидно,  что  эти  услов1я  должны 
способствовать  очень  большой  годовой  ампли- 


тудп  температуры  на  полюсахъ,  р'Ьзко  отли- 
чающейся отъ  малой  амплитуды,  наблюдаемой 
на  тропикахъ.  Суточный  и  годовый  перходы  ме- 
теорологическихъ явлен1й  —  пер1оды  безспор- 
ные,  но  рядомъ  съ  ними  метеорологи  искали  и 
ищуть  другихь  перюдовъ,  частью  более  ко- 
роткихъ,  Ч'Ьмъ  годовой,  частью  бол'Ье  длинныхъ. 
Изъ  первыхъ  обратилъ  на  себя  особое  вкима- 
Н1е  20  дневный  пер10дъ  обращен1я  солнца  во- 
кругь своей  оси,  соотв'Ьтствующ1Й,  по  МН'Ь- 
нш  иныхъ  метеородоговь,  такому  же  перюду 
частоты  грозь.  Изъ  бол'Ье  длинныхъ  пер1одовъ 
особенно  много  вычислешй  сд'Ьлано  для  выяс- 
нея1я  вопроса,  вл1яетъ  ли  на  земную  атмос- 
феру большее  или  меньшее  количество  сол- 
нечныхъ пятенъ.  Перюдъ  ихъ,  приблизительно 
11  л4тн1Й,  т.  е.  чрезъ  такой  промежутокъ  по- 
вторяются пер1оды  особенно  большаго  и  особен- 
но малаго  количества  пятенъ.  Въ  послёдкхе 
годы  много  писали  о  35-л'Ьтнемъ  пер10Д'Ь,  въ  те- 
чен1е  котораго  чередуются,  будто  бы,  холодны» 
и  влажные  годы  съ  теплыми  и  сухими,  но  такой 
перюдъ  не  совпадаетъ  съ  какими  либо  изв'Ьст- 
ными  явлен1ями  на  солнц'Ь.  Изсл'Ьдован1я  этого 
рода  дали  далеко  несогласные  между  собою  ре- 
зультаты, и  поэтому  вл1ян1е  на  нашу  атмо- 
сферу какихъ  либо  пер1одовь,  кром'Ь  суточ- 
наго  и  годового,  можно  считать  сомнительнымъ. 
Въ  посл'Ьднхе  ЗОл'Ьтъ  М.  все  мен'Ье  п  мен'Ье 
довольствуется  средними  величинами  п  вооб- 
ще эмпирическими  изсл'Ьдован1ями,  и  все  бо- 
л'Ье старается  проникнуть  вь  сущность  явле- 
н1й,  прим'Ьняя  къ  нимъ  законы  физики  (осо- 
бенно учен1я  о  теплот*)  и  механики.  Такъ, 
все  современное  учен1е  обь  изм'Ьнен1яхь  тем- 
пературы въ  восходящихь  и  нисходящихь 
движен1яхъ  воздуха  основано  на  прим'Ьнен1п 
законовь  термодинамики,  при  чемъ  оказалось, 
что,  не  смотря  на  чрезвычайную  сложность 
явленш,  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  получаются 
результаты,  очень  сходные  съ  теоретическими. 
Особенно  велики  вь  этомь  вопросЬ  заслуги 
Ганна  (Напи,  см.).  Все  современное  ученее  о 
движенш  воздуха  основано  на  прим'Ьнен1и 
ученш  механики,  при  чемъ  метеорологамь  при- 
шлось самостоятельно  разработать  законы  ме- 
ханики вь  примененш  къ  услов1ямъ  земного 
шара.  Всего  бол'Ье  въ  этой  области  сд'Ьлалъ 
Феррель  (см.).  Точно  также  и  въ  вопросах! 
о  лучеиспусканш  солнца,  земли  и  воздуха, 
особенно  въ  первомъ,  сд'Ьлано  въ  посл'Ьднхо 
годы  очень  много,  и  если  наибол'Ье  важныя 
работы  сд'Ьланы  физиками  и  астрофизиками 
(упомянемъ  особенно  о  Лангле^,  см.),  то  эти 
ученые  были  знакомы  съ  современными  тре- 
бовашями  М.,  весьма  ясно  выраженными  и  мно- 
гими метеорологами,  а  посл'Ьдн1е,  помимо  того, 
старались  возможно  быстро  воспользоваться 
достигнутыми  результатами,  вырабатывая  при 
этомъ  простые  способы  наблюдея1Я,  доступные 
большому  кругу  лицъ,  такъ  что  теперь  акти- 
иометргя  все  бол'Ье  становится  необходимой 
частью  М.  Выше  было  упомянуто  о  томъ,  что 
метеоролог1я  до  сихъ  поръ  изучала  главнымъ 
образомъ  нижн1е  слои  воздуха  оттого,  что 
явлен1Я  здесь  легче  доступны  для  изуче- 
Н1Я,  и  притомъ  им'Ьютъ  большую  важность  для 
практической  жизни.  Но  метеорологи  уже 
давно    стремятся   изследовать   слои   воздуха, 
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отдаленные  отъ  массы  земной  поверхности. 
На  высокихъ  отдаленныхъ  горахъ  воздухъ  со- 
прикасается съ  весьма  малой  частью  земной 
поверхности  и  притомъ  онъ  находится  обык- 
новенно въ  такомъ  быстромъ  движен1и,  что 
ц'Ьдь  до  некоторой  степени  достигается  устрой- 
ствомъ  горныхъ  метеорологическихъ  обсерва- 
тор1Й.  Он-Ь  существуюгь  въ  н'Ьсколькихъ  стра- 
нахъ  Европы  и  Америки  (впереди  другихъ 
странъ  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  стоить  Франц1Я)  и  не- 
сомн-Ьино  01;азали  и  еще  окажутъ  больш1я 
услуги  М.  Вскор-Ь  по  изобр'Ьтен1и  воздушныхъ 
шаровъ  ученые  задались  ц1Ьлью  посредствомъ 
нихъ  изсл^довать  слои  воздуха,  очень  удален- 
ные отъ  земной  поверхности  и  очень  разр^Ь- 
женные,  и  уже  въ  начале  XIX  стол-Ьпя  Гей- 
Люссакъ  предпринимгшъ  полеты  съ  научной 
ц'Ьлыо.  Но  долгое  время  недостатки  техники 
воздухоплаван1я  и  недостаточная  чувствитель- 
ность метеорологическихъ  инструментовъ  ме- 
шали усп-Ьхамъ  дЬла,  и  лишь  съ  1893  г.,  почти 
одновременно  во  Франдш  и  Герман1и,  были 
пущены  на  огромную  высоту  (до  18000  м.) 
шары  безъ  людей,  съ  самопишущими  инстру- 
ментами. Въ  Россш  это  д-Ьло  также  сд-блало 
больш1е  усп'Ьхи,  и  теперь  во  Францш,  Гер- 
ман1и  и  госс1и  предпринимаются  одновремен- 
ные полеты,  очень  важные  въ  данномъ  д1Ьл'Ь. 
Долгое  время  посл'Ь  того  какъ  М.  стала  нау- 
кой, какъ  начались  правильный  наблюден1я  и 
обобщен1я,  связь  между  наукой  и  практикой 
долго  была  крайне  слаба  или  даже  совсЬмъ  не 
существовала.  Въ  посл'Ьдн1я  35  лЬтъ  это  суще- 
ственно изменилось  и  синоптическая  или  прак- 
тическая М.  получила  большое  развит1е.  Она 
им'Ьетъ  цЬлью  не  только  изучен1е  явлен1Й  пого- 
ды, но  и  предвид'6н1е  или  предсказан1е  погоды 
(см.).  Д^ло  началось  съ  бол^е  простыхъ  явлен1Й, 
то  есть  предсказан1я  бу2зь,  для  цЬлей  море- 
плавания, въ  чемъ  уже  достигнуты  значитель- 
ные успехи.  Въ  настоящее  время  М.  стре- 
мится къ  тому  же  въ  интересахъ  сельскаго 
хозяйства,  но  эта  задача  несомненно  сложнее, 
какъ  по  характеру  явлений,  предсказан1е  ко- 
торыхъ  особенно  желательно,  то  есть  осадковъ 
(см.),  такъ  и  по  разбросанности  хозяйствъ, 
трудности  предупредить  ихъ  о  в4роятномъ 
наступденш  той  или  другой  погоды.  Впрочемъ, 
задачи  сельскохозяйственной  М.  далеко  не 
исчерпываются  предсказан1емъ  погоды  въ  ин- 
тересахъ сельскаго  хозяйства;  подробное  кли- 
матологическое изучен1е  всЬхъ  М.  элементовъ, 
важныхъ  для  сельскаго  хозяйства,  стоить  на 
первомъ  планЬ.  Сельскохозяйственная  М.  толь- 
ко что  возникаетъ  и  получила  особенное  зна- 
чен1е  въ  двухъ  обширныхъ  земледельческихъ 
государствахъ,  Росс1и  и  Соединенныхь  Шта- 
тахъ.  Выше  было  указано  на  различая  мето- 
довъ  двухъ  наукъ,  столь  близкйхъ  между  со- 
бою, какъ  физика  и  М.  По  преобладанш  на- 
блюден 1Я  М.  сближается  съ  астроном1ей.  Но 
гЬмъ  не  мен^е  различ1е  очень  велико  не  толь- 
ко вь  обьекгЬ  изсл^дованги,  но  и  въдругомъ. 
ВсЬ  наблюден1я,  необходимый  для  астроном1н, 
могуть  быть  сделаны  въ  н'Ьсколькихъ  десят- 
кахъ  пунктовъ,  целесообразно  расположен- 
ныхъ  на  земномъ  шар^;  эти  наблюден1Я  тре- 
буютъ  только  людей  съ  большими  знан1ями  и 
вполне   овладевшихъ  довольно    сложною  тех- 


никою дела.  Иное  дело  метеоролог1я.  Не- 
сколько десятковъ  обсерватор1й,  расположен- 
ныхъ  самымь  целесообразнымъ  образомъ  по 
земному  шару,  съ  наилучшими  наблюдателями 
и  инструментами,  все-таки  будутъ  далеко  не- 
достаточны для  изучен1я  очень  многихъ  ме- 
теорологическихъ явлен1й.  Последн1я  такъ 
сложны,  такъ  изменчивы  въ  пространстве  и 
во  времени,  что  непременно  требуютъ  очень 
большого  количества  пунктовъ  наблюден1Й. 
Такъ  какъ  было-бы  немыслимо  снабдить  де- 
сятки и  сотни  тысячь  станцш  сложными  и 
дорогими  инструментами,  и  еще  менее  воз- 
можно пр1искать  такое  число  наблюдателей, 
стоящихъ  на  высоте  науки  и  техники,  то  М. 
приходится  довольствоваться  и  менее  совер- 
шенными наблюден1ями  и  прибегать  къ  со- 
действш  широкаго  круга  лицъ,  не  получив- 
шихъ  спец1альнаго  образования,  но  интере- 
сующихся явлен1ями  климата  и  погоды,  и 
выработать  для  нихъ  возможно  простые  и  де- 
шевые инструменты  и  способы  наблюден1й. 
Во  многихъ  случаяхъ  даже  наблюдешя  ве- 
дутся безъ  инструментовъ.  Поэтому  ни  одна 
наука  такъ  не  нуждается  въ  талантливыхъ 
популярныхъ  книгахъ  и  статьяхъ,  какъ  М. 
Въ  настоящее  время  не  имеется  полнаго 
курса  метеоролог1и,  соответствующаго  совре- 
менному С0СТ0ЯН1Ю  науки;  единственные  два 
полные  курса  Кат12,  «ЬеЬгЬисЬ  с!.  М.»  (1833)  и 
8сЬш1с1,  «ЬеЬгЬисЬ  (1ег  М.»  (1860)  уже  значи- 
тельно устарели  во  многихъ  частяхъ.  Изъ 
менее  полныхь  руководствъ,  обнимающихъ 
все  части  науки,  укажемь  на  уоп  ВеЬЬег, 
«ЬеЬгЬисЬ  (1ег  М.»;  Лачиновь,  «Основы  М.». 
Гораздо  короче  и  популярнее  известный  курсъ 
МоЬп,  «Огипйгиде  (1ег  М.»;  здесь  главное  вни- 
ман1е  обращено  на  явлен1я  погоды,  имеется 
русскш  переводъ  съ  1  немецкаго  издан1я: 
«М.  или  наука  о  погоде».  Совершенно  са- 
мостоятельная книга  о  погоде:  АЬегсгошЬу, 
«\Уеа1Ьег»  (есть  нем.  перев.),  систематическое 
руководство  по  учен1ю  о  погоде  уоп  ВеЬЬег: 
«НапйЬисЬ  с1ег  аи8иЬепс1еп  \У111,егип§8кип(1е>. 
Книга  Поморцева,  «Синоптическая  М.»,  по 
своему  характеру  стоить  посредине  выше- 
упомянутыхъ.  По  динамической  М.  8ргип?, 
«ЬеЬгЬнсЬ  с1ег  М.».  По  климатологш  Напп: 
«Нап(1ЬисЬ  (1ег  КИша1о1од1е»;  Воейковь,  «Кли- 
маты земного  шара».  По  сельскохозяйствен- 
ной М.  НоийаШе,  «Ме1еого1о81е  а8Г1Со1е»,  по 
лесной  НогпЬег§ег:  «Сггипс1г183  (1ег  М.».  Со- 
вершенно популярные,  очень  кратк1е  1:урсы 
«Ноигеаи  е1  Ьапса81ег  Ме1еого1о§1е»;  8кои, 
«Е1етеп1агу  М.».  Сборники  наблюден1Й  и  пе- 
р10дическ1я  издан1я  см.  Метеорологическ1Я  из 
дан1я.  А.  В. 

Метеороскоиъ — приборь,  при  помощи 
котораго  думали  предсказывать  погоду.  Одинь 
изъ  более  распространенныхь  метеороскоповь 
—приборь  Малекреди,  усовершенствованный 
Фицроемъ,  состоялъ  изъ  открытой  съ  верхня- 
го  конца  стеклянной  трубки,  наполненной  до 
верху  смесью  изъ  2  частей  камфоры,  1  части 
селитры  и  1  части  амм1ачной  соли,  предвари- 
тельно обработанныхь  спиртомъ  и  затемъ  сме- 
шанныхъ  С1.  дистиллированною  водою  въ  та- 
кой пропорцш,  чтобы  образовалась  весьма  жид- 
кая кашица.  При  измененш  содержан1я  водя- 
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ныхъ  паровъ  въ  воздух'Ь  эта  кашица  могла 
сильно  мутн-ЬтБ  или  даже  могла  наступить 
кристаллизащя.  По  состоян1ю  жидкости,  по 
мн-Ьн^ю  изобретателя,  можно  предсказывать 
погоду.  Въ  поздн'Ьйшее  время  въ  М.  заста- 
вили на  указатель  д'Ьйствовать  одновремен- 
но термометръ  и  гигрометръ;  таковъ,  напри- 
м'Ьръ,  погодоуказатель  Ламбрехта,  въ  кото- 
ромъ  особымъ  указателемъ  отмечается  сверхъ 
того  еще  и  состояше  барометра.  Совокупность 
показан1Й  двухъ  стр^локъ  даетъ  возможность, 
по  словамъ  изобретателя,  предсказывать  пого- 
ду. М.  не  вошли,  однако,  въ  практику — и  это 
понятно:  погода — явлен1е  такое  сложное,  что 
по  изменен1ю  одного  какого-нибудь  ея  элемен- 
та, напр.  влажности  воздуха,  судить  о  воз- 
можныхъ  изменен1яхъ  всего  ц^лаго,  погоды, 
немыслимо.  См.  Поморцевъ,  «Очеркъ  учен1я 
о  предсказанш  погоды»  (1882).  /.  Л. 

Я1стео|>ы  или  метеорные  монастыри 
— группа  греческихъ  м-рей  къ  С  отъ  Стаги,  въ 
вессалш.  Бъ  1367  г.  св.  Нилъ  основалъ  здЬсь 
первый  м-рь.  Число  обителей  мало  по  малу 
дошло,  какъ  говорить  преданхе,  до  24.  Изъ  нихъ 
составилась  община,  носившая  названге  «Ста- 
гшск1е  скиты»  или  «Скиты  Стаги»  и  подчи- 
нявшаяся одному  71роту  (Прото;).  Теперь  уце- 
лели только  7  м-рей;  они  образуютъ  един- 
ственную сколько-нибудь  значительную  мона- 
стырскую общину  Балканскаго  полу  о-ва  за  пре- 
делами Аеона.  Ср.  Неигеу,  «Ьез  соиуешз  йез 
Мёгёогез  еп  ТЬеззаИе»  (въ  «Кеуне  агсЬёо1о- 
81дие»,  1864). 

Метерлннгъ  (Мае1егИп§)  —  см.  Мэтер- 
лингъ. 

Мстнда  (греч.  М^]Т1;,  лат.  МеИз) — у  древ- 
нихъ  олицетворение  мудрости,  дочь  Океана  и 
Тиеш  (Не810(1,  «ТЬео^оп1а»,  35а),  первая  же- 
на Зевса.  Такъ  какъ  было  предсказано,  что 
М.  родить  сначала  дочь,  а  потомъ  сына, 
которому  судьбою  предназначена  власть,  то 
Зевсъ  проглотиль  ее,  после  чего  изъ  его  головы 
родилась  Аеина.  Сь  техъ  поръ  Зевсу  нечего 
уже  было  опасаться  М.,  такь  какъ,  принявъ 
ее  въ  себя,  онъ  получалъ  отъ  нея  возвещен1я 
добра  и  зла.  См.  Гез1одъ,  «Теогон1я»,  886  ел. 

Метнлаль,  СН2(()СНз)2— эеирь,  принад- 
лежитъ  къ  ряду  ацеталей  (см.).  Безцветная, 
подвиншая,  весьма  летучая  жидк-ость,  ки- 
пигь  при  42",  уд.  весь  0,855,  слабо  воспла- 
меняется; по  запаху  напоминаетъ  хлороформъ 
и  уксусный  эеирь,  едкаго  ароматическаго  вку- 
са. Растворяется  въ  3  частяхъ  воды,  въ  ал- 
коголе, въ  жирныхъ  и  эеирныхъ  маслахъ; 
при  испарен1и  сь  кожи  производить  ощуще- 
и1е  холода.  М. —  снотворное  средство;  благо- 
даря быстрому  выделен1ю  препарата  черезь 
легк1я,  снотворный  эффектъ  обыкновенно  не- 
продоллштеленъ.  Къ  средству  быстро  образует- 
ся привычка.  Больш1я  дозы,  отъ  которыхъ  на- 
блюдается вредное  вл1яше  на  деятельность 
сердца,  следуеть  признать  опасными.    Д.  К. 

Мстил гидразпн'ь  —  см.  Гидразинъ 
(ТШ,  637). 

Мстплампаъ  (хим.) — простейшШ  аминь 
(см.  Амины)  сь  углеводороднымь  радикаломь; 
;)то  амм1акъ,  въ  которомь  одинь  водородъ  за- 
меи1енъ  метиломь  КН2.(СНз).  Получается  онъ 
многими,    почти  всеми  путями,   которые  при- 


менимы для  получен1я  аминовъ;  въ  лабо- 
ратор1и  особенно  удобенъ  способь  Гофман- 
на,  т.  е.  действге  брома  на  ацетамидъ  вь  ще- 
лочномъ  растворе  СНз.С0.КН„+Б|24-4К0Н= 
=СНз.ЫН2-}-2КБг-|-К2С08-1-2Н20;  онъ  полу- 
чается также  при  возстановленш  хлорпикри- 
на: СС18.К02+бН2=СН8.НН2-|-зНС1  +  2НЮ; 
эта  реакц1Я  удобна  для  получен1я  большихъ 
количествъ.  М.  есть  газь  (темп,  кипенхя  жид- 
каго~6°),  весьма  похож1й  на  амм1акъ,  отли- 
чается отъ  него  немного  только  по  запаху; 
въ  одномь  объеме  воды  при  12,5"  раство- 
ряется его  1150  объемовь;  водный  растворь 
отличается  отъ  нашатырнаго  спирта  способ- 
ностью растворять  гидратъ  окиси  алюмин1я 
и  горючестью;  при  горенш  вь  водномъ  раство- 
ре получается  синильная  кислота:  СНд.КНз-!- 
-^-02=СNН-^-2Н20,  которая  при  действ1и  во- 
дорода при  110°  въ  присутствш  платиновой 
черни  способна  превращаться  обратно:  СNН-)- 
+2Н2=:СН8.ЫН2.  М.  встречается  въ  некото- 
рыхъ  выделен1яхь  животнаго  тела,  образует- 
ся при  разложенш  креатина,  саркозина,  нахо- 
дится въ  сельдяномь  разсоле;     С.  Колотовъ.  Д. 

М1ст11лс1111ро»аи1с — см.  Замещен!е. 

М1сталсаитаиъ  —  см.  Глюкозы  (УП1, 
925). 

Мстплсаовая  зелень,  синь,  фголетъ 
— см.  Зеленыя  краски  и  Краски  искусственный. 

Мстилен'ь  СНз,  —  двузамещенный  ые- 
танъ  СНаХа  или  СЯДУ  (где  X  и  У  1;а- 
кой-нибудь  галоидь  или  одноэквивалентный 
остатокъ  кислоты,  напр.  уксусной  или  серной) 
содержитъ  въ  себе  СН2 -двуатомный  остатокъ 
метана,  который  и  называютъ  М.  Бъ  свобод- 
номь  состоян1и  М.  неизвестень,  известны  его 
полимеры:  НгС:  (]!Н2==С2Н4 — этилень  или  ма- 
слородный  газь  (СН2)з  =  СдНв  триметиленъ, 
(СН2)б=СвН,о  пентаметилень  и  гексаметилень, 
(СН2)в=:СвН12,  обыкновенно  называемый  гек- 
сагидробензоломь.  Какъ  видно  изъ  даннаго  оп- 
ределен1я,  соединен1я  М.  сь  галоидами  должны 
получаться  при  действш  галоидовъ  на  одно- 
галоидозамещенный  метань  (т.  е.  напр.  при 
бромирован1и  или  хлорирован1и  бромистаго 
или   хлористаго  метила),  по  уравнен1ю: 

СНзХ  -{-  Хг  =^  СНдХд  -{-  НХ; 
сь  другой  стороны  —  при  возстановлен1и  трех- 
галоидозамещеннаго  метана,  такь,  напр.,  хло- 
ристый М.  получается  при  возстановлен1и  хло- 
роформа СНС1з  вь  спиртовомь  растворе  цин- 
комъ  и  соляной  кислотой;  для  полученхя  1оди- 
стаго  М.  возстановляютъ  юдоформь  1оди- 
стымь  водородомь  и  фосфоромъ:  СЯТд  -+- 
-ЬН^=СН^^2-^^2.  Отъ  годистаго  М.  легко  пе- 
рейти кь  бромистому,  действуя  бромомъ: 
СН2^2^-2Б^2=СН2В^2-|-■2Б^^.  Подь  вл1ян1емъ 
же  хлористаго  или  бромистаго  юда  можно  по- 
дучить смешанные  галоидо-М.,  напр.:  СЕ.^^-}- 
-|-^С1=СН2СI^^-^2.  Галоидо-М.  суть  жидкости, 
нерастворимыя  въ  воде,  обладающ1я  сладко- 
ватымь  запахомъ.  Галоидные  атомы,  вь  нихъ 
заключающ1еся,  легко  замещаются  сложны- 
ми группами  при  реакщяхь  двойного  обме- 
на сь  серебряными  солями  и  алкоголятами. 
напримеръ  СН.5.^-2Аф  .  СО  .  СЕ^=2А§3  + 
-|-СН2(0С0СН8)2  или  СН2С12  ^-2N8^0С,^^,= 
=2КаС1-ЬСН2(0С2Нб)2.  При  этомь  получают- 
ся производный   не   существующаго  въ   сво- 
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Ьдномъ  С0СТ0ЯН1И  метиленгликола  СНзСОН)^, 
)едставляющаго  собою   какъ  бы    соединен1е 

съ  двумя  водными  остатками.  Зам'Ьчатель- 
)е  соединен1е,  содержащее  въ  себ*  М,  и  ки- 
юродъ,  есть  СНзО— муравьиный  алдегидъ 
|)ормалдегидъ,    оксиметиленъ),     просгЬйш1й 

углеводовъ  (см.  Гидраты  углерода).  Сое- 
шеше  М.  съ  сЬрой  известно  въ  вид-Ь  бо- 
шера  (СН28)з  или  парапо  формалдегида.  М.- 

юульфоновая  кислота  есть  НгС  «С^со^'ОН' 
вщество,  полученное  въ  видЬ  очень  непо- 
гоянныхъ  игольчатыхъ  кристалловъ  Либихомъ 
)и  д'Ьйств1и  с^рнаго  ангидрида  на  метиловый 
|1иръ.    Хлористый    М.    (темп.    кип.     41»,в, 

0° 
в4съ  -5=1,37777,  ПО  Торпе)  см.  ниже.Ьди- 

1Й  М.  (темп,  плавл.  4",  темп.  кип.  180°)  зам'Ь- 
|1теленъ  своимъ  чрезвычайно  бодьшимъ  уд.  в*- 

15° 
()мъ,   равнымъ  —3  =  3,28528,    который   обу- 

ювливается  высокимъ  содержан1емъ  1ода 
(94,9%).  Какъ  одна  изъ  тяжелей шихъ  органи- 
ческихъ  жидкостей,  юдистый  М.  очень  удобенъ 
для  разд-Ьленхя  составныхъ  частей  измельчен- 
ныхъ  минераловъ  (Вгаипз);  см'Ьси  его  съ  раз- 
личными количествами  бензола  употребляются 
при  опред'киенхи  уд.  в^^са  солей  (Ке1§ег8).  Съ 
ртутью  10ДИСТЫЙ  М.  образуетъ  соединен1е 
1Н?.СН21  (8акига1).  Б.  Я.  А. 

Хлористый  метиленъ  (мед.)  —  безцв'Ьтная, 
съ  запахомъ  хлороформа  жидкость,  предло- 
женъ  былъ  какъ  анестетическое  средство, 
вм'Ьсто  хлороформа,  но  до  сихъ  поръ,  всл'Ьд- 
ств1е  опасныхъ  побочныхъ  авлен1Й,  который 
вызываются  этимъ  препаратомъ,  посл-Ьдихй 
не  нашелъ  сколько-нибудь  значительнаго  рас- 
пространен1я.  Д.  К. 

Мстилыровавже — см.  Зам'бщеше. 

Метиловым  сннртъ  СН^О  -  пред- 
ставляетъ  собою  прост*йш1й  изъ  алкоголей 
СНз.ОН.  М.  спиртъ  въ  свободномъ  состоянш 
встречается  въ  сок4  н^которыхъ  растений 
(Гутцейтъ  и  Макеннъ)  и  въ  водномъ  дистиллатЬ 
плодовъ  Негас1еит'а  (Гутцейтъ).  Въ  вид*  ме- 
тилсалициловаго  эеира  въ  винтергреновомъ 
масл*  (масло  изъ  растешя  6аи11,Ьег1а  ргосиш- 


Ьепз).  Присутств1е  М.  спирта  среди  жидкихъ 
продуктовъ  сухой  перегонки  дерева  было  за- 
м'Ьчено  еще  Бойлемъ.  Первое  ближайшее  из- 
сл^дованхе  М.  спирта  было  сд-Ьдано  Дюма  и 
Пелиго  въ  1834  г.,  которые  и  дали  ему  имя 
М.  или  древесного  спирта  ((лёйо— вино,  ОХт]— 
дерево).  М.  спиртъ  образуется  при  сухой  пе- 
регонке свзкловичной  патоки  (Венсанъ),  му- 
равьинокислаго  кальщя  (Патерно  и  Либенъ, 
Фридель  и  Сильва).  Для  получен1я  М.  спирта  въ 
значительномъ  количеств*  (ср.  также  XI,  120) 
оставляютъ  отстаиваться  жидкШ  продуктъ  су- 
хой перегонки  дерева  для  отд*лен1я  смолистой 
его  части  отъ  водянистой,  содержащей  уксус- 
ную кислоту  и  М.  спиртъ;  поел*  достаточно 
продолжительнаго  отстаиван1я  верхн1й  слой 
жидкости  фильтруютъ  черезъ  песокъ  и  отго- 
няютъ  или  прямо,  или  предварительно  нейтра- 
лизуя фильтратъ  известью.  Въ  первомъ  слу- 
чае гонку  ведутъ  въ  м4дныхъ  сосудахъ,  на- 
гр-Ьваемыхъ  паромъ,  во  второмъ  случа*  употре- 
бляются сосуды  изъ  кованаго  железа,  которые 
нагр-Ьваютъ  прямо  огнемъ.  Полученный  дистил- 
латъ  смешивають  съ  известью  и  затЬмъ  подвер- 
гаютъ  новой  перегонк*;  наконецъ,  прим^ши- 
ваютъ  къ  дистиллату  небольшое  количество  сер- 
ной кислоты  для  того,  чтобы  связать  амм1акъ 
и  амины,  и  снова  отгоняютъ.  Въ  н-Ькоторыхъ 
случаяхъ  вместо  извести  употребляютъ  м^лъ, 
одинъ  или  съ  двууглехшслымъ  натргемъ.  Ди- 
стиллац1я  производится  или  въ  м^дныхъ  сосу- 
дахъ, нагр^ваемыхъ  паромъ,  или  въ  ретортахъ, 
окруженныхъ  железной  «рубашкой»,  нагр-Ьвае- 
мыхъ  голымъ  огнемъ.  Сырой  спиртъ,  получае- 
мый такимъ  образомъ,  безцв'Ьтенъ,  его  уд. 
В'Ьсъ=0,82 — 0,87.  Для  разрушен1я  нёкоторыхъ 
непр1ятно  пахнущихъ  примесей  прибегаютъ 
къ  помощи  окислителей,  напр.  двухромоки- 
слоиу  кал1ю  и  дМствхю  солнечнаго  св^Ьта, 
поел*  чего  получаютъ  совершенно  бездвётную 
жидкость,  имеющую  очень  слабый  запахъ. 
Выходъ  спирта  въ  значительной  степени  за- 
виситъ  отъ  породы  дерева,  отъ  состоян1я 
влажности  взятаго  дерева  и  отъ  равномерно- 
сти и  надлежащей  степени  нагр'Ьван1я.  При- 
водимая таблица  содержитъ  данныя,  получен- 
ный Барилльо  при  изучен1и  сухой  перегонки 
дерева. 
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Метиловый  спиртъ  (литры) 

2,15 

1,60 

1,46 

:,б9 

1,37 

1,76 

1,38 

0,88 

0,93 

1,89 

.1,41 

Уксусная  кислота  (кгр.). 

5,90 

4,54 

3,75 

4,42 

3,72 

5,71 

6,24 

1,31 

4,31 

4,18 

5,00 

Уголь  (кгр.) 

23,00 

22,00 

24,00 

22,00 

22,50 

24,30 

25,00 

20,00 

24,00 

23,00 

24,50 

Большое  количество  М.  спирта  добывается 
сухой  перегонкой  отбросовъ  свеклосахарнаго 
производства.  Дистиллатъ  въ  этомъ  случа* 
содержитъ  амм1ачныя  соединен1я,  метиламинъ, 
щанистый  метилъ  и  М.  спиртъ.  Жидкость 
иейтрализуютъ  с*рной  кислотой  и  подвергаютъ 
перегони*;    отгонъ    содержитъ    М.    спиртъ   и 


щанистыи  метилъ;  посл*дн1й  разрушаютъ  но- 
вой ректификацхей  надъ  известью  и  дистил- 
латъ, содержащ1й  водный  М.  сииртъ,  обезпо- 
живаютъ  негашеной  известью.  Продажный 
древесный  спиртъ  (ёзргИ,  йе  Ьо1?,  1Ыу- 
§6181,  ^уоос1  зргИ)  содержитъ  отъ  85%  до 
95''/о  чистаго  М.  спирта.  Кром*  того,  въ  немъ 
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■О    В 

о  — 

ВЪсъ  продуитовъ. 

Выходъ  ВЪ  ",0. 

ДЕРЕВО. 

Метвл. 
спиртъ 
(литры). 

Уясус- 
вокисл. 
известь 
(кгр.). 

Метил. 
спиртъ. 

Уксус- 
нокисл. 
известь. 

Прим'Ьчан1я. 

М<1лыми  кусками 

7$  неочищеннаго  отъ  коры  п  7з 

очищеннаго 

Очищенное  отъ  коры 

Б-блый  букъ  (пол'Ьпья) 

Дубовыя  доски 

Букъ,  широк1я  доски 

Дубовая  кора  (сухая) 

1400 

1600 
1800 
1760 
1840 
1800 
1900 

16 

21 
26 
24 
30 
83 
16 

116 

183 
197 
211 
195 
198 
163 

1,14 

1,30 
1,44 
1,37 
1,60 
1,80 
0,84 

8,20 

11,60 
11,10 
12,00 
10,60 
11,00 
8,50 

1       Хвойныя  деревья 
1    срубленныя     за    8 
]    м4с.    передъ    опы- 
)    томъ,  небольш1я. 
1       Дерево   хорошаго 
}    качества,     отлично 
]    высушено. 

Л'Ьсопильн.  отбросъ. 

содержатся:  алдегидъ,  диметилацеталь,  алли- 
ловый  спиртъ,  ацетонъ,  метплэтилкетонъ  и 
друг1е  высш1е  кетоны.  Эти  различныя  прим-Ь- 
си  вд1яютъ  на  уд.  в'Ьсъ  древеснаго  спирта  и 
въ  особенности  на  его  способность  раство- 
рять различныя  вещества,  какъ-то,  шеллакъ 
и  др.  смолы.  Наибол'Ье  чистый  спиртъ  упо- 
требляется для  спиртовыхъ  лампъ,  мен'Ье 
чистые  сорта  предпочитаются,  какъ  хорошге 
растворители,  фабрикантами  лаковъ.  Полу- 
ченге  чисгЬйшаго  М.  спирта,  по  способу,  па- 
тентированному  Пиперомъ  и  Роштеномъ,  про- 
изводится такъ.  Древесный  спиртъ  сначала 
перегоняютъ  съ  известью  и  загЬмъ  дробной 
перегонкой  доводятъ  въ  немъ  количество  аце- 
тона до  ]— г'^/о.  Для  удалешя  иэтихъ  1— 2'*/п 
ацетона  М.  спиртъ  доводятъ  до  кип4н1я  (съ 
обратнопоставленнымъ  холодильникомъ)  и  вво- 
дятъ  въ  него  сухой  хлоръ;  отъ  времени  до 
времени  отгоняютъ  небодьшгя  порцш,  кото- 
рыя  испытываютъ  на  содержанге  ацетона  при 
помощи  юдоформенной  реакщи  (см,  1одо- 
формъ).  Когда  эта  реакц1я  дастъ  отрица- 
тельные результаты,  токъ  хлора  прекращаютъ 
и  отд^Ьляютъ  дробной  перегонкой  М.  стшртъ 
отъ  получившихся  высококипящихъ  хлораце- 
тоновъ,  а  отъ  сл'Ьдовъ  хлора  очищаютъ  но- 
вой перегонкой  надъ  известью.  Такимъ  обра- 
зомъ  полученный  М.  спиртъ  совершенно  не 
содержитъ  ацетона;  хлорацетоны  могутъ  быть 
обращены  въ  ацетонъ  д'Ьйств1емъ  возстанови- 
телей.  Для  полученгя  чистаго  М.  спирта  также 
приготовляютъ  его  щавелевый  или  муравьи- 
ный эеиръ,  которые  зат^мъ  разлагаютъ,  на- 
гревая или  съ  водой  (Вёлеръ),  или  съ  воднымъ 
аммхакомъ  (ГродзкШ  и  Кремеръ).  Метиловый 
эеиръ  бензойной  кислоты,  нагр'Ьтый  съ  раство- 
ромъ  16  ч.  'Ьдкаго  натра  въ  5  ч.  воды,  даетъ 
М.  спиртъ  (Каргусъ).  Обработывая  10  ч.  про- 
дажнаго  древеснаго  спирта  1  ч,  1ода,  зат'Ьмъ 
прибавляя  къ  жидкости  Фдкаго  натра  до  ис- 
чезновен1я  годнаго  окрашиван1я  и  дистиллируя 
жидкость,  Реньо  и  Билльжанъ  получали  чистый 
М.  спиртъ.  Диттмаръ  и  Фауситтъ  настаивали 
100  Кб.  стм.  сырого  спирта  съ  150  грм.  твердаго 
§дкаго  натра,  дистиллировали;  зат4мъ  см'Ьшива- 
ли  500  грм.  щавелевой  кислоты  съ  200  куб. 
стм.  сЬрной  кисл.,  прибавляя  къ  этой  см'Ьси  400 
куб.  стм.  очищеннаго  натромъ  сппрта  и  всю 
см4сь  нагр-Ьвали  на  водяной  бан'Ь;  кристаллы 
метилщавелеваго  эеира  сушили  отжиман1емъ  и 
омыляли  нагр'Ьван1емъ  съ  водой  до  70".  Ото- 
гнанный спиртъ  обезвоживали  баритомъ,  из- 
вестью и  безводнымъ  м'Ьднымъ  купоросомъ. 


Свойства  М.  спирта  и  его  реакцш.  М. 
спиртъ  есть  безцв'Ьтная  жидкость  съ  запа- 
хомъ,  напоминающимъ  запахъ  этиловаго  спирта. 
Темп.  кип.  66», 78  (Рье^гпаиН);  64о,8  (У1псеп1  п 
Ве1асЬапа1);  6.50,75—660,25  (бгойгк!  и  Кгатег); 
бб^е— 66  (Ре1к1п);  640,96  при  760  мм.  (ВШ- 
шаг  и  РауузШ);   64о,8   при    763    мм.  (ЗсЫЙ'). 

по  1  ЕО 

Уд.  в'Ьсъ  при  ^=0,8142  (Корр);  —„—0,79726; 


2^0  =0,78941  (Регк1п);  ^°^  =0,7476  (8сЫ?Г); 
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-„=0,81015,  —^  =0,79589  (ВИШаг  п  Тш- 

8111).  Капиллярная  постоянная  при  темп.  кип. 
а^=5,107  (Шиффъ);  крит.  темп.  241, °9  (Шмидтъ). 
Упругость  пара  при  150=72,4  мм.;  при  29о,3 
=153,4  мм.;  при  430,0=292,4  ММ.;  при  530= 
470,3  ММ.;  при  650,4=756,6  мм.  (Д.  Конова- 
ловъ).  Теплота  гор'Ьн1Я=г170,6,  теплота  образо- 
ван1я  61,4  (Штоманъ,  Клеберъ  и  Лангбейнъ). 
М.  спиртъ  см'Ьшивается  во  всЬхъ  отношен1яхъ 
съ  водой,  этиловымъ  спиртомъ  и  эеиромъ;  при 
см^Ьшен1и  съ  водой  происходитъ  сясат1е  и  ра- 
зогр'Ьван1е.  Горитъ  снневатымъ  пламенемъ. 
Подобно  этиловому  спирту — сильный  раство- 
ритель, всл'Ьдствге  чего  во  многихъ  случаяхъ 
можетъ  заменять  этиловый  спиртъ.  Въ  кр'Ьп- 
кихъ  водныхъ  растворахъ  М.  спиргь,  при- 
нятый внутрь,  ядовитъ.  Безводный  М.  спиртъ, 
растворяя  небольшое  количество  м^днаго  ку- 
пороса, пр1обр'Ьтаетъ  голубовато-зеленое  окра- 
шиванге,  поэтому  безводнымъ  м'Ьднымъ  купо- 
росомъ нельзя  пользоваться  для  открыт1Я  сл'Ь- 
довъ воды  въ  М.  спирте;  но  онъ  не  раство- 
ряетъ  СиЗО^.тНзО  (Клепль).  М.  спиртъ  даетъ 
со  многими  солями  соединен1я,  подобныя  кри- 
сталлогидратамъ,  наприм'Ьръ:  Си804.2СНоОН; 
иС1.3СНзОН;  МёС12.бСНзОН;  СаС12.4СНзОН 
представляетъ  собою  шестистороннхя  табли- 
цы, разлагаемыя  водою,  но  не  разрушаемыя 
нагр'Ьван1емъ  до  10()0'  (Капе).  Соединенге 
ВаОгСНзОН.^НзО  получается  въ  вид'Ь  блестя- 
щихъ  призмъ  при  растворении  ВаО  въ  водномъ 
М.  спирте  и  испарен1и  на  холоду  полученной 
жидкости  при  комнатной  темп.  (Форкрандъ).  Съ 
•Ьдкимй  пюлочами  М.  спиртт^  образуетъ  соедине- 
я1я  5ШОН.бСНзОН;  ЗКОН.5СНзОН  (Геттигь). 
При  д-Ьйств^и  металлическихъ  кал1Я  и  натр1я 
легко  даетъ  алкоголяты,  присоединяющ1е  къ 
себе  кристаллизащонный  М.  спиртъ  и  иногда 
воду.  При  пропускаши  паровъ  М.  спирта  че- 
резъ  докрасна  накаленную  трубку  получается 
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2  И  др.  продукты  (Вертело).  При  пропу- 
нш  паровъ  М.  спирта  надъ  накаленнымъ 
нкомъ  получается  окись  углерода,  водородъ 
небольш1я  количества  болотнаго  газа  (^а^п). 
едленное  окислен1е  паровъ  М.  спирта  при 
мощи  раскаленной  платиновой  или  м^Ьдной 
проволоки  представляетъ  лучшее  средство  для 
полученхя  большихъ  количествъ  формалдегида: 
•2СНзОН+02=2НСНО+2Н20.  При  д'1йств1И 
хлорпстаго  цинка  и  высокой  темп.  М.  спиртъ 
даетъ  воду  и  углеводороды  формулы  С^Н  п^,, 
а  также  небольипя  количества  гексаметилбен- 
зола  (Лебель  и  Гриыъ).  М.  спиртъ,  нагр-Ьтый 
съ  нашатыремъ  въ  запаянной  трубкЬ  до  300°, 
даетъ  МОНО-,  ди-  и  триметиламины  (Вертело). 
С!ъ  б'Ьлильной  известью  не  даетъ  хлороформа 
(Гольдбергь).  При  пропускан1и  паровъ  М,  спир- 
та надъ  ^дкимъ  кали  при  высокой  темп.  выд-Ь- 
ляется  Бодородъ  и  образуются  последователь- 
но муравьино-кислый,  щавелевокислый  л,  на- 
1юнецъ,  углекислый  кал1Й;  концентрированная 
сЬрная  кислота  даетъ  метилсЬрную  кислоту 
СН3Н5О4,  которая  при  дальн'Ьйшемъ  нагр^ванш 
съ  М.  спиртомъ  даетъ  метиловый  эеиръ  (см.). 
При  перегонк^Ь  М.  спирта  съ  избыткомъ  сЬр- 
ной  1СИСЛ0ТЫ  въ  отгонъ  переходить  ди-метил- 
сЬрная  кислота  (СН8)2804.  При  д-Ьйствги  сЬр- 
ваго  ангидрида  ЗОд  получается  СН(0Н)(80зН)2 
и  СН2(808Н)2  (см.  Метиленъ).  М.  спиртъ  при 
д'Ьйств1и  соляной  кислоты,  пятихлористаго  фос- 
фора и  хлористой  с4ры  даетъ  хлористый  ме- 
тилъ  СНзС1.  Д-Ьйствхемъ  НВг  и  Н25О4  полу- 
чаютъ  бромистый  метилъ.  Подкисленный  5% 
сЬрной  кислотой  и  подвергнутый  электролизу, 
М.  ^спиртъ  даетъ  С02,С0,  муравьино-метило- 
вый  эеиръ,  метилсЬрную  кислоту  и  метилаль 
СН2(0СНз)2  (Ренаръ).  При  нагр4ванш  М.  спир- 
та съ  хлористоводородными  солями  аромати- 
ческихъ  основан1Й  (анилиномъ,  ксилидиномъ, 
пиперидиномъ)  лег1;о  происходить  зам'Ьщен1е 
водорода  въ  бензольномъ  ядр4  метиломь  (Гоф- 
манъ,  Ладенбургъ);  реакц1я  им^еть  большое 
техническое  значенхе  прп  приготовленш  ме- 
тилрозанилина  н  др.  искусственныхъ  пигмен- 
товъ. 

Лнализъ.  Чистый  М.  спиртъ  не  даетъ  Ли- 
беновской  юдоформенной  реакщи  сь  1одомъ  и 
поташемъ.  Количество  М.  спирта  въ  продаж- 
номь  древесномь  спиргЬ  опред^ляютт.,  при- 
бавляя 5  куб.  стм.  спирта  (10  капель  вь  ми- 
нуту) кь  30  грм.  1одистаго  фосфора,  пом^щен- 
нымъ  въ  колбу  съ  обратно  поставлённымъ  хо- 
лодидьникомъ.  Колбу  нагр^вають  5  минуть  въ 
кипящей  води  и  загЬмъ  отгоняютъ  образовав- 
ш1йся  10ДИСТЫЙ  метилъ  СЕ^5.  Объемъ  полу- 
ченнаго  юдистаго  метила  отсчитываютъ  вь  гра- 
дуированномъ  ирхемник-Ь;  5  куб.  стм.  М.  спирта 
даютъ  7,19  куб.  стм.  ходистаго  метила  (Крелль, 
Гродз1ай  и  Кремерь).  Если  желаютъ  опреде- 
лить, сколы.о  М.  спирта  содержится  въ  видЬ 
ыетилу1;суснаго  эеира,  изсл-Ьдуемый  спиртъ 
кипятятъ  съ  избыткомъ  титров  аннаго  щелоч- 
ного раствора  и  определяють  количество  ще- 
лочи, пошедшее  на  омылен1е  эеира.  Изм^не- 
Н1Я,  введенныя  Варди  и  Борде  вь  способь 
Крелля,  состоять  въ  томь,  что  РЛ^з  берутъ  въ  два 
раза  меньше,  но  загЬмъ  прибавляютъ  5  куб. 
Стм.  водн.  Н1,  отгоняютъ  жидкость  при  80"— 
'"О  и  подь  конець  гонки   прпбавляюгь  5  куб. 


снт.  воды;  юдистый  метилъ  промываютъ  1—2 
раза  водой  и  изм^ряють.  Для  древеснаго  спир- 
та, идущаго  на  приготовлен1е  диметиланилина, 
вредною  примесью  является  диметилацеталь 
СНз.СН(0СНз)2,  такь  какъ  онь  кипитъ  при 
64°,  близко  къ  температур*  кипЬн1я  М.  спирта, 
и  даетъ  съ  1одистымь  фосфоромь  1одистый  ме- 
тилъ, но  не  реагируетъ  съ  хлористоводород- 
нымъ  анилиномъ.  Такою  же  вредною  при 
получен1и  диметиланилина  прим-Ьсью  является 
и  ацетонъ.  Количество  его  опред^ляють,  встря- 
хивая 1  или  2  куб.  стм.  древеснаго  спирта  съ 
20—30  куб.  стм.  нормальнаго  воднаго  раство- 
ра КОН,  прибавляя  20—30  куб.  стм.  Ую  нор- 
мальнаго юднаго  раствора  до  гЬхъ  поръ,  пока 
лшдкость  не  начнеть  окрашиваться.  Жидкость 
подкисляютъ  соляной  кислотой  (уд.  в.  1,025), 
прибавляютъ  въ  избытке  7x0  нормальнаго  сЬр- 
новатистокислагоаго  натр1я  и  избытокъ  опре- 
д-Ьляютъ,  обратно  титруя  юднымъ  растворомъ. 
Если  быль  взять  1  куб.  стм.  М.  спирта,  то 
весь  ацетона,  содержащагося  вь  ЮО  куб. 
стм.,  находятъ,  умножая  количество  прореаги- 
ровавшаго  юда  на  7,612  (Мессингерь,  Кремеръ, 
Гинтцъ).  Опред'Ьлен1е  количества  М.  спирта  въ 
денатурированномъ  винномь  спирт!  можно 
производить,  окисляя  наследуемый  спиртъ 
титрованнымъ  растворомъ  двухромокислаго  ка- 
л1я;  1  ч.  виннаго  спирта,  окисляясь  въ  уксус- 
ную кислоту,  возстановляетъ  4,278  ч.  КгС^ГоОт, 
а  1  ч.  М.  спирта,  окисляясь  вь  СОг  и  НаО, 
возстановляетъ  9,224  ч.  К2СГ2О7.  Генерь  упо- 
требляеть  растворъ  80  грм.  К2СГ2О7  и  150  куб. 
стм.  Н28О4  съ  литре  воды,  приливаетъ  избы- 
токъ реактива  и  невозстановленное  двухро- 
мокислое  кали  определяетъ  титрован1емъ. 

В.  А.  Лковлевъ  Д. 
Метиловый  эеирь С2НбО— СНз-О.СН, 
—жидкость  при— 24°  (Реньо),  при  обыкно- 
венныхъ  услов1яхь  безцветный,  пр1ятнаго  за- 
паха газъ;  растворимость  въ  воде  37  об.  въ  1 
об.  воды  при  18".  Образуется  при  нагрева1пи 
М.  спирта  съ  серной  кислотой  (Дюма  и  Пелн- 
го;  Кэнъ)  или  съ  борной  кислотой  (Эбельмань). 
Образуется  также  наряду  съ  хлористыми 
тетраметиламмон1емъ  и  триметиламмон1емь  при 
нагреван1и  нашатыря  сь  избыткомъ  метило- 
ваго  спирта  (Вейтъ).  Приготовляется  нагрева- 
шемъ  при  180°  13  ч.  метиловаго  спирта  и 
20  ч.  серной  кислоты.  Для  очищен1я  отъ 
8О2,  СО2  и  СНзОН  продуктъ  реакц1и  про- 
пускают черезь  водное  едкое  кали  и  затемъ 
черезъ  крепкую  серную  кислоту,  поглощаю- 
щую 600  об.  М.  эеира.  Изъ  такого  раствора 
М.  эеиръ  получають,  выливая  растворъ  по 
каплямь  въ  равный  объемъ  теплой  воды,  и  су- 
шатъ  въ  хлоркальц1евыхъ  трубкахъ  (Эрлен- 
мейерь  и  Крихбаумеръ).  Сь  газообразнымъ 
НС1  М.  эеиръ  энергично  реагируетъ  и  даетъ 
соединен1е  (СНз)20.НС1,  кипящее  при  2°.  Про- 
дукты бромо-  и  1одозамещенные  получены  В. 
Тищенко  при  действ!»  НВг  и  Ю  на  триокси- 
метиленъ.  Продукты  хлорирования  изучены 
Фриделемъ  и  Реньо.  М.  эеирь  предлагали, 
какъ  газъ,  удобный  для  воспроизведен1я  низ- 
кихъ  температурь,  но  до  сихь  поръ  его  въ 
большомь  количестве  не  применяютъ.  Спо- 
собъ  техническаго  получен1я  см.  ТеШег  («Та11- 
гозЬелсЫе»,  1877).  В.  Я.    Д. 


186 


Мктилъ — Методика  исторш 


Метил-ь  СН*  —  одноатомный  радикалъ 
(см.),  остатокъ  болотнаго  газа  СН*=Н.СН*, 
который  поэтому  можетъ  быть  названъ  водо- 
родистумъ  метиломъ.  Не  являясь  въ  свобод- 
номъ  состоян1и,  въ  форм'Ь  СН',  подобно  ато- 
мамъ  такихъ  элементовъ,  какъ  хлоръ  С1,  ки- 
слородъ  О,  водородъ  Н,  азотъ  N  и  др.,  обра- 
зующихъ  частицы  СР,  0'',Н*?№  и  т.  д.,  М. 
изв'Ьстенъ  въ  вид'Ь  диметила  или  этана  (СН*)'' 
=СН^СН*=:С''Нв  и  въ  ВИД'Ь  соединен1Й  съ 
различными  элементами  и  др.  одноатомными 
ради1:алами.  Изъ  нихъ,  кром'Ь  названныхъ 
выше  соединенхй  съ  водородомъ  и  М.,  ука- 
жемъ  на  соединен1е  съ  хлоромъ — хлористый 
М.  СН^.С),  съ  юдомъ  —  годистый  М. 
СН'.^,  съ  кислородомъ  —  метиловый  эвиръ 
СН'.0;СН^  съ  воднымъ  остаткомъ  —  метило- 
вый спиртъ  СН'.()Н,съ. карбоксил омъ — уксус- 
ную кислоту  СН'.СОНО,  СЪ  ацетиломъ — аме- 
тонъ  СН'.СОСН",  съ  амидогруппой — метила- 
минъ  СН*.НН',  съ  ц1аномъ— адшимстый  М. 
пли  ацетонитрилъ  СН'.СК  и  т.  д.  ВсЬ 
эти  соединен1я  можно  разсматривать  какъ 
продукты  зам^Ьщенхя  (см.)  водорода  М.  въ 
частицахъ:  водорода  Н'',  метана  СН*,  хлорис- 
таго  НС1  и  1одистаго  водорода  Ш,  метило- 
ваго  спирта  СН'.ОН,  воды  Н.ОН,  муравьиной 
кислоты  Н.СОНО,  уксуснаго  алдегида  Н.СОСН^ 
амм1ака  Н.NН'',  синильной  кислоты  Н.СН  и 
т.  д.  П.  Р.  А. 

Метизацжя  —  скрещиванье  животныхъ 
разныхъ  породъ. 

Метисы  —  люди  смешанной  крови,  д'Ьти 
б-Ьдыхъ  и  инд'Ьйцевъ  или  б4лыхъ  и  негровъ.  По 
опред'Ьленш  Катрфажа,  вся  «раса  полинезШ- 
ская  есть  не  только  см1Ьшанная,  но  даже  ме- 
тиссьая  раса».  Животныя,  происшедш1я  отъ 
см^шен1я  однородныхъ  животныхъ,  но  разнаго 
племени,  называются  въ  простор'Ьчш  ублюд- 
ками, но  иногда  также  и  метисами. 

Метковнч'ь  (хорв.  Ме1коУ1б) — торговый 
городъ  въ  австр1Йской  области  Далмац1и,  на 
границ'6  съ  Герцеговиной,  на  р.  Неретв*  (итал. 
Кагеша),  которая  зд^Ьсь  делается  судоходною. 
Около  1500  жит.,  сербско-хорватскаго  племени. 
Со  времени  австр.  оккупацш  М.  служить  гдав- 
ныыъ  пунктомъ  ввоза  въ  Герцеговину. 

Истла  —  названхе  разнообразныхъ  луго- 
выхъ  злаковъ:  А^говИз  (см.  Полевица),  Вгошаз 
(см.  Костеръ),  Са1атэдго811з  (см.  В-Ьйникъ), 
Б'е81иса  (см.  Овсяница),  М^Иит  (см.  Боръ). 

Метла,  метлт1,а.,  мотулика,  летииа,  оти- 
ца — рыболовныя  назван1Я  поденки  (ЕрЬеше- 
Г1(1ае),  употребляемой  рыбаками  для  привады 
(приманки  и  прикармливан1я)  и  для  насадки 
на  крючки.  М.  представляется  настолько  лю- 
бимою пищею  для  рыбы,  что  она  объедается 
ею  иногда  до  смерти;  вообще  лее  рыба,  пой- 
манная во  время  валового  вылета  М.,  скоро 
спеть,  покрывается  красными  пятнами,  при 
чемъ  мясо  ея  рыхлее  и  безвкуснЬе  обыкно- 
веннаго.  Рыбаки  д-Ьлаютъ  запасы  М.,  ловя  ее 
или  частымъ  сачкомъ,  или  махая  зажженою 
лучиною,  при  чемъ  опаленныя  нас1^к"омыя  па- 
даютъ  въ  лодку  на  разостланное  ходщевое  по- 
крывало. 

Метла — см.  Ручейники. 

Мстлннскжй  (Амвросш  Лукьяновичъ, 
1814 — 70)  —  малорусскШ  стихотворецъ.  Род. 


въ  Полтавской  губ.,  въ  семь^  мелкопом'Ьстнаго 
дворянина,  учился  въ  гадячскомъ  у^здномъ 
училищ-Ь  и  харьковскомъ  университегЬ;  въ 
1839  г.  защитилъ  магистерскую  диссертадш: 
«О  сущности  цивилизащи  и  значенш  ея  эле- 
ментовъ», и  съ  гЬхъ  поръ  до  1850  г.  читалъ 
лекцш  по  истор1и  русской  литературы  въ 
харьковскомъ  университет*,  потомъ  въ  мев- 
скомъ  и  затЬмъ  снова  въ  харьковскомъ  (1854 
—  58);  въ  припадке  меланхол1И  застр^Ьдился. 
Докторская  диссертащя  М.:  «Взгдядъ  на  исто- 
рическое развит1е  теор1и  прозы  и  поэз1и»  вы- 
шла въ  1850  г.  Напечаталъ  еще  «Р'Ёчь  объ 
истинномъ  вначенш  поэз1и>  (1843).  Работы  М. 
не  им4ютъ  значен1я  и  скомпилированы  по 
пособ1ямъ;  какъ  преподаватель,  онъ  привле- 
калъ  къ  себ*  студентовъ  только  идеальнымъ 
настроен1емъ,  выражавшимся  преимуществен- 
но въ  любви  къ  народной  поэзш.  М.  хоро- 
шо влад^лъ  малорусскою  народною  речью  и 
усердно  собирадъ  пЬсни.  Изданный  имъ  въ 
1854  г.  сборникъ  народвыхъ  п'Ьсенъ  до  сихъ 
поръ  не  потерялъ  значен1я;  д^лу  пробужден1я 
интереса  къ  малорусской  народности  онъ  ока- 
залъ  важную  услугу.  И  для  ученыхъ  разыска- 
н1й  долгое  время  (до  выхода  сборниковъ  Чу- 
бинскаго  и  Головацкаго)  «Народныя  южнорус- 
ск1я  п4сни»  М.  давали  обильный  матерхадъ.  Ко- 
стомаровъ  и  Потебня  многое  изъ  него  почерп- 
нули. Въ  сборникъ  вошли  п^Ьсни,  записанныя 
самимъ  М.  и  доставденныя  ему  Н.  М.  Б4ло- 
зерскимъ,  М.  А.  Марковичъ  (Марко-Вовчокъ) 
и  др.  Кром4  того,  М.  издалъ  въ  1848  г.  «Юж- 
ный русск1й  сборникъ»,  куда  вошли  произве- 
ден1я  его  собственный  и  н^которыхъ  совре- 
менныхъ  ему  малорусскихъ  стихотворцевъ 
(Петренка,  Макаровскагоидр.).  Въ  1852  г.  онъ 
издалъ  «Байки»,  Боровиковскаго.  Собственный 
мадоруссгая  стихотворенхя  М.  проникнуты  ро- 
мантическимъ  идеализмомъ,  любовью  къ  род- 
ному слову  и  родной  старине;  въ  нихъ  много 
меланхолическихъ  обращен1й  къ  казачеству  и 
къ  ДнЬпру.  Стихотворен1я  М.  обнаруживаюаъ 
знан1е  народной  жизни,  но  не  отличаются  ни 
разнообраз1емъ,  ни  глубиной  содержан1я,  ни 
широтой  замысла;  въ  язык*  н^тъ  выразитель- 
ности и  силы.  Большинство  стихотворенш 
отличается  грустнымъ  характеромъ;  изобра- 
жены нищш,  сирота,  пожаръ  поел*  веселья, 
кладбище,  смерть  старика,  вспоминающаго  пе- 
редъ  гЬмъ  о  своихъ  старыхъ  знакомыхъ.  Ср. 
Петровъ,  «Очерки  исторш  украин.  литерату- 
ры»; Иконниковъ,  «Бюграфическ1й  словарь 
профессоровъ  шевскаго  унив.»;  Огоновсмй, 
«Истор1я  литературы  русской»  (ч."П);  Пыпинъ, 
«Истор1я  рус.  этнограф1и»  (ч.  П1);  Комаровъ, 
«Покажчикъ».  Н.  Сумцовъ. 

Методика — см.  Обучеше  и  Педагогика. 

Методика  истор!и  —  занимается  во- 
просомъ  о  методахъ  преподавангя  исторш, 
въ  отдич1е  отъ  исторической  методологш,  пред- 
метъ  которой  —  методы  историческаго  изслп- 
довангя.  Въ  этой  педагогической  дисциплин'Ь 
существуетъ  масса  спорныхъ  вопросовъ  — 
о  преимуществахъ  того  или  другого  способа 
преподаван1я  исторш,  начиная  съ  выбора 
матер1ала  и  пр1емовъ  сообщен1я  его  учащим- 
ся и  кончая  ц'Ёлями,  как1я  должно  преследо- 
вать преподаван1е  истор1и.  Въ  виду  того,  что 
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кольное  изученхе  пстор1н  растягивается  на 
^сколько  д'Ьтъ  и  отд'Ьльныя  части  предмета 
)еподаются  учащимся  разныхъ  возрастовъ 
12  —  13  лЬтъ  въ  начал^Ь  курса,  18  —  20  въ 
}нц'6),  мнопе  стоять  за  концентрическ1Й  спо- 
5ъ,  при  которомъ  вся  истор1я  проходится, 
меньшей  м'Ьр'Ь,  два  раза,  но  различнымъ 
^разомъ.  Различ1е  между  обоими  курсами 
ожетъ  состоять  либо  только  въ  большей  крат- 
9СТИ  и  сжатости  (такъ  сказать  конспективно- 
сти) перваго  сравнительно  съ  последними,  либо 
въ  самомъ  пхъ  характер*.  Бол^Ье  разумно,  ко- 
нечно, держаться  второго  взгляда.  Младшш 
1;урсъ  долженъ  быть  эпизодическимъ,  старш1й — 
систематическимъ,  какъ  это  и  было  у  насъ  еще 
недавно  въ  гимназическомъ  преподаван1и  исто- 
рш,  при  чемъ  изложвн1е  исторш  для  учени- 
ковъ  младшаго  возраста  должно  быть  по  воз- 
можности конкретнымъ,  а  большая  или  мень- 
шая отвлеченность  допускается  только  въ 
таршемъ  курсЬ.  Важное  значвн1в  въ  мето- 
ик-Ь  исторш  им-Ьють  вопросы  о  желатель- 
иомъ  характер*  учебника,  о  разсказ*  или 
объяснен1Яхъ  учителя,  о  классномъ  пли  внё- 
1;лассномъ  чтен1и,  о  пособ1яхъ  (историчесме 
атласы,  картины  и  т.  п.),  о  письменныхъ  рабо- 
тахъ  (^сочинен1яхъ»)  учащихся  на  историче- 
ск1я  темы  и  т.  д.  Отъ  ответа  на  вопросъ  о 
томъ,  въ  какомъ  отногаен1и  истор1Я,  какъ  пред- 
метъ  преподаван1я,  должна  стоять  къ  исто- 
р1и,  какъ  наук*,  зависитъ  и  то,  как1я  ц-бли 
нужно  ставить  историческому  преподаван1ю. 
Мног1в  досел*  еще  думаютъ,  что  истор1я 
должна  быть  лишь  средствомъ  для  развит1я 
памяти  (запоминан1е  собственныхъ  именъ  или 
хронологическихъ  дать),  для  упражнен1я  въ 
гладкомъ  разсказ*,  для  развит1я  нравственныхъ 
или  патрштическихъ  чувствъ.  Н*тъ  спора,  что 
все  это  можеть  быть  результатомъ  обучен1я 
истор1и;  но  если  эти  результаты  будутъ  ста- 
виться целями  историческаго  преподаван1я,  то 
последнее  непременно  исказится,  и  истор1я, 
какъ  предиетъ  преподавания,  будетъ  очень  да- 
лека отъ  исторги,  кагсь  науки.  Лучш1е  педа- 
гоги держатся  теперь  того  мн*н1я,  что  препо- 
даван1е  истор1и  должно  им^ть  по  возможности 
научный  характеръ  и  содействовать  историче- 
скому пониманш  действительности.  М.  исто- 
р1и  имеетъ  свою  довольно  обширную  литера- 
туру, о  которой  см.  Педагогика.         Н.  К. 

Методисты — англо-американская  секта. 
Исторгя.  Въ  1729  г,  въ  оксфордскомъ  уни- 
верситете пятнадцать  молодыхъ  людей,  про- 
никнутыхъ  живымъ  религ10знымъ  чувствомъ, 
составили  «общество»,  члены  котораго  вза- 
имно обязывались  укреплять  себя  въ  вере 
и  деятельномъ  благочестш,  проводить  вре- 
мя въ  общей  молитв*  и  назидательныхъ  со- 
беседован1яхъ,  посещать  больныхъ,  помогать 
беднымъ,  отнюдь  не  отделяясь,  при  этомъ, 
отъ  «установленной»  церкви  Англш.  Во  главе 
общества  сталъ  Джонъ  Веслей  (см.),  вскор* 
затбмъ  избранный  на  должность  преподавателя 
греческаго  языка  и  получивш1й  священни- 
чесый  санъ.  Его  ближайшими  сотрудниками 
были  брать  его  Карлъ,  Витфильдъ,  Ингамъ 
и  др.  За  правильный,  методичесгай  образъ 
жизни  и  иорядокъ  занят1й  нхъ  прозвали  М., 
а  за  строго-христ1анскую    деятельность — клу- 


бомъ  святыхъ  (1Ье  Ьо1у  с1иЬ).  Когда  молва 
Обь  этомъ  необычайномъ  въ  то  время  явленш 
распространилась  по  Аигл1и,  его  встретили 
недружелюбно;  членовъ  общества  называли 
аскетами,  сравнивали  съ  ессеями,  приписы- 
вали имъ  отрицан1е  всякихъ  соц^альныхъ 
стремленш.  Такое  отношен1е  къ  союзу  умень- 
шило число  его  членовъ  до  пяти,  но  Веслей 
не  падалъ  духомъ  и,  после  неудачной  по- 
пытки мисс1онерской  деятельности  въ  северо- 
американской колон1и  Георгш,  основалъ  въ 
Лондоне,  вместе  съ  братомь  и  при  участ1и 
«моравскпхъ  братьевъ»  (изъ  которыхь  одинъ, 
Джонъ  Гамбольдь,  принадлежалъ  еще  къ 
«клубу  святыхъ»  въ  Оксфорде),  «общество 
взаиинаго  назидан1я>  (1738).  Долго  ему  ка- 
залось, что  въ  немь  все  еще  нетъ  веры, 
подобающей  истинному  христханину.  Нако- 
неаъ,  чтен1е  предисловхя  Лютера  къ  посла- 
Н1Ю  къ  римлянамъ  (где  описывается  пере- 
мена, производимая  въ  душе  чувствомъ  ве- 
ры), дало  ему  успокоенхе.  21  мая  173з  г.  онъ 
ощутилъ  себя  «обращеннымъ»  п  «возрожден- 
нымъ».  После  путешеств1я  въ  Гернгутъ,  вм*- 
ст*  съ  Ингамомъ,  къ  «моравскимъ  братьямъ», 
отказавшимся  допустить  его  до  общен1я  съ 
нпми  въ  евхаристш  (не  только  потому,  что 
онъ  состояль  священникомъ  англиканской 
церкви,  но  и  потому,  что  онъ  Ьошо  рег1иг- 
ЬаШз  и  «голову  держитъ  выше  сердца»),  онъ 
окончательно  остановился  на  ученхи  Лютера 
о  «вере  оправдывающей».  Вмест*  съ  Вит- 
фильдомь,  Веслей  предпринялъ  рядь  мис- 
с1онерскихъ  путешествш  по  Англш.  Англ1й- 
скШ,  народъ  быль  въ  то  время  совершенно 
равнодушень  къ  религ1и,  всл*дств1е  бездея- 
тельности англиканскаго  ыира.  Монтескье,  по- 
сетившш  около  этого  времени  Англхю,  гово- 
риль:  «нетъ  религ1и  въ  Англ1и»;  подобнымъ 
же  образомь  выраясался  Вольтеръ.  Темь  силь- 
нее было  впечатленхо  энтуз1астической  пропо- 
веди обоихъ  друзей.  Въ  первый  день  пропо- 
веди Витфильда,  близь  Бристоля,  у  него  было 
200  слушателей,  на  другой  день — ЮоО,  а  на 
трет1Й  —  пять  тысячъ.  Сначала  они  пропове- 
дывали  въ  церквахъ  и  оградахъ  церквей,  но 
скоро  состоялось  постановлен1е  о  запрещенш 
имъ  доступа  въ  церкви.  Тогда  Веслей  решил- 
ся проповедывать  на  открытыхъ  местахъ — 
площадяхъ  и  поляхъ,  и  число  слушателей  его 
доходило  отъ  20000  до  60000.  Формально  от- 
лученный отъ  церкви,  онъ  открылъ  свои  ка- 
пеллы въ  Бристоле  и  Лондоне.  Своимь  друзьямъ 
онъ  пояснялъ,  что  смотрить  на  весь  М1ръ, 
какъ  на  свой  приходъ,  и  что  его  д*ло— везд*, 
гд*  есть  ищущ1е  спасен1я  чрезъ  в*ру  во  Хри- 
ста. Около  этого  же  времени  состоялось  от- 
д*лен1е  веслеянцевъ  отъ  гернгутеровъ:  спо- 
койное благочестхе  посл*днихь  мало  гармони- 
ровало съ  пылкимь  энтуз1азмомъ  веслеянцевъ, 
которые  образовали  изъ  себя  самостоятельное 
«соединенное  общество».  Это  была  первая  спе- 
ц1ально  методистская  ассоц1ац1я.  Къ  пропов*- 
ди  были  допущены  М1ряне,  безь  различ1я  об- 
щественнаго  положения  и  степени  образован1я; 
допущено  было  и  пропов*дничество  женщинъ, 
примерь  котораго  подань  быль  матерью  Веслея, 
женщиною  очень  умною  и  даже  ученою,  кото- 
рая въ  спорахь  съ  сыномъ   о  догматическихъ 
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вопросахъ,  какъ  видно  изъ  ихъ  переписки, 
часто  брала  верхъ  надъ  сыномъ.  Позже  до- 
пущенге  М1рянъ  до  пропов'Ьди  перешло  въ 
правильно  оформленное  учрежденге  должности 
странствующихъ  пропов'Ьдниковъ-М1рянъ.  Ве- 
слей,  в-Ьроятно,  руководствовался  при  этомъ 
прим-Ьронъ  Виклефа.  Пресл'Ьдован1я  со  сторо- 
ны англиканской  церкви  и  другихъ  церков- 
ныхъ  обществъ,  нападен1я  печати,  насил1Я 
черни— ничто  не  могло  остановить  распростра- 
нен1я  методизма,  хотя  въ  его  средЪ  и  нача- 
лись внутренн1е  раздоры.  Витфильдъ  усвоилъ 
себб  учен1е  кальвинистовъ  о  предопред'Ьлен1и, 
прямо  противоположное  образу  мыслей  Ве- 
слея,  и  друзья,  поел*  долгихъ  споровъ,  разо- 
шлись окончательно.  Витфильдъ  также  завелъ  у 
себя  проповЬдниковъ  изъ  м1рянъ,  подъ  име- 
немъ  «публичныхъ  увещателей»,  изъ  которыхъ 
каждый  им'Ьлъ  въ  своемъ  управлен1и  до  14  об- 
щинъ,  и  «частныхъ  увещателей»,  имевшихъ 
д^ло  съ  1  —  3  общинами;  надъ  ними  стоялъ 
странствуюпцй  генералъ  -  суперъ  -  интендентъ. 
Каждая  община  им^ла  у  себя  лицъ  для  сбо- 
ра добровольныхъ  приношенш  на  церковныя 
нужды;  всЬ  члены  общинъ  стали  собираться 
на  генеральную  конференц1Ю  по  крайней  мбр^ 
однажды  въ  годъ.  Эта  организац1я  М.-кальви- 
нистовъ  сохранилась  и  впосл'Ьдств1и.  Успеху 
пропов'Ьди  Витфильда  много  помогло  сод^й- 
ств1е  графини  Гентингдонъ,  давшей  милл10ны 
на  сооружен1е  капеллъ  и  на  друг1я  церков- 
ныя нужды  М.-кадьвинистовъ.  Но,  ожививъ 
своимъ  пылкимъ  красноречхемъ  (всего  имъ 
произнесено  18000  р^чей)  религюзность  въ 
н4которыхъ  местностяхъ  Великобритан1и  и 
Америки,  Витфильдъ  не  пм'Ьлъ  дара  организа- 
щи,  почему  развит1е  методизма  -  кальвинизма 
скоро  остановилось.  Посл'Ьдующимъ  своимъ 
ростомъ  методизмъ  обязанъ  Веслею,  организа- 
торскхй  даръ  котораго  Маколей  находитъ  рав- 
нымъ  лишь  административному  таланту  карди- 
нала Ришелье.  Начало  организащи  М.-веслеян- 
цевъ  положено  въ  1744  г.,  на  первой  ихъ  «гене- 
ральной конференцш».  На  ней  было  решены  во- 
просы: чему  учить,  какъ  учить,  какую  установить 
дисциплину  между  последователями  методизма. 
Въ  ответь  на  первый  вопросъ  было  формули- 
ровано догматическое  учен1е  М.  и  развита 
первоначальная  идея  Веслея  о  вере  оправды- 
вающей, вера,  предшествуемая  покаян1емъ, 
есть  состоян1е  «оправдан1я»,  а  покаянхе  есть 
сожален1в  о  грехе,  вера  оправдывающая  есть 
убежден1е,  при  содействш  св.  Духа,  что  Хри- 
стосъ  любитъ  меня  и  предалъ  Себя  за  меня 
на  крестъ.  Непосредственные  плоды  оправда- 
Н1Я  верою — миръ,  любовь,  радость,  власть  надъ 
всякимъ  грехомъ.  Для  поддержан1я  веры  не- 
обходимы добрыя  дела.  Въ  сущности  мето- 
дизмъ отнюдь  не  такъ  далеко  отступалъ  отъ 
учен1я  англиканской  церкви,  какъ  это  многимъ 
казалось,  и  Веслей  имелъ  основанхе  утвер- 
ждать, что  М. — не  еретики  и  ихъ  несправедливо 
отлучаютъ  отъ  церкви.  Конференция  рекомен- 
довала защищать  ученге  англ1йской  церкви, 
повиноваться  епископамъ  во  всехъ  предметахъ 
безразличны хъ,  соблюдать  каноны,  насколько 
это  возможно  безъ  нарушен1я  спокойств1я  со- 
вести. Последователей  методизма  конферен- 
щя  постановила  разделить  на   четыре  «клас- 


са»: I)  первоначальныя  сообщества,  2)  союзы, 
3)  избранныя  сооби1ества  и  4)  каюицеся.  Пер- 
воначальныя сообщества  образуются  изъ  «про- 
бужденныхъ»,  пришедшихъ  въ  сознан1е  своей 
греховности,  союзы  —  изъ  техъ,  о  которыхъ 
можно  думать,  что  они  имеютъ  отпуи1еше  гре- 
ховъ,  избранныя  сообщества — изъ  людей,  ко- 
торые находятся  въ  свете  лица  Бож1я.  Кающи- 
мися признавались  находяицеся  еи1е  въ  отпаде- 
нш  отъ  благодати.  Для  перевода  изъ  одного  клас- 
са въ  другой  составлены  были  особыя  пра- 
вила. Относительно  проповедниковъ  -  М1рянъ 
конференц1я  постановила,  что  они  доллсны  про- 
повёдывать  каждое  утро  и  каждый  вечеръ, 
соблюдать  осторожность  въ  обран1ен1и  съ  жен- 
пщнами,  не  вступать  въ  бракъ  безъ  согласия 
Веслея,  не  стыдиться  никакихъ  работъ,  ни  огь 
кого  не  брать  денегъ  безъ  ведома  Веслея,  вести 
журналъ  своей  деятельности  и  т.  д.  Преиму- 
щественнымъ  мпстомъ  проповпди  должна  быть 
церковь;  проповедь  на  поляхъ  должна  быть 
допускаема  съ  осторожностью;  особенно  сле- 
ду етъ  обращать  вниман1е  на  школы-  и  детей. 
Проповедники  особенно  должны  бороться  про- 
тивъ  нарушен1я  воскреснаго  отдыха,  пьянства, 
безполезной  траты  времени,  легкомысл1я,  ра- 
сточительности, заключен1я  долговыхъ  обяза- 
тельствъ,  контрабанды.  Вставать  проповедники 
должны  въ  4  часа  и  однажды  въ  месяцъ  со- 
держать ночное  бден1е.  Каждая  отдельная  общи- 
на подразделялась .  на  кружки  или  группы  подъ 
назван1емъ  «классовъ»  (с1а88  тее11Пб),  изъ  10 
— 12  членовъ,  которые  должны  были  собираться 
однажды  въ  неделю  подъ  председательствомъ 
старца  (пресвитера),  чтобы  совместно  обсу- 
ждать духовное  состоян1е  каждаго  изъ  членовъ 
ц  сообщать  другъ  другу  плоды  своего  духов- 
наго  опыта.  Кроме  местныхъ  въ  каждой  общи- 
не проповедниковъ,  обыкновенно  изъ  М1рянъ, 
странствуюнце  проповедники  въ  известные 
сроки  должны  были  регулярно  посещать  об- 
щины; изъ  оощинъ  составлялись  округи  (с1181пс1), 
которыхъ  уже  въ  1744  г.  насчитывалось  40.  Все 
М.  однажды  въ  годъ  собирались  на  генераль- 
ную конференцгю,  которая  решала  все  вопросы 
методистской  догматики  и  дисциплины.  Веес!- 
(1ес1ага1юп  1784  г.  установила,  чтобы  на  кон- 
ференцш собирались  лишь  выборные  предста- 
вители отъ  общинъ,  въ  числе  не  более  ста. 
Веслей  веровалъ  въ  благодать  священства  и 
его  преемство  отъ  апостоловъ  и  домогался, 
чтобы  епископы  англиканской  церкви  давали 
методистамъ  рукоположенныхъ  священниковъ- 
совершителей  таинствъ;  когда  ему  было  въ 
этомъ  отказано,  онъ  обращался  съ  просьбою  о 
томъ  же  къ  случайно  посетившему  Англш  въ 
1766  г.  епископу  греческому.  Позже,  имея  на- 
добность въ  большомъ  числе  совершителей  та- 
инствъ, онъ  счелъ  возможнымъ  поставлять  ихъ 
тёмъ  способомъ,  какимъ,  по  его  мнен1ю,  свя- 
щенники поставлялись  при  апостолахъ,  и  въ 
1 784  г.  самъ  посвятилъ  одного  изъ  своихъ  по- 
следователей въ  «суперъ-интенденты»,  съ  пра- 
вами епископа,  находя,  что  въ  первенствующей 
церкви  не  существовало  различхя  между  епи- 
скопами и  пресвитерами.  Это  избран1е  «своихъ 
епископовъ»  означало  уже  полный  разрывъ  съ 
«установленною»  церковью  Англш,  хотя  самъ 
Веслей    до  конца  своей   жизни  считалъ   себя 
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вЬрнымъ  ея  сыномъ.  Въ  1785  г.  англиканская 
церковь  формально  объявила  М.  сектою  или 
отд'Ьльною  церковью.  Къ  этому  времени  мето- 
дизмъ  организовался  окончательно  и  устано- 
вилъ  свой  особый  чинъ  литургш — н'Ьсколько  ви- 
доизмененную Веслеемъ  Соштоп  ргауег  Ьоок 
церкви  англиканской.  МетодистсК1Я  общины 
скоро  развили  обширнейшую  деятельность  какъ 
въ  Англ1и,  такъ  и  въ  особенности  въ  Аме- 
рике, отстаивая  евангел1е  противъ  рац1онализ- 
ма,  широко  развивая  и  хорошо  организуя  фи- 
лантропичесмя  учрежден1я,  ведя  энергиче- 
скую борьбу  за  прекращен1е  рабства  и  торгов- 
ли неграми.  Развилась  обширная  спещально- 
методистская  литература,  началось  издан1е  ме- 
тодистск,  газетъ  и  пер1одическихъ  сборниковъ. 
Главнымъ  способомъ  распространен1я  М.  въ 
массахъ  служили  разнаго  рода  митинги:  поле- 
вые митинги  (сатр-тееПп^^),  целодневный  со- 
бран1я  (рго1,гас1е(1  шееНпд),  митинги  рабочихъ, 
митинги  скорбныхъ  п  угнетенныхъ  духомъ,  ми- 
тинги «пробужденныхъ  духовно»  и  т.  д.  Про- 
поведники М.,  священники  (т1П181ег8)  съ  ихъ 
помощниками  (Ье1рег8),  не  знали  усталости, 
выносили  всевозможный  лишен1я,  охотно  шли 
въ  тюрьмы,  когда  на  нихъ  воздвигаемо  было 
гонен1е.  Въ  Америке  пламенныя  ихъ  речи  вы- 
зывали плачъ,  крики  горя  и  отчаян1я  въ  массе 
слушателей,  заглушавш1е  голосъ  оратора.  Ча- 
сто грешники,  потрясенные  безпощадными,  хо- 
тя и  безличными  обличен1ями,  падали  въ  кон- 
вульс1яхъ.  Много  способствовало  успеху  дви- 
жен1Я  и  то,  что  въ  числе  проповедниковъ  на- 
ходились лица  самаго  простого  зван1я.  После 
прибыт1я  въ  Америку  методистскаго  епископа 
Коке  (1764)  состоялось  объединеше  всехъ  М. 
въ  одну  «свободную  американскую  епископаль- 
ную церковь»,  оформленное  на  генеральной  кон- 
ференцш  въ  Балтиморе.  Въ  1775  г.  появи- 
лись первыя  методистсшя  общины  на  о-вахъ 
Ламанша,  а  въ  1790  г.  —  въ  самой  Франц1и. 
Первую  изъ  методистскихъ  мисегй  у  язычни- 
ковъ  основалъ  Коке,  на  Антильскихъ  о-вахъ; 
отсюда  методизмъ  перенесенъ  въ  Южную  Аме- 
рику, въ  Гвинею  и  на  о-въ  Цейлонъ.  Въ  годъ 
смерти  Коке  эта  мисс1я  насчитывала  уже 
31  мисс10нера  и  17000  обращенныхъ,  а  къ 
1880  г.  —  103  мисс10нера  и  50000  обращен- 
ныхъ. Въ  Африке  первая  мисс1я  основана 
въ  1811  г.  въ  С1ерра-Леоне.  Есть  методистсыя 
МИСС1И  на  о-вахъ  Фиджи,  въ  Новой  Зеландш,  въ 
зап.  Австралш,  на  о-вахъ  Океанш.  Въ  Океан1и 
числится  450  священниковъ  (ш1п181ег),  при 
60000  проповедникахъ-м1рянахъ  и  350000  об- 
ращенныхъ. Въ  1818  г.  основано  въ  Англш 
<мисс1онерское  общество»  М.,  средства  кото- 
раго  къ  1880  г.  простирались  до  4767150  фр. 
Умирая,  въ  1791  г.,  Веслей  оставилъ  въ  одной 
Англ1и  540  странствующихъ  проповедниковъ 
и  ок.  134000  членовъ  методистской  церкви.  Въ 
1796  г.  некто  Кильгамъ  увлекъ  въ  расколъ 
до  5000  человекъ  и  основалъ  «Новый  Союзъ» 
(NеVV  Сот1ес11оп)М.,  отличающшся  демократи- 
ческимъ  характеромъ  и  даюиий  на  конферен- 
щяхъ  большее  значен1е  м1рянамъ  (въ  1851  г. 
число  его  сторонниковъ  простиралось  до  229646, 
при  2039  капеллахъ).  Въ  1821  г.  въ  Ирландш 
возникло  движенье  въ  обратномъ  смысле,  подъ 
предводительствомъ  Аверелля;  основанная  имъ 


пария  «первоначальныхъ  методистовъ»  от- 
вергаетъ  совершен1е  евхаристхи  по  общинамъ. 
Аверелль  возставалъ  также  противъ  отмены 
полевыхъ  митинговъ.  Д-ръ  Самуэль  Варренъ 
въ  1835  г.  произвелъ  новую  схизму  среди 
М.,  учредивъ  отдельную  ассощащю  «М.-вес- 
леянцевъ»  или  «М.  свободныхъ».  Въ  1845  г. 
отъ  общаго  состава  епископальной  методист- 
ской церкви  отпало  до  100000  членовъ,  вслед- 
ств1е  споровъ  объ  организащи  конференщй; 
агитац1я,  направленная  противъ  ис1аючитель- 
наго  права  лицъ  духовныхъ  на  зваше  членовъ 
конференц1и,  завершилась  въ  1875  году  по- 
становлен1емъ  о  томъ,  чтобы  генеральная  кон- 
ференщя  свободной  епископальной  церкви  со- 
стояла изъ  двухъ  «палатъ»:  одна,  изъ  свя- 
щеннослужителей, заведуетъ  доктриной  и  бого- 
служебной дисциплиной  церкви,  другая,  съ 
участ1емъ  духовныхъ  лицъ,  ведаетъ  все  теку- 
иця  дела  церковной  жизни.  На  почве  этого 
постановлен1я  состоялось  возсоединенхе  отпад- 
шихъ  съ  «епископальною  методистскою  цер- 
ковью». Съ  техъ  поръ  методизмъ  все  растегъ 
п  растетъ,  увеличивая  число  своихъ  капеллъ, 
священнослужителей  и  проповедниковъ,  школъ 
для  детей,  факультетовъ  для  духовныхъ  и 
М1рскихъ  проповедниковъ,  мисс1й  и  т.  д.  не- 
которые изъ  изследователей  методизма  назы- 
ваютъ  его  возрожден1емъ  реформащи  и  при- 
писываютъ  ему  большое  историческое  значен1е; 
друг1е  видятъ  въ  немъ  реакщю  противъ  ра- 
щонализма  и  религ1ю  народныхъ  массъ,  силь- 
ную лишъ  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  наступило 
равновесхе  разума  и  чувства. 

Сташистика  современнаго  методизма.  Ъе- 
Иёуге  («Епсус1орёй1е  (1е8  зсхепсез  геИ81еи- 
зез»,  Лихтенбергера,  т.  IX,  1881  г.)  сообщаетъ 
нижеследующ1я  цифровыя  данныя  о  М.,  от- 
Н0СЯЩ1ЯСЯ  къ  1875  —  77  гг.; 
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лш 

432 

3771 

65832 

III.  Епископальные 
М.    Спвермой    Аме- 
рики: 

Епископальная  ме- 
тодистская цер- 
ковь   

Епископальные  М. 
южныхъ  штатовъ. 

Епископальная  ме- 
тодистская афри- 
канская церковь  . 

Епископальная  ме- 
тодистская афри- 
канская церковь 
«Сюнъ»    .... 

Епископальная  ме- 
тодистская цер- 
ковь черной  расы. 

Евангелическая  ас- 
сощащя  Альбрех- 
та .   .    

Соединенные  Братья 

Епископальные    М. 
Американской 
унш 

IV.  Лмериканскге  М. 
не  епископальные: 

М.-протестанты  .   . 
Свободные  М.    .   . 
Американск1е     вес- 
леянцы    .... 
М.  первоначальные. 
М.  независимые.   . 

У.  М.  въ  Каиадп: 

Веслеянская  мето- 
дистская церковь. 

М.  первоначальные. 

Епископальная  ме- 
тодистская цер- 
ковь   

Бибдейск1е  хриспа- 
ане 

Епископальная  ме- 
тодистская цер- 
ковь черной  расы. 


Всего 


11453 
3763 


12402 
5762 


1696837 
796099 


1418       3168       214808 


1500 

2500 

190900 

638 

683 

112300 

828 

540 

105013 

2152 

— 

154796 

101 


22 


2550 


1814 

225 

113406 

313 

233 

10682 

250 

200 

25000 

196 

162 

3210 

24 



12550 

1200 

3537 

123013 

97 

270 

8307 

267 

201 

27285 

81 

197 

7793 

41 


20 


2100 


31436     85083     4665045 


Такъ  какъ  цифра  4665045  представляетъ 
собою  только  число  лицъ,  присутствовав- 
шихъ  на  конференщяхъ,  на  которыя  соби- 
раются лишь  избранные  депутаты  отъ  мето- 
дистскихъ  общинъ,  то,  по  мн-Ьнш  Лельевра, 
чтобы  получить  цифру  всего  числа  М.  на 
земномъ  шар^,  приблизительно  верную  съ 
дМствительностью,  показанный  общШ  итогъ 
сл'Ьдуетъ    увеличить    по   крайней    м'Ьр'Ь    впя- 


теро, и  вс'Ьхъ  М.  окажется  до  25  милл10новъ 
душъ  (въ  настоящее  время,  въ  виду  сильнаго 
роста  методизма,  31  —  32  иилл.  душъ).  Отли- 
ч1я  исчисленныхъ  методистскихъ  сектъ  отча- 
сти ясны  изъ  ихъ  назван1й  и  изъ  вышеизло- 
женнаго  очерка  исторш  М.,  отчасти  не  выяс- 
нены въ  печатной  литератур*  или  несуще- 
ственны; такъ  напр.,  церковь  М.  черной  расы 
нич'Ьмъ  не  отличается  отъ  свободной  методист- 
ской епископальной  церкви,  и  отд'Ьльность  е^» 
произошла  единственно  отъ  того,  что  мног1е  изъ 
американцевъ  не  хотятъ  молиться  въ  одной 
ц^еркви  съ  черными,  какъ  не  хотятъ  сидеть 
съ  ними  рядомъ  въ  театрахъ,  омнибусахъ  и 
т.  д.  Русскш  изсл'Ьдователь,  изучавш1й  ме- 
тодизмъ  американск1Й  на  м'ЬстЬ — прото1ерей 
Е.  К.  Смирновъ,— сообщаетъ  о  немъ  сл'Ьдую- 
Щ1Я  цифры  1872  г.  Методистскихъ  общинъ  въ 
С.-А.  Шт.  25278,  храмовъ  въ  нихъ  21337, 
церковнаго  имущества  на  69854121  долла- 
ровъ;  активныхъ  членовъ  М,  (то  есть  лицъ, 
принимающихъ  учасэте  въ  конференщяхъ)  — 
2060000.  Число  сид'Ьн1Й  въ  церквахъ— 6528209. 
Въ  двадцать  д'Ьтъ  число  мет.  храмовъ  возросло 
на  8000,  Принимая  во  вниман1е  эти  цифровыя 
данныя,  общее  число  М.  въ  С.-А.  Шт.  можно 
определить,  въ  настоящее  время,  приблизитель- 
но въ  15  милл.  душъ.  Точное  исчисленхе 
М.  затрудняется  т4мъ  обстоятельствомъ,  что 
настоятели  методистскихъ  приходовъ  не  ве- 
дутъ  точныхъ  метрическихъ  записей  и  пока- 
зываютъ  правительству  цифры  своихъ  прихо- 
жанъ  произвольно,  то  уменьшая  ихъ,  то  уве- 
личивая. 

Организацгя  М.  —  Методизмъ  не  внесъ  ни- 
чего новаго  въ  область  богослов1я;  онъ  им-Ьеть 
большое  значен1е  въ  исторш  религ1озной  жиз- 
ни на  Запад-Ь,  но  не  въ  исторш  релипозныхъ 
доктринъ.  До  самой  своей  кончины  Веслей 
провозглашалъ  себя  только  основателемъ  но- 
ваго религ103наго  общества^  а  не  новой  г«ер- 
кви.  Съ  течен1емъ  времени,  однако,  методизмъ 
получилъ  особую,  въ  сравненш  съ  англикан- 
скою церковью,  организац1Ю  и  новый  строй 
богослужебнаго  культа;  ярко  обозначились  и 
н1которыя  особенности  въ  теоретическихъ 
взглядахъ  Веслея,  указанныя  выше.  Въ  на- 
стоящее время  изъ  вс^Ьхъ  разновидностей  ме- 
тодизма наиболЬе  стройную  организацш  им'Ь- 
етъ  «свободная  методистская  епископальная 
церковь  Америки».  Въ  1872  г.,  на  генераль- 
ной конференцш  въ  Нью-Ьрк'Ь,  епископаль- 
ные М.  составили  и  издали  собраШе  поста- 
новлен1Й  своей  церкви.  Главная  ихъ  задача— 
осуществден1е  въ  жизни  началъ  христ1анской 
нравственности.  Вся  церковная  организащя 
приспособлена  къ  тому,  чтобы  неуклонно 
сд'Ьдить  за  каждымъ  движен1емъ  не  только 
вн'Ьшней,  но  и  внутренней  жизни  каждаго 
члена  церкви.  Въ  этомъ — существенное  отли- 
410  М.  отъ  всякихъ  другихъ  христ1анскихъ 
церквей.  Каждый  пресвитеръ  долженъ  им^ть 
у  себя  списокъ  крещеныхъ  имъ  д^тей,  съ 
указанхемъ  м^Ьста  ихъ  пребыван1я;  онъ  дол- 
женъ организовать  ихъ  въ  разряды  и  назна- 
чить лицъ,  обязанныхъ  посещать  каждаго  изъ 
д^тей  по  крайней  м^р*  однажды  въ  неделю  и 
наставлять  ихъ  относительно  обязанностей, 
налагаемыхъ  на  нихъ  крещен1емъ.  Если  дитя 
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■  потеряегь  родителей,  назначаются  лица,  кото- 
рый могли  бы  заняться  его  религ1ознымъ  разви- 
т1емъ.  Къ  причащен1Ю  не  допускаются  тЬ,  за 
1Лмъ  изв1Ьстенъ  какой-либо  изъ  гр'Ьховъ,  влеку- 
щихъ  за  собою  отлучен1е  отъ  церкви.  Бракъ  съ 
«непробужденными»  (анализъ  этого  пробужде- 
шя  [геуЬа!  оГ  §еПд1оп]  см.  у  Е.  К.  Смирнова: 
«Рус.  В^стннкъ»  1883  г.,  февраль,  стр.  546  и 
сл'Ьд.)  не  допускается;  лица  женскаго  пола  не 
могутъ  вступать  въ  бракъ  безъ  соглас1Я  роди- 
телей, за  исключешемъ  случая,  когда  роди- 
тели запрещаютъ  бракъ  съ  христ1аниномъ. 
Въ  основе  современной  организацш  М.  лежитъ 
общпна  (приходъ),  въ  которую  члены  всту- 
паютъ  безъ  всякаго  предварительнаго  призна- 
н1я  какихъ-либо  в'Ьроиспов^дныхъ  формулъ. 
Веслей  не  требовалъ  отъ  вновь  вступающихъ 
ничего  другого,  какъ  желан1я  «бежать  отъ 
грядущаго  гн'Ьва  Бож1я  н  спастись  отъ  гр'Ь- 
ховъ». Неофнтъ  долженъ,  однако,  предвари- 
тельно посещать  такъ  называемые  «классы» 
(с1а88-тее1тё)  —  еженед'Ьльныя  сходки  подъ 
управлен1емъ  особаго  руководителя  (1еас[ег), 
обыкновенно — М1рянина.  Эти  «классы»  им4ютъ 
ц'блью  установить  систему  пастырскаго  над- 
зора, которая  простиралась-бы  на  каждаго 
отд^ьнаго  члена  церкви.  Руководитель  «клас- 
са» долженъ  давать  отчетъ  о  каждомъ  митин- 
гЬ  класса  и  о  религюзномъ  состоянш  его; 
онъ  обязанъ  знать,  насколько  каждый  членъ 
класса  преусп-Ьваеть  въ  познан1и  Бога  и  въ 
любви  къ  Нему.  На  митингъ  могутъ  сходиться 
и  два  или  три  класса.  РЬчь  на  митингахъ  сво- 
бодна; предпочитается  форма  разговора.  Пропо- 
в'Ьдникъ  (местный)  им'Ьетъ  право  экзаменовать 
«руководителя»  въ  знанш  имъ  своихъ  обязан- 
ностей. Въ  Америк*  д'Ьйствительнымъ  членомъ 
класса  жедающш  вступить  въ  метод,  церковь 
можетъ  сд'Ьлаться  послФ  рекомендац1и  его  об- 
ществомъ  «руководителей»  или  однимъ  изъ 
нихъ  и  поел*  зспытан1я,  продолжающагося 
полгода.  Собран1е  «руководителей  еженед'Ьль- 
ныхъ  сходовъ  для  взаимнаго  назидан1я»  (1еа- 
йег'з  тееип§)  образуетъ,  подъ  предсЬдатель- 
ствомъ  пресвитера,  «сов4тъ>  общины;  каждый 
«руководитель»  передаетъ  эконому  (81е\уагс1) 
членск1е  взносы,  собранные  имъ  въ  своемъ 
«иассЬ».  Сл'Ьдующую  инстанщю  организащи 
составляетъ  трехмесячное  собранге  (диаг1е11у 
тее1т§),  на  которое  сходятся  «руководите- 
ли» всего  округа  (Ш81г1С1)  и  повёряютъ  на- 
личность суммъ,  собранныхъ  пропов'Ьдниками; 
это  же  собранхе  нам^чаегь  кандидатовъ  на 
вакантныя  м-Ьста  пресвитеровъ.  Въ  Англш 
ему  принадлежитъ  также  общш  надзоръ  за 
духовными  и  имущественными  д'Ьлами  округа 
и  за  правильностью  Д'Ьйств1Й  пресвитеровъ. 
Въ  Северной  Америк*  существуютъ  полу- 
юдичпыя  окружиыя  конференцги,  состоящ1Я 
изъ  странствующихъ  и  м'Ьстныхъ  проповЬдни- 
ковъ  и  суперъ-интендента  воскресныхъ  школъ 
округа,  съ  участ1емъ  и  н*которыхъ  другихъ 
должностныхъ  лицъ,  подъ  предсЬдательствомъ 
нзбраннаго  пресвитера  или  странствующаго 
пропов'Ьдника.  Он*  зав-Ьдують  текущими  цер- 
ковными Д'Ьлами,  въ  особенности  дисципли- 
нарными, устраняютъ  недостойныхъ  пропо- 
в'Ьдниковъ-мхрянъ,  наблюдаютъ  за  воскресны- 
ми школами,    за   деятельностью  миссюнеровъ 


и  т.  п.  Годичная  конференпгя  состоитъ  изъ 
всЬхъ  странствующихъ  проповедниковъ.  Въ 
Англ1И  она  составляетъ  высшую  инстанцш 
церковнаго  управлен1я.  Въ  Америк'Ь  обшир- 
ность территорги  д'Ьлаетъ  невозможнымъ  еже- 
годное общее  собрате  представителей  отъ  всЬхъ 
общинъ  метод,  церкви;  поэтому  тамъ  годичныя 
конференцш  бываютъ  только  по  округамъ  (вг 
каждомъ  отд-Ьльномъ  штатЬ),  а  генеральная 
конференцгя  собирается  однажды  въ  четыре 
года  и  составляетъ  высшую  инстанц1ю  мето- 
дистской епископальной  церкви  Америки. 
ПредсЬдательствуетъ  въ  ней  одинъ  изъ  глав- 
ныхъ  епископовъ  церкви,  чаще  всего  гене- 
ральный суперъ-интендентъ.  Чтобы  быть  чле- 
номъ генеральной  конференщи,  нужно  быть 
не  моложе  25  Л'Ьтъ  и  находиться  въ  состав* 
церкви  не  мен'Ье  5  Л'Ьтъ.  Депутаты  отъ  духо- 
венства и  М1ряиъ  засЬдаютъ  вм'ЬсгЬ,  но  бы- 
ваетъ  и  подача  голосовъ  по  группамъ.  Гене- 
ральная конференщя  избираетъ  и  поставляетъ 
епископовъ,  издаетъ  законы  и  регламенты,  но 
не  им'Ьетъ  права  отменять  установленныхъ 
«членовъ  в-Ьры»  и  органическихъ  учреждеШй 
церкви.  Должностныя  лица  въ  американской 
епископальной  методисткой  церкви  сл*дую- 
Щ1я:  1)  епископы  или  суперъ-интенденти  (чи- 
сломъ  12),  и  между  ними  генеральный  суперъ- 
интенденть;  они  не  им*ютъ  опред'Ьленныхъ 
дюцезовъ  и  постоянно  находятся  въ  стран- 
ствован1и,  председательствуя  на  конференць 
яхъ,  утверждая  пропов'Ьдниковъ,  мисс1онеровъ, 
капеллавовъ  для  санитарныхъ  и  благотворитель- 
ныхъ  учрежденхй,  темницъ,  армш  и  флота, 
учителей  для  метод,  школъ  и  учительскихъ  се- 
минар1й,  посвящая  пресвитеровъ  и  д1аконовъ, 
опред-Ьдяя  составъ  курса  учебныхъ  занят1й  для 
приготовлен1я  къ  церковнымъ  должностямъ  и 
т.  п.  2)  Пресвитеры — преоепдателъствующге, 
управляюние  д'Ьлами  въ  округахъ  и  зам^ня- 
ющ1е  епископа,  и  странствуюгцге,  аав*дываю- 
пце  проповедниками-м1рянами  и  кандидатами 
на  эту  должность.  Главная  обязанность  пре- 
свитеровъ —  отправлять  богослужеше  и  со- 
вершать крещен1е  и  причащен1е.  3)  Дгаконы. 
помогающхе  пресвитеру  и  исполняюпйе  всЬ 
обязанности  странствующаго  пропов*дника. 
Въ  санъ  пресвитера  д1аконы  возводятся  не 
ранее,  какъ  по  выслугЬ  двухъ  летъ.  Подоб- 
но епископамъ,  пресвитеры  и  дхаконы  не 
имеютъ  постоянной  резиденц1и  и  постояннаго 
храма.  4)  Проповпдники-мгряне,  местные  п 
странствующ1е.  Въ  Америк*  къ  проповеди  въ 
церквахъ  допускаются,  хотя  не  часто,  и  жен- 
щины. 5)  Увтцатели,  должность  которыхъ  со- 
стоитъ въ  томъ,  чтобы  устраивать  митинги, 
въ  особенности  кампмитинги  (Сашр-шееип^), 
т.  е.  молитвенныя  собран1я  на  поляхъ  и  въ 
лесахъ,  въ  летнее  время.  Сверхъ  того,  при 
каждой  церковной  общине  существуютъ,  для 
заведываы1я  ея  собственностью,  попечители 
или  старосты,  въ  числе  оть  3  до  9,  не  моло- 
а;е  21  года.  Епископальная  методистская  цер- 
ковь Америки  имеетъ  свой  «совътъ  церков- 
ной собственности»,  состоящ1Й  изъ  32  лицъ 
духовнаго  сана  и  столькихъ  же  м1рянъ,  по 
избранш  генеральной  конференщи,  и  засе- 
дающей въ  Филадельфш;  подъ  его  зав*дыва- 
Н1емъ   действуютъ    местные    советы  по  горе- 
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дамъ.  Для  поддержания  пропов^Ьдниковъ,  по- 
стигнутыхъ  несчастьями  или  для  престар*- 
лыхъ,  а  также  ихъ  вдовъ  и  сиротъ,  суще- 
ствуетъ  особый  заемный  фондъ,  составленный 
и  пополняемый  сборами  въ  церквахъ.  Этотъ 
фондъ  делится  на  76  частей;  каждая  изъ  го- 
дичныхъ  конференцШ  можетъ  брать  одну  изъ 
нихъ  на  означенныя  нужды  своего  округа. 
КромЬ  того  учрежденъ  неприкосновенный  7*о- 
стоянный  фондъ,  образуемый  и  пополняемый, 
между  прочимъ,  пожертвован1ями  по  зав^Ьща- 
н1ямъ.  Особый  департаментъ  издангй  зав'Ьду- 
етъ  печатан1емъ  и  распространен1емъ  книгъ, 
трактатовъ,  журналовъ  и  газетъ,  для  чего  им'Ь- 
ются  по  всЬмъ  городамъ  и  значительнымъ  м'Ь- 
стностямъ  склады  и  особые  агенты  для  публи- 
кавдй. 

Лгипература.  Вшй,  «Ьа  геИ^юп  аих  Е1а18 
Пп1з>  (Парвжъ,  1844).  По  истор1и  методизма: 
(^.  8т11Ь  (Лонд.,  1839—1841),  А.  8геуеп8  (Нью- 
1оркъ,  1865—67);  прото1ерей  Е.  К.  Смирновъ, 
«Религ1озная  жизнь  въ  Америке»  («Русск1й 
ВЬстнйкъ»,  1883 — 84);  епископъ  1оаннъ,  «Изъ 
исторш  религ1озныхъ  сектъ  въ  Америк*»  (въ 
<Чтен1яхъ  МОСК.  общ.  любителей  дух.  просв*- 
щен1я»,  1875 — 76);  монографш  въ  энциклопе- 
Д1яхъ  Герцога  и  Макъ-Клинтока;  въ  «Яеупе 
Зез  с1еих  Моп(1е8»  1870  г.  статья  Ремюза;  Е. 
8сЬегег,  «КёГогп1а1юп  еп  XIX  81ёс1е2>  (1847), 
статья:  «\Уе81еу  ег  ^Уе81еуап18те»;  Тоазе, 
с\Уе81еуап  тхззюп  еп  Егапсе»  (Лонд.,  1835). 

Н.  Барсовъ. 

Методисты — католическ1е  полемическ1е 
писатели  (1езуиты)  ХУИ  ст.,  въ  особенности 
изъ  французовъ,  которые  въ  борьб-Ь  съ  про- 
тестантскими богословами  выработали  новый 
методъ  д1алектики  и  различными  хитроспле- 
тен1ями  старались  уклоняться  отъ  состязан1я. 

Методолог  ■<!  историческая — на- 
учная дисциплина,  занимающаяся  изсл^дова- 
н1емъ  и  установлен1емъ  методовъ  истор1и.  Пер- 
вое сочиненхе  по  этому  предмету,  какое  мы 
знаемъ,  принадлежитъ  Лук1ану  СамоСатскому 
(«Пш;  ое!  т(р  ^отор^аV  аоу■]^расре1V»)  и  заключаетъ 
ВЪ  себ*  лишь  самыя  элементарныя  предста- 
влен1я  объ  историческомъ  метод*.  Дальше 
этого  вообще  не  шли  взгляды,  высказывав- 
Ш1еся  древними  и  послужившее  матвр1а- 
ломъ  для  «Агз  Ы81о11са»  Фосс1я  (1653).  Въ 
новое  время  обращаютъ  на  себя  вниманхе  со- 
чинен1я:  Бодена,  «МеЛойиз  ай  ^асПеш  Ы81,о- 
гхагиш  со§п111опет>;  де-ла-Попелиньера,  «Н1з1. 
йез  Ь181о1ге8,  ауес  ипе  Шее  с1е  ГЫзЮеге  ассош- 
рИе»;  Болингброка,  «Ьеиегз  он  1Ье  зшйу  апй 
изе  оГ  Ыз1огу;  Мабли,  «Ве  )а  шап1ёге  (1'ёсг1ге 
ГЬ18101ге»  и  др.;  но  и  у  этихъ  авторовъ  исто- 
р1я  разсматривается  скорее  въ  смысл*  искус- 
ства, ч-Ьмъ  въ  смысл*  науки,  и  вопросъ  о  ме- 
тод* не  получаетъ  еще  самостоятельнаго  зна- 
чен1я.  То  же  самое  можно  сказать  и  о  большей 
части  старыхъ  трактатовъ  по  такъ  называемой 
историк*,  въ  составь  коей  входить  исто- 
рическая М.  Таковы  труды  Арнольда  (1828  и 
1847),  Гервинуса  (1837),  Гумбольдта  (1822), 
Рема  (1850),  Рошера  (К11о,  1842),  Рюса  (1811), 
Титтмана  (1817),  Ваксмута  (1820)  и  д.  Только 
къ  середин*  XIX  в.  окончательно  установи- 
лось воззр*н1е  на  исторш,  какъ  науку,  и  во- 
просъ объ  историческомъ  метод*  получилъ  са- 


мостоятельное значен1е.  См.  небольш1Я  сочи- 
нен1я  изв*стныхъ  историковъ:  Зибеля,  «О  за- 
конахъ  истор.  знан1я»;  Дройзена,  «6гип(1г15й 
йег  ШзЮпк»;  Виллари,  «1''|1о8оПа  ро8111Уа  ей 
11  те1о(1о  81ог1со>;  Мауренбрехера,  «УеЬег  Ме- 
1Ьос1е  ип(1  АиГ^аЬе  йег  Ы81ог1зсЬеп  Еог8с1ши^?» 
и  т.  п.  Бол*е  обширными  'Ц)удами  въ  этой 
области  за  посл*днее  время  являются  книги 
Фримана,  «ТЬе  те1Ьо(18  оГ  ЫзЮгюа!  81и(1уг 
(есть  руссий  переводъ),  и  Бернгейма,  «Вес 
Ме1Ьо(1е  с1ез  Ыз1ог18сЬеп  ^^^зьепз».  Посл*дн1Г{ 
трудъ  можетъ  быть  признанъ  самымъ  полнымъ 
и  основательнымъ.  Въ  исторической  методо- 
логш  особенно  важное  м*сто  занимаютъ  во- 
просы исторической  критики  (см.).  Въ  послЬд- 
нее  время  выд*лился  вопросъ  о  такъ  назыв. 
сравнительно-историческомъ  метод*  (см.),  им*- 
ЮЩ1Й  улсе  свою,  хотя  и  не  особенно  обшир- 
ную литературу.  Друг1е  вопросы  исторической 
М.  разработаны  меньше.  Въ  составь  полной 
исторической  М.  должны  были  бы  войти 
сл*д.  вопросы:  методы  исторической  критики, 
изсл*дован1я  исторической  причинности  (см. 
Прагматизмъ),  изсл*дован1я  скрытыхъ  фак- 
товъ  (см.),  опред*лен1я  генетической  или  эво- 
люцюнной  связи  между  отд*льными  культур- 
ными явлен1ями,  вопросъ  объ  историческомъ 
объективизм*  и  субъективизм*  (см.)  и  пр1еми 
сравнительно-историческаго  изучен1я.  Ы.  К. 
Методъ — спец1альный  путь  изсл*дован1я 
какого  либо  предмета.  Обыкновенно  принимаютъ 
два  основныхъ  М.— аналитическш  (разлагаю- 
щ1й  изсл*дуемый  предметъ  на  прост*йш1я  ча- 
сти) и  синтетическ1й  (соединяющ1й  отд*льные 
элементы  въ  одно  ц*лое).  Такое  словоупотре- 
блен1е,  однако,  неточно:  анализъ  и  синтезъ  ско- 
р*е  сл*дуетъ  признать  необходимыми  пр1емами 
мысли,  ч*мъ  М.  Всякое  мышленге,  научное  и 
ненаучное,  всегда  идетъ  или  путемъ  аналити- 
ческимъ,  или  синтетическимъ,  т.  е.  путемъ  сло- 
жен1Я  или  разложен1я.  М.  сл*дуетъ  называть 
такое  видоизм*нен1е  аналитическаго  или  син- 
тетическаго  мышлен1Я,  которое  спец1ально  при- 
наровлено  къ  изв*стному  объекту.  Характеръ 
М.  можетъ  завис*ть  отъ  услов1Й  субъектив- 
ныхъ  и  объективныхъ.  Основныя  субъектив- 
ныя  УСЛ0В1Я  у  вс*хъ  людей  одни  и  т*же,  т.  е. 
законы  мысли,  пр1емы  мысли  (анализъ  и  син- 
тезъ) и  формы  мысли  (опред*лен1е  и  разд*лен1е 
П0НЯТ1Й,  выведен1е  заключен1й  изъ  сужден1й). 
Разница  между  субъектами  по  отношен1Ю  къ 
прхемамъ  и  формамъ  мышлешя  зам*чается 
лишь  въ  ум*нь*  прим*нять  ихъ  и  пользоваться 
ими;  въ  этомъ  отношенш  люди  бываютъ  талант- 
ливыми, ген1альными,  глупыми  ею.  Въ  гораздо 
большей  м*р*  М.  зависитъ  отъ  объективныхъ 
условш.  Подобно  тому,  какъ  инструментъ  дол- 
женъ  соотв*тствовать  той  ц*ли,  ради  которой 
онъ  сд*ланъ,  такъ  и  М.  долженъ  сообразоваться 
съ  т*мъ  объектомъ,  къ  которому  онъ  прим*няет- 
ся.  Въ  этомъ  отношен1и  самую  р*зкую  раз- 
ницу представляютъ  явлен1я  вн*шняго  мхра 
отъ  явлен1Й  внутренняго  мфа.  Первыя  по- 
знаются нами  путемъ  воспр1ят1я,  которое,  ежели 
оно  производится  съ  опред*ленною  познава- 
тельною ц*лью,  называется  наблюденгемъ  и 
опытомъ  (экспериментомъ),  при  чемъ  опытъ 
представляетъ  собой  лишь  видъ  наблюден1я, 
въ  которомъ   мы  произвольно    видоизм4няемъ 
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Ькоторыя  изъ  УСД0В1И  возникновен1я  явленш, 
видахъ  бол-Ье  точнаго  ихъ  изсл'Ьдован1я. 
7тренн1я  явленхя  первоначально  познаются 
шь  самонаблюденгемъ;  данныя  самонаблюде- 
могутъ  быть,  благодаря  символическому 
1кованш,  применяемы  и  къ  н'Ькоторымъ 
Властямъ  вн'Ьшняго  М1ра  (напр.  мимика  слу- 
ять  показателемъ  внутреннихъ  состоян1й). 
[аблюден1ю  и  его  видамъ — эксперименту  и 
шонаблюденш — противоположны  обш,1е  пр1е- 
^мы  и  формы  мысли,  который  применяются  въ 
областяхъ  знашя,  им^ющихъ  д^ло  съ  услов1Я- 
ми  реальнаго  быт1я  (пространство,  время,  дви- 
жен1е),  а  не  съ  самымъ  реальнымъ  быт1емъ. 
Въ  математик*  наблюден1е  и  его  виды  не 
им^ют-ь  вовсе  прим^нетя;  въ  ней  господ- 
ствуютъ  чистые  прхемы  и  формы  мышдентя. 
Иныхъ  основныхъ  М.,  кром^Ь  перечисленныхъ 
общихъ  прхемовъ  мысли  и  М.  дедуктивннаго  (т. 
е.  опред'Ьлен1е  и  разд4лен1е  понятШ  въ  вы- 
вод^Ь  заключенш)  и  индуктивнаго  (т.  е.  наблю- 
ден1е  и  его  виды),  не  существуетъ;  но  какъ 
дедукц1Я,  такъ  и  индукд1я  можетъ  принимать 
весьма  разнообразный  формы,  въ  зависимо- 
сти отъ  матер1ала.  Этимъ  объясняется  часто 
встр-Ьчающееся  неправильное  употреблен1е  сло- 
ва М.;  напр.,  говорятъ  объ  историческомъ, 
догматическомъ,  этнографическомъ  М.,  им^Ья 
въ  виду  то  видоизм^Ьпенхе  индукцш  и  дедук- 
ции, которое  происходитъ  въ  зависимости  отъ 
прим'Ьнен1я  ихъ  къ  исторш,  къ  положитель- 
ному богослов1Ю,  къ  правовЬд'Ьнш,  къ  этно- 
графы. Если  говорятъ  о  гипотетическомъ  М., 
то  и  въ  этомъ  случа*  допускаютъ  некоторую 
неточность;  гпиотетическ1й  М.  не  предста- 
вляв гь  собой  особаго  М.,  а  есть  видоизмене- 
ние индукц1и,  въ  зависимости  отъ  недоста- 
точн!*го  количества  знан1Й,  недопускающихъ 
вполне  точнаго  вывода.  Сл-Ьдуетъ  заметить 
еще  что  наблюденхе  невозможно  безъ  уча- 
ст1я  общихъ  пр1емовъ  и  дедуктивныхъ  спосо- 
бовъ  мышлен1я.  Ср.  Вундтъ,  <Логика»;  Милль, 
сСистема  логики»;  Клодъ  Бернаръ,  сВведен1е 
въ  изучен1е  экспериментальной  медицины»; 
Дж.  Гершель,  «Объ  изследованш  природы». 

Э.  Р. 
Методы     культуры     грибовь     п 
бактер1п^см.  Способы    изследовашя  низ- 
шихъ  организмовъ. 

Методы  изучен!*!  военнаго  ис- 
кусства—по признанш  современныхъ  стра- 
теговъ  крайне  разнообразны;  главнейшхе  изъ 
нпхъ:  личный  боевой  опытъ,  изучен1е  боевого 
опыта  другихъ,  т.  е.  военной  истор1и,  изуче- 
1пе  теоретическихъ  руководствъ  по  различ- 
нымъ  отраслямъ  военнаго  искусства,  практи- 
ческ1я  занят1Я  въ  поле  и  на  планахъ — ма- 
невры, решен!»  тактическихъ  задачъ  и  т.  п. 
Личный  боевой  опытъ  имеетъ  въ  значительной 
степени  случайный  характеръ  и  уже  поэтому  не 
можетъ  быть  рекомендуемъ  какъ  М.  основной. 
Только  въ  связи  съ  изучен1емъ  военной  исто- 
р1и,  выражающемся  не  въ  одномъ  ознакомле- 
Н1И  съ  фактами  п  событ1ями  прошлаго,  а  въ 
■тщательной  оценггЬ  причинъ  успеховъ  ипора- 
н:ен1й,  онъ  можетъ  создать  полководца.  Въ 
силу  этого  п  ссылаясь  на  примеръ  Наполе- 
она I,  ныне,  въ  ряду  другихъ  М.,  ставятъ  на 
первое    место  изучен1е    военной  истор1и.  См. 

^^■Ц11к.10пед.   Словарь,  т.   XIX 


«Энциклопед1я   военныхъ   и  морскихъ  наукъ» 
(т.  у,  стр.  145).  КЖ  ' 

Методы  лЪсоустройства  были  раз- 
новременно предложены  разными  авторами  или 
вырабатывались  на  практике,  преследуя,  во 
всёхъ  случаяхъ,  одну  и  ту-же  цель:  составле- 
Н1е  плана  хозяйства,  выполнение  котораго 
могло-бы  привести  устроенную  лесную  дачу 
въ  нормальное  состояше.  Представлен1е  о 
нормальномъ  состоян1и  леса  не  отличается 
постоянствомъ;  но  съ  чисто  лесоустроитель- 
ной точки  зрен1я  это  состоян1е  должно  допу- 
скать возможность  непрерывнаго  пользован!;! 
древесиною,  то  есть  ежегоднаго  получен1я 
равныхъ  количествъ  древесины  определенныхъ 
качествъ.  Въ  прежнее  время,  когда,  при  от- 
сутств1И  жел.  дор.,  торговля  лесомъ  имела 
весьма  слабое  развит1е,  постоянству  пользо- 
ван1я  придавали  огромное  значен1е  и  отказы- 
вались отъ  него  лишь  для  установленхя  про- 
грессивно-возрастающаго,  въ  виду  возрастан1я 
населешя,  размера  пользован1я.  Такъ  какъ 
стремлеше  къ  устройству  лесовъ  возникло  изъ 
опасенхя  истощен1я  ихъ,  которое  сделало-бы 
невозможнымъ  осуществление  пользован1Я  въ 
необходимомъ  для  местнаго  населешя  разме- 
ре, то  первоначально  задача  лесоустройства 
ограничивалась  установлен1емъ  размера  поль- 
зован1я,  не  истощительнаго  для  лесной  дачи. 
Съ  течешемъ  времени  эта  задача  мало  по 
малу  отступила  на  второй  планъ,  на  первый- 
же  выступила  работа  о  достижен1и  нормаль- 
наго  состоян1я,  какъ  въ  смысле  нормальности 
каждаго  насажден1я,  такъ  и  въ  смысле  из- 
вестнаго  взаимнаго  расположешя  насаждешй 
различныхъ  возрастовъ,  выгоднаго  съ  какой- 
либо  точки  зрен1Я.  Въ  нормальномъ  лесу  раз- 
меръ  ежегоднаго  пользован1я  долженъ  быть 
равенъ  сумме  годичнаго  прироста  всехъ  на- 
сажденШ,  образующихъ  лесную  дачу.  Надо 
вырубать  ежегодно  некоторое  количество  де- 
ревьевъ,  съ  такимъ  разсчетомъ,  чтобы  сумма 
ихъ  объемовъ  была  равна  сумме  прироста 
всехъ  насаждешй.  Эти  деревья  или  выби- 
раются единично,  по  всей  даче,  или  въ  от- 
веденныхъ  для  того  участкахъ,  или  срубаются 
сплошь,  сразу  или  въ  несколько  пр1емовъ, 
особые  участки,  называемые  лесосеками.  Въ 
первомъ  случае  имеемъ  дело  съ  выборочнымъ 
хозяйствомъ  (УП,  468),  во  второмъ— съ  лесо- 
сёчнымъ  (подробнее  см.  Системы  лесного  хо- 
зяйства). Простейшхе  М.  лесоустройства  при- 
менимы къ  лесосечному  хозяйству  и  сводятся 
къ  разделен1ю  леса  на  известное  число  лесо- 
секъ.  Это  число,  для  обезпечен1я  непрерывно- 
сти пользован1я,  должно  быть  равно  числу 
летъ  возраста  спелости,  то  есть  того  воз- 
раста, по  достиженхи  котораго  насажден1я 
доставляютъ  древесину,  пригодную  для  из- 
вестнаго  применения,  или  обнаруживаютъ  на- 
ибольш1й  средн1й  приросгь  (см.).  Число  летъ 
возраста  спелости,  приравненное  къ  числу 
лёсосёкъ,  носить  назван1е  оборота  рубки  (см.), 
такъ  какъ  въ  течен1е  этого  числа  летъ  всю  дачу 
предполагается  вырубить  и,  если  на  каждой 
вырубке  немедленно  после  срубки  стараго 
насажден1я  будетъ  появляться  молодое,  т.  е. 
будетъ  происходить  немедленное  возобновле- 
н1е,  вернуться  снова  съ  рубкою  на  участокъ, 
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съ  котораго  рубка  была  начата.  Въ  просгЬй- 
шемъ  вид'Ь  нормальное  состоян1е  дачи,  под- 
чиненной лЬсосЬчному  хозяйству,  предста- 
вляется въ  вид-Ь  совокупности  равнаго  числу 
л*тъ  оборота  числа  участковъ,  возрасты  на- 
сажден1Й  которыхъ  разнятся  между  собою  на 
одинъ  годъ  и  заключаются  въ  пред'блахъ  отъ 
1  до  «,  гдЬ  к  выражаетъ  число  л'Ьтъ  оборота 
рубки.  Если  участки,  предназначенные  для 
ежегодной  срубки  и  возобновлен1я,  будутъ 
равны  между  собою  и  производительность 
почвы  дачи  одинакова  на  всей  ея  площади, 
''О  ежегодное  пользован1е,  теоретически  раз- 
суждая,  будетъ  постояннымъ.  Основанное  на 
этомъ  соображен1и  разд'Ьлен1в  л'Ьсной  дачи 
на  равныя  по  площади  л-ЬсосЬки  является 
прост^йшимъ  М.  лесоустройства.  Количество 
ежегодной  рубки  выражается  площадью  и  вы- 
числяется разд'Ьлен1емъ  площади  всей  дачи 
на  число  Л'Ьтъ  оборота  рубки.  Годичный  л'Ь- 
сос4ки  при  этомъ  могутъ  быть  отведены  или 
на  ц^лый  оборотъ  рубки,  или  на  изв'Ьстное 
только  число  л1Ьтъ,  или,  наконецъ,  можетъ 
быть  отграничена  некоторая  площадь,  подле- 
жащая вырубке  въ  течен1е  изв^Ьстнаго  проме- 
жутка времени,  при  услов1и  ежегодной  нарезки 
лёсосЬкъ  опред'Ьленной  площади.  Этотъ  по- 
слёднгй  М.  устройства  применяется  въ  Рос- 
сш  при  составлен1и  упрощенныхъ  плановъ 
хозяйства  въ  частныхъ  л^сахъ,  не  им'Ьющихъ 
защитнаго  значен1я,  при  чемъ  оборотъ  рубки 
не  долженъ  быть  ниже  60  лЬтъ  въ  хвойныхъ 
лёсахъ,  40  Л'Ьтъ — въ  дубовыхъ,  30  л'Ьтъ — въ 
насаждешяхъ  другихъ  лиственныхъ  породъ  и 
5  Л'Ьтъ  —  для  кустарниковъ.  —  Разд'Ьленхе  на 
равныя  по  площади  л'ЬсосЬки  основывается 
на  допущенш  одинаковой  производительности 
почвы  на  всей  площади  устраиваемой  дачи. 
На  самомъ  д'Ьл'Ь  такое  предположете  осуще- 
ствимо лишь  въ  дачахъ  весьма  малой  площади 
и  потому  давно  уже  явилось  предложепхе  д'Ь- 
лить  л^съ  на  Л'ЬсосЬки,  площадь  которыхъ 
была  бы  обратно  пропорщональна  степени  про- 
изводительности находящейся  подъ  ними  поч- 
вы; это  предложенхе,  однако,  не  выдерживаетъ 
критики,  такъ  какъ  въ  основ'Ь  его  лежитъ  до- 
яущен1е  возможности  подчинить  одному  обо- 
роту рубки  насажден1я  на  почвахъ  различ- 
ной производительности,  для  которыхъ  воз- 
расть  сп'Ьлости  не  можетъ  быть  одинаковъ. 
Гораздо  практичн'Ье,  въ  подобномъ  случа'Ь. 
будетъ  распред'Ьлейхе  участковъ,  по  степени 
производительности  почвы,  въ  н'Ьсколько  хо- 
зяйствеиныхъ  частей,  изъ  которыхъ  каждая 
можетъ  быть  подчинена  особому  обороту,  со- 
отв-Ьтствующему  д'Ьйствительному  возрасту 
сп'Ьлости  насажден1я,  растущаго  на  почв4 
данныхъ  качествъ. — Другое  неудобство  геоме- 
трическаго  разд'Ьлен1я  дачи  на  л^^сосЬки  за- 
ключается въ  трудности  удовлетворить  потреб- 
ностямъ  отд'Ьльныхъ  насажден1Й,  которыя,  на 
л'Ьсос'Ькахъ,  предназначенныхъ  для  рубки  въ 
конц'Ь  оборота,  могутъ  оказаться  сли1:гкомъ 
перестойными;  съ  другой  стороны,  въ  течен1е 
перваго  оборота  насажден1я  будутъ  поступать 
въ  рубку  въ  различномъ  возрасти,  сл'Ьдова- 
тельно,  при  равенств'Ь  площадей,  л'ЬсосЬки 
отд'Ьльныхъ  лЬтъ  будутъ  доставлять  различныя 
количества  древесины.  Это  соображен1е  давно 


уже  вызвало  вознциновен1е  М.  лесоустрой- 
ства, въ  которыхъ  разсчеты  основываются  не 
на  величин-Ь  площади  насажден1Й,  а  на  коли- 
честве доставляемой  ими  массы  древесины. 
Старейшимъ  изъ  такихъ  М.  (до  1788  г.)  яв- 
ляется австр1Йская  камеральная  такса  (см.), 
установившая,  что  разница,  положительнаи 
или  отрицательная,  между  наличнымъ  запа- 
сомъ  лесной  дачи  и  нормалънымъ^  т.  е.  свой- 
ственнымъ  такой-же  по  площади  даче,  но  на- 
ходящейся въ  нормалъномъ  состоян1и,  должна 
быть  сглалсена  въ  течен1е  оборота  рубки.  Къ 
этому  М.  близко  подходитъ  М.  Карля  (1838). 
предполагающ1й  уничтожение  этой  разницы 
въ  течение  независимаго  отъ  величины  оборота, 
более  короткаго,  промежутка  времени,  кото- 
рый, по  принятой  у  насъ,  довольно  неудачно, 
терминологш  следуетъ  назвать  эпохою  лесо- 
устройства, несколько  иной  путь  для  опреде- 
лен1я  размера  пользован1я  былъ  предложенъ 
Гундесгагеномъ  (1821)  и  Паульсеномъ  (17У5). 
Этотъ  М.  основывается  на  произвольномъ  до- 
пущенш равенства  отношен1й  между  количе- 
ствомъ  елсегодной  рубки  и  наличнымъ  запа- 
сомъ  съ  одной  стороны  и  приростомъ  нор- 
мальнаго  Л'Ьса  и  нормальнымъ  запасомъ.  По- 
следнее отношен1е  Гундесгагенъ  называетъ,  до- 
вольно неудачно,  «процентомъ  пользования»; 
на  это  отношеше  следуетъ  умножить  налич- 
ный запасъ  дачи,  определенный  таксац1пи- 
ными  изследован1ями,  чтобы  получить  коли- 
чество ежегодной  рубки.  М.  Гундесгагена  ока- 
зывается наименее  совершеннымъ  изъ  уг.-а- 
занныхъ  здесь  массовыхъ  М.,  называемыхъ 
иначе  «М.  нормальнаго  запаса»,  такъ  какъ 
при  применеши  его  дача,  теоретически  раз- 
суждая,  будетъ  постоянно  приблилсаться  къ 
нормальному  состоян1Ю,  никогда,  однако,  его 
не  достигая. — Все  вообще  М.  нормальнаго  за- 
паса определяютъ  только  разм'Ьръ  пользова- 
н1я;  порядокъ  рубки,  способы  ея  и,  вообще, 
приведен1е  каждаго  отдельнаго  насажден1я  въ 
нормальное  состоян1е  требуютъ  составленхя 
особаго  плана  хозяйства,  какъ  общаго,  на 
весь  оборотъ  рубки  или  на  всю  эпоху  лесо- 
устройства, такъ  и  частнаго,  более  подроб- 
наго,  обнимающаго  важнейш1я  хозяйственныя 
меропр1ят1я,  подлежащ1я  осуществленш  въ 
ближайшхй,  5 — 20-летнш,  пер1одъ  времени.— 
Определеше  размера  пользован1я  одновременно 
съ  составлен1емъ  плана  хозяйства  достигается 
при  применен1и  такъ  паз.  пергодныхъ  М..  ю, 
которыхъ  разсчеты  могутъ  быть  основаны  11.111 
на  площади  насажден1Й,  или  на  величине 
ихъ  запаса  или,  наконецъ,  на  площади  п 
массе  одновременно. — Сущность  перходпыхъ 
методовъ  заключается  въ  томъ,  что  при  нихъ 
уравнен1е  отпуска  производится  не  для  от- 
д'Ьльныхъ годовъ  всего  оборота  руб1;и,  что 
крайне  неудобно  въ  техъ  случаяхъ,  когда  обо- 
ротъ-весьма  продолжителенъ,  а  лишь  для  не- 
многихъ  частей  оборота,  носящихъ  назван1е 
пергодовъ.  Пер1оды  или  части  возраста  спе- 
лости устанавливались  первоначально  по 
нагляднымъ  внешнимъ  признакамъ  насажде- 
Н1Й,  достигшихъ  известной  степени  разв11Т1я 
(молоднякъ,  чан1,а,  жерднякъ,  приспевающ1й  и 
спелый  лесъ  и  т.  п.);  поздн'Ье,  ради  облегче- 
Н1Я  разсчетовъ,  стали   произвольно   разделять 
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5оротъ  рубкп  на  опред-бленное  число  перю- 
)въ,  равныхъ  по  числу  л'Ьтъ  между  собою, 
гдйльные  пер10ды  оборота  обозначаются  ну- 
керами по  порядку;  П0НЯТ1Ю  о  пер10Д^,  какъ 
1СТИ  оборота,  соотв'Ьтствуетъ  понят1е  о  клас- 
1хъ  возраста,  какъ  частяхъ,  обыкновенно 
|вныхъ  между  собою  по  числу  лЬтъ  возраста 
1'Ьлости.  Благодаря  введен1ю  понят1я  о  пе- 
1одахъ  и  классахъ  возраста,  идея  о  нормаль- 
)мъ  й'ЬсЪ  становится  мен'Ье  строгою  и  по- 
)му  легче  прим-Ьнимою  въ  отд-бльнихг  слу- 
*аяхъ:  въ  нормальномъ  л'Ьсу,  находящемся 
^иа  почв-Ь,  производительность  которой  одина- 
кова по  всей  ея  поверхности,  всЬ  классы 
возраста,  подлежащ1е  вырубк*  въ  течен1е  из- 
в^стнаго  пер1ода,  должны,  при  равенстве  пе- 
р1одовъ  по  числу  Л'Ьтъ,  занимать  равныя  между 
собою  площади.  Очевидно,  что  достигнуть  ра- 
венства немногихъ  перюдныхъ  площадей  зна- 
чительно легче,  нежели  уравнять  площади 
многихъ  десятковъ  годичныхъ  л'Ьсос^Ькъ  вы- 
сокоствольнаго  л^Ьса.  Наибольшей  простотою 
отличаются  такъ  называемые  площаде-пергод- 
ные  М,  (Р1асЬепГасЬ\^егк),  сущность  кото- 
рыхъ  заключается  въ  распред'Ьленш  площа- 
ди хозяйственной  части  поровну  между  от- 
дельными перюдами.  Это  распредъленхе  мо- 
жетъ  быть  иди  осуществлено  на  м^стЬ.  при 
чемъ  каждому  перюду  будетъ  присвоена' опре- 
деленная часть  леса,  или  же  только  свестись 
1съ  разсчету,  въ  которомъ  суммируются  пло- 
щади участковъ,  отнесенныхъ  къ  каждому 
изъ  пер1одовъ  въ  отдельности;  въ  первомъ  слу- 
чае центръ  тяжести  лесоустройства  лежитъ 
въ  заботе  о  приведен1и  леса  въ  нормальное 
состоян1е,  во  вт  ромъ  же  онъ  переносится  на 
стрем лен1е  къ  достнжен1ю  возможно  равно- 
мернаго  пользован1Я,  темъ  более,  что  при 
этомъ  является  возможность  основывать  раз- 
счетъ  не  на  конкретныхъ  площадяхъ  участ- 
ковъ, а  на  редуцированны хъ,  сообразно  со 
степенью  ихъ  добротности.  Но  въ  обоихъ  слу- 
чаяхъ  достижен1е  намеченной  цели  сопряжено 
со  значительными  пожертвован1ями,  темъ  боль- 
шими, чемъ  значительнее  от1аонен1е  налич- 
наго  распределен1я  классовъ  возраста  отъ  нор- 
мальнаго.  Большей  сложностью  разсчетовъ  от- 
личается массово-пергодный  М.  (МаззепГасЬ- 
\уегк),  подробно  разработанный  Г.  Л..  Гар- 
тигомъ  (подробное  описан1е  см.  ТШ,  153); 
коренной  недостатокъ  этого  М.  —  невозмож- 
ность привести  лесъ,  при  его  примененш,  въ 
нормальное  состоян1е.  Наибольшимъ  распро- 
странен1емъ,  въ  настоящее  время,  пользуют- 
ся сложные  перюдные  М.  (Оаз  котЫ111ег1е 
ГасЬ\;уегк),  основанные  на  уравнен1и  добычи 
по  пер1одамъ,  какъ  по  площади,  такъ  и  по 
массе.  Особенности  различныхъ  сложныхъ  пе- 
р1одныхъ  М.  видны  изъ  оледующаго  обзора. 
А.  Уравнен1е  добычи  по  массе  достигается 
съ  помощью  определен1я  нормальнаго  запаса. 
1)  М.  Карла  Гейера  (УШ,  247),  2)  австрш- 
С1:ая  инструк1ая  187а  г.,  предлагающая  опре- 
делять размеръ  пользован1я  по  формуле,  слег- 
ка измененной,  камеральной  таксы  (см.) 
11а  ряду  съ  составлен1емъ  плана  рубокъ,  ос- 
иованнаго  на  таблице  классовъ  возраста,  въ 
которой  насажден1я  отмечены  находящимися 
подъ  ними    площадями.  Б.  Уравнение   добычи 


по  массе  достигаемся  безъ  вычисления  нор- 
мальнаго запаса  однимъ  изъ  следующяхъ  спо- 
собовъ:  1)  участки  распределяются,  путе»гь 
многократныхъ  передвижен1й,  по  иер1одаыъ 
такъ,  чтобы  на  долю  каждаго  изъ  послЬднихъ 
приходилась  равная  площадь  и  равная  масса; 
последняя  получается  суммирован1емъ  запа- 
совъ  всехъ  участковъ  ко  времени  рубки,  ко- 
торая предполагается  въ  средине  соотвёт- 
ствующаго  пер10да  *).  Размерь  рубки  на  пер- 
вый перюдъ  получается  разделен1емъ  опре- 
деленной для  этого  перюда  суммы  запасовъ 
на  число  летъ  пер1ода.  Этотъ  М.  лесоустрой- 
ства применяется  въ  Пруссш.  2)  Уравнен1е 
пользован1я  по  пер10дамъ  производится  по 
массе,  определен1е  же  количества  ежегодного 
пользован1Я  по  площади,  путемъ  разделен1я 
суммы  площадей  участковъ  ближайшаго  пе- 
р1ода  на  число  заключающихся  въ  немъ  летъ. 
Площади  отдельныхъ  перюдовъ  при  этомъ  бу- 
ду'гь  неодинаковы,  чемъ  затрудняется  приве- 
ден1е  леса  въ  нормальное  состоян1е  (М. 
Ауэргагена).  3)  Уравнение  добычи  по  перю- 
дамъ  производится  по  площади,  размеръ-же 
годичнаго  пользования  въ  теченхе  одного  пе- 
р1ода  определяется  по  массе;  иногда  (Гребе) 
предлагали  вычислять,  по  массе,  размеръ  от- 
пуска для  двухъ  первыхъ  пер1одовъ,  чтобы 
убедиться  въ  отсутств1и  резкаго  колебанхя  въ 
размерахъ  отпуска  при  переходе  отъ  одного 
пер1ода  къ  другому.  Особенное  примёненхе 
эти  М.  находягь  въ  казенныхъ  лесахъ  Фран- 
Ц1И  и  вел.  герц,  гессенскаго.  Въ  стороне  отъ 
описанныхъ  М.  стоитъ  устройство  леса  для 
такъ  наз.  участковаго  хозяйства,  истори- 
чески выработавшагося  въ  казенныхъ  лЬ- 
сахъ  Саксон1и.  Разсчеты  этого  хозяйства  ос- 
новываются на  площади  отдельныхъ  участ- 
ковъ; назначеше  же  каждаго  участка  въ  рубку 
должно  быть,  во  избежание  потерь,  соображено 
съ  потребностями  находящагося  на  участк'Ь 
насаждения  и  находится  въ  зависимости  отъ 
принадлежности  участка  к"ь  составу  той  или 
иной  сечи  (см.).  Все  описанные  М.  предло- 
жены или  выработаны  для  высокоствольныхъ 
лесовъ,  въ  которыхъ  хозяйство  ведется  при 
высокихъ  оборотахъ  рубки.  Въ  низкостволь- 
ни1сахъ,  подчиненныхъ  короткимъ  оборотамъ 
рубки,  практикуется  разделвн1е  на  годичныя 
лесосеки,  обыкновенно  равныя  между  собою 
по  площади,  реже  обратно  пропорц1ональныя 
добротности.  Въ  Россш  устройство  казен- 
ныхъ лесовъ  начато  слишкомъ  50  летъ  на- 
задъ  и  производилось  весьма  разнообразно, 
соответственно  инструкц1ямъ,  изданнымъ  для 
этой  цели  въ  1845,  1855,  185!>,  1660,  1й70, 
1884,  1887,  1888  и  1894  гг.  Первоначально 
было  введено  устройство  по  площади  и  по 
массе, уступившее,  весьма  скоро,  место  устрой- 
ству по  площади.  Последняя  иисгруиц1я  вво- 
дитъ  делеше  на  равные  по  пло1цадн  першди. 
къ  которымъ  должны    быть,  съ    соблюдеи1емь 


*)  Примпра:  учасгокъ,  имкющгй  эапасъ  30  ауб.  саж.  и 
пририсгъ  */>  куб.  саж.,  приписань  къ  111  пер10ду.  Если 
пер1<|ды  20-лЬти1е,  то  счатаютъ,  чти  ко  времени  рубки 
оцъ  ариростетъ  8а  два  первыхъ  пер1ода  и  за  подовнву 
третьего,  т.  е.  всего  за  (204-20-1-10=:)  50  л*тъ  па  бо'/аи^ 
26  куб.  саг.  и  будетъ  аи11ть  ко  времена  рубки  аапасъ 
354-25=00  куО.   саж. 
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Мктойки — Метонъ 


изв^Ьстной  посл^доватедьйости,  отнесены  ц'Ь- 
лые  кварталы  (см.),  границы  которыхъ,  од- 
нако, не  сообразованы  съ  особенностями  ни 
почвы,  ни  насажден1й.  Вообще  Д'Ьло  устрой- 
ства л4совъ  въ  Россш  находится  въ  переход- 
номъ,  весьма  неустойчивомъ,  состоянш.  Ср. 
^и(^е^сЬ,  сВ1е  Рог81е1пг1сЬшпё»  *)  (Дрезденъ 
1885,  4-е  изд.);  Вогддгеуе,  сВхе  Ь'огзШЬза- 
12ипё»  (В.,  1888);  Сггапег,  «В1е  Рог81Ье1пеЬ8- 
ешпсЫипё»  (Тюбингенъ,  1889);  \УеЬег,  сЬеЬг- 
ЬисЬ  дег  РогзЮшпсЬШпе»  (В.,  1891);  Таззу, 
«ЕШйе  виг  Гатепа8етеп1  йез  1огв18>;  Рудз- 
к1й,  «Краткий  очеркъ  истор1и  лесоустройства» 
(СПб.,  1889);  его  же,  «Руководство  къ  устрой- 
ству русскихъ  л^соБЪ»  (2-е  изд.,  СПб.  1894). 
В.  Добровлянскгй. 
Метонки  или  метэки  {М.^то^%о^). — Такъ 
наз.  въ  Аттик*  чужеземцы,  поселявш1еся  тамъ 
на  продолжительное  время  или  навсегда.  Каж- 
дый иностранецъ,  по  истечен1и  изв^стнаго 
срока,  обязанъ  быль  вписаться  въ  число  М. 
Кроме  того,  въ  кдассъ  М.  поступали  отпущен- 
ные на  волю  рабы.  М.  были  лично  свободны, 
но  не  были  гражданами  и  не  пользовались  ихъ 
правами.  Они  не  могли,  напр.,  ни  занимать 
общественыыхъ  должностей,  ни  подавать  го- 
лосъ  въ  народномъ  собранш,  ни  совершать 
публичныхъ  жертвоприношенш.  Они  не  им^ли 
также  права  вступать  въ  законной  бракъ  съ 
гражданками  и  ирхобр^тать  недвижимую  соб- 
ственность. М.  не  включались  въ  Аттик*  ни 
въ  филы  и  фратрш,  ни  въ  роды,  ни  въ  демы 
(они  «жили  въ  такомъ-то  дем4»,  но  не  были 
демотами).  М.  не  им4ли  права  непосред- 
ственно обращаться  къ  правительственной  вла- 
сти. Они  обязаны  были  выбрать  себ*  изъ  гра- 
жданъ  «покровителя»  (тгроататж),  который  и 
былъ  посредникомъ  между  М.  и  органами 
управлен1я.  За  неименхе  покровителя  М.  на- 
казывались лишенгемъ  имущества.  Судебныя 
д*ла  М.  какъ  между  собой,  такъ  и  съ  гражда- 
нами разбирались  архонтомъ  полемархомъ;  по- 
кровитель вводилъ  М.  въ  судъ,  поел*  чего  М. 
могъ  и  лично  вести  дал^е  свое  д*ло.  Въ  поль- 
зу государства  М.  платили  ежегодный  взносъ, 
такъ  называемый  (^.ето'^л(ОV;  кромФ  того  они 
платили  небольшую  подать  за  право  торговать 
на  рынк4,  вносили  прямую  подать  (е'юсрора) 
въ  большемъ,  ч^мъ  граждане,  размер*  и  ис- 
полняли некоторыя  повиныосги  (хорегш,  ги- 
мназ1архш,  гест1азисъ,  но  не  тр1ерарх1ю). 
Наравне  съ  гражданами,  метойки  несли  воен- 
ную службу,  при  чемъ  тЬ  изъ  нихъ,  которые 
имели  соответствующ1й  цензъ,  служили  гоп- 
литами (но  не  всадниками,  если  даже  имели 
всадническ1й  цензъ).  За  оказанныя  государ- 
ству услуги  М.  могли  быть  освобождаемы  на- 
роднымъ  собрашемъ  отъ  некоторыхъ  повинно- 
стей, напримеръ  получали  атёХе1а  той  р.ето[Х10о 
(свободу  отъ  платежа  метойкскаго  взноса) 
или  сравнивались  въ  отправленш  государ- 
ственныхъ  повинностей  съ  гражданами.  Метой- 
ки могли  также  получать  (въ  виде  ^исклю- 
чен1я)  право  пр1обретен1я  недвижимой  соб- 
ственности,    право     непосредственно    обра- 


*)  Въ  1877  г.  вышли  два  русских*  перевода  2-го  из- 
дап1в  этой  КНИГИ:  одннъ — А.  Рудзкаго  и  А.  Битяаго- 
Шлнхто,  другой — Д.  Заподьскаго. 


щаться  къ  правительственнымъ  учрежден1ям 
и  т.  д.  Право  гражданства  М.  могли  полу- 
чать или  за  особыя  заслуги,  или  для  уведи- 
чен1я  числа  гражданъ,  что  было,  напримеръ. 
произведено  въ  большихъ  размерахъ  Клисес- 
номъ.  Число  М.  въ  Аттике  достигало  при  Ди- 
митр1и  Фалер1йскомъ  десяти  тысячъ  и,  и1 
роятяо,  по  шзайней  мере  столько  же  бы:]( 
ихъ  въ  У  и  IV  векахъ.  М.  были  и  пъ  другихъ 
греч.  областяхъ  (наприм.  въ  Мегаре,  Аркадш. 
Беот1и  и  т.  д.),  при  чемъ  положен  1е  ихъ  было  въ 
разныхъ  мёстахъ  неодинаково.  См.  Н.  8сЬеик1, 
«Ве  те1оес18  АШс18>  («\У1еаег  ЗШсНеп»,  1880, 
И  т.  стр.  161—225);  У1С1ог  ТЬишзег,  «ип1ег- 
зисЬипкеп  йЬег  (11е  аШзсЬеа  МеЮкеп»  (1Ы(1., 
1885,  УП  т.,  стр.  45 — 68,  гд*  приведена  и 
литература).  Д.  К. 

Метоиеилъ  ОСНв  одкоэквивалентная 
сложная  группа  или  радикалъ,  входящш  въ 
составъ  некоторыхъ  оргаиическихъ  соеди- 
ненШ.  М.  соответствует'!  гидроксилу  или  вод- 
ному остатку  ОН,  въ  которомъ  место  водо- 
рода занято  метиломъ.  Примеромъ  соединен1я, 
содержащаго  М.,  можетъ  служить  метилатъ 
натр1я  СНзОЫа,  изъ  котораго  при  помощи 
реакщй  двойного  обмена  М.  можетъ  перехо- 
дить въ  друг1я  органическ1я  соединен1я.  На- 
примеръ, метилатъ  натр1я  и  монохлороуксус- 
ная  кислота  даютъ  хлористый  натрШ  и  М.- 
уксусную  кислоту:  СНзОХа  +  СНаСКСО.Н  = 
=ЖС1  +  СНзО.Н^С  .  СОзН.  В.  Я.  Л. 

МетоиммЕя  (Ме1оиут1а — переименова- 
ше)— риторическая  фигура, въ  которой  назван1е 
одного  предмета  ставится  на  место  другого, 
но  не  на  основанш  сходства,  какъ  въ  мета- 
форе (см.),  а  на  основанш  ассощацш  смеж- 
ности, т.  е.  на  основан1я  близкихъ  и  легко 
понимаемыхъ  отношен1й,  въ  которыхъ  нахо- 
дятся между  собою  данные  предметы.  Такимъ 
образомъ,  метоним1я  основывается  на  взаим- 
ной связи  пли  родстве  П0НЯТ1Й.  Назван1е  места 
ставится  вместо  того,  что  въ  немъ  находится, 
назваше  страны  —  вместо  населяющаго  ее 
народа;  напр.  лпсъ  поетъ — вм.  все  птицы 
этого  леса  поютъ,  Росегя  ликуетъ  —  вместо 
Русскге  и  т.  д.;  меняются  назван1ями  и  при- 
чина со  следств1емъ,  матер1алъ — съ  темъ,  что 
сделано  изъ  него,  напр.  желпзо  —  вм.  желез- 
ная лопата,  сталь — вм.  мечъ;  знакъ  ставится 
вместо  обозначаемаго,  напр.  скипетръ  —  вм. 
царская  власть,  шапка  (бармы)  Мономаха 
вм.  обязанности  царя;  имя  автора  ставится 
вм.  назван1я  его  сочйнен1Й,  напр.  читать 
Пушкина,  вм.  сочинен1я  Пушкина  и  т.  д. 
Особый  видъ  М.  составляетъ  синекдоха,  когда 
перенесенхе  именъ  основывается  на  коли- 
честве, напр.  часть  ставится  вместо  целаго 
(5  головъ  скота),  единственное  число  вм.  мно- 
жественнаго  («Шведъ.  Русск1й  —  колетъ,   ру- 

битъ,  режетъ»  вместо  «Шведы,  Руссме» ) 

и  т.  д. 

Метономаз1я  (греч.)— изменен1е  имени, 
въ  особенности  посредствомъ  перевода  его  на 
друпе  языки,  бывшее  въ  большомъ  ходу  у 
ученыхъ  ХУ  и  ХУ1  стодет1й;  напр.,  вм.  Ваиег 
говорили  и  писали  А§г1со1а,  8сЬ\уаг12егс1е  при- 
нималъ  имя  Ме1апсЫоа  и  т.  д. 

Метон-ь — аеинсюй  математикъ  У  века  до 
Р.  Хр.,   открылъ  замечательный  19-ти    летн1Й 


Метопоскопш — Метрика 


Ч^Т^  возвращаются  почти  въ  тоже  положен1в 
относительно  земли  и  звЬздъ.  Этогь  пер10дъ, 
равный  235  синодическимъ  оборотамъ  луны, 
оылъ  принять  греками  въ  433  году  до  Р.  Хр. 
и  им'Ьетъ  значен1е  во  всЬхъ  современныхъ 
календаряхъ.  М.  построилъ  въ  Аеинахъ  гно- 
монъ  для  наблюден1Я  солнцестоян1Й. 

11ето11оско111я  (греческ.  «наблюдете 
лба»)  —  гадан1е  по  лин1ямъ  лба,  дающимъ, 
будто-бы,  возможность  узнать  не  только  ум- 
ственный и  нравственный  обликъ  человека, 
но  и  все  то,  что  съ  нимъ  произошло  и  даже 
произойдегь.  Въ  старинныхъ  метопоскопиче- 
скихъ  сочинен1яхъ  различаются  ббльшею  ча- 
стью шесть  горизонтальныхъ  морщинъ  лба  и 
одна,  самая  глубокая,  перпендикулярная  къ 
нимъ.  Они  носятъ  наименован1е  лин1Й  Сатур- 
на, Юпитера,  Марса,  Венеры,  Солнца,  Луны 
и  Меркурхя. 

Истоиъ— см.  Древне-греческое  искусство 
(XI,  128). 

Метра  (Оп1е8-Ьои18-ОИУ1ег  Ме1га)— фран- 
цузскш  коипозиторъ  и  капельмейстеръ  (1880 
—  1892).  Дирижируя  на  всЬхъ  выдающихся 
балахъ  въ  Париже,  М.  посвятилъ  себя  сочи- 
ненш  танцевальной  музыки;  танцы  его,  осо- 
бенно вальсы,  отличаются  грац1ей,  элегант- 
ностью и  оригинальностью.  Всего  популярн'Ье 
его  вальсы:  «Ьа  Уа§ие»  и  «Ьез  гозез».  Въ 
1889  г.  М.  дирижировалъ  концертами  въ  Пе- 
тербургЬ,  устроенными  въ  конногвардейскомъ 
манеж*.  Друг1я  соч.  М. — небольш1я  оперетты 
и  балетъ  «^ес1(1а>,  поставленный  на  сцен*  па- 
рижской оперы  въ  1879  г.  Н.  С. 

.Метраннаасъ — см.  Типографское  д'Ьло. 

Мстретё  или  летрсшесг  (|летр7]тк](;,  те1ге- 
168)  —  см.  М'Ьры  и  вФсъ  у  древнихъ. 

Метрика  (греч.  тгу^ут]  [хетр1х-»),  лат.  агз 
те1г1са,  отъ  греч.  р.етро7  —  метръ)  —  учен1е 
о  строен1и  мерной,  поэтической  р*чи.  Впе- 
чатл*н1е  правильности,  законом'Ёрности,  произ- 
водимое поэтическою  р'Ьчью,  можеть  зависать 
и  отъ  числа  звуковыхъ  единицъ  (слоговъ)  въ 
каждомъ  изъ  звуковыхъ  рядовъ,  составдяю- 
и^иxъ  одно  Ц'Ьлое  (т.  е.  въ  стих*  или  полу- 
стих*),  и  отъ  правильнаго  чередованхя  созвуч- 
ныхъ  звуковыхъ  группъ  въ  начал*  или  въ  кон- 
ц*  такихъ  рядовъ  (ривма,  ассонансъ,  аллите- 
ращя),  п  отъ  определенной  посл*довательности 
долготъ  и  краткостей  (т.  е.  длительныхъ,  иро- 
тяжныхъ,  и  краткихъ,  быстро  произносимыхъ 
слоговъ),  и  отъ  поперем*ннаго  сл*дован1я  по- 
вышен1й  и  понижен!!!  голоса  (слоговъ  ударя- 
емыхъ  и  неударяемыхъ).  Предполагается,  во 
всякомъ  случа*,  возможность  расчленен1я  по- 
'гической  р*чи  на  таия  легко  ощутимый, 
оыстро  схватываемый  чувствами  и  сознанхемъ 
части,  въ  посл*дован1и  которыхъ  зам*чается 
ритмъ  (см.)  или  неизм*нный,  строго  опред*- 
ленный  порядокъ.  Метрика  изсл*дуетъ  законы 
'итма,  въ  ихъ  прим*нен1и  къ  явукамъ  че- 
.1ов*ческой  р*чи,  и  составляетъ  часть  рмш- 
«икм,  им*ющей  своимъ  предметомъ  общее 
прии*нен1е  этихъ  законовъ.  Какъ  особая  от- 
расль научнаго  знан1я,  М.  восходить  въ  глу- 
бокую древность.  Въ  Грещи  ея  изучеше  стояло 
!ъ  т*сной  связи  сь  теоретическимъ  изучен1емъ 
музыки   въ   и'колахъ;   какъ   древне-греческая 
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поэз1я  въ  своемь  развит1и  вообще  всегда  шла 
оука  объ  руку  съ  музыкой,   такъ  п  элементы 
М.  были   впервые   разработываемы   въ  связи 
съ  вопросами   гармоники   и  общей   ритмики. 
Наибольшей  законченности   теор1я   м^зыкаль- 
наго  и  поэтическаго  ритма  достигла  въ  школ* 
Аристотеля,    а    именно    въ    сочинен1яхъ    его 
ученика,    тарентинца  Аристоксена  (около  318 
г.   до    Р.   Хр.),  исходная  точка   котораго  за- 
ключалась  въ  единств*  ритмическихъ   началъ 
музыки^  и  П0Э31И.    Среди   грамматиковъ    але- 
ксандршской   эпохи  сознаше    этого    единства 
мало    по   малу   стало  утрачиваться,  и  въ  ос- 
нован1в   учен1я  о  метрическихъ  формахъ  они 
начали     полагать    уже    исключительно    изу- 
чен1е   однихъ   только    поэтическихъ  текстовь, 
независимо   отъ    ихъ    мелодической   стороны. 
Такое  пониман1е  задачъ  М.  мы  встр*чаемь  у 
греческихъ  грамматиковъ  Гефест1она   (въ  по- 
ловин* II  в.  до  Р.  Хр. — авторъ  метрическаго 
«Руководства»,  ё7X6^р^5^0V)   и  Гел1одора  (около 
начала  христ1анской  эры),  а  также   у   знаме- 
нитаго     римскаго   полигистора   М.    Теренц1я 
Варрона    (116 — 28    г.   до  Р.    Хр.).    Въ    цар- 
ствован1е  Аврел1ана   философь    Кассш    Лон- 
гинъ,  съ  ц*лью,  главнымъ  образомъ,   изучен1я 
практическихъ  пр1емовъ  версификац1и,  сд*лалъ 
изъ    соч.   этихъ   старыхъ   метриковъ  неболь- 
шое извлечен1в,  впосл*дствш  продолженное  и 
переработанное  Оромь.  Изъ  поздн*йшйхь  ме- 
три1\0въ   зам*чательны  Теренвданъ  Мавръ  (въ 
конц*  III  в.  по  Р.  Хр.),  Атил1й  Фортунащань, 
К.  Мар1й   Викторинъ  (въ   половин*  IV  в.  по 
Р.  Хр.),    блаж.   Августинъ   (его  «ИЬг!   IV   (*в 
ти81са»  трактують  собственно    не  о  музык*, 
а  о  М.),  Д1омедъ,  11р11сц1анъ  и  др.  Въ   конц* 
перваго  христ1анскаго   тысячел*т1я  и  въ  на- 
чал* второго  изучен1е  вопросовъ  М.  оживи- 
лось   особенно    благодаря   трудамъ   Михаила 
Пселла  (XI  в.)  и  братьевъ  1оанна  и  Исаака  Це- 
цовь  (XII  в.).  Источникомь   визант1йской    М. 
продолжало  служить,  главнымъ  образомъ,  «Ру- 
ководство»  Гефест1она,  со  схол1Ями  къ  нему, 
въ  особенности    въ    переработк*   грамматика 
Трихи  (XI  в.).  Чисто  практическимъ  направле- 
Н1емъ  отличаются  также  и  труды  бол*е  поз- 
днихъ  визант1йскихъ    метриковъ  —  Мануила 
Мосхопула,  9омы   Магистра  (XIII    в.)  и  Дн- 
митр1Я  Триклин1я  (XIV  в.).  Механическ1Я  пра- 
вила версификащи,  выработанныя  греческими 
и    римско-визант1Йскими  грамматиками,    про- 
должали д*йствовать  въ  течен1в  среднихь  в*- 
ковъ  и  отчасти  новаго  времени,  пока  Ричардь 
Бентли  и  Оттфридь  Германнъ  не  положили  на 
чала  новому  ряду  изысканШ    въ  области  М., 
сущность  которой  они  оба  усматривали  въ  ея 
тЬсной  зависимости  отъ  ритмики.  Исходнымъ 
пунктомь  при  этомъ  послужили  преимуществен- 
но так1я  бол*е  простыя  стихотворныя  формы, 
въ  которыхъ   наблюдается   повторенхе   родной 
и  той  же  схемы,  напр.  ямбическ1й   триметръ, 
трохаическш    тетраметръ  и  т.  п.   Ни   Бентли 
(главное  его    сочинвн1е   по  М. — «ЗсЬесИазта 
с1е  те1пз  ТегепИагпз»),   ни  другой   англ.  фи- 
лологъ,  Ричардъ  Порсонъ  (см.  предислов1е  къ 
изданной  имъ  трагедш  Еврипида  «Гекуба»),  не 
затрогивали  еще  сложныхъ  и  разнообразныхъ 
разм*ровъ  лирическихъ   частей   въ   древнихъ 
трагвд1яхъ.   Первымъ,  кто  пролидь  н*который 
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св*тъ  на  ихъ  строен1е,  быль  Оттфридъ  Гер- 
маннъ  («Е1ешеп1а  (1ос1ппае  ше1псае>),  точ- 
но установивш1Й  ихъ  схемы  и  пытавш1йся 
дать  и  теоретическое  ихъ  разъяснен1е,  на  осно- 
ван1и  «Руководства»  Гефест10на.  Еще  дальше 
пошли  современники  Германна,  Фоссъ  и  Апель, 
внесш1е  въ  его  систему  немало  существен- 
ныхъ  поправокъ,  особенно  при  помощи  сопо- 
ставлен1я  древнихъ  метровъ  съ  ритмикою 
современной  музыки;  имъ  принадлежитъ  пер- 
вая попытка  объяснить  часто  встр'Ьчающее- 
ся  въ  древнихъ  стихотворныхъ  текстахъ  со- 
четан1е  разнородныхъ  стопъ  въ  одно  цЬлое, 
путемъ  предполоасен1я,  что  въ  такихъ  случа- 
яхъ  долпе  и  кратюе  слоги  были  не  всегда 
одинаковой  длительности.  Съ  другой  стороны, 
Фоссъ  и  Апель  не  обратили  должнаго  внима- 
шя  на  показан1я  древнихъ  метриковъ,  и  этотъ 
недостатокъ  ихъ  былъ  исправленъ  Августомъ 
Бекомъ,  который  впервые  положилъ  въ  осно- 
ванге  М.  тщательное  изученхе  фрагментовъ 
Аристоксена  и  вообще  всего,  что  уц'Ьл'Ьло  отъ 
традиц1И  древне-греческой  ритмики.  Къ  нему 
примкнули  А.  Россбахъ  и  Р.  Вестфаль. 
—  М.  древнихъ  народовъ  существенно  отли- 
чается 01"ь  М.  современной.  Въ  наиболее  древ- 
нюю пору  характернымъ  признакомъ  поэти- 
ческой р'Ьчи  являлось  именно  отсутств1е  пра- 
вильнаго  метра,  т.  е.  однообразной  ритмиче- 
ской единицы,  составленной  изъ  двухъ  или 
бол'Ье  слоговъ,  съ  опред'Ьленнымъ  расположе- 
н1емъ  долготъ  и  краткостей,  или  съ  акцен- 
томъ  на  надлежащемъ  м^ст*.  Въ  поэз1и  древ- 
нихъ египтянъ,  халдоевъ,  евреевъ,  китайцевъ 
и  отчасти  инд1йцевъ  мы  прежде  всего  встре- 
чаемся съ  ритмомъ  мысли  или  предложенШ, 
проявляющимся  въ  такъ  назыв.  параллелизмп 
(рагаНеИзтиз  тетЬгогиш),  какъ  напр.  Быт. 
II,  2:  «и  совершилъ  Богъ  къ  седьмому  дню 
д^ла  свои,  который  онъ  дЬлалъ,  и  почилъ  въ 
день  седьмый  отъ  всЬхъ  д^Ьлъ  Своихъ,  который 
д^лалъ».  У  арабовъ,  въ  Коране  и  Макамахъ, 
параллелпзмъ  отсутствуетъ,  но  основан1емъ  для 
расчленешя  простой,  неразмеренной  р'Ьчи  на 
ритмичесме  ряды  служить  повторяемость  со- 
звучныхъ  звуковыхъ  комплексовъ  (риема).  Сле- 
дующею ступенью  въ  развитш  ритмической 
речи  является  слоговое  или  слогочислительное 
{силлабическое)  стихосложен1е,  основанное  на 
счетЬ  слоговъ,  безъ  определеннаго  порядка  какъ 
долготъ  и  краткостей,  такъ  и  ударен1й.  Сло- 
гочислительное стихосложен1е  возникло  на 
почве  народной  песни,  въ  которой  определен- 
ному музыкальному  размеру  соответствовалъ 
текстъ,  совпадавши  съ  нимъ  единственно  въ 
числе  звуковыхъ  единицъ  и  въ  последнемъ 
ударен1и  стиховъ  и  полустиш1й.  Оно  удержа- 
лось доселе  въ  языкахъ,  которые,  какъ  напр. 
романск1е  и  польсмй,  по  ограниченности  про- 
содш  оказываются  неспособными  къ  стопо- 
сложен1ю.  Въ  русскую  литературу  совершенно 
несвойственное  духу  русскаго  языка  силлаби- 
ческое стихосложен1е,  подъ  вл1ян1емъ  польской 
литературы,  проникло  въ  XVI  в.,  ко  второй 
половине  котораго  относятся  стихотворное 
предислов1е  къ  острожскому  издан1ю  Библ1и  и 
описание  герба  кн.  Острожскаго;  и  то,  и  другое 
написаны  «двострочными  соглас1ями»,  т.  е. 
силлабическими   двустиш1ями.   Не  смотря  на 


то,  что  силлабическая  вврсификац1я  въ  Рос- 
с1и  являлась  плодомъ  подражательности  и  мо- 
ды и  принуждала  нарушать  и  просод1ю,  и  пра- 
вила синтактическаго  строя  русскаго  языка, 
она  продержалась  до  начала  прошлаго  века  и 
нашла  лучшее  свое  выражен1е  въ  стихотворен!- 
яхъ  Анаоха  Кантем1ра.  Не  менее  древнимъ  яв- 
ляется и  количественное,  квантипгативное  или 
метрическое  (стопное)  стихосложен1е,  свой- 
ственное темъ  языкамъ,  въ  которыхъ  разница 
меясду  долгими  (протяжными)  и  краткими  сло- 
гами заметнее,  нежели  разница  между  слогами 
ударяемыми  и  неударяемыми.  Сюда  относятся 
языки  греческ1Й,  поэз1я  котораго,  повидимому, 
съ  самаго  начала  была  количественною,  ла- 
ТИНСК1Й,  усвоившШ  количественное  стихосло- 
жен1е  подъ  вл1ян1емъ  греческаго,  отчасти  сан- 
скритсый  (въ  П0Э31И  котораго  —  въ  более 
древнюю  пору,  въ  эпоху  Ведъ,  —  количе- 
ственное начало  проявляется  лишь  въ  конеч- 
ныхъ  слогахъ  стиха,  построеннаго  скорее  по 
принципу  слогочислительнаго  стихослол^енгя; 
въ  позднейшее  время  это  начало  определяетъ 
собою  у;1се  строен1е  стиха  во  всехъ  его  ча- 
стяхъ)  и  персидскш,  въ  которомъ  съ  X  в. 
слоги  каадой  стопы  регулируются  въ  стихахъ 
также  сообразно  ихъ  количеству,  т.  е.  дол- 
готе или  краткости.  Была  попытка  ввести  ме- 
трическое стихосложен1е  и  въ  руссшй  языкъ. 
Она  принадлежала  Лаврентш  Зизан1ю,  кото- 
рый, следуя  въ  своей  славянской  грамматике 
общей  схеме  греческой  грамматики,  разде- 
лилъ  славянск1я  гласныя  на  «долггя»,  «крат- 
к1я»  и  «общ1я  или  двоевременныя»,  и  соответ- 
ственно съ  этимъ  делен1емъ  создалъ  славян- 
скую версификац1ю.  Его  примеръ  увлекъ  Ме- 
лет1я  Смотрицкаго  (|  1633),  не  только  усвоив- 
шаго  и  развившаго  его  теорш,  но  давшаго 
и  первые  образчики  русскихъ  метрически хъ 
стиховъ.  Замечено,  одна1со,  что  съ  течен1емъ 
времени  долгота  или  протяжность  слоговъ  въ 
языкахъ  первоначально  квантитативныхъ  (ко- 
личественныхъ)  ослабеваетъ,  уменьшается,  а 
ударен1е  (акцентъ),  напротивъ,  сильнее  предъ- 
являетъ  свои  права;  последн1й  признакъ,  какъ 
более  удобный  для  ритмическихъ  целей,  мало 
по  малу  беретъ  перевесь  надъ  первымъ,  и 
стихосложен1е  изъ  количественнаго  превра- 
щается въ  качественное,  тоническое,  акцент- 
ное, основанное  на  правильномъ  чередовании 
ударяемыхъ  и  неударяемыхъ  слоговъ.  Эте 
стихосложенге  свойственно,  между  прочимъ,, 
языкамъ  немецкому  и  русскому,  при  че.мъ  в^ 
русскую  искусственную  поэзгю  оно  вошло  со 
временъ  Тредьяковскаго  («Способъ  къ  сложе- 
н1ю  Россшскихъ  стиховъ»,  1735)  и  особенно 
Ломоносова  («О  правилахъ  Россшскаго  сти- 
хотворства», 1739).  Складъ  русской  народной 
песенной  речи  лишь  отчасти  подходить  подъ 
формулу  тоническаго  стихосдожен1я,  которое, 
въ  сущности,  построено  на  основашяхъ  древ- 
не -  греческой  метрики,  съ  заменою  утра- 
ченной протяжимости  гласныхь  —  акцентомь. 
Характерныя  особенности  русскаго  народ- 
наго  стихосложен1Я,  сближаемаго  учеными  съ 
стихосложешемъ  лиговскимь  и  древне-иран- 
скимь,  состоять  въ  параллелизме,  въ  строф - 
номъ  строенш  (по  двустиш1ямъ)  и  въ  от 
сутств1и    стопности:    метрическою    единицею 
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;вдяется  зд'Ьсь  «тоническ1й  пер1одъ>,  состоя- 
щ1й  изъ  полустиш1я  съ  однимъ  главеымъ  ак- 
пентомъ.  См.  Стихослон;ен1е.  Обиця  сочине- 
Н1Я  по  метрик*:  Е.  ■\Уез1рЬа1,  сАНеетехпе 
Ме1пк   с1ег  1пс1оогегтап15сЬеп  ипй  зешШзсЬеп 

Г^61кег  аиГ  6^ип(^1а8е  й.  уег81е1сЬвпс1еп  8ргасЬ- 
^185еп8сЬаГ1>  (В.,  1892);  0.  Е.  Коршъ,  «Опытъ 
гмическаго  объяснен1я  древне  -  инд-Ьйскаго 
1ИК0  -  дидактическаго  размера  51ока8»  (М., 
896);  8аа15сЬи12,  сУоп  йег  Рогт  с1ег  ЬеЬш- 
8сЬеп  Рое81е>;  Олесеицмй,  «Риемъ  и  метръ 
въ  ветхозав'Ьтной  поэз1и>  («Труды  Шев.  Дух. 
Акд.>,  1872);  А.  КоззЬасЬ  и.  К.  \Уе81рЬа1,  «Ме- 
1г1к  йег  ёпесЬ.  Вгата11кег  ипй  1^упкег> 
(Лейпцигь,  1854  —  1865);  СЬг181,  «Меичк  с1ег 
бпесЬеп  ипй  Котег»  (2  изд.  Лпц.,  1879); 
Я.  Денисовъ,  «Основан1я  метрики  у  древнихъ 
грековъ  и  римлянъ»  (М.,  1888);  его-же,  «Важ- 
ность изучен1я  М.  въ  связи  съ  краткимъ  изло- 
жеехемъ  исторхи  этой  науки»  (М.,  1893).  Спе- 
ц1ально  о  русской  М.  писали:  А.  X.  Восто- 
ковъ,  «Опытъ  о  русскомъ  стихосложенш» 
(2  изд.  СПб.,  1817);  Кубаревъ,  «Теор1я  рус- 
скаго  стихосложенхя»  (1837);  Остолоповъ,  «Сло- 
варь древней  и  новой  поэз1и»  (I,  стр.  308 — 
336);  П.  Перевл^сскШ,  «Русское  стихосложе- 
ше>  (СПб.,  1863);  В.  Классовсшй,  «Версифи- 
кащя»  (СПб.,  1863);  С.  Шафрановъ,  «О  склад* 
народно-русской  пасенной  р'бчи,  разсматри- 
ваемой  въ  связи  съ  напйвамиэ  («Ж.  М.  Н. 
Пр.»  1878,  окт.,  ноябрь;  1879,  апр.);  С4ровъ, 
«Русская  народная  п*сня,  какъ  предметъ  на- 
уки» («Музык.  Сезонъ>,  1870,  №  6);  Р.  Вест- 
фаль,  «О  русской  народной  п*сн'6»  («Рус. 
Шстн.»,  1879,  сент.);  П.  Д.  Голохвастовъ,  «За- 
коны стиха  русскаго  народнаго  и  нашего  ли- 
тературнаго»  («Рус.  В*стн.>  1881,  дек.);  П.  П. 
Со1;ги1ьск1й,  «Русская  народная  музыка»  (Харь- 
ковъ,  1888,  стр.  211—307);  6.  Е.  Коршъ.  «О 
русскомъ  народномъ  стихосложен1и»  («Изв. 
отд.  рус.  яз.  и  слов.  Имп.  акд.  наукъ»,  1896, 
I  и  ел.).  А.  Деревицкгй. 

Метрика  литовская  и  коронпам 
—  такъ  назывался  государственный  архивъ 
великаго  княжества  литовскаго  и  Царства 
Подьскаго.  Менука  ша§п1  (1ис18  Ы1Ьиап1ае  за- 
ключггла  въ  себ*  всЬ  акты,  издававш1еся  отъ 
имени  великаго  князя  литовскаго;  акты  и  гра- 
моты, издававш1еся  отъ  имени  короля  поль- 
скаго,  хранились  отдельно  и  составляли  М. 
коронную — шеггука  коюппа.  Архивы  эти  раз- 
делялись на  дв*  части:  М.  большую  (ше1гука 
та^о^),  находившуюся  въ  зав-Ьдыванш  канц- 
лера —  польскаго  или  литовскаго  по  принад- 
лежности, и  М.  меньшую  (ше1,гука  шхног), 
находившуюся  въ  зав^дыванш  подканцлера. 
Полная  литовская  М.  состоитъ  изъ  560  т. 
ш-г,  обнимаюшихъ  документы,  съ  1386  г.  по 
1794  годъ;  коронная  М.  заиючаетъ  въ  себЬ 
акты  съ  ХПГ  по  ХУП1  стол.  Кром*  актовъ, 
издававшихся  отъ  имени  великаго  князя  ли- 
товскаго и  короля  польскаго,  М.  заключаеть 
въ  себ*  массу  документовъ  частноправового 
характера:  судебныхъ  р*шенШ,  зав'Ьщан1й  и 
т.  п.,  а  также  дипломатическихъ  актовъ.  До 
начала  ХУ1  в.  литовсгай  архивъ  находился 
въ  Трокскомъ  замк4,  гд*  им^лъ  пребывай! е 
велишй  князь  литовскш.  Во  время  его  разъ- 
Ьздовъ  съ  нимъ  ездили  писарь  и  дьякъ,  кото- 


рые вели  реестры  актамъ,  издававшимся  въ 
это  время,  и,  по  возвращении  въ  м^сто  нахо- 
ждешя  архива,  заносили  ихъ  въ  книги.  Съ 
начала  ХУ1  в.  до  1765  г.  литовская  М.  на- 
ходилась въ  ВильнЬ.  М.  1;оронная  до  1765  г. 
велась  одновременно  въ  Краков*,  гд*  храни- 
лись подлинные  дипломатическхе  документы,  и 
въ  Варшав*.  При  разъ'Ьздахъ  короля  съ  нимъ 
возили  часть  М.,  необходимой  для  текущихъ 
д*лъ;  въ  1444  г.,  въ  битв*  подъ  Варною,  тур- 
ки отбили  часть  обоза,  гд*  она  находилась. 
Важное  значеше  М.  сознавалось  и  въ  то  вре- 
мя; конституц1я  петроковскаго  сейма  1538  г. 
опред*ляла,  чтобы  книги  метрикъ  велись  акку- 
ратло  и  заботливо  сохранялись.  Въ  1551  г. 
польский  историкъ  Мартинъ  Кромеръ  соста- 
вилъ  опись  подлинным  ь  граматамъ,  хранив- 
шимся въ  литовской  М.;  опись  эта  находится 
въ  московскомъ  архир*  мин.  иностр.  д*лъ, 
самыя  же  граматы  утрачены.  Въ  конц*  XVI  ст. 
была  еще  разъ  произведена  опись  лит.  М.,  не- 
изв*стнымъ  лицомъ.  Въ  1 594  г.  канцлеръ  Левъ 
Сап*га  издалъ  распоряженхе  о  переписк*  нано- 
во вс*хъ  книгъ  М.,  что  и  было  исполнено.  Въ 
1641  г.  королевсие  секретари  Довгядло-Завиша 
и  РайскШ  произвели  новую  ревизхю  литовской 
М.  Въ  дарствованхе  Яна-Казим1ра  татары  подъ 
Зборовымъ  ограбили  часть  обоза,  гд*  находился 
архивъ;  въ  1655  г.',  при  взят1и  Вильны  русски- 
ми войсками,  пропала  часть  М.  Въ'  то  же  дар- 
ствованхе  захватили  М.  и  шведы,  но  часть  ея 
вернули  въ  1659  г.  по  оливскому  трактату, 
другая  же  часть  затонула  въ  Балпйскомъ  мо- 
р*.  Около  1765  г.  литовская  М,  была  переве- 
дена въ  Варшаву  и  составила  часть  секрет- 
наго  архива,  слившись  съ  М.  коронной.  Зд*сь 
въ  1773  г.  часть  литовской  М.— съ  1386  г.  по 
1551  г. — была  переписана  латинскими  буква- 
ми. Въ  1786  г.  изв*стный  польск1й  исто- 
рикъ Нарушевичъ  привелъ  М.  въ  порядокъ. 
Коронная  М.  также  была  описываема  неод- 
нократно (1551,  1585,  1613,  1676,  1682,  1730, 
1760,  1767).  Поел*  ВЗЯТ1Я  Суворовымъ  Вар- 
шавы весь  архивъ  былъ  перевезенъ  въ  Пе- 
тербургь.  Въ  1796  г.  Екатерина  II  повел*ла 
образовать  коммиссш  для  разбора  М.  Къ  маю 
1798  г.  коммисс1я  кончила  свои  занятая  и  раз- 
д*лила  М.  на  дв*  части.  Одна  изъ  нихъ,  въ 
которой  были  собраны  документы,  относящь 
еся  къ  вн*шнимъ  д*ламъ  польскаго  королев- 
ства и  великаго  княжества  литовскаго,  была 
передана  въ  коммисс1ю  иностранныхъ  д*лъ,  а 
оттуда  въ  18:28  г.  переведена  въ  Москву,  въ 
главный  архивъ  м-ва  иностр.  д*лъ.  Другая  часть, 
составленная  изъ  документовъ,  касающихся 
внутренняго  управлен1я,  была  передана  въ  III 
департаментъ  сената.  Въ  1799  г.  часть  этой 
М.  была  отдана  Прусс1и,  а  въ  1807  г.  пере- 
дана вел.  герцогству  варшавскому;  теперь  эти 
документы  хранятся  въ  главномъ  варш.  архи- 
в*.  Въ  1803  г.  утверждено  положенхе  о  «экспе- 
дицш  М.  присоединенныхъ  провиид1й».  Ме- 
трикантъ  и  его  помощниегь  обязаны  были  хра- 
нить д*ла,  давать  выписки  изъ  актовъ  част- 
нымъ  лицамъ,  свид*твЛ1.ствовать  предъявляе- 
мые документы  и  удостов*рять  правильность 
коп1й  съ  актовъ,  со  взятаемъ  опредЬленныхг 
пошлинъ.  Въ  1835  г.  была  образована  мини- 
стромъ  юстищи  Дашковымъ  коммисс1я  для  упо- 
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рядочешя  д'Ьлъ  М.  Въ  1887  г.  М.  переведена  въ  1 
Москву  въ  архивъ  министерства  юстиц1и  (ср.  | 
сВ'Ьстникъ  Европы»,  1875,  №  5).  Такимъ  об- ! 
разомъ  М.  разбилась  между  несколькими  учре- ! 
я{ден1ями  —  московскимъ  архивомъ  минист. 
юстицш,  московскимъ  главнымъ  архивомъ  м-ва 
иностран.  Д'Ьлъ,  Императорской  публичной  бй-  \ 
блютекой  (куда  въ  1809  г.  отошли  р^дия  ру- 1 
копией),  Румянцевскимъ  музеемъ  и  варшав- ' 
скимъ  главнымъ  архивомъ;  это  очень  затруд- 
няегь  пользован1е  ею.  Между  т^мъ,  въ  ней  I 
собрана  масса  документовъ,  рисующихъ  кар- 
тину внутренняго  состоян1я  Литвы  и  Польши 
за  много  стол^тш.  Кром*  историческаго  зна- 
чен1я,  документы  эти  часто  им^ють  юри- 
дическ1Й  интересъ,  такъ  какъ  только  въ  нихъ 
частныя  лица  могутъ  найти  доказательства 
для  своихъ  претенз1й  къ  казнЬ,  на  основа- 
нш  жалованныхъ  грамотъ  королей  польскихъ 
и  великихъ  князей  литовскихъ.  М.  до  сихъ 
поръ  еще  не  была  напечатана  ц'Ьликомъ; 
относительно  М.,  находившейся  при  сенате, 
подобный  трудъ  былъ  предпринять  метри- 
кантомъ  Земверовичемъ,  но  не  былъ  дове- 
денъ  до  конца.  Первый  томъ  этого  изданхя 
вышелъ  въ  СПб.  въ  1883  г.,  подъ  заглавхемъ: 
«Литовская  М.».  Въ  этомъ  изданш  напечатанъ 
Ц'Ьликомъ  актъ  «Унш»  люблинскаго  сейма  1569 
г.,  подлинный  экземпляръ  кГотораго  хранится 
въ  М.  Подробное  описан1е  литовской  М. 
сделано  метрикантомъ  Пташицкимъ  («Описа- 
н1в  книгъ  и  актовъ  литовской  М.»,  СПб.,  1887; 
ср.  «В'Ьстникъ  Европы>,  1887  г.,  №  12),  съ 
предислов1емъ,  въ  которомъ  авторъ  передаетъ 
истор1ю  ар^хива.  Отд'Ьльныя  части  М.  появля- 
лись въ  печати  въ  «Актахъ  Западной  Рос- 
сш»  (1845),  «Актахъ  для  исторш  южной  и  за- 
падной Россш»  (1860)  и  издан1яхъ  времен- 
ной комиссш  для  разбора  древнихъ  актовъ 
въ  Шев^  въ  40-хъ  гг.  Въ  «Русс1:омъ  Истори- 
ческомъ  СборникЬ»  (1838,  кн.  1)  кн.  Оболен- 
ск1й,  директоръ  моек.  арх.  мин.  иностр.  Д'Ьлъ, 
издал  ь  часть  М.  за  1506  г.;  онъ  же  издалъ 
сКнигу  посольскую  М.  вел.  княж.  Литовскаго 
1545 — 1572  гг.>  (Москва,  1843),  въ  вид'Ь  пре- 
дислов1я  къ  которой  написана  Даниловичемъ 
истор1я  коронной  и  литовской  М.  Въ  «Русской 
Вивл1овик*»  Полевого  за  1833  г.  кн.  Оболен- 
ск1й  пом'Ьстилъ  рядъ  актовъ  изъ  литовской  М., 
по  варшавской  коп1и.  Щкоторые  документы 
напечатаны  въ  «В'Ьстник'Ь  Западной  Россш» 
за  1869  и  1870  гг.,  въ  «Чтешяхъ  въ  Общ. 
Исторш  и  Др.  Росс1Йскихъ»  за  1861  г.  (Ре- 
естръ  казацкихъ  д4лъ),  въ  «Памятной  книжк'Ь 
Ковенской  губ.  на  1861  г.»  (Устава  земли  Жо- 
мойтское,  1529  г.).  Проф.  варшавскаго  унив. 
9.  И.  Леонтовичъ  подготовилъ  къ  печати  свыше 
750  актовъ  за  время  съ  1413  по  1507  г., 
по  варшавской  коп1и  литовской  М.  Отд'Ьль- 
ныя издан1я  описанШ  литовской  М.:  Кор- 
сакъ,  «Хронологическш  указатель  докумен- 
товъ, хранящихся  въ  литовской  М.  за  время 
съ  1511  г.  по  1749  Г.  на  право  влад'Ьнш  вот- 
чинами»; «Сезагзка  ЫЫю1ека  риЬИсгпа  1 
Ме1гука  И1е\У8ка  \у  Ре1ег8Ьиг§и>  (Краковъ, 
1884);  А.  РгосЬазка,  «Ма1егуа1у  агсЫ\уа1пе, 
VVу^§^е  ё1^6\уп1е  2  Ме1гук1  I^^еVVйк^е^  о(1  г.  1348 
—1607»  (Львовъ,  1890;  ср.  «В'Ьстникъ  Сла- 
вянства» Качановскаго  за  1891  г.);  Бандтке  и 


Гербуртъ,  «Подробное  описание  Варшавскаго 
Архива»  (Варшава,  1840);  Рг.  Кай2182е\\гк1, 
«^Л^^адошо^б  Ы8101ус2по-81а1т81у82па  о  2пакот1- 
гусЬ  ЫЫ1о1вкасЬ  1  агсЫ\\гасЬ  риЬИсгпусЬ  1 
ргу\уап1усЬ>  (Краковъ,  1875).  Литовская  М., 
находящаяся  въ  архив-Ь  мин.  юстицш  въ 
Москве,  на  основании  распред'Ьлен1я.  сдёлан- 
наго  коммисс1ей  1835  г.,  распадается  по  содер- 
жан1Ю  на  12  отд'Ьловъ.  Съ  1835  г.  по  1838  г. 
литовская  М.  оставалась  недоступной  для  по- 
стороннихъ  изслЬдователей.  Въ  1838  г.  въ  М. 
получила  доступъ  археографическая  коммисс1я. 
въ  лиц*  своихъ  сотрудниковъ  сперва  Григоро- 
вича, погомъ  Н.  Костомарова.  Съ  того  време- 
ни мног1е  русск1е  и  иностранные  ученые  нашли 
въ  М.  массу  матер1ала  для  своихъ  работъ.  Та- 
ковы, напр.,  Владим1рск1Й-Будановъ  («Н'Ьмец- 
кое  право  на  Литв'Ь»,  СПб.,  1869),  Костомаровъ 
(«Падеше  р^чи  Посполитой»),Голубевъ(«Петръ 
Могила»),  Любовичъ  («Истор1я  реформац1и  въ 
Польш'Ь»),  Барбашевъ  («Витовтъ  и  его  поли- 
тика до  1410  г.»),  Устряловъ  («Кн.  А.  Курб- 
ск1й>),  Бревернъ  («Истор1я  Остзейскаго  края»), 
Березинъ  и  Мухлинск1й  (изсл^дов.  о  татарахъ), 
Бунге  (для  изд.  «Ыу-ЕзШ-  ипс1  Сиг1ап(1.  [Тгкип- 
йепЬисЬ»),  Стеций  (для  нумизматики),  проф. 
Каро  (для  исторш  Польши),  Гильдебрантъ  (про- 
долж.  изд.  Бунге),  Прохаска  (Истор1я  вел.  княж. 
Литовскаго  и  б1ограф1я  Витовта),  проф.  Бер- 
шадскШ  (для  истор1и  евреевъ  на  Литв'Ь).  Ср. 
Иконниковъ,  «Опытъ  русской  исторюграф1и> 
(Шевъ,  1891—1892);  «Памятная  книжка  Мо- 
сковскаго  Архива  Минист.  Юстищи  за  1890  г.», 

А.  К. 

Метрики — гречесгае  и  римсте  писатели, 
разрабатывавш1е  вопросы  метрики  (см.).  Уц'Ь- 
Л'Ьвш1я  сочинен1я  ихъ  изданы  Вестфалемъ,  въ 
сборник'Ь  «8сг1р1огез  ше1пс1  ^гаес!»  (1866),  а 
н4которыя  и  отд1Ьльно — Марквардтомъ  (Аристо- 
ксенъ),  Гайсфордомъ  (Гефестюнъ)  и  др.  Общее 
сочинен1е  по  вопросу  о  метрикахъ — \У.  Нбг- 
8сЬе1та1Ш,  «(1а1ег8ис1шп§еп  гиг  безсЫсЫе 
йег  дг.  Ме1г1кег»  («КЬеш.  Миз.»,  1881), 

Мстрнтъ  —  см.  Матка,  разстройства.. 

Метрическая  система  м-Ьр^ь  и 
в-Ьсов-ь — получила  свое  назван1е  отъ  поло- 
женной въ  ея  основу  линейной  единицы,  наз. 
метръ,  который  разрешено  ввести  въ  Франщи 
съ  22  декабря  1795  г.  (1  нивоза  IV  года  рес- 
публики *).  Метръ  былъ  принять  закономъ  въ 
1  десятимиллюнную  часть  четверти  мерид1а- 
на;  градусныя  изм'Ьрен1я  были  произведены 
прежнею  французскою  м'Ьрою,  туазомъ,  въ  6 
пар.  фт.  (р1е(1  йе  го18)  по  12  дм.,  въ  12  лин1й 
или  въ  864  пар.  линш.  Метръ,  по  вычисле- 
шю,  оказался  равнымъ  443,295936  пар.  ли- 
шямъ.  Нормальный  эталонъ  метра  при  О"  при- 
нять =  443,296  пар.  линШ.  Подразд*лен1я  метра 
суть  десятичныя:  десиметръ  (^/ю)?  сантиметръ 
(7x00  **)>  миллиметръ  7x000  метра.  Подобнымъ 
образомъ  приняты  декаметръ  (10  м.),  гекто- 
метръ  (100  м.),  километръ  (1000  м.)  и  мирха- 
метръ  (10000  м.);  названхя  декаметръ  и  гесто- 
метръ  почти  неупотребительны.  М'Ьры  поверх- 


*)  Декретъ  о  принят111  иетра,  какъ  основной  хЪры,  из- 
данъ  13  термидора  1-го  года  республики  (31  1юля  1793  г.). 

")  Эти  пазвав18  взяты  съ  латинскаго;  по  нашему,  твер- 
доиу  произпошен1ю— дсцииетръ  и  центиметръ. 
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ности,  поземельныя:  аръ  =  100  кв.  м.,  гек- 
харъ  =  100  арамъ  =  10000  кв.  км.;  названия 
киларъ  (1С00  ар.),  мирхаръ  (10000  ар.)— мало 
употребительны.  М4ры  объема  для  жидкостей 
и  зерна:  основная — литръ  (куб.  десиметръ)  = 
7,000  ^^уб•  м.;  декалитръ  (10  литр.),  гектолитръ 
(100  литр.),  килолитръ  (1000  литр.),  мир1алитръ 
(10000  литр.);  посл'Ьдн1Я  два  назван1я  р'Ьдко 
употребляются,  а  вместо  нихъ  говорятъ  и  пи- 
шутъ  цифры.  ПодраздЬлен1я  литра  не  им'Ьютъ 
особыхъ  названШ,  а  счетъ  ведутъ  числомъ 
куб.  стм.  М^ра  объема  для  дровъ,  песку  и 
т.  п.  есть  куб.  метръ  и  называется  стеръ;де- 
кастеръ  (Ю  ст.м.),  гектостеръ  (100  стм.)  и  боль- 
шая м'Ьры  почти  не  употребляются,  а  счетъ 
ведется  просто  цифрами.  МЬры  в'Ьса:  граммъ 
— В'Ьсъ  куб.  сайт,  воды  при  наибольшей  ея 
плотности  (при  4°  стоградуснаго  термометра); 
десиграммъ  (710)1  сантиграммъ  (Уюо  гр.  *), 
миллиграммъ  (71ооо  гр-)-  В'Ьсосыя  величины, 
больш1я  одного  грамма,  обозначаются  всегда 
цифрами,  хотя,  по  систем'Ь,  и  могли  быть  упо- 
требляемы названхя  декаграммъ  для  10  гр.  п 
гектограммъ  для  100  гр.  В'Ьсъ  же  въ  1000  гр. 
называется  килограммъ  или  кило.  Большой 
В'Ьсъ  въ  100  кило  называется  квинтадь  (ме- 
трическ1й  центнеръ),  въ  1000  кило — тонна.  По- 
сл-Ьдияя,  для  0ТЛИЧ1Я  оть  другихъ  тоннъ,  наз. 
метрическою  (тИИег  ше^^^^ие,  1оппеаи  йе  тег). 
М.  система,  по  своей  стройности  и  простогЬ 
отношен1Й  между  м'Ьрами,  соотвЬтствующихъ 
общепринятой  десятичной  систем'Ь  счислен1я, 
вошла  въ  употреблен1е,  кром'Ь  Францш,  еще  во 
многихъ  государствахъ,  а  именно  въ  Бельг1и, 
Голланд1и,  Италш,  Австрш  (съ  1  янв.  1876  г.), 
Герман1и  (законъ  17  авг.  1868  г.  и  1  января 
1872  г.),  Данш,  Швец1и,  Швейцарш,  Испан1и, 
Португал1и,  Турщи,  ЕгиптЬ  (съ  1а75  г.),  въ 
МексиьгЬ  (съ  1884  г.) — въ  таможняхъ.  Т'Ьмъ  не 
мен'Ье,  во  многихъ  изъ  этихъ  государствъ  не- 
который м'Ьстныя  М'Ьры  не  вышли  изъ  упо- 
треблен1я.  Въ  Россш  лишь  Финлянд1я  ввела 
у  себя  М.  систему  съ  1895  г.  Англ1Я  и  Сое- 
диненные Штаты  С'Ьверной  Америки  отка- 
зываются ввести  у  себя  М.  систему,  хотя 
въ  Англ1и  некоторые  промышленные  и  торго- 
вые люди  считаютъ  полезнымъ  введенге  ея. 
Высиазываются  даже  мн1Ьн1я,  что  М.  система 
не  есть  лучшая  изъ  возможныхъ  и  что  надо 
относиться  съ  большою  осмотрительностью  къ 
введен1Ю  М.  системы.  Оц'Ьнку  этихъ  возра- 
женш  и  вообще  М.  системы  въ  практическомъ 
и  научномъ  отношен1яхъ  см.  М'Ьры  и  В'Ьсъ. 
6.  Летрушевскгй. 

Метри<|еск1с  цеитнср'ь  и  тонна 
—  см.  Метрическая  система. 

Метричееквя  книги  —  публичный 
книги  для  записи  рожден1Й,  браковъ,  смертныхъ 
случаевъ  и  др.  подоб.  событш.  Помимо  своего 
гражданско-правоваго  значен1я,  М.  книги  слу- 
жатъ  важнымъ  статистичесиимъ  матерхаломъ. 
Правильное  веденхе  М.  книгь  принадлежитъ  къ 
числу  основныхъ  задачъ  государственной  вла- 
сти, которая  либо  вв'Ьряетъ  веден1е  М.  книга 
своймъ  органамъ,  либо  пользуется  церковными 
книгами,  подвергая   веден1е  ихъ  своему  кон- 


°)  Или  децвграми'ь,  цевтпграшмъ,  по  твердому    латян- 

"(■м\    !1р(1и:1ногаеН1ю. 


тролю  и  руководительству.  Такимъ  образомъ  въ 
веден1и  М.  книгь  различаютъ  гражданскую  и 
церковную  регистрац1ю  актовъ  состоян1Й.  Въ 
христханской  церкви  весьма  рано  возникли 
записи,  въ  который  заносились  важнейш1е  цер- 
ковные акты  (см.  Диптихи,  X,  635).  Начинай 
съ  1П  ст.  встр'Ьчаются  въ  творен1яхъ  отцовъ 
церкви  указан1Я  на  записи  именъ  крещаемыхъ. 
С^толь  же,  повидимому,  древни  и  списки  умер- 
шихъ,  которые  весьма  рано  и  тщательно  ве- 
лись при  монастыряхъ  (см.  Синодикъ).  Соста- 
влеше  публичныхъ  документовъ  при  бракосо- 
четан1яхъ  было  въ  обыча'Ь  уже  у  римлянъ. 
Общ1я  правила  о  порядк'Ь  ведешя  церковныхъ 
книгь  впервые  составлены  на  тр1внтскомъ 
собор'Ь;  предписано  было  вести  во  всякомъ 
приход'Ь  книгу  крещен1й  и  книгу  бракосочета- 
нш;  въ  первую  книгу  приходскш  священникъ 
долженъ  былъ  заносить  имена  крещеннаго  н 
воспр1емниковъ,  во  вторую — имена  брачущих- 
ся  и  свидетелей,  а  также  день  и  м4сто  бра- 
косочетан1я.  Мало  по  малу  въ  отдЬльныхъ  Д10- 
цезахъ  было  установлено,  чтобы  въ  книгахъ 
крещенш  отм-Ьчались  день  и  часъ  рожден1я,  а 
въ  книги  бракосочетан1Й  заносились  и  имена 
родителей  брачущихся  и  отм'Ьчались  получен- 
ныя  диспенсацш,  а  если  одинъ  изъ  брачу- 
щихся вдовствовалъ— то  и  имя  умершаго  су- 
пруга. Въ  н4которыхъ  д1оцезахъ  были  заведе- 
ны и  книги  умершихъ,  въ  которыхъ  отм'Ьча- 
лись имя  и  состояше  покойнаго,  день  смерти 
и  погребешя.  Въ  протестантскихъ  странахъ 
уже  въ  XVI  ст.  издавались  аналогичный  по- 
становлен1я,  главнымъ  образомъ  по  отношенш 
къ  книгамъ  крещенш,  которыя  первоначально 
имЬли  значен1е  мЬропр1ят1я  направленнаго 
противъ  анабаптистовъ.  Контроль  надъ  веде- 
н1емъ  церковныхъ  книгь  со  стороны  государ- 
ственной власти  возникаешь  не  ран4в  X у!  г.., 
всего  прежде  въ  Англш  (1й38)  и  Франц1и 
(1539),  въ  XVII  в.  д-Ьлается  явлен1емъ  обще- 
распространеннымъ  и  въ  конечномъ  результа- 
те приводить,  во  многихъ  государствахъ  За- 
падней Европы,  къ  совершенной  передач*  М. 
книгь  въ  руки  светской  власти.  Передача 
эта  всегда  и  везде  встречала  сильное  сопро- 
тивлен1е  церковной  1ерархш.  Церковная  ре- 
гистращя  прежде  всего  представляла  тотъ 
существенный  недостатокъ,  что  въ  государ- 
ствахъ со  смешаннымъ  вероисповеднымъ  со- 
ставомъ  населенгя  М.  книги  слулсили  въ  ру- 
кахъ  духовенства  сильнымъ  оруд1емъ  рели- 
гюзныхъ  притесненш.  Секты,  не  имевш1я 
признаннаго  государствомъ  церковнаго  устрой- 
ства, оставались  вовсе  безъ  актовъ,  удосто- 
веряющихъ  рожден1я,  браки  и  смерть  ихъ  по- 
следователей; последователи  нехрист1анскихъ 
исповедан1Й,  не  имея  церковныхъ  1:нигь,  оста- 
вались какъ-бы  вне  покровительства  суда  при 
нарушенш  ихъ  гражданскихъ  правъ.  Въ  луч- 
шемъ  случае  иноверцы  часто  бывали  отде- 
лены отъ  своего  духовнаго  начальства  боль- 
шими разстоян1ями,  что  значительно  затруд- 
няло для  нихъ  составлен1е  актовъ  состоянхй. 
Наконецъ,  при  церковной  регистращи  акты 
С0СТ0ЯН1Й  не  имели  столь  необходимаго  для 
нихъ  характера  юридической  достоверности. 
При  всей  своей  добросовестности,  духовенство 
можетъ  совершить  въ  М.  книгЬ  запись  только 
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посл'Ь  совершешя  таинства  или  обряда;  все 
что  не  относится  въ  гЬсномъ  смысле  къ  тому 
или  другому  не  можетъ,  собственно  говоря, 
быть  имъ  удостов'Ьряемо.  Между  т'Ьмъ,  юри- 
дическое значен1е  часто  имЬютъ  именно  тЬ 
факты,  которые  въ  составь  таинства  или  об- 
ряда не  входятъ.  Раньше  всего  ввела  граж- 
данскую регистрац1ю  актовъ  состоянхй  Фран- 
Д1Я  (1791).  Въ  настоящее  время  гражданская 
регистращя  актовъ  состоят  существуетъ  еще 
въ  Голландш  *),  Бельг1и,  Румынш  (съ  1864  г.), 
Италш  (съ  1865  г.),  Швейцарш  (съ  1874  г.), 
Германш  (съ  1875  г.)  и  Венгр1и  (съ  1894  г.), 
а  съ  некоторыми  видоим'Ьнешями— въ  Грец1и 
(съ  1856  г.)  и  Испан1и  (съ  1870  Г.).  Законо- 
дательства Англ1и  и  Соед.  Штатовъ  С-Ьв.  Аме- 
ри1.и  занимаютъ  средину  между  грал^данскою 
и  дерковною  системами  регистрацш  актовъ 
С0СТ0ЯН1Й;  въ  остальныхъ  государствахъ  Евро- 
пы существуетъ  посл^Ьдняя  система. 

Во  Францш  окончательное  установлен1е 
контроля  государственной  власти  надъ  цер- 
ковными книгами  относится  ко  времени  Коль- 
бера (1667).  Закономъ  1736  г.  выработана 
была  пильная  система  регистравди  книгъ,  ле- 
жащая въ  основ'Ь  и  нын-Ь  д4йствующаго  за- 
конодательства. Конституц1я  1791  г.  поручила 
законодательной  власти  установить  способъ 
удостов'Ьренхя  рожден1й,  браковъ  п  смертей, 
одинаковый  для  всего  населен1я,  и  назначить 
чиновниковъ  для  совершения  и  хранен1я  ак- 
товъ С0СТ0ЯН1Й.  Съ  1800  г.  эта  обязанность 
дежитъ  на  мэрахъ.  Въ  каждой  общин'Ь  мэръ, 
въ  качестве  о№с1ег  йе  Гё1а1  с1у11,  ведетъ  въ 
двухъ  экземплярахъ  книги  для  записи  актовъ 
рожден1Й,  браковъ  и  смертей:  по  окончан1и 
года  одинъ  экземпляръ  книги  сдается  въ  ар- 
хивъ  суда  первой  инстанцш,  другой  остается 
на  хранен1и  въ  мэр1и.  Акты,  занесенные  въ 
М.  книги,  считаются  безспорнымъ  доказатель- 
ствомъ  фактовъ  въ  нпхъ  записанныхъ,  если 
не  будетъ  сделано  заявлеи1я  о  подлоге.  Со- 
вершеп1е  актовъ  безвозмездно.  Каждый  актъ 
долженъ  быть  подписанъ  сторонами  и  свиде- 
телями. Законъ  указываетъ  лицъ,  обязанныхъ 
заявлять  мэру  о  фактахъ,  подлежащихъ  вне- 
сенш  въ  М.  книги,  а  та1сже  способы,  какими 
мэръ  долженъ  удостоверяться  въ  правильно- 
сти заявлен1й,  и  сроки,  въ  которые  они  должны 
быть  сделаны.  Главн4йш1е  факты,  удостове- 
ряемые М.  книгами,  заносятся,  по  соверше- 
ны акта,  въ  особый  документъ,  остающ1Йся 
въ  рукахъ  заинтересованныхъ  лицъ  —  такъ 
назыв„  Иуге!,  с1е  ГашШе,  введенный  въ  1884  г., 
на  случай  уничтожен1я  подлинныхъ  актовъ. 
Въ  каждомъ  акте  прописывается  день  и  часъ 
его  совершен1я,  имя,  время  рождения,  занят1е 
и  законное  местожительство  всЬхъ  лицъ,  въ 
немъ  упоминаемыхъ.  Сверхъ  того  записывает- 
ся: а)  въ  актахъ  о  рожден1и — место  рожде- 
Н1Я,  полъ  и  имя  ребенка,  законность  или  неза- 
конность рожден1я,  признан1е  или  непризнан1е 
отцомъ;  Ь)  въ  актахъ  о  браке — законность  или 
незаконность  рожден1я,  семейное  положение, 
професс1Я  брачущихся,  степень  ихъ  родства, 


♦)  Въ  Нидерландахъ  зачатки  гражданской  регистравди 
актовъ  С0СТОЯН1Й  существовали  уже  до  франц.  револю- 
ции, такъ  какъ  тамъ  еще  въ  XVI  в.  иведепъ  былъ 
трая!данск1Й  бракъ. 


ихъ  нащональность,  местожительство  и  заня- 
Т1е  отца  и  матери,  соглас1е  родителей  или  за- 
меняющ1е  его  акты,  были  ли  сделаны  и  когда 
публикац1и  о  браке;  с)  въ  актахъ  о  смерти— 
время  смерти,  имя  остающагося  въ  живыхъ 
супруга,  степень  родства  объявителей.  Въ 
Германш,  во  второй  половине  текущаго  сто- 
лет1я,  гражданданская  регистращя  актовъ  со- 
СТ0ЯН1Й  установлена  была  въ  некоторыхъ  от- 
дельныхъ  государствахъ,  но  общенмперскою 
она  сделалась  въ  силу  закона  6  февраля  1875  г., 
явившагося  однимъ  изъ  результатовъ  культур- 
кампфа  (см.).  Важнейшая  особенность  герман- 
ской системы  заключается  въ  учрежденш  осо- 
бой должности  чиновника  состояния  (81ап- 
йезЬеапие)  и  въ  образованш  особой  террито- 
риальной единицы  —  регистратурнаго  округа 
(81ап(1е8аш18Ье21гк).  Чиновники,  ведущхе  ак- 
ты С0СТ0ЯН1Й,  назначаются  оберъ-президента- 
ми,  которые  могутъ  возложить  обязанности 
по  веденш  этихъ  актовъ  и  на  одного  изъ  об- 
щинныхъ  чиновниковъ.  Духовныя  лица  и  цер- 
ковнослужители ни  въ  какомъ  случае  не  мо- 
гутъ исполнять  обязанностей  чиновника  со- 
стоянхя  или  его  заместителя  (тотъ  же  прин- 
ципъ  действу етъ  и  въ  Швейцарш).  Регистра- 
турный  округъ  (81ап(1е8аш18Ье21гк)  обыкно- 
венно вмещаетъ  въ  себе  общину,  но  малыя 
общины  могутъ  быть  соединены  въ  одинъ 
округъ;  большхе  города,  напротивъ,  делятся  на 
несколько  округовъ.  Средняя  величина  округа 
— около  3500  жит.  Вообще  величина  его  долж- 
на быть  такова,  чтобы  лсители  безпрепятствен- 
но  могли  обращаться  къ  чиновнику  состоян1я, 
такъ  какъ  законъ  требуетъ  для  совершен1я 
акта  личной  явки  весьма  многихъ  лицъ.  Над- 
зоръ  за  деятельностью  органовъ,  ведущихъ 
акты  состояния,  возложенъ  не  на  судебныя 
учрежден1я,  какъ  во  Франщи,  а  на  низш1я 
административпыя  инстанции,  подъ  контролемъ 
высшихъ  административныхъ  учрежденш,  если 
законами  отдельныхъ  государствъ  не  указаны 
друпя  контролирующ1я  установления.  Если  чи- 
новникъ  отказываетъ  въ  совершении  акта,  онъ 
можетъ  быть  принуждонъ  къ  тому  судомъ  пер- 
вой инстанцш,  по  жалобе  потерпевшихъ.  Граж- 
данская регистрац1я  актовъ  состоянхя  въ  Гре- 
цт  и  Испанги  представляетъ  ту  существенную 
особенность,  что  въ  этихъ  странахъ  сохранено 
обязательное  церковное  совершение  брака.  Въ 
Испан1и  приходск1е  свяи1енники  обязаны  со- 
общать о  совершенныхъ  ими  бракосочетан1яхъ 
муниципальному  судье,  ведущему  акты  состоя- 
н1Й,  для  занесен1я  ихъ  въ  М.  книгу.  Въ  Ан- 
глги  государственная  власть  уже  въ  ХУ1  в. 
делала  попытки  подчинить  церковныя  книга 
своему  контролю  и  даже  совсемъ  изъять  ихъ 
изъ  веден1я  духовенства,  вследствие  чего  цер- 
ковь сама  стремилась  къ  ихъ  упорядоче- 
нш  (синодъ  1597  г.  въ  Кентербери).  Въ  1653  г^ 
Кромвель  издалъ  декретъ  о  введенш  граждан- 
ской регистрац1и  актовъ  состоянш  сначала  въ 
Англ1и,  затемъ  въ  Шотланд1и  и  Ирландти;  но 
вскоре  законъ  этотъ  превратился  въ  мертвую 
букву.  Гражданская  регистрац1я  актовъ  со- 
стоянхй  введена  въ  Англ1и  въ  1836  г.,  въ  Шот- 
ланд1И  въ  1850  г.,  въ  Ирланд1и  въ  1861  г.  Со- 
вершен1е  актовъ  состоянш  возложено  на  орга- 
ны, ведающ1е  общую  статистику  населен1я  (см. 
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5татистическ1я    учрежден1я),    но    за  приход- 
скими священника1ми  господствующей   англи- 
'  1НСК0Й  церкви  сохранено  право   веден1я    М. 
1игь   о   бракахъ.   Въ    Швецш   понын*  д^Ьй- 
вуютъ     основньш     начала,    установленный 
1686    г.    Приходсше    священники    обяза- 
на   вести    книги   рожден1й,  браковъ   и  смер- 
зй.  Кром*   духовенства  господствующей  лю- 
зранской    церкви,   право  веден1я   М.   книгъ 
1ын4    предоставлено    тремъ    католическимъ, 
одной    православной,    двумъ    англиканскимъ, 
вдной  французской  реформатской,  одной  бап- 
1?истской  и  пяти  еврейскимъ  В'Ьроиспов'Ьднымъ 
^бщинамъ.  Для  посл'Ьдователей  другихъ  испо- 
'Ьдан1й  акты   состояеШ    совершаются   люте- 
шскимъ  духовенствомъ.    При   гражданскихъ 
закахъ   правительственные    органы,   на   ко- 
)рые    возлолсено    совершенхе    такихъ    бра- 
[)въ,   обязаны  сообщать  о  каждомъ   бракосо- 
гтан1и  приходскому  духовенству,  для  внесе- 
1Я    въ  метрическую  книгу    соответствующей 
записи. 

Въ  Роесги  первыя  попытки  веден1я  правиль- 
ных ь  приходскихъ  книгь  сделаны  были  въ  Ма- 
лороссш.  Объ  этомъ  свид^тельствуотъ  книга 
львовскаго  епископа  1осифа  Шумлянскаго: 
«Метрика,  которая  що  значить,  для  чого  и 
якъ  давно  есть  въ  церкви  Бож1ей,  тутъ  вко- 
ротде  описуется»  (Львовъ,  1686).  Доказывая 
пользу  М.  книгъ  для  светской  и  духовной 
администращи,  авторъ  опровергаегь  тЬхъ,  ко- 
торые утверждали,  что  «не  было  въ  церкви 
нашой  той  книги  метрики,  а  по  старому  от- 
правлялися  сакрамента  снятый»,  и  между  про- 
чимъ  ссылается  на  созванный  въ  Шев-Ь  Пе- 
тромъ  Могилою  «метрополитанской  соборъ» 
1646  г.,  которымъ  постановлено  было,  чтобы 
каждый  священникъ  велъ  М.  книги;  но,  при- 
баьляетъ  1осифъ  ШумлянскШ,  послЬ  Могилы 
М.  книги  были  заброшены,  что  и  побудило  его 
написать  данное  сочинен1е.Ёъ  московской  Руси 
первое  постановлен1в  о  М.  книгахъ  относится 
къ  1702  г.,  когда  Петромъ  Вел.  изданъ  былъ 
указъ,  чтобы  всЬ  приходск1в  священники  г. 
Москвы  доставляли  въ  патр1аршШ  духовный 
приказъ  еженед'Ьльныя  в'Ьдомости  о  вс^хъ  слу- 
чаяхъ  роа;ден1Й  и  погребен1й.  Повсем^^стное 
веден1е  приходскихъ  книгь,  сначала  для  пра- 
вославнаго  лишь  населен1я,  начинается  не  ра- 
н^е  1722  г.  Судя  по  приложеннымъ  къ  синод- 
скому указу  1724  г.  формамъ  книрь,  он-Ь  ве- 
дись въ  трехъ  частяхъ  и  затаючали  въ  себ'Ь 
слЬдующ1я  данный:  о  родившихся — у  кого  ро- 
дился, число  крещен1я  и  кто  воспр1емники;  о 
бракосочетающихся— кто  в^нчанъ,  день  в'Ьнча- 
Н1Я,  кто  поручители  или  поезжане;  объ  умер- 
ши хъ  —  кто  умеръ,  какою  бол'Ьзнью,  когда 
ир1общенъ,  гд-Ь  погребенъ.  Правильное  веден1е 
М.  книгъ  привилось  у  насъ  нескоро.  Въ  1825  г. 
синсдъ  предписываетъ  арх1ереямъ  искоренять 
взяточничество,  привившееся  къ  ведению  ак- 
товъ  С0СТ0ЯН1Я,  особенно  въ  консистор1яхъ. 
Въ  1606  г.  введены  печатный  формы  книгъ. 
Въ  1Н38  г.  постановлено,  чтобы  родители, 
воспр1емники  и  свидетели  подписью  своею 
скр-Ьпляли  верность  записи  въ  М.  книге. 
Въ  видахъ  контроля  именнымъ  указомъ  1802  г. 
иредписано,  чтобы  городская  и  сельская  по- 
лии1я,  одновременно  съ  подачею  приходскимъ 


священникомъ  своему  начальству  ведомости 
о  вновь  рожденныхъ,  вступившихъ  въ  бракъ  и 
умершихъ,  представляли  куда  сл-Ьдуеть  так1я 
же  В'Ьдомости  и  чтобы  по  истечен1и  года  ведо- 
мости эти  сличались  съ  консисторскими.  Позд- 
нейния  узаконешя,  которыя,  вм^сгЬ  съ  пред- 
шествовавшими, сгруппированы  въ  IX  т.  Св. 
Зак.  изд.  1876  г.  (ст.  1033—1098),  не  заклю- 
чаютъ  въ  себе  ничего  существеннаго.  За- 
коны относительно  постояннаго  и  правиль- 
наго  веден1я  метрическихъ  книгъ  изданы: 
для  католиковъ  къ  1826  г.,  для  магометанъ  къ 
1823  и  1832  г.,  для  лютеранъ  къ  1832  г.,  для 
евреевъ  къ  1835  г.  Въ  1872  г.  веденхе  метрикъ 
распространено  и  на  мусульманъ  Закавказ- 
скаго  края.  Вс^ми  этими  законами  веден1е  М. 
книгъ  вверено  духовенству  соотв'Ьтствующихъ 
испов'ЬданШ.  Веденге  М.  книгъ  армяно-грего- 
р1анъ  основано  не  на  законодательномъ  поста- 
новленш,  а  на  распоряженш  эчм1адзинскаго 
синода.  Гражданская  регистращя  актовъ  со- 
стояшя  существуетъ  у  насъ  для  раскольни- 
ковъ  (съ  1874)  и  для  баптистовъ  (съ  187У). 
Законом!)  19  апреля  1874  г.  регистрац1я  ак- 
товъ состоянш  раскольниковъ  возложена  на 
полицш.  Каждый  изъ  вступающихъ  въ  бра[гь 
раскольниковъ  долженъ  представить  двухъ  по- 
ручителей въ  томъ,  что  предположенный  бракъ 
не  принадлежитъ  къ  числу  воспрещенныхъ  за- 
кономъ.  Гражданская  регистрац1я  браковъ  и 
рожден1й  допускается  только  для  раскольни- 
ковъ отъ  рожден1я,  но  не  для  совратившихся 
въ  расколъ,  вс.1'Ьдств1е  чего  значительная  часть 
раскольниковъ  (оффиц1ально  считающхеся  пра- 
вославными) не  можетъ  воспользоваться  по- 
рядкомъ  пр1обр'Ьтен1я  гражданскихъ  правъ, 
установленныхъ  закономъ  1874  г. 

ВсЬ  записи  въ  М.  книги  совершаются  при- 
ходскимъ (для  военнослужащихъ  —  военнымъ) 
духовенствомъ.  Метрическ1я  книги  о  рожденш, 
браке  и  смерти  раскольниковъ  и  баптистовъ 
ведутся  въ  столицахъ  —  участковыми  приста- 
вами, въ  городахъ  и  у^здахъ  —  помощниками 
исправниковъ,  а  въ  городахъ,  неподведомыхъ 
уЬздной  полицш — полиц1Ймейстерами  или  ихъ 
помощниками  *).  Въ  приходсыя  М.  1;ниги  пра- 
вославнаго  ведомства  заппси  о  рожден1и,  бра1сЬ 
и  смерти  делаются  не  по  показан1ямъ  се- 
мействъ,  а  немедленно  по  исправлен1И  требы; 
но  такъ  какъ  приходская  книга  не  можетъ 
быть  выносима  изъ  церкви,  то  всякая  запись, 
за  исключен1емъ  разве  записи  брака,  делается 
сначала  въ  особой  черновой  книжке  и  за- 
темъ  улсе  переписывается  въ  беловую  книгу; 
когда  —  законъ  не  указываетъ.  Аналогичный 
порядокъ  существуетъ  у  евреевъ,  но  по  отно- 
шен1ю  1гь  нимъ  законъ  требуетъ,  чтобы  записи 
изъ  черновыхъ  тетрадей  переносились  въ  под- 
лел;ащ1я  М.  книги  не  позже  1;акъ  по  истече- 
Н1И  месяца.  Непосредственно  въ  М.  книги  пи- 
шутся записп  у  лютеранъ  и  баптистовъ.  Рас- 
кольники, живущ1е  въ  селен1яхъ,  могутъ  де- 
лать заявлешя  о  рожден1и  и  смерти  въ  волост- 
ное правлен1е,  которое  обязано  ежемесячно 
сообщать  о  такихъ  заявлен1яхъ  въ  подлежащее 


°)  Веден1е  актовъ  состонв1а  иаостраыныхъ  поддав- 
ных'ь  и  росс1Йскяхъ  поддаиныхъ  за  границею  нозложено 
на  кивсуловъ. 
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полицейское  управление,  для  записи  ихъ  въ  М. 
книги.  Отсутств1е  достаточныхъ  гарант1й  вну- 
тренней достов'Ьрности  записей,  занесенныхъ 
въ  М.  книги,  составляетъ  одну  изъ  наиболее 
слабыхъ  сторонъ  нашего  законодательства  и 
отражается  на  значенш  у  насъ  М.  свид-Ьтель- 
ства  (см.),  какъ  судебнаго  доказательства. 
Законъ  1874  г.  требуетъ,  чтобы  актъ  о  рожде- 
ши  или  смерти  раскольника  былъ  подписанъ 
лицами,  сделавшими  заявлен1е  и  бывшими  при 
этомъ  свидетелями;  заявлен1я  о  рожденш  де- 
лаются родителями  или  по  ихъ  порученш,  о 
смерти  —  родственниками  или  свидетелями,  о 
браке — женихомъ;  для  записи  рожден1я  уста- 
новленъ  годичный  срокъ,  после  чего  законность 
рожден1я  можетъ  быть  доказываема  лишь  въ 
судебномъ  порядке.  Ответственности  за  укло- 
нен1е  отъ  заявлешй  законъ  1874  г.  не  уста- 
новляетъ.  Более  или  менее  определенный  кон- 
троль надъ  правильнымъ  веден1емъ  М.  книгь 
законъ  устанавливаетъ  только  относительно 
православнаго  исповедан1я  (солидарная  ответ- 
ственность причта,  полугодовые  отчеты  благо- 
чиннымъ  и  годовые  духовнымъ  консистор1ямъ), 
баптистовъ  и  раскольниковъ  (годичныя  реви- 
зш  губернскихъ  правлен1Й;  возможность  жа- 
лобъ  по  начальству,  а  въ  последней  инстан- 
щи — первому  департаменту  сената)  и  евреевъ 
(елсемесячный  контроль  духовныхъ  еврейскихъ 
правленгй  и  годовой  городскихъ  думъ),  умал- 
чивая о  немъ  въ  статьяхъ,  относящихся  къ  дру- 
гимъ  исповедан1Ямъ.  Магометанскхе  имамы  ве- 
дут ь  М.  книги  на  татарскомъ  яз.,  если  не  зна- 
ютъ  русскаго.  Закономъ  3  шня  1891  г.  пред- 
писано М.  книги  лютеранскаго  исповедан1я 
вести  на  русск.  яз.,  а  въ  1892  г.  правило  это 
распространено  и  на  все  проч1я  протестант- 
СК1Я  исповедан1я,  М.  книги  которыхъ  ведутся 
ихъ  проповедниками  и  духовными  начальства- 
ми.  Акты  пишутся  въ  двухъ  экземплярахъ,  а 
у  католиковъ  даже  въ  трехъ;  но  метрики  рас- 
кольниковъ ведутся,  повидиыому,  въ  одномъ 
экземпляре.  У  баптистовъ  и  магометанъ  оба 
экземпляра  имеютъ  равное  значен1е;  у  евре- 
евъ одинъ  экземпляръ  называется  общей  кни- 
гой, другой — частной;  во  всехъ  другихъ  испо- 
ведан1яхъ  одинъ  изъ  экземпляровъ  есть  кошя. 
Подлинныя  книги  православныхъ  хранятся  въ 
1;онсистор1яхъ,  а  копш  остаются  въ  церквахъ; 
у  католиковъ  и  лютеранъ,  по  истеченш  года, 
отсылаются  для  хранен1я  въ  консисторш  ко- 
п1и;  обпця  еврейсшя  книги  хранятся  въ  го- 
родскихъ думахъ;  книги  магометанъ — одна  въ 
мечети,  другая  въ  оренбургскомъ  духовномъ 
собранш  или  таврическомъ  духовномъ  правле- 
нш;  раскольничьи  метрики  —  въ  губернскомъ 
правлен1и  и,  наконецъ,  метрики  баптистовъ — 
одинъ  экземпляръ  въ  губернскомъ  правленш, 
другой  въ  уездномъ  полицейскомъ  у  правле- 
нш. Для  всехъ  исповеданхй  ведутся  три  М. 
книги:  рожденШ,  браковъ  и  смертей;  у  ев- 
реевъ и  магометанъ  въ  книгахъ  о  брак41хъ  отме- 
чаются и  разводы.  Форма  книгь  для  всехъ  ис- 
поведан1Й  одинакова  въ  томъ  смысле,  что  все 
факты,  вносимые  въ  акты  состоянШ,  вписы- 
ваются въ  графы,  но  содержан1е  актовъ  у 
различныхъ  исповедан1й  различно.  Въ  Цар- 
ствп  Полъскомъ,  одновременно  съ  кодексомъ 
Наполеона,     введена    была    въ   1807   г.    гра- 


жданская регистрац1я  актовъ  состоян1й,  но 
въ  1826  г.,  при  издан1и  новаго  гражданскаго 
уложен1я,  она  отменена.  Въ  силу  этого  уло- 
жен1Я,  М.  книги  ведутся  приходскими  свя- 
щенниками. Для  исповеданий  нехрист1анс1.ихъ 
акты  совершаются  тминными  войтами  и  го- 
родскими бургомистрами,  М.  же  книги  ве- 
дутся отдельно  раввинами  и  муллами  (въ  Вар- 
шаве—однимъ  изъ  чиновъ  полиц1и  въ  каждой 
части  города).  Каждый  актъ  гражданскаго  со- 
стоян1я  записывается  дважды:  въ  книге,  ос- 
тавляемой на  месте,  и  въ  книге,  отсыпаемой, 
по  истечен1и  года,  въ  ипотечный  архивъ. 
Поверка  М.  книгь,  безъ  различ1я  исповедан1я, 
возложена  съ  1876  г.  на  мировыхъ  судей,  а  еже- 
годная ревиз1я  книгь  гражданскаго  чзостоянхя 
— на  председателей  мировыхъ  съездовъ.  Актъ 
составляется  обязательно  при  заявителяхъ  и 
свидетеляхъ,  имъ  прочитывается  и  ими  под- 
писывается. Особыя  относительно  каждаго  изъ 
актовъ  С0СТ0ЯН1Й  постановлен1я  остались  въ 
гражданскомъ  уложен1И  1826  г.  почти  теже, 
какъ  и  во  франц.  кодексе.  Въ  Вел.  Кн.  Фин- 
ляндскомъ  порядокъ  веден1я  М.  книгь  тоть-же, 
что  и  въ  Швец1и,  но  къ  православнымъ  при- 
меняются постановлен1я  IX  т.  Св.  Зак.  Ср.  «Ь1е 
81ап(1е8ге8181ег  1пОе81егге1с11>  (Вена,  1889);  А. 
6пе881,  «К1гсЫ1сЬе  Уог8сЬг1Г1еп  и.  б81егге1сЫ- 
зсЬе  6е8е1/е  и.  Уегогйпипйеп^п  йеп  МаМкепап- 
§е1е§епЬе11,еп»  (Грацъ,  1891);  Ке1тат1,  «Напй- 
ЬисЬ  Шг  81аи(1е8Ьеат1е»  (4;изд.,  Регенсб.  1893); 
Вепйег,  «Нап(1Ьис11  Шг  81аас1е8Ьеаш1е»  (Висб., 
1893);  «НапйЬпсЬ  Гиг  й'\е  8сЬ\уе12ег18сЬеп 
С1У1181аис18Ьеаш1еп>  (Бернъ,  1881  —  оффиц. 
издан1е);  «ОгсИпашепи  йе11о  зШо  схуЛе» 
(Римъ,  1881). 

Метрическое  свидЪтельетво  — 
документъ,  удостоверяющ1Й,  что  въ  подлежа- 
щую М.  книгу  занесенъ  актъ  о  рожден1и, 
браке  или  смерти  даннаго  лица.  М.  свиде- 
тельства выдаются  православнымъ  и  католи- 
камъ  только  изъ  консистор1и,  лютеранамъ — 
проповедниками,  раскольникамъ —  полицейски- 
ми управленгями  или  губернскими  правле- 
н1ями  (смотря  по  тому,  где  хранится  соот- 
ветствующая М.  книга),  евреямъ  —  равви- 
нами (но  удостоверяются  городскими  думами, 
на  основаши  хранящихся  у  нихъ  М.  книгъ). 
Православные  и  католики  могутъ  получать 
выписки  изъ  М.  книгъ  отъ  священниковъ  не- 
медленно по  учиненш  соответствующей  за- 
писи въ  М.  книгу,  но  так1я  выписи  имеюгь 
значен1е  лишь  предохранительнаго  докумен- 
та: полную  силу  оне  получаютъ  не  иначе, 
какъ  по  удостоверенш  консисторш,  что  пред-  , 
ставленная  выпись  оказалась  верною  сг  ме-  .я 
трическою  книгою,  въ  консистор1и  храня-  ,Я 
щеюся.  Метрическое  свидетельство  можетъ 
быть  выдано  только  самому  лицу,  къ  ко- 
торому оно  относится,  или  его  поверен- 
нымъ.  а  также  родителямъ  и  опекунамъ;  за- 
темъ  М.  свидетельства  выдаются  по  требова- 
нпо  правительственныхъ  месть.  Такого  огра- 
ничен1Я  обыкновенно  нетъ  въ  государствахъ 
съ  гражданскою  регистращей  актовъ  состоя- 
н1й,  где  М.  книгамъ  присвоена  полная  пуб- 
личность. Во  Франц1и  и  Итал1и  всякш  имеетъ 
право  требовать,  чтобы  ему  была  выдана 
любая   выпись   изъ    М.    книгь.   Еще   дальше 
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|Р^якаго  къ  личному  обозр'Ьнш  М.  книгь.  Га- 
рант1и,  которыми  обставлена  гражданская  реги- 
страц1Я  актовъ  состоян1я,  приводятъ  къ  тому, 
что  М.  свид-Ьтельства  считаются  безспорнымъ 
судебнымъ  доказательствомъ  фактовъ,  ими  удо- 
стов^ряемыхъ.  Въ  странахъ  съ  церковной  ре- 
гистрац1ей  актовъ  состоян1я,  по  крайней  м'Ьрй 
при  той  обстановке,  которая  существуетъ  въ 
Росс1и,  всего  бол^е  могутъ  быть  оспариваемы 
акты  о  рожден1и  или  смерти,  совершаемые  въ 
моментъ  бол^е  или  мен^Ье  отдаленный  отъсамаго 
событ1я  (ср.  Метрич.  книги).  Мен-Ье  сомнитель- 
нымп  представляются  акты  о  бракахъ,  всл-Ьд- 
16  формальностей,  предшествующихъ  совер- 
[ен1ю  каждаго  брака.  Кассац1онная  практика 
ш.  1879  г.  №  152,  1880  г.  №  221  и  др.)  и  про- 
|дитъ  различ1е  между  М.  свидетельствами  о 
1ак4  и  М.  свидетельствами  о  рожденш.  Бракъ 
линается  съ  момента  совершен1я  таинства 
гли  обряда;  самое  событхе  брака  немыслимо 
безъ  участ1я  священнослужителей,  и  все,  что 
записывается  ими  въ  актъ  о  брак4,  записы- 
вается на  основанш  документовъ  и  собствен- 
наго  действ1я.  Напротивъ,  въ  М.  записи  о  ро- 
жденш свидетельствуются  о  двухъ  различныхъ 
событ1яхъ — о  естественномъ  событш  рожденхя 
и  о  церковномъ  обряде  крещешя.  Духовная 
власть  даетъ  непосредственное  удостоверен1в 
только  о  последнемъ,  а  о  рожденш  вносить 
запись  въ  книгу,  основываясь  лишь  на  сделан- 
ныхъ  ей  пока8ан1яхъ,  при  чемъ  самый  способъ 
принят1Я  такихъ  показан1Й  въ  законе  не  уста- 
новленъ.  Отсюда  сенатъ  делаетъ  выводъ,  что 
судъ  можетъ,  на  основан1и  разныхъ  доводовъ, 
между  прочимъ  и  свидетельскихъ  показан1й, 
отвергнуть  те  факты,  которые  были  внесены 
въ  метрику  духовною  властью  на  основан1и 
постороннихъ  заявлен1й,  т.  е.  оставляя  непри- 
косновеннымъ  то,  что  относится  къ  крещенш, 
уничтожить  актъ  въ  той  его  части,  которая 
относится  къ  рожденш.  М.  свидетельства  опла- 
чиваются гербовымъ  сборомъ. 

Мстродор-ь:  1)  изъ  Х1оса,  ученикъ  Де- 
мокрита, отъ  котораго  онъ  отличался  скепти- 
ческими выводами  изъ  атомизма.  Если  не  су- 
ществуегь  ничего,  кроме  атомовъ  и  ихъ 
взаимнаго  отношенхя,  то  не  только  всякое 
чувственное  воспр1ят1е,  но  и  всякая  мысль — 
не  более,  какъ  фактическое  положение  ду- 
шевныхъ  атомовъ  даннаго  человека;  все  мы- 
сли, следовательно,  равноправны  между  со- 
бою и  никакого  различхя  между  мыслями  ис- 
тинными и  ложными,  между  настоящими  и 
призрачными  знан1ями  установить  невозможно; 
2)  изъ  Лампсака,  Старш1й,  ученикъ  Анакса- 
гора; выводится  въ  платоновомъ  д1алоге  «1онъ», 
какъ  аллегорическ1Й  толкователь  Гомера;  3) 
изъ  Лампсака,  Младш1й,  главный  изъ  учени- 
ковъ  Эпикура;  отрыв1;и  изъ  его  сочинен1й  со- 
хранились у  Сенеки,  Плутарха  и  Климента 
Александр1Йскаго;  4)  изъ  Миз1и,  ученикъ  Хар- 
мада,  принадлежалъ  къ  «Четвертой  Академ1и>, 
основанной  Филономъ  Ларисскимъ,  препода- 
валъ  реторику  въ  Халкидоне,  потомъ  посту- 
пилъ  на  службу  къ  Митридату,  который  умер- 
твидъ  его  въ  70  г.;  5)  и:1ъ  Стратоники  (въ  Ка- 
рш),  сначала  эпикуреецъ,  потомъ  перешелъ  къ 
скептической  философш  Карнеада.     Вл.  С. 
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Метроклъ  —  сначала  перипатетикъ,  по- 
томъ киникъ;  достигнувъ  глубокой  старости, 
кончилъ  жизнь  самоуб1йствомъ,  чтобы  избег- 
нуть тягостей  одряхлен1Я. 

Метрология  —  собран1е  сведенШ  о  ме- 
рахъ,  весе  и  монетахъ  (реже— о  времени),  на- 
ходящихся или  бывшихъ  въ  употребленш  у 
различных!  народовъ,  о  взаимной  зависимо- 
сти единицъ  меръ  разнаго  рода  и  сравнен1й 
различныхъ  меръ  одного  рода  между  собою. 
Установление  основныхъ  меръ  (см.  Единицы 
меръ),  ихъ  изготовленхе  и  храненхе  и  способы 
ихъ  сравнен1я  съ  другими  мерами  требують 
соблюден1я  многихъ  научныхъ  требован1й, 
прсдъявляемыхъ  физикой  и  астрономхей;  ус- 
пехи этихъ  наукъ,  въ  применен1и  и  къ  практи- 
ческимъ  надобностямъ  промышленности  и  тор- 
говли могутъ  повести  мало  по  малу  къ  упро- 
щен1ю  М.,  и  введен1е  десятичной  или  метри- 
ческой (см.)  системы  уже  во  многихъ  государ- 
ствахъ  представляетъ  начало  такого  упроще- 
н1я.  Во  всякомъ  случае,  разнообразнейш1я 
меры,  существовавшая  до  введен1я  метриче- 
ской системы,  еще  и  теперь  не  вышли  изъ 
употреблен1я,  по  обычаю,  который  закономъ 
не  воспрещается.  Метрологическихъ  сборни- 
ковъ  издано  и  издается  множество.  Одинъ  изъ 
наиболее  распространенныхъ  въ  Германхи  на- 
зывается: 4Та8сЬепЬисЬ  йег  Мипге,  Мааз  ипй 
бешсЫкипйе,  йег  "У^есЬае!-,  ОеЫ-  ппй  Еопс1- 
сигзе  и.  8.  \V.  Гиг  КаиПеШе»;  вновь  обрабо- 
тано ЭрнстомъЕрусалемомъ,  В.,  1»90).  Эта  кни- 
га есть  переработка  и  двадцатое  издан1е  книги 
Нелькенбрехера  (Х-С.  КеШепЬгесЬег).  Первое 
издан1е,  вышедшее  въ  1762  г.,  заключило  въ 
себе  описан1е  меръ  въ  56  различныхъ  местахъ, 
а  20-е  изд.  содержитъ  въ  себе  уже  до  700 
местъ.  Есть  столько  местныхъ  меръ,  въ  осо- 
бенности въ  колон1яхъ  различныхъ  госу- 
дарствахъ,  что  верныя  сведен1я  о  нихъ  добы- 
ваются съ  трудомъ  и  въ  наше  время,  и  воз- 
можно что  некоторыя  изъ  сообщаемыхъ  въ 
книгахъ  сведешй  и  до  сихъ  поръ  неточны. 
Изъ  новейшихъ  нем.  издан1й  по  М.  можно  от- 
метить краткш,  но  богатый .  сведен1ями  ^08еГ 
АиЬок  «Нап(1-Ьех1соп  иЬег  Мипгеп,  беШ- 
^ег1Ье,Таи8сЬти1е1, 2еи,  Каиш-  ипд  6е\у1сЬ18- 
шаззе  е1с.»  (Вена,  1892),  Въ  этомъ  словаре, 
въ  алфавитномъ  порядке,  сообщены  меры  и 
древнихъ  народовъ.  На  русскомъ  языке  пер- 
вый, полный  для  своего  времени,  сборникъ 
меръ — «Общая  М.»,  9.  И.  Петрушевскаго  *) 
(удостоено  Демидовской  прем1и — 1848),— со- 
держитъ современный  и  древн1я  меры.  Автору 
приходилось  мнопя  сведен1я  собирать  не  изъ 
книгь,  а  путемъ  переписки.  О  происхожде- 
Н1И  меръ  см.  Единицы  меръ  (XI,  548),  а  о 
древнихъ,  кроме  того,  см.  ниже  и  въ  ст.  Меры 
и  весъ.  в.  П. 

М.  древнихъ  миръ.  У  культурныхъ  народовъ 
древности  существовали  определенньш  еди- 
ницы меръ,  хорошо  изученныя  современны- 
ми археологами.  Почти  все  эти  единицы  были 
заимствованы  отъ  размеровъ  человеческаго 
тела:    ширина  пальца  (дюймъ),  ширина  ладони 


*)  воиа  Ивановичъ  Иетрушевск1Й — переводчивъ  сочи- 
пен1й  древпихъ  геометровъ  Эвклида  и  Архпиеда  на  рус- 
СБ1Й    языкъ. 
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(пальма),  длина  ступни  (футъ),  длина  отъ 
локтя  до  конца  средняго  пальца  (локоть), 
разстоянхе  концовъ  среднихъ  пальцевъ  об4- 
ихъ  вытянутыхъ  рукъ  (маховая  сажень) 
встречаются  у  всЬхъ  народовъ  (см.  Едини- 
цы м1^ръ).  Но  древн1е  не  были  точными  на- 
блюдателями, искусство  д'Ьлать  хорош1Я  из- 
м-Ьренхя  было  имъ  чуждо;  неудивительно,  по- 
этому, что  сохранивш1еся  до  нашего  времени 
образцы  древнихъ  м'Ьръ  много  разнятся  одни 
отъ  Другихъ,  не  смотря  на  одинаковый  най- 
ме новангя.  Попытки  же  определить  древн1я 
меры  по  разм-Ьрамь  разныхъ  сооружен1й  древ- 
ности, сохранившихся  до  нашего  времени  и 
точно  описанныхъ  древними,  дали  тоже  не 
лучш1е  разультаты.  Хотя  въ  древности  не  разъ 
утверждались  законами  величины  единицъ 
м^ръ,  но  строгаго  контроля,  вероятно,  не  суще- 
ствовало, а  продавцы  старались  пользоваться 
м-рами  уменьшенными.  Поэтому-то  правиль- 
нее выходятъ  соотношен1я  между  размерами 
наибольшихъ  сохранившихся  образцовъ,  чемъ 
средшя  изъ  измеренш  всехъ  изследованныхъ 
экземпляровъ.  Съ  другой  стороны,  складъ 
общественной  жизни  въ  древности  былъ  та- 
коВъ,  что  точныя  меры  и  не  требовались. 
По  этимъ  то  причинамъ  величина  древнихъ 
меръ  въ  частяхъ  метра  остается  до  сихъ  поръ 
неточно  определенною.  Очень  полная  и  опре- 
деленная система  меръ  была  выработана  въ 
древнемъ  Вавилоне.  Основатель  сравнительной 
М.,  Бекъ  (БбскЬ),  указалъ  на  то,  что  эта  си- 
стема распространилась  чрезъ  посредство  фи- 
нитянъ  (не  оставившихъ  своей  системы  меръ) 
по  всему  древнему  М1ру.  Вавилонскш  локоть, 
въ  525  мм.,  по  Лепс1усу  и  Ф.  Гульчу  (Р. 
Ни118сЬ),  равенъ  древнему  локтю  еврейскому, 
локтю  персидскому,  царскому  египетскому 
локтю  и  находится  въ  простомъ  соотношен1и 
къ  некоторымъмалоупотребительнымъ  мерамъ 
Грецш  и  Рима.  Въ  самомъ  Вавилоне  упо- 
треблялось шестидесятиричное  счисление:  въ 
немъ  каждая  единица  высшаго  порядка  была 
въ  60  разъ  больше  предыдущей  и  получала 
особое  назван1е.  Такъ  какъ  возрастан1в  вели- 
чины при  переходе  отъ  каждой  единицы  къ 
единице  высшаго  порядка  выходить  слишкомъ 
велико,  то  между  ними  вставлялось  по  еди- 
нице второго  класса,  составлявшей  одну  ше- 
стую ближайшей  большей  и  въ  то  же  время 
превышавшей  въ  десять  разъ  ближайшую  мень- 
шую. Эта  система  стала  намъ  известна  бла- 
годаря геологу  Лофтусу  (УУ".  К.  ЬоЛиз),  на- 
шедшему въ  1854  г.  въ  Зенкере,  около  мёсто- 
расположенгя  древняго  Вавилона,  две  глиня- 
ный таблицы,  содержашхя  все  линейныя,  квад- 
ратпыя  и  кубическ1я  меры  Вавилона  и  Асси- 
рш,  съ  назван1ями,  написанными  гвоздеобраз- 
нымъ  алфавитомъ.  Таблицы  эти  были  разо- 
браны I.  Оппертомъ  въ  «^оиг^.  А5^а^^^ие» 
(1874)  и  Лепс1усомъ  въ  «АЬЬ.  й.  Вег1.  Асас1.» 
(1877).  Основная  единица  шестидесятиричной 
нумерацш  обозначается  всегда  однимъ  и  темъ 
же  знакомъ,  который  Смигь  читаетъ  ^'аг, 
Оппертъ  за,  а  Деличъ  п1ас1а.  Шестьдесята 
единицъ  называются  зие,  а  60  этихъ  единицъ 
8аг;  единица  второго  класса,  600,  обозначается 
словомъ  пег.  Полная  система  единицъ  будетъ 
такая: 


216000,  36000,  3600,  600,  60,  10,  1, 
заг       пег    вив  ^^ч" 
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(Жирнымъ  шрифтомъ  отпечатаны  единицы 
перваго  класса,  а  обыкновеннымъ — второго). 
Основной  единицею  длины  служилъ  локоть. 
Атта1,  въ  525  мм.  по  Лепс1усу  и  Гульчу,  г 
только  въ  498  мм. — по  Леману,  измерявшему 
масштабъ,  высеченный  на  статуе,  недавно  най- 
денной въ  Телло  (ТеИоЬ),  въ  южномъ  Вави- 
лоне (см.  «УегЬ.  с1.  РЬуз.  безеНзеЬ.  ги  ВегИп 
1п  ^аЬ^е  1889»,  стр.  86).  Весьма  мнопя  меры 
въ  Вавилоне  употреблялись  двойныхъ  разме- 
ровъ:  былъ  двойной  локоть,  тяжелая  «мина» 
(единица  веса)  и  половина  ея,  «легкая  мина». 
Длина  двойного  локтя,  996  мм.  по  Леману, 
очень  близка  къ  длине  простого  секунднаго 
маятника  въ  Вавилоне.  Но  вавилонск1е  астро- 
номы умели  уже  измерять  время  по  истече- 
Н1Ю  воды  и  определили  длину  двойной  секун- 
ды: они  узнали,  что  видимый  поперечник-ъ 
солнца  укладывается  360  разъ  въ  видимой 
части  дуги  экватора,  которую  солнце  описы- 
ваетъ  въ  дни  равноденств1я  и  что,  следова- 
тельно, ему  надо  время  въ  772о  часть  12-ти 
часовъ  или  2  секунды,  чтобы  вполне  подняться 
изъ-за  горизонта.  Отъ  нихъ  же  пошло  делен1е 
сутокъ  на  24  часа,  въ  60  минуть,  по  60  се- 
кундъ  каждыя.  Поэтому  Леманъ  полагаетъ,  что 
за  единицу  длины  былъ  принять  именно  се- 
кундный маятникъ,  какъ  это  было  вновь  пред- 
лагаемо при  выработке  современной  метриче- 
ской системы  (см.  Единицы  меръ).  Въ  такомь 
случае  и  весь  «тяжелой  мины»,  отъ  982,4  до 
985,8  грм.,  окажется  весомъ  куба  воды  вь 
9,95  стм.,  а  это  величина  «ладони»,  пятой  ча- 
сти локтя,  меры  длины,  тоже  входящей  вь 
вавилонскую  систему  подъ  именемъ  «катъ». 
Если  придавать  серьезное  значенхе  этимъ  за- 
манчивымъ  соображен1ямъ,  о  которыхъ  въ 
действительности  можетъ  быть  жрецы  вави- 
лонск1е  и  не  думали,  и  считать,  поэтому,  ло- 
к'оть,  найденный  въ  Телло,  достоверной  нор- 
мальной вавилонской  мерой,  то  надо  было-бы 
все  числа  линейныхъ  меръ,  приведенныхъ  въ 
книге  Гульча  (Р.  НиИзсЬ:  «ОггесЬхзсЬе  иа(1 
Кбт18сЬе  Ме1го1о81е»,  1882),  уменьшить  въ 
отношен1и  498  къ  525,  т.  е.  помножить  на  0,9485. 

В.  Л. 

А1стронимпк11  —  собственный  имена 
(фамил1и,  прозвища),  образованныя  изъ  имени 
матери,  подобно  тому  какъ  у  насъ  обыкно- 
венно зовуть  по  отчеству  (==  патронимика). 

Метрономъ — приборъ,  въ  настоящемь 
его  виде  устроенный  Мельцелемъ  (см.)  въ 
1815  г.  Служить  для  отсчитыван1я  и  отбива- 
тя  желаемыхъ  промежутковъ  времени,  въ  пре- 
делахъ,  примерно,  отъ  40  до  200  ударовь  вь 
минуту.  Употребляется  онъ  въ  музыке  для  от- 
биван1Я  такта  при  упралснен1яхъ  или  для  обо- 
значен1Я  темпа,  т.  е.  быстроты  исполнен1я 
данной  п1есы,  а  таклсе  и  при  некоторыхъ  фи- 
зическихъ  изследовангяхъ,  когда  приходится 
отсчитывать  время  на  слухъ.  Существенвую 
часть  прибора  составляетъ  маятникъ,  стальной 
стержень  которого  значительною  частью  вы- 
ступаеть  надъ  осью  вращенхя.  Колебан1я  маят- 
ника и  сопровождаюнае  ихъ  удары  поддержи- 
ваются пружиннымь  часовымъ    механизмомъ. 
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доль  верхней  части  стержня  передвигается  и 

Втанавлявается,    на    опред'Ьленномъ   Д'Ьлен1И 
|калы,    грузикъ,   отъ  положен1я   котораго  на 

аржн*    зависитъ   время  качан1я    маятника. 

!сла  на  шкал*,  находящейся  за  стержнемъ, 

называютъ  числа  ударовъ  въ  минуту.  Имеются 
ь  продаже,  кром*  того,  рулетки,  которыя  мо- 
_/ть  заменить  собою  М.  Если  вытянуть  ленту 
изъ  металлической  коробки  до  опред'Ьленнаго 
д4лен1я  и,  держа  ее  за  край,  заставить  ко- 
робку качаться,  то  число  качан1й  въ  минуту 
будеть  соответствовать  данному  дЬлен1ю. 

Н.  Г. 

Метрономы  (МетроV6|^.о'.) — должностныя 
лица  въ  древнихъ  Аеинахъ,  5  для  города  и  5 
для  Пирея,  наблюдавш1е  за  тЬмъ,  чтобы  про- 
давцы употребляли  лишь  закономъ  установлен- 
ные в^сы  и  м^ры.  Они  выбирались  изъ  граж- 
данъ,  по  жреб1ю. 

Метрополии  (М1г]трб7:оХ'.;)  —  главный  го- 
родъ,  изъ  котораго  выделилась  данная  колон1я; 
относился  къ  последней,  какъ  мать  къ  д-Ьтищу. 
ПозднЬе  М.  назывался  главный  городъ  провин- 
цги,  а  въ  Азш  —  вообще  всякш  большой  го- 
родъ. Отсюда  епископы  большихъ  городовъ  на- 
зывались митрополитами.  Покровительствуя 
своимъ  1;олон1ямъ,  М.  не  распространяла  на 
на  нпхъ  свою  власть.  Въ  случаяхъ  споровъ 
М.  давала  третейск1й  судг.,  въ  случае  военной 
опасности  и  нужды  помогала  войско мъ  и 
другими  средствами.  Государственное  устрой- 
ство М.  переходило  и  къ  колонш.  Враждеб- 
ный отношен1я  между  М.  и  колон1ей  счи- 
тались неприличными  и  р^Ьдко  встречаются  въ 
древности.  Ср.  Ь'гоЫюЬ,  €[)еЬег  й1е  Ко1отеп 
с1ег  (тпесЬеп»  (Нейсе,  1834);  РГеИегкогп,  «Б1е 
Ко1оп1еп  (^еI■  А11ег1есЬеп>  (Кенигсбергъ,  1838). 

Н.  О. 

Метрь  (греч.  [^.етроV,  м^ра,  разм4ръ)  — 
въ  русскомъ  языке  означаетъ,  въ  более  ши- 
рокомъ  смысле,  стихотворный  размеръ  (см. 
Стихосложен1е),  въ  более  тесномъ  —  неде- 
лимую ритмическую  единицу,  съ  определен- 
нымъ  расположен1емъ  долгихъ  и  краткихъ 
слоговъ  или  же  съ  акцентомъ  (ударен1емъ)  на 
подлежащемъ  месте.  Въ  этомъ  последнемъ  зна- 
чен1и  М.  отожествляется  со  стопою  (см.),  а 
потому  и  метрическое  стихосложен1е  иначе 
называется  стопнымъ.  Въ  языкахъ  количе- 
ственныхъ  (квантитативныхъ),  каковы  древне- 
гречесый,  латинскш,  санскритскхй  и  др.,  въ 
основан1е  М.  полагается  определенная  мера 
времени,  а  именно  время,  потребное  для  про- 
изнесен1я  короткаго  слога  (хро^'ос  тгршто;,  т.  е. 
первоначальное  основное  времн)\  продолжитель- 
ность долгаго  слога  принимается  при  этомъ 
за  двойную  или  диухвременную.  Краткость  обо- 
значается знакомъ  — ,  долгота  знакомъ  — . 
Такъ  ка1;ъ  «основное  время»  служило  мель- 
чайшею частью  ритма  и  единицей  ритмиче- 
ской меры,  то  по  числу  его  называлась  не 
только  стопа  (М.),  но  и  весь  стихъ.  Такимъ 
образомъ  сочетан1е  слоговъ  долгаго  съ  крат- 
кимъ  ( —  —  плн  — ' »--)  составляло  трехвремен- 
Еый  М.,  долгаго  съ  двумя  краткими  (или,  вме- 
сто того,  съ  другимъ  долгимъ) — четырехвремен- 
ный  М.,  долгаго  съ  тремя  краткими — пятивре- 
менный  М.,  двухъ  долгихъ  съ  двумя  кратки- 
ми —  шестивременный   М.   Количество  стопъ, 


изъ  которыхъ  составлены  сгихи  и  колена 
поэтическаго  произведен1я,  ооусловливаетъ  со- 
бою ритмическш  родъ  последняго  (■)^еVос  рой|Ас- 
•А6V),  а  именно  ритмы  трохаическт  ( —  --^). 
дактилическШ  ( — ^'•^),  пэопическш  ( — -^.^^') 
и  юническгй  ( >^^-').  ПростЬйшая  и  древ- 
нейшая строфа  во  всехъ  родахъ  ритма  и  у 
всехъ  народовъ  есть  двусттиге  ((118исЬоп); 
она  содержитъ  въ  себе  четыре  колпна.  По 
числу  метровъ  въ  стихе  последн1й  именуется 
диметромъ,  триметромъ,  тетраметромъ,  пента- 
метромъ,  гексаметромъ;  1л  этпмъ  назван1ямъ 
присоединяются  назван1я  ритмическихъ  родовъ 
(напр.  днметръ  трохаическ1й).  М.  въ  языкахъ 
квэнтитативныхъ  совпадаетъ  съ  ихъ  просо- 
Д1ею,  и  долгота  слоговъ  отвечаетъ  ритмиче- 
скимъ  ударешямъ  или  йктамъ  (1с1и8);  при 
этомъ  зачастую  грамматическ1я  (пначе — про- 
заичесшя)  ударенгя  или  акценты  не  согласу- 
ются съ  ритмическими,  и  последн1я  могутъ 
падать  на  неударяемые  слоги.  Въ  отличхе  отъ 
этого  греческаго  М.  некоторые  ученые  (Олес- 
ницк1й,  Сокальсгай  и  др.)  допускаюгь  понят1е 
«вольнаго  М.»,  какъ  матерхальной  неделимой 
единицы,  необходимой  для  проявлен1я  ритма 
въ  песенной  речи.  Конструкщя  «вольнаго  М.> 
разнообразна,  какъ  разнообразны  свойства  язы- 
ковъ;  главная  цель  его  состоитъ  въ  томъ, 
чтобы  «давать  татя  ощутимыя  для  слуха 
части,  которыя  могли  бы  служить  для  цЬлей 
ритма,  т.  е.  сочленяться  въ  известный  группы 
низшаго  п  высшаго  порядка,  а  для  этого  до- 
статочно даже  одного  акцента  или  особой  ин- 
тонащи  въ  каждой  части  на  какомъ-лнбо  слове 
или  слоге»  (П.  С!окальск1й,  «Рус.  народная  му- 
зыка», стр.  23'3).  Ср.  Метрика,  Ритмъ,  Стопа, 
Стихосложен1е.  Л.  Деревицигй. 

Мстрч. -см.  Единицы  мерт,  Метрическая 
система,  Меры  и  весъ. 

Метр»  —  см.  Исправитель ныя  заведвн1я 
для  малолетнихъ. 

Метсю  (Габр1эль  Ме1зи,  1630— 67)— •  гол- 
ландсшй  бытовой  живописецъ,  сынъ  Якова  М., 
таи-же  живописца,  ученикъ  Г.  Доу,  развившиеся 
подъ  вл1ян1емъ  Фр.  Гальса  и  загЬмъ  Рем- 
брандта. По  сюжетамъ  своихъ  картинъ  под- 
ходитъ  близко  къ  Терборгу,  изображая  часто 
сцены  изъ  жизни  богатаго  и  .элегантнаго  клас- 
са голландскаго  общества.  Темъ  не  менее  онъ 
не  оставался  чулсдъ  и  жизни  низшаго  1,ласса. 
Въ  обоихъ  родахъ  онъ  написалъ  несколько  пре- 
восходныхъ  картинъ,  число  которыхъ  вообще  не 
велико.  Его  картины  большею  частью  несложны 
по  композпщи,  состоя  изъ  двухъ  или  трехъ,  ред- 
ко изъ  большаго  числа  фигуръ;  характеръ  ихъ 
простой  и  чаще  всего  мирный,  размеры  неболь- 
пае:  «Дама  за  иавесиномъ»,  «Урокт.  пен1я», 
«Муясчина  и  женщина  за  трапезой»,  «Больная 
женщина»,  «Продавщица  дичи  и  покупатели» 
(въ  дрезденской  галл.),  «Кружевница»  (тамъ 
же),  «Женщина  въ  своей  семье»;  вообще  се- 
мейныя  сцены  составляютъ  главную  часть  его 
произведений.  Представляя  торговый  людъ  или 
человека  курящаго,  или  съ  круж1;ой  вина  въ 
рукахъ  ,онъ  никогда  не  изображалъ  буйства,  и 
редко  даже  меньш1я  отклонен1я  отъ  нормаль- 
наго  состоян1я.  М.  написалъ  также  несколько 
портретовъ.  Исполнение  его  картинъ  весьма 
высокаго  достоинства:   по  отношен1Ю   къ  ком- 
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позицш  они  полны  натуральной  ашвописности, 
по  отношению  къ  рисунку  могутъ  быть  сравни- 
ваемы СЪ  произведен1ями  лучшихъ  представите- 
лей голландской  школы;  по  тонамъ  весьма  гар- 
моничны и  ихъ  техника  характеризуется  уве- 
ренностью въ  движешяхъ  кисти,  что  соединено 
СЪ  большою  законченностью.  Фигуры  его  жиз- 
ненны и  выразительны  въ  пред^лахъ  избран- 
наго  имъ  рода  сценъ,  которыя,  однако,  какъ  и 
вообще  въ  голландской  школ1^,  не  исчерпываютъ 
даже  части  быта  того  времени.  Вообще  М. 
былъ  нащональнымъ  голландскимъ  художни- 
комъ  и  однимъ  изъ  лучшихъ  въ  своемъ  род*. 
Нашъ  Эрмитажъ  влад^егь  6  картинами  М.: 
«Блудный  сынъ>  (современной  художнику  эпо- 
хи), «Больная»,  «Дуэтъ»,  «Завтракъ»,  «Семей- 
ный завтракъ»,  «Завтракъ  голландки».      в.  Л. 

11еттен1усъ  (Георгъ-Генрихъ  Меиеп1и8, 
1823-66)— н-Ьм.  ботаникъ,  изслЬдовалъ  флору 
острова  Гельголандъ  и  береговъ  Далмащи,  съ 
1852  г.  директоръ  ботаническаго  сада  и  проф. 
въ  ЛейпдигЬ.  Главный  трудъ:  «РШсез  Ьоги 
Ьо)ап1с1  Ь1р81еп81з»  (Лиц.,  1856);  подъ  ред.  его 
вышли:  «ГШсез  ЬесЫеагхапае,  СЬЛепзе^  е1, 
Региапае»  (Лпц.,  1856—58).  Много  статей  его 
помещено  въ  мемуарахъ  королевской  саксон- 
ской академии  наукъ  за  60  гг. 

Меттевлейтеръ  (Доминикъ  Меиеа1е1- 
1ег,  1822  —  68)  —  н^мецко-католичесюй  бого- 
словъ  и  писатель  о  музыь%  былъ  священни- 
комъ  въ  РегенсбургЬ.  Кром^  множества  ду- 
ховны хъ  сочинен1Й,  проникнутыхъ  аскетиз- 
момъ,  М.  напеч.:  «безсЫсЫе  йез  ЬохИдеп  ТЬо- 
шаз  уоп  Аяшп»  (Регенсбургъ,  1856),  «^оЬап- 
пез  Сгегзоп  ипс!  йв1пе  2в1и  (Аугсбургь,  1857), 
«МизткёезсЫсЫе  йег  81а(11,  ЕеёепзЬиге»  (Ре- 
генсб.,  1866),  «Миз1к§езсЫсЬ1е  йег  ОЬегрЫх» 
(Амбергъ,  1867), 

]11сттерииж.ова  зелень — см.  Зеленыя 
краски. 

Меттерних.ъ  (МеиегпюЬ)  —  старинный 
нижне-рейнс1ай  дворянскШ  родъ,  давшШ  въ 
ХУ1  и  XVII  вв.  трехъ  духовныхъ  курфюр- 
стовъ — двухъ  трирскихъ  и  одного  майнцскаго. 
Въ  1679  г.  Филиппъ-Эммерихъ  М.  былъ  возве- 
денъвъ  графы.  Потерявъ,  при  уступке  л^ваго 
берега  Рейна  Францш,  свои  родовыя  владЬшя, 
фамил1яМ.  получила  взам'Ьнъ  этого  швабское 
аббатство  Оксенгаузенъ,  поставленное  при 
учрежденш  рейнскаго  союза  (1806)  въ  за- 
висимость отъ  Вюртемберга,  а  въ  1825  г.  про- 
данное Вюртембергу.  Францъ-Георгъ-Карлъ  М. 
(1746 — 1818)  былъ  главнымъ  имперскимъ  ком- 
миссаромъ  на  рашатадтскомъ  конгрессЬ  1797 
— 1799  г.;  въ  1803  Г.  возведенъ  въ  санъ  им- 
перскаго  князя. 

Мсттерннжъ  (Клементъ-Венцель,  князь, 
герцогь  Порталла) — австр1йскШ  дипломатъ  и 
министръ  (1773 — 1859),  сыаъ  Франца-Георга 
М.  (см.  выше).  Молодость  свою  онъ  провелъ 
въ  Кобленце.  Подъ  вл1ян1емъ  окружающей  его 
среды — аристократ1и  мелкихъ  рейнскихъ  го- 
сударствъ,  не  имевшей  никакого  понят1я  о  на- 
ц10нальныхъ  стремлен1яхъ,  —  въ  Меттерних'Ь 
развился  глубокш  эгоизмъ,  соединенный  съ  вы- 
держкою, вежливостью  и  вкрадчивостью  обра- 
щен1я.  Въ  1788  г.  М.  поступилъ  въ  страсбург- 
скш  университетъ,  но  уже  въ  1790  г.  отецъ 
вызвалъ  его  во  Франкфуртъ,  для  присутств1я. 


въ  качеств*  церемоншмейстера,  при  коропацЬ: 
Леопольда  II.  Вступлен1е  его  въ  самостоятел). 
ную  жизнь  совпало  съ  возникновеи1емъ  фраи 
цузской  револющи,  встретившей  въ  немъ  (Уразу 
ожесточеннаго  противника.  М.  былъ  свидете- 
лемъ  возсташя  въ  Страсбург*,  и  виденныя  имъ 
сцены  произвели  на  него  глубокое  впечатл*- 
н1е.  Въ  Майнц*,  гд*  онъ  продолжалъ  изучать 
право,  жило  множество  французскихъ  эми- 
грантовъ.  Общение  съ  ними,  по  словайъ  са- 
мого М.,  научило  его  «понимать  ошиб1.и  ста- 
раго  порядка»;  постоянная  смена  событШ  по- 
казала ему  «нелепости  и  преступленхя,  въ  ко- 
торыя вовлекаются  нащи,  подкаиывающ1я 
основы  общественнаго  строя».  Посетивъ  Ан- 
глии и  Голландию,  М.  поселился  въ  Вен*,  где 
женился  на  княжне  Кауницъ,  внучке  извест- 
наго  государственнаго  деятеля.  На  диплома- 
тическое поприще  онъ  выступилъ  впервые 
въ  1798  г.,  въ  качестве  представителя  вест- 
фальской коллегш  на  раштадтскомъ  конгресс*; 
затемъ  онъ  сопровождалъ  графа  Стад1она  въ 
его  дипломатической  поездк*  въ  Петербургь  и 
и  Берлинъ,  въ  1801  г.  былъ  назначенъ  австр. 
посланникомъ  въ  Дрезденъ,  въ  1803  г. — въ  Бер- 
линъ. Здесь  онъ  началъ  готовить  новую  ко- 
алищю  противъ  Францш,  стараясь  убедить 
Пруссш  примкнуть  къ  союзу  Австрхи,  Ан- 
ГЛ1Н  и  Росс1и,  и  въ  то  же  время  поддержи- 
вая самыя  дружесгая  отношен1я  съ  француз- 
скимъ  посломъ  при  берлинскомъ  двэ^е,  Ла- 
форе.  Въ  1806  г.  М.  былъ  посломъ  въ  Париж*, 
по  личному  желанш  Наполеона,  получившаго 
самые  лестные  отзывы  о  немъ  отъ  Лафоре.  Въ 
1807  г.  М.  удалось  выговорить  очень  выгодныя 
для  Австрш  уступки  при  заключен1и  догово- 
ра въ  Фонтенбло.  Союзъ  между  Франщею  и 
Росс1ею,  заключенный  въ  Тильзите,  увеличилъ 
затруднительность  положен1я  венскаго  двора. 
М.  находилъ,  что  Австр1я  должна  стараться 
вступить  въ  союзъ  съ  Франц1ею  и  разстроить 
дружелюбный  отношен1я  между  последней  и 
Росс1ею,  чтобы  отвратить  разделъ  Турцш  или 
получить  въ  немъ  свою  долю.  Эрфуртское  сви- 
дате  разрушило  его  надежды  на  прочный  со- 
юзъ съ  Франц1ею.  Уже  въ  1808  г.  М.  доносилъ, 
что  Наполеонъ  намеревается  вскоре  напасть 
на  Австрш  и  что  рано  или  поздно  Австрхя 
должна  будетъ  прибегнуть  !«>  самообороне.  Въ 
1809  г.  Австр1я  начала  наступательный  дей- 
ств1я,  но  они  окончились  полнейшей  неудачей, 
и  Австрш  пришлось  купить  миръ  ценою  уступ- 
ки части  австршской  Польши  и  иллир1йскихъ 
провинщй.  Съ  этихъ  поръ  Австр1я  держа- 
лась политики  разсчета,  въ  которой  не  было 
места  какимъ  бы  то  ни  было  нац1ональнымъ 
симпапямъ.  Преемнике мъ  Стад10на,  отолсе- 
ствлявшаго  интересы  Австрш  съ  освобожде- 
н1вмъ  Герман1и,  былъ  назначенъ  М.,  кото- 
рый, вступивъ  8  октября  1809  г.  въ  долж- 
ность министра  иностранныхъ  делъ,  оставал- 
ся безсм*нно  на  этомъ  посту  въ  течеше  38 
л*тъ.  Не  прошло  и  4-хъ  м*сяцевъ  со  времени 
заключен1я  мира,  какъ  былъ  подписанъ  брач- 
ный трактатъ  между  дочерью  имп.  Франца, 
Мар1ею-Луизою,  и  Наполеономъ.  Цель  поли- 
тики М.  была  достигнута:  дружба  между  Фран- 
ц1ею  и  Росс1ею  прекратилась.  Въ  войн*  между 
ними  какъ  М.,  такъ  и  имп.  Франдъ  предпочли 
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бы  сохранить  нейтралитеть,  потому  что  Австрхя 
страдала  въ  то  время  отъ  банкротства,  и  пра- 
вительство принуждено  было  понизить  до  пя- 
той части  ценность  бумажныхъ  денегъ,  кото- 
рыми оно  расплачивалось  съ  своими  чиновни- 
ками. Но  Наполеонъ  настанвгшъ  на  сод'Ьйствги 
Австр1и  и  принудилъ  ее  къ  за1члючен1ю  союз- 
наго  трактата  14  марта  1812  г.  ДЬятельнаго 
участ1я  въ  воРчЛ  Австр1я,  однако,  не  прини- 
мала; небольшое  австр1Йское  войско,  послан- 
ное на  Ю  Россш,  почти  не  нанесло  вреда 
русскимъ.  Посл-Ь  б-Ьгства  Наполеона  изъ  ]Рос- 
сш  Австрия  уведомила  его,  что  не  можегь 
дольше  оставаться  въ  положен1и  зависимаго 
союзника,  но  при  н'Ькоторыхъ  уступкахъ  онъ 
можетъ  по  прежнему  разсчитывать  на  ея  друж- 
бу. Поел*  заключеи1я  перемирхя  (4  шня  1813  г.) 
М,  предложнлъ  Наполеону  посредничество  Ав- 
стр1и  для  достижен1я  всеобщаго  мира.  Австр1я 
соглашалась  предоставить  Наполеону  всю  Ита- 
л1ю  и  Голландш,  Л'Ьвый  берегь  Рейна  и  про- 
текторатъ  надъ  зап.  Герман1ею;  она  требов<аа 
только  возвра1цен1я  Австр1и  провинц1Й,  отня- 
тыхъ  у  нея  поел*  войны  1809  г.,  возстанов- 
лен1я  власти  Пруссш  въ  зап.  Польше  и  уступ- 
ки Франц1ей  сЬверо- германски хъ  областей, 
отняты хъ  ею  поел*  1801  г.  Наполеонъ  д-Ьлалъ 
видъ,  будто  взв*шиваегь  предложен1я  Австр1и, 
но  на  самомг  д'Ёл'Ь  только  выжидалъ,  уверен- 
ный въ  слабости  противниковъ.  Въ  Дрезден* 
произошло  свидан1е  М.  съ  Наполеономъ,  изъ 
кото|)аго  М.  вынесъ  впечатл'Ьн1е,  что  миръ  съ 
Франшею  невозможенъ,  пока  не  сокрушено 
могущество  Наполеона.  Когда  пвремир1е  окон- 
чилось, Австр1я  вступила  въ  войну  вм*сгЬ  съ 
союзниками;  9  сентября  1813  г.  подписанъ 
былъ  союзный  трактатъ  между  Англ1ею,  Прус- 
с1ею,  Австр1ею  и  Росс1ею.  8  октября  М.  за- 
ключилъ  договоръ  съ  королемъ  баварскимь,  а 
затЬмъ  и  съ  другими  германскими  вассалами 
Наполеона.  ]3ступая  съ  ними  въ  союзъ,  М. 
придалъ  совершенно  новый  характеръ  герман- 
ской и  прусской  политик*.  Штейнъ  и  его  еди- 
номышленники, руководивш1е  наступательнымъ 
движеы1емъ  Прусс1и,  над*ялись  создать  въ  Гер- 
манш  сильную  верховную  власть.  М.  боялся 
даже  мысли  о  народаомъ  движен1и,  а  къ 
Штейну,  съ  его  идеями  нац1оиальнаго  парла- 
мента и  его  нам*рен1емъ  низвергнуть  съ  пре- 
стола бывшихъ  членовъ  рейнскаго  союза,  от- 
носился почти  такъ  же  враждебно,  как-ъ  къ 
якобинцамъ  1792  г.  Чувствуя  глубокое  отвра- 
щен1е  ко  всякому  воплощенш  идеи  герман- 
скаго  нац1он{1льнаго  единства,  М.  отговорилъ 
императора  Франца  принять  предложенный 
ему  титулъ  германскаго  императора.  Теплиц- 
к1й  трактатъ  9  сентября  постановилъ,  что  вс* 
государства  рейнскаго  союза  будутъ  пользо- 
ваться полною  независимостью;  этимъ  поло- 
женъ  былъ  конецъ  всякимъ  планамъ  объеди- 
нен1я  германской  нац1и.  На  конгресс*  въ  Ша- 
тильон*  (фервгиь  1814  г.)  М.,  желавш1й  мира 
и  обладав1л1й  громаднымъ  вл1ян1емъ  на  р*ше- 
н1я  союзныхъ  державъ,  предложнлъ  Наполеону 
самыя  выгодный  услов1Я  мира;  но  требован1я 
французскаго  унолномоченнаго  оказались  не- 
пом*рными  даже  для  миролюбиваго  австр1й- 
скаго  императора,  и  1  марта  союзники  подпи- 
сали въ  Шомон*   новый  договоръ,    которымъ 

Эаиикдопеж.  Словарь,  т.  XIX 


обязывались  не  заключать  съ  Наполеономъ 
мира,  пока  Франщя  не  будетъ  введена  въ  гра- 
ницы 1791  г.  Поел*  паден1я  импер1и  М.  оста- 
Всася  чуждъ  интригамъ,  посл*дств1емъ  кото- 
рыхъ  была  реставрац1я  Бурбоновъ.  Въ  сентябр* 
1814  г.,  открылся  подъ  првдс*дательствомъ  М., 
в*нск1й  конгрессъ,  заново  перед*лавш1й  карту 
Европы,  при  чемъ  Австрии  досталась  львиная 
часть  добычи.  Враждебный  взглядъ  М.  на 
единство  Герман1и  и  Итал1И,  восторжество- 
валъ;  Ломбард1я  и  венец1анская  область  были 
присоединены  >л>  Австрии,  а  остальная  Италхя 
была  по  прежнему  разд*лена  на  мелк1я  госу- 
дарства. Съ  1а15  по  1о48  г.  М.  является 
опорой  европейскаго  застоя  и  вс*ми  силами 
старается  поддержать  систему  абсолютизма, 
созданную  священнымъ  союзомъ.  Относясь  съ 
полн*йшею  нетерпимостью  ко  всякимъ  прин- 
ципамъ,  противор*чащимъ  его  собственнымъ, 
М.  задавался  только  одною  мыслью:  ничего 
не  изм*иять  въ  положвн1и  д*лъ,  однажды  уста- 
новленномъ.  Достигнуть  этого  въ  старинныхъ 
австр1йскихъ  влад*н1яхъ  было  нетрудно,  по- 
тому что  тамъ  вообще  не  было  стремлен1я 
идти  впередг;  но  вн*  Австр1и,  на  с*ввр*  и  юг*, 
были  распространены  идеи,  который,  по  мн*- 
н1ю  М.,  никогда  не  должны  были  появляться 
на  св*тъ.  Протявъ  вс*хъ  либеральныхъ  дви- 
жен1Й  эпохи  ополчился  М.  Онъ  ненавид*лъ  отъ 
глубины  души  конституцюнныя  и  нац10наль- 
ныя  идеи  и  в*рилъ,  что  его  мисс1Я  —  поддер- 
живать власть.  Вс*  усил!я  расширить  основы 
или  изм*нить  формы  правлен1я  онъ  подводилъ 
подъ  одну  м*рку,  считая  ихъ  порожден1емъ 
револющоннаго  духа.  Оруд1емъ  его  политики 
послужилъ  рядъ  конгресовъ,  въ  Ахен*  (1818  г.), 
Карлсбад*  (1819  г.),  Троппау  (1820  г.),  Лайбах* 
(1820  г.),  Верон*  (1о22  Г.).     Въ   1819  Г.    убш- 

ство  Кбцебу  студентомъ  Зандомъ  доставило  М. 
превосходный  поводъ  организовать  крестовый 
походъ  противъ  свободы.  Въ  Карлсбад*  со- 
бранъ  былъ  конгрессъ,  съ  участ1емъ  предста- 
вителей восьми  германскихъ  государствъ;  въ 
его  протоколы  вписывсшнсь  только  заключе- 
н1я,  заран*е  составленный  М.  Движение  моло- 
дежи въ  Герман1и  было  подавлено;  устроенъ 
былъ  строг1й  надзоръ  за  прессою  и  универси- 
тетами; въ  Майнц*  учреждена  коммисс1я  для 
разсл*дован1я  заговоровъ,  им*вшпхъ  якобы 
ц*лью  ниспровергнуть  существуюиий  порядокъ 
и  провозгласить  единую  германскую  респуб- 
лику;'  задержано  было  введен1е  конституцШ 
въ  т*хъ  государствахъ,  гд*  он*  не  были  еще 
введены,  и  извращено,  по  возможности  кон- 
ституц1онное  правление  тамъ,  гд*  оно  уже  су- 
ществовало; множество  оби1ествъ  было  за- 
крыто; пресл*дован1я  предприняты  въ  гран- 
д1озныхъ  разм*рахъ;  въ  Германш  водворил- 
ся режимъ  молчан1я  и  репресс1и;  газетамъ 
воспрещено  было  обсуждать  германск1я  д*ла. 
Конституц10нныя  движен1я  въ  Итал1и  и  Испа- 
нш  были  подавлены  силою  оруж1я.  Въ  1821  г. 
Грец1я  возстала  противъ  турецкаго  владыче- 
ства. Движете  это  было  чисто  нац10нальное  и 
релилозное,  но  М.  отнесся  къ  нему,  какъ  къ 
возстанш  противъ  предержащихъ  властей,  осо- 
бенно опасному  для  Австр1и,  интересы  кото- 
рой требуютъ  поддержки  Оттоманской  импе- 
р1и.    На    веронскомъ    конгресс*   М.   удалось 
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склонить  на  свою  сторону  императора  Але- 
ксандра и  удержать  его  отъ  заступничества 
за  Грещю.  Бступлен1е  на  престолъ  императора 
Николая  въ  1825  г.  и  перемена  министерства 
БЪ  Англ1И  (Каннингь)  изменили  положен1е  д*лъ. 
4  апреля  1826  г.  заключенъ  былъ  союзъ  между 
дворами  петербургскимъ  и  лондонскимъ,  къ 
великому  огорчен1ю  М.,  не  щадившаго  словъ 
для  выражен1Я  своего  недовольства.  Въ  1827  г. 
подписанъ  былъ  лондонск1Й  трактатъ,  къ  кото- 
рому присоединилась  Франщя,  и  Грещя  объ- 
явлена была  автономнымъ  государствомъ.  То 
былъ  первый  ударъ,  нанесенный  политике  М. 
Вторымъ  ударомъ  была  шльская  революция 
1830  г.  М.  былъ  ув'Ьренъ,  что  своими  насиль- 
ственными м'Ьрами  онъ  искореняетъ  духъ  не- 
довольства и  навсегда  подавляетъ  его;  оказа- 
лось, однако,  что  оно  лсдетъ  только  возможно- 
сти свободно  высказаться.  Революцюнное  дви- 
жен1е  коснулось  и  Герман1и  и  вызвало  силь- 
ныя  СМУТЫ,  главнымъ  образомъ  въ  южной  Гер- 
Ман1и.  На  этотъ  разъ,  однако,  М.  удалось 
справиться  съ  движен1емъ  и  провести  на  сеймъ 
декретъ  объ  учрежденш  коммисс1и  для  над- 
зора за  политическими  процессами  въ  Герма- 
нии. Около  2000  челов-Ькъ  было  предано  суду. 
Въ  1833  г.  въ  Мюнхенгрец*  союзъ  между 
тремя  восточными  державами  былъ  вновь  под- 
твержденъ  и  послано  въ  Парижъ  заявлен1е  о 
прав-Ь  вмешательства  ихъ  въ  д-Ьла  остальныхъ 
державъ,  для  борьбы  съ  революц1ей.  Въ  самой 
Австрш  М.  правилъ  неограниченно.  Новый 
императоръ,  Фердинандъ  I,  сохранилъ  за  нимъ 
прежнюю  роль  перваго  советника  и  руководи- 
теля во  всЬхъ  д^лахъ.  Въ  1840  г.  восточный 
вопросъ  чуть  было  не  привелъ  къ  разрыву 
мржду  Франщею  и  Англ1ею,  къ  великому  удо- 
вольствш  М.;  но  зат^мъ,  уб4дясь,  что  выте- 
кавшая изъ  этого  разрыва  война  могла  при- 
нять благопр1ятный  для  Росс1и  оборотъ,  онъ 
первый  предложилъ  въ  1841  году  свое  по- 
средничество для  поддержан1я  мира.  Въ  1846 
году  испансые  браки  привели  къ  недоразу- 
м1Ьн1ямъ  между  Англ1ею  и  Франц^ею;  посл-Ьд- 
няя  сблизилась  съ  венскимъ  дворомъ,  но  въ 
сл-Ьдующемъ  же  году  между  ними  произошло 
охлнжден1е  изъ-за  швейцарскихъ  д'Ьлъ.  Вос- 
шеств1е  на  папскш  престолъ  П1я  IX  по- 
служило въ  Итал1и  сигналомъ  для  лйбераль- 
ныхъ  и  нац1ональныхъ  дзижен1Й,  вскоре  пере- 
шедшихъ  въ  Венгр1ю  и  Богемш.  М.  тщетно 
старался  бороться  съ  ними,  когда  провоз- 
глашен1е  французской  республики  привело 
къ  новымъ  осложнен1ямъ.  Давно  уже  въ  ав- 
стр1ЙС1;ихъ  областяхъ,  находившихся  въ  не- 
посредственномъ  соседств*  съ  столицею,  воз- 
никло враждебное,  скептическое  отношен1е  къ 
М.,  съ  течен1емъ  времени  все  усиливавшееся. 
Устар'Ьлый  формализмъ  М.  и  всей  системы, 
олицетворенной  въ  немъ,  д'Ьлали  правительство 
предметомъ  всеобшихъ  насм'Ьшегсъ,  а  иногда 
и  глубокаго  презр'Ьн1я.  По  м-Ьр-Ь  того,  какъ 
столица  становилась  бол-Ье  культурною  и  бол-Ье 
развитою  въ  умственномъ  отношен1и,  гнетъ 
опеки,  направленной  противъ  независимости 
мысли,  делался  все  бол^е  и  бол^е  нестерпи- 
мымъ.  Въ  1848  г.  не  было  недостатка  въ 
военной  сил*,  которая  могла  бы  держать  сто- 
лицу въ  подчиненш;  но  правительству  не  хва- 


тило прозорливости  и  энерпи,  чтобы  выдер- 
жать первый  взрывъ  революц1и,  вспыхнувшей 
13  марта.  Одна  депутац1я  за  другою  требовали 
уступокъ.  М.,  не  придававшш  сначала  серьез- 
наго  значен1я  возстан1ю,  согласился,  наконецъ, 
на  н1Ькоторыя  реформы  и  вышелъ  въ  сосед- 
нюю комнату,  для  составлен1я  указа  объ  унич 
тожен1и  цензуры.  Во  время  его  отсутств1я 
среди  депутац1й,  толпившихся  въ  зале  сов-Ьта, 
раздался  крикъ:  «Долой  М.>!  Старикъ  вер- 
нулся, увид^лъ,  что  товарищи  покинули  его. 
и  удалился,  чтобы  вручить  императору  свою 
отставку.  Имя  М.  было  такъ  т4сно  связано 
съ  правительственною  системою  въ  Австр1и. 
что  при  первомъ  изв'Ьст1и  объ  его  отставк4 
волнен1е  мигомъ  успокоилось.  Съ  помощью 
оставшагося  ему  в1рнымъ  секретаря  онъ  вы- 
■Ьхалъ  изъ  города  въ  ночь  на  14  марта,  скры- 
вался несколько  дней  и  загЬмъ,  перебравшись 
черезъ  саксонскую  границу,  отправился  въ 
Великобритан1ю.  Въ  1852  г.  онъ  вернулся  въ 
В'Ьну  и  занялъ  свое  прежнее  высокое  поло- 
жен1е  въ  обществ*.  Императоръ  часто  обра- 
щался къ  нему  за  сов'Ьтомъ,  но  не  приглашалъ 
его  принять  активное  участ1е  въ  управлен1и, 
что  очень  огорчало  старика.  Во  время  крым- 
ской войны  онъ  написадъ  не  мало  проектовъ; 
даже  при  начал*  войны  1859  г.  онъ  все  еще 
работалъ  перомъ.  Собрание  писемъ,  автоб1огра- 
ф1я  и  пр.,  составленные  М.,  изданы  его  семьей, 
подъ  заглав1емъ:  «Вепку^игШякеЛеп».  Издан1е 
появилось  на  франц.  (1879),  н*м.  (В.  18й0 — 
84)  и  англ1йскомъ  языкахъ.  Дополнен1емъ  къ 
мемуарамъ  М.  и  пояснен1емъ  его  деятельности 
могутъ  служить  переписка  Генца  и  Кестльри, 
а  также  рядъ  сочинен1Й  н*мецкихъ  писателей: 
Опскеп  (переговоры  1813  г.),  \У'е1скег,  Аем1(11, 
Каоу^егк  (для  эпохи  1819  г.),  бегушиз  («Се- 
8с1йсЫе  (1е8  XIX  ^аЬ^Ь.>)  и  др.  Л. 

11етт1н  <1>у«|>ет!м  (Меи1и8  ГпГеииз)— 
диктаторъ  Альбы  Лонги;  предложилъ  римскому 
царю  Туллу  Гостилш  покончить  споръ  о  первен- 
ств* между  обоими  городами  тройнымъ  пое- 
динкомъ  (см.  Горацш,  IX,  210),  на  что  Туллъ 
согласился.  Р*шен1е  выпало  въ  пользу  рим- 
лянъ,  и  М.  подчинился  Туллу  Гостил1ю,  велев- 
шему ему  держать  на  готов*  войско  противъ 
вейенцевъ.  Вскор*  Меттхй  р*шилъ  отпасть 
отъ  римлянъ  и  заключилъ  тайный  договоръ  съ 
фиденатами;  но  его  замыселъ  разбился  о  на- 
ходчивость римскаго  царя.  Въ  наказание  за 
изм*ну  М.,  по  приказан1Ю  Тулла,  былъ  разор- 
ванъ  на  двое  двумя  квадригами. 

Метул-ь  (Ме1и1иш)  —  въ  древности  сто- 
лица япидовъ,  на  границ*  Либурпш,  на  двухъ 
крутыхъ  вершинахъ;  жители  ея  отчаянно  би- 
лись съ  Августомъ.  Нын*  —  деревня  Метуле 
въ  Крайн*. 

Метуя  или  Меттау  (чешек.  МеШ^е,  н*- 
мецк.  МеНап)  —  л*вый  притокъ  р.  Эльбы,  въ 
Чехш. 

М1ет«1>есссль  (Альбертъ-Готтлибъ  Ме1Ь- 
Геззе!,  1785  —  1869)  —  н*м.  композиторъ,  ав- 
торъ  популярныхъ  п*сенныхъ  композиц1Й,  опе- 

5ы  €Рг1п2  уоп  Вазга»,  оратор1и  «Баз    ЬеГгеИе 
еги8а1еш»,  церковной  музыки.  Его  «Кошшегз- 
ЬпсЬ»  выдержалъ  много  издан1Й. 

Иетннг-ь  (Янъ  Ме121^,  1804—1868)  — 
ревностный    патр1отъ   польск1й   и   защитникъ 
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одьской  народности  въ  Познани,  врачъ  по 
профессш.  Кром-Ь  медицинскихъ  трудовъ,  на- 
писалъ  н'Ьс1содько  сочинений  въ  защиту  поль- 
С1;ой  народности:  «8иит  си^^иеэ  (1а56),  «2и- 
ваштепкинГь  1п  \УагйсЬаи  ип(1  с1ег  еигора!- 
йсЬе  Копугез»  (1861),  «016  \У|е(1егЬе81е11ипд 
Ро1еп8>  (1862),  <и[в  Ро1еп-Ь>адв>  (1Ь63) 
и  друпя. 

М1«'Т1«-ь  (Августъ  Ме12) — н'6мецк1Й  иолит. 
деятель  (1818—74).  Съ  1850  Г.  ПО  1856  Г.  И 
загЬмъ  съ  1862  г,  до  самой  смерти  онъ  былъ 
членомъ  гессенской  второй  палаты  и  вождемъ 
либеральной  партш  въ  вел.  герц.  Гессенскомъ. 
Въ  1859  г.  онъ  былъ  однимъ  изъ  основателей 
нашональнаго  общества.  Съ  болыпимъ  муже- 
ствомъ  онъ,  въ  качеств'Ь  президента  финансо- 
вой коммисс1и,  предлолсилъ  въ  1866  г.  отказъ 
въ  денежны хъ  средсгвахъ  для  войны  протнвъ 
Прусс1и.  Онъ  былъ  членомъ  таможеннаго 
парламента  и  перваго  германскаго  рейхстага, 
гд'Ь  нринадлежалъ  къ  нацюнально-либеральной 
парт1и. 

Мстщъ  (Ме1;!Рп)— австр1Йская  и  герман- 
ская м-Ьра  сыпучихъ  гЬлъ,  рЬдко — м-Ьра  по- 
верхности. Авсгр1йск:й  М.  =  61,487  литр.,  въ 
Пешт4  М.  =  79,99  литр.,  прусск1й  М.  былъ 
равепъ  Н,435  литр.,  саксонскШ  =  6,499  литр, 
и  проч. 

Метью  (Тёобальдъ  Ма1Ье\\г,  1790 — 1856) 
—  катол.  священникъ,  ирландскШ  пропов'Ьд- 
никъ  трезвости.  Съ  1833  г.  занялся  устрой- 
ствомъ  обществъ  трезвости  (см.),  которыя  въ 
1842  г.  насчитывали  пять  миллшновъ  членовъ. 
Въ  1845  г.  отправился  въ  С-Ьв.  Америку,  а  въ 
1852  г. — въ  Калькутту,  чтобы  и  зд-Ьсь  пропо- 
в-Ьдывать  трезвость,  но  возвратился  въ  Англ1Ю 
разочарованнымъ.  Ср.  Майи1ге,  «РаШег  М.» 
(нов.  изд.,  Лонд.,  1882). 

Метэкн — см.  Метойки. 

Мстюенек!!!  договоръ  —  торговый 
договоръ,  заключенный  англ1йскимъ  посломъ 
Метюеномъ  (МеШиен)  въ  Лиссабоне,  въ  1703  г., 
съ  португальскимъ  правительствомъ,  по  кото- 
рому не  им'Ьвш1я  доступа  въ  Португалш, 
всл'Ьдств1е  высокой  ввозной  пошлины  (237о 
стоимости),  шерстяныя  ткани  англшской  фа- 
брикации снова  получили  возможность  прони- 
кать въ  11ортугал1ю.  Въ  зам'Ьнъ  этого  Англ1я 
обязалась  облагать  португальск1я  вина,  при 
ихъ  ввоз'Ь  въ  англ1йск1я  влад'Ьн1я,  на  7з  ниже 
французскихъ.  Д-Ьлая  различныя  уступки  пор- 
тугальскому правительству,  Ангд1я  достигла, 
наконецъ,  того,  что  вси  португальская  тор- 
говля перешла  въ  руки  англичанъ.  Ср.  Рер- 
рег,  <Ьв  РоПида!,  1е  1га11ё  с1е  Ме1Ьиеп  е1с.> 
(П.,   1879). 

1Исурс1Й— см.  Мерс1усъ  (стр.  136). 

М1е«1>11сто<1>сль  ( МсрЬ181орЬё1в8,  Ме- 
рЬЫо) — взятое  изъ  народныхъ  сказан1Й  на- 
зван1е  дьявола  или  злого,  всеотрицающаго  на- 
чала. Старыя  формы  этого  имени  неустойчивы. 
Шекспиръ,  въ  «Виндзорскихъ  кумушкахъ»,  го- 
вори гъ  о  Мер11п510[)|111и8,  а  Марло,  въ  <Фаусг6> 
— о  МерЬ|ь10|)ЫМ8.  Форм1  Мер11081орЫ1из  или 
Мер11081ор1п1е8  напоминаетъ  греческое  шерЬо- 
81ор1|ие8,  сне  любяиий  св-Ьта»;  форма  же  Ме- 
рЬ181ор1111е8  можетъ  быть  производима  отъ  ла- 
тинскаго  терЫиз  и  гречесиаго  рЫ1о8  (въ  слож- 
ности—«любящ1Й  адсшй  сЬрный  запахъ»).  По 


толкован1ю  проф.  81ус1вГя,  слово  М.  получилось 
отъ  сл1ян1я  двухъ  еврейскихъ  причастш:  ш>'р.1и2 
(разрушитель)  и  1прЬе1  (лжецъ).  М.  у  Гёте  не 
им'Ьегь  ничего  или  почти  ничего  общаго  съ 
дьяволомъ  народныхъ  сказан1Й.  Въ  особенно- 
сти въ  такъ  называемомъ  «первоначальномъ 
ФаустЬ»  (11гГаи81)  и  въ  «Отрывкахъ  Фаустаэ 
(Каи51-Егайшеи1)  1/90  г.  М.  является  совер- 
шенно     индивидуальною     личностью,     КОТОр 1Я 

лишь  настолько  удерживаетъ  черты  средиев*- 
коваго  народнаго  дьявола,  на  сколько  это 
совместно  съ  человечески  возможною  индиви- 
дуальностью: М.  постоянно  думаетъ  о  грубой 
действительности  и  съ  циническою  иронхей 
относится  къ  Фаусту,  съ  его  порывами  къ 
небу  и  изл1ян1ями.  Толысо  въ  бол^е  позднемъ 
продолженш  и  въ  переработк'Ь  перваго  юно- 
шескаго  очерка  дерзко  юмористическая  лич- 
ность М.  сд-Ьдалась  метафизически  глубже; 
только  зд'Ьсь  онъ  является  какт.  «е1а  Те11  уоп 
^епег  КгаГц  (Не  81е18  йаз  Возе  \У111  ип(1  81е18 
с1а8  Сги1е  зсиай^и,  какъ«с1ег  Ое181,  иег81е18  уег- 
ие1аи  или,  говоря  словами  русскаго  поэта, 
ка1п>  «духъ  отрицанья  и  сомн%нья>,  который 
все  въ  М1р4  ненавидитъ  и  презираетъ. 

МсФнтнсь  (МерЫИз,  .ЧеПь^з) — собствен- 
но душный  воздухъ,  поднимающ1Йся  отъ  водъ 
и  изъ  земли,  а  уже  отсюда  богиня  тяжелыхъ 
земныхъ  испарен1Й.  Въ  силу  частыхъ  вулка- 
ническихъ  явлен1Й,  с^рныя  испарен1я  встре- 
чались во  многихъ  м'Ьстностяхъ  Итал1и,  и  бо- 
гиня М.  была  однимъ  изъ  древне-итал1йскихъ 
божествъ. 

11е«1>ратъ  (•{-  1476  г.)  —  священникъ  въ 
Мейссен*,  изв-Ьстный  пропов'Ьдникъ.  Его  про- 
пов-Ьди  («Зегтопез  МеШа1Ь,  аИаз  Ног1и1и8 
Кей111ае»,  Нюрнбергъ,  1496)  наполнены  ци- 
татами и  анекдотами  изъ  всевозможныхъ 
источниковъ,  христ1анскихъ  и  язычес1.ихъ,  по 
всЬмъ  областямъ  жизни  и  знан1я.  Он*  слу- 
жили предметомъ  подражан1Я  для  пропов'Ьдни- 
ковъ  современныхъ  ему  и  посл-Ьдуюшихъ  по- 
колен1Й,  между  прочимъ  для  изв-Ьстнаго  южно- 
русскаго  процов'Ьдника  Антон1я  Рндивилов- 
скаго,  который  подражательное  свое  отноше- 
ние къ  Мефрату  выразилъ  въ  самомъ  назва- 
Н1И  сборника  своихъ  пропов-Ьдей:  «Огородокъ 
(110г1и1118)  Божьей  Матери».  Н.  Б—въ. 

Мсхад1я— селвн1е  въ  БанагЬ,  въ  25  в. 
отъ  г.  Орсовы;  прежде — небольшая  крепость, 
оборонявшая  горный  проходъ,  отъ  котораго 
шли  пути  въ  восточную  и  среднюю  часть  Ба- 
ната.  М.  играла  роль  во  время  войнъ  австр1й- 
цевъ  съ  турками  въ  XVIII  ст.,  при  чемъ  неод- 
нократно переходила   изъ    рукъ  въ  руки.    Ьъ 

1738  г.  гарнизонъ  ея  (500  чел.,  подъ  командою 
графа  Пиккиломини)  мужественно  обо|  онялся 
противъ  арм1и  виддинскаго  паши  и  сдалъ  кре- 
пость лишь  пв  истощен1и  всЬхъ  запасовъ. 
Всл^дъ  загЬмъ,  после  сражен1я,  происходив- 
шаго  въ  окрестностяхъ  М.,  австр1Йцы  снова 
заняли  ее,  но,  по  оплошности  генерала  Ней- 
перга,  она  опять  перешла  во  власть  •1уроиъ, 
которые  очистили   ее   по    белградскому    миру 

1739  г.,  предварительно  разрушивъ  вс*  укре- 
пления. Въ  17«9  г.,  27  августа,  турки  потер- 
пели близъ  М.  совершенное  поражен1в  отъ 
австр1ЙС1.ихъ  войсип»  генерала  Клсрфе  и  вы- 
нуждены были  очютнть  весь  Банатъ. 
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Мсжаппзм-ь.  —  М.  называется  совокуп- 
ность т*лъ,  ограничивающихъ  свободу  движе- 
шя  другь  друга  взаимнымъ  сопротивлен1емъ 
настолько,  что  вс*  точки  такой  системы  спо- 
собны описывать  только  вполн-Ь  опред'Ьленныя 
кривыя  (траэктор1и)  и,  при  данной  скорости 
одной  изъ  точекъ,  скорости  и  ускорен1я  всЬхъ 
остальныхъ  точекъ  системы  являются  вполне 
опред-бленными.  М.  служатъ  для  перрдачи  и 
преобразован1Я  движения.  Какъ  преобразова- 
тель движен1я  М.  видоизм^няеть  скорости  иди 
траэктор1и,  или  и  то  другое.  Онъ  преобразуетъ 
скорости,  если,  при  известной  скорости  одной 
изъ  его  частей,  другая  его  часть  соврршаетъ 
движен1е,  подобное  движенш  первой,  но  съ  дру- 
гою скоростью.  М.  преобразуетъ  траэкторш, 
если,  въ  то  время  какъ  одна  изъ  его  точекъ 
описываетъ  изв-Ьстную  траэктор1ю,  другая  опи- 
сываетъ  другую  заданную  траэктор1ю.  Опре- 
д-Ьденность  движен1я  М.  достигается  попир- 
нымъ  соединен1емъ  его  частей.  Если  требуется 
поставить  т'Ьло  А  въ  таь1я  услов1я,  чтобы  оно 
могло  проходитъ  последовательно  только  чрезъ 
опред'Ьленныя  положен1я,  то  опред-Ьдяють  по- 
верхность касательную  ко  всЬмъ  этимъ  поло- 
жен1ямъ  тЬда  А  (такая  поверхность  назы- 
вается огиблющею)  и  д-Ьлаютъ  въ  неподвиж- 
номъ  т-Ьл-Ь  В  каналъ,  им'Ьюпий  форму  найден- 
ной огибаюи1ей.  Т'Ьдо  А^  помещенное  въ  такой 
каналъ,  будетъ  способно  только  къ  определен- 
ному движен1ю.  Такая  совокупность  двухъ 
телъ,  въ  которой  формою  одного  гЬла  опреде- 
ляется весь  рядъ  последовательныхъ  положе- 
Н1Й,  который  способно  въ  немъ  занять  другое 
тело,  называется  кинематическою  парою.  1ела, 
составляюния  пару,  называются  ея  звеньями. 
Напримеръ,  тело,  имеющее  призматически  ьа- 
налъ,  и  помещенная  въ  этомъ  канале  призма 
составляютъ  поступательную  пару,  потому 
что  одно  изъ  этихъ  телъ  можетъ  совершать 
относительно  другого  только  поступательное 
движен1е.  Цилиндрическая  втулка  и'  помеи1ен- 
ный  въ  ней  шгтъ,  снабженный  закраинами,  не 
дающими  ему  выскочить  изъ  втулки,  состав- 
ляютъ вращательную  пару.  Винтъ  и  гайка  со- 
ставляютъ винтовую  пару.  Разстоян1е  между 
н:  ре.зками  винта,  считаемое  по  направлен1ю 
оси  винта,  называется  его  шаюмъ,  такъ  что 
обойдя  винтъ  одинъ  разъ,  нарезка  прибли- 
жается къ  концу  винта  на  одинъ  шагъ. 
Поступательная  пара  можетъ  быть  математи- 
чески разсматриваема  какъ  такая  винтовая, 
шагъ  которой  равеиъ  безконечности.  Враща- 
тельная пара  можетъ  быть  разсматриваема 
какъ  винтовая,  шагъ  которой  равенъ  нулю. 
Эти  пары  называются  простыми;  отличитель- 
ное свойство  ихъ  заключается  въ  томъ,  что 
въ  нихъ  относительное  движение  одного  звена 
по  отношенш  къ  другому  тожественно  съ  от- 
н0<'итрльнымъ  движен1емъ  второго  звена  по 
отношен1ю  къ  первому.  Пары,  не  обладаюпия 
этимъ  свойствомъ.  называются  высшими.  Та- 
ковы: зацепляюиияся  между  собою  зубчатыя 
колеса,  шкивъ  и  перекинутый  чрезъ  него  ре- 
мень, дуговой  двухсторонникъ  и  полая  трех- 
гранная призма  и  МН0Г1Я  друг1Я,  Движен1е 
звена  А  въ  звене  В  называется  обратениымт- 
по  отношен1Ю  къ  движен1ю  звена  В  въ  звене 
Л.  Одну  изъ  наиболее  интересныхъ  высшихъ 


царъ  представляетъ  собою  эллгттическм  и.ир- 
куль.  Онъ  состоитъ  изъ  доски,  въ  которой  сде- 
ланы два  крестообразно  пересекаюниеся  меж- 
ду собою  прямолинейные  перпендикулярные 
другъ  къ  другу  прореза,  и  изъ  стержня  съ 
выступающими  на  концахъ  цилиндрическими 
шипами,  Д1аметры  которыхъ  равны  ширине 
прорезовъ.  Стержень  вставляется  шипами  въ 
прорезы  такъ,  чтобы  одинъ  шипъ  ходилъ  по 
одному,  а  другой  по  другому  изъ  прорезовъ; 
съ  противоположной  стороны  на  шипы  навин- 
чиваются винты  съ  голов к'а ми,  препятствую- 
щими пшпамъ  выскочить  пзъ  прорезовъ.  Йри 
неподвижности  доски,  траэктор1и  всехъ  точекъ 
стержня  суть  эллипсы;  какъ  частные  случаи 
эллипсовъ  траэктор1и  центровъ  шиповъ  суть 
прямыя  дин1и,  а  траэктор1я  средины  стержня — 
окружность.  Движен1в  стержня  относительно 
доски  происходитъ  такТ),  какъ  будто  бы  соеди- 
ненный съ  нимъ  кругъ,  построенный  на  немъ 
какъ  на  д1аметре,  катился  по  внутренней  сто- 
роне окружности,  описанной  изъ  точк'и  пере- 
сечен1я  среднихъ  дин1Й  прорезовъ  рад1усомъ, 
равнымъ  д1аметру  катян1агося  круга.  Бъ  об- 
ращенномъ  движен1и,  т.  е.  при  неподвижности 
стержня,  все  точки  доски  описываютъ  улитки 
Паскаля  (см.  Кривыя).  Звено  Б,  соединенное 
въ  какую  либо  пару  съ  звеномъ  -4,  можетъ 
быть  соеди  ено  въ  пару  же  съ  звеномъ  С, 
которое,  въ  свою  очередь,  можетъ  составлять 
пару  съ  звеномъ  В  и  такъ  далее.  Такое  по- 
следовательное соединен1е  звеньевъ  въ  пары 
называется  кинематическою  Н1ьпью.  Если  по- 
следнее звено  кинематической  цепи  соединено 
въ  пару  съ  первымъ,  то  цепь  называется 
замкнутою;  въ  противномъ  случае  она  назы- 
вается открытого.  Такая  кинематическая 
замкнутая  цепь,  которая  при  неподвижности 
одного  изъ  звеньевъ  получаетъ  определенность 
движен1я,  характер03уюп1ую  М.,  назыв.  прину- 
дительною. Когда  въ  принудительной  цепи  одно 
изъ  звеньевъ  предполагается  неподвижнымъ, 
то  говорить,  что  цепь  поставлена  на  этомъ  зве- 
не. Ставя  принудительную  цепь  последователь- 
но на  разныя  ея  звенья,  получимъ  столько  М., 
сколько  имеется  звеньевъ  въ  цепи.  Примеромъ 
принудительной  цени  можетъ  служить  шарнир- 
ный четырехсторонникъ,  состояний  изъ  четы- 
рехъ  стержней,  соединенныхъ  между  собою 
враи1ательными  парами,  наз.  шарнирами.  М., 
все  точки  котораго  описываютъ  траэктор1И,  ле- 
исания  въ  параллельныхъ  между  собою  плос- 
костяхъ,  назыв.  плоскимъ.  Движеп1е  твердаго 
тела,  въ  которомъ  все  точки  его  описываютъ 
траэктор1и,  параллельный  одной  и  той  же  плос- 
кости, назыв.  также  плоскимъ.  Всякое  плоское 
двил{ен1е  происходить  такъ,  какъ  будто  бы  не- 
которая кривая,  соединенная  неизменяемо  съ 
движущимся  тёломъ,  катилась  по  некоторой 
другой  неподвижной  кривой.  Эти  кривыя  наз. 
полодгпми.  Полодш,  какъ  катянияся  другъ  по 
другу  кривыя,  постоянно  прикасаются  одна 
къ  другой,  Ихъ  общая  точка  прикосновенгя 
назыв.  мишвеннымъ  полюсомъ  (ск.  Кинематика). 
Вътечен1е  весьма  малаго  промежутка  времени 
движен1е  тЬда  можно  разсматривать  какъ  без- 
конечно  малое  вращен1е  около  мгновеннаго  по- 
люса. Такъ  напр.  въ  описанномъ  выше  эллип- 
тическомъ  циркуле  движен1е,  к^^ъ  мы  видели. 
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риводится  къ  катаюю  одного  круга  по  дру- 
гому; эти  круги  и  суть  полодш  даннаго  дви- 
жен1я.  Если  бы  весь  эллиптический  цир1;уль 
(и  доска  и  стержень)  былъ  подвиженъ,  то  все- 
таки  относительное  движен1е  стержня  и  доски 
было  бы  то  же  самое  и  опред'Ьлялось  бы  ка- 
тан1емъ  гЬхъ  же  полод1Й.  Относительное  дви- 
жен1е  каждыхъ  двухъ  звеньевъ  принудитель- 
ной ц-Ьпи,  хотя  бы  эти  звенья  и  не  были  со- 
седними, составляя  пару,  характеризуется  ка- 

ТаН1еМЪ  ДВуХЪ  СООТВ'ЬтСТВуЮНШХЪ    П0Л0Д1Й   (въ 

плоскомъ  механизм-Ь).  Всякое  движен1е  твер- 
даго  т^ла  (не  плоское)  приводится  къ  катан1ю 
другъ  по  другу,  соединенному  со  скольжен1емъ, 
двухъ  линейчатыхъ  поверхностей,  наз.  аксои- 
дами.  Наибольшимъ  практическимъ  значен1емъ 
изъ  всЬхъ  высшихъ  паръ  пользуются  зубча- 
тыя  колеса,  представляюиия  собою  необходи- 
мое, для  преодол'Ьн^я  бол'Ье  или  мен-Ье  значи- 
тельных!. сопротивлен1Й,  видоизменен1е  кат- 
ковъ.  Цилиндрическими  катк'ами  назыв.  цилин- 
дричесмя  твердыя  т^ла,  вращающ1яся  около 
своихъ  геометрическихъ  осей  и  прикасаюпия- 
ся  другъ  къ  другу  своими  боковыми  поверх- 
ностями, которыя  д-Ьлаются  шероховатыми. 
Если  вращать  одинъ  изъ  такихъ  катковъ,  то, 
благодаря  сун1ествуюи1ему  между  катками  тре- 
нью, и  другой  будетъ  вращаться.  Скорости 
вращен1я  были  бы  обратно  пропорщональны 
рад1усамъ,  если  бы  катки  не  скользили  одинъ 
по  другому.  11олод1ями  относительнаго  движе- 
н1я  двухъ  соприкасающихся  катковъ  служатъ 
окружности  основан1Я  самихъ  катковъ.  Чтобы 
устранить  С1;ол1жен1е  полод1Й,  можно  было  бы 
на  каждомъ  изъ  катковъ  сделать  впадины  и 
выступы,  чтобы  выступы  одного  входили  во 
впадины  другого.  Это  и  будутъ  зубчатыя  ко- 
леса. 11олод1и  двухъ  зац'Ёпляюншхся  между 
собою  зубчатыхъ  цплиндрическихъ  (лобовыхъ) 
колесъ  суть  окружности,  называемыя  началь- 
ными. Отношен1е  угловыхъ  (врашательныхъ) 
скоростей  обратно  пропорщонально  рад^усамъ 
начальныхъ  окружностей.  Впадины  и  выступы 
зубчатаго  колеса  образуютъ  зубцы.  Разстоян1е 
между  двумя  соотв'Ьтственными  точками  пере- 
с'Ьчен1я  профилей  двухъ  сос^днихъ  зубцовъ 
съ  начальною  окружностью,  считаемое  по  этой 
окружности,  назыв.  шагомь.  Приготовлен1в  зуб- 
чатаго колеса  начинается  съ  того,  что  началь- 
ную окружность  его,  разм-Ьръ  которой  опре- 
деляется по  данной  относительной  скорости 
колеса,  Д'Ьлятъ  на  столько  равныхъ  частей, 
сколько  зубцовъ  предполагается  сделать  на 
колесЬ;  разстояи1в  между  соседними  точками 
д'Ьлен1я  и  будетъ  равно  шагу.  Шаги  сцепляю- 
щихся колесъ  должны  быть  равны  между  со- 
бою, а  следовательно,  рад1усы  начальныхъ 
окружностей  пропорцшнальны  числамъ  зуб- 
цовъ. Е|ли  П0Л0Д1И  относительнаго  движен1я 
двухъ  зубчатыхъ  колесъ  суть  окружности,  то 
отношен1е  скоростей  обратно  пропорц1онально 
рад1усс\мъ  полодш  и,  следовательно,  постоянно; 
такое  постоянство  и  требуется  отъ  правильно 
устроенны хъ  колесъ,  а  такъ  как-ъ  въ  зубча- 
тыхъ колесахъ  полодш  ничемъ  не  отмечены, 
то  самая  форма  зубцовъ  должна  быть  такова, 
чтобы  при  сцЬплен1и  ихъ  относительное  дви- 
жен1е  колесъ  характеризовалось  бы  круговыми 
полод1ями  данныхъ  рад1усовъ. 


Существуетъ  несколько  способовъ  опреде- 
лен1я  правильной  формы  зубцовъ,  удовлетво- 
ряюишхъ  этому  услов1ю.  Все  эти  способы 
основаны  на  следующемъ  соображен1и.  Пусть 
данъ  профиль  зубца  колеса  Л\  покатимъ 
начальную  окружность  колеса  А  по  началь- 
ной окружности  колеса  В  на  одинъ  шагъ  и 
найдемъ  огибающую  ко  всемъ  положен1ямъ, 
принцмаемымъ  при  этомъ  даннымъ  зубцомъ; 
эта  огибающая  и  будетъ,  по  общему  методу 
построен1я  паръ,  представлять  собою  иско- 
мую форму  зубца  колеса  В.  Способъ  этотъ 
приложимъ  къ  определен1ю  вида  зубца  ко- 
леса В  въ  томъ  случае,  когда  профиль  зуб- 
ца колеса  А  есть  маленькая  окружность, 
описанная  изъ  точки  делен1я  начальной  ок- 
ружности рад1усомъ  раза  въ  четыре  мень- 
шимъ  шага;  такое  колесо  назыв.  ипвочнымг  и 
имЬетъ  зубцы,  назыв.  цгьвками,  въ  виде  па- 
локъ,  параллельныхъ  оси  колеса;  профили  це- 
вокъ  суть  кружки,  представляюпие  собою  се- 
чен1я  цевокъ  плоскостью  перпендикулярною 
къ  оси  колеса.  Покатимъ  цевочное  колесо  А 
по  колесу  В;  при  этомъ  центръ  цевки  опи- 
шетъ  эпициклоиду  и  огибающая  последователь- 
ны хъ  положенШ  цевки  будетъ  кривая,  парал- 
лельная этой  эпициклоиде  и  отстоящая  отъ 
нея  на  разстоян1и  рад1уса  цевки.  Этою  кри- 
вою и  нужно  ограничить  бокъ  зубца  колеса  В. 
Полный  зубецъ  ограничивается  двумя  такими 
боками,  расположенными  симметрично  относи- 
тельно средней  ЛИН1И  зубца,  направленной  по 
рад1усу  колеса,  а)  Способъ  рулеттъ.  Рулеттою 
называется  кривая,  чертимая  какою  нибудь 
точкою  кривой  А,  катящейся  по  кривой  В. 
Пусть  начальный  окружности  У  яН  колесъ  со- 
прикасаются взаимно  въ  точке  О.  Построимъ 
произвольныхъ  рад1усовъ  вспомогательные 
круги  Р  я  ^,  изъ  которыхъ  Р  имелъ  бы  внут- 
реннее прикосновен1е  въ  точке  О  съ  М,  кругъ- 
же  ^  имелъ  бы  внутреннее  прикосновение  тоже 
въ  точке  О  съ  ^.  Покатимъ  все  четыре  круга 
одинъ  по  другому  такъ,  чтобы  они  постоянно 
соприкасались  бы  въ  одной  точке.  Изберемъ 
на  Р  какую-нибудь  точку  а.  Эта  точка  при 
катан1и  Р  по  М  опишетъ  гипоциклоиду  р  и 
при  катанш  Р  по  ^  опишетъ  эпициклоиду  д. 
Кривыя  р  я  ^  будутъ  въ  течен1е  движения 
соприкасаться  взаимно  потому,  что  обе  чер- 
тятся одною  и  тою  же  точкою  а.  Если  при- 
нять р  за  форму  впадины  зубца  колеса  Л/,  то 
д  будетъ  огибающал  различныхъ  положен1Й  р 
и,  какъ  такая,  можетъ  быть  принята  за  про- 
филь выступа  колеса  N.  Выступъ  колеса  М 
я  впадина  колеса  N  образуются  катан1емъ 
кривой  ^  подобнымъ-же  образомъ.  Если  взять 
рад|усъ  вспомогательной  окружности  Р  вдвое 
меньшимъ,  то  (какъ  это  видно  изъ  приведен- 
ной выше  теорш  элиптическаго  циркуля)  ги- 
поциклоида р  получаетъ  видъ  прямой,  б)  Спо- 
собъ развертывающихъ.  Пусть  О  есть  точка 
соприкосновен1я  начальныхъ  окружностей;  про- 
ведемъ  чрезъ  нея  прямую,  наклоненную  къ 
ЛИН1И  центровъ  С&  подъ  угломъ  75",  опустимъ 
изъ  центровъ  О  я  С  перпендик-уляры  СА  и 
С'В  на  эту  прямую  и  онишемъ  изъ  С  я  С 
окружности  рад!  усами  С  А  и  С'В\  вообразпмъ 
себе  твердые  цилиндры,  построенные  на  най- 
денныхъ  вспомогательны  хъ  окружностяхъ,  какъ 
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на  основан1яхъ;  обернемъ  около  цилиндра  СА 
нитку,  свободный  конецъ  которой  вытянемъ 
до  О,  и  въ  йтомъ  м^стЬ  укр-Ьпимъ  на  нитку 
карандашъ.  Двигая  карандашемъ  направо  и 
налево  такъ,  чтобы  идущая  съ  цилиндра  нить 
оставалась  натянутою,  не  скользила  бы  по 
цилиндру,  а  только  развертывалась  бы  н-Ь- 
сколько  съ  него  при  движен1н  карандаша  въ 
одну  сторону  и  навертывалась  бы  при  дви- 
жон1и  карандаша  въ  другую  сторону,  начер- 
тимъ  кривую,  называемую  развертывающею 
(см.  Кривыя,  табл.  И,  фиг.  11).  Эта  кривая  и 
будетъ  профилемъ  зубца  колеса  С.  Профиль 
зубца  колеса  С  получается  развертыван1емъ 
нити  съ  окружности  СВ.  в)  Кром4  этихъ 
точныхъ  способовъ  построен1я  зубцовъ  суще- 
ств у  ютъ  еще  приближенные,  состояние  въ 
нахождении  круговыхъ  дугь,  близко  подходя- 
шихъ  къ  теоретически  правильнымъ  кривымъ. 
Изъ  такихъ  способовъ  наибол11е  известны  изо- 
'^р'Ьтенные  Виллисомъ,  Чебышевымъ  и  Петро- 
выми Длина  зубцовъ  определяется  изъ  усло- 
В1Я,  чтобы  постоянно  находились  въ  зац-Ьпле- 
н1и  три  зубца. 

Для  того,  чтобы,  не  увеличивая  длины  зуб- 
цовъ, дать  возможность  ббльшему  ихъ  чи- 
слу находиться  въ  одновременномъ  зац-Ьпле- 
н1и,  поступаютъ  сл^дующимъ  образомъ:  на 
готовое  зубчатое  колесо  кладутъ,  такъ  что- 
бы оси  ихъ  совпадали,  другое  такое  же  ко- 
лесо и  поворачиваютъ  его  на  7б  шага,  на  это 
колесо  кладутъ  третье  и  поворачиваютъ  его 
на  7б  шага  относительно  второго  и  такъ  да- 
Л'Ье  накладываютъ  одно  на  другое  пять  ко- 
лесъ,  которыя  и  скр-Ьпляютъ  между  собою  на- 
глухо въ  такомъ  положен1и  или,  еще  лучше, 
отливаютъ  ц'Ьликомъ  штуку,  имеющую  форму 
такихъ  слож»^нныхъ  колесъ;  то  же  д-благотъ  и 
для  того  колеса,  которое  должно  сц'Ьпляться 
съ  приготовленнымъ  такимъ  образомъ  коле- 
сомъ.  Так1я  колеса  называются  ступеньчатыми, 
такъ  какъ  боковыя  поверхности  ихъ  оказы- 
ваются покрытыми  ступеньчатыми  лин1ями. 
Если  бы  для  приготовлен1я  ступеньчатаго  ко- 
леса мы  взялп  не  5  толстыхъ  колесъ,  отсту- 
пающяхъ  друрь  отъ  друга  на  7б  шага,  а  без- 
конечное  множество  без1;онечно  тонкихъ  ко- 
лесъ, отступающихъ  другь  отъ  друга  на  без- 
конечно  малую  часть  шага,  то  на  боковой  по- 
верхности получили  бы  не  ступеньчатыя,  а 
винтовыя  линш.  Тактя  колеса  съ  винтообразно 
идущими  зубцами  и  отливаются  (конечно  ц^Ь- 
лииомъ,  а  не  изъ  безконечнаго  числа  тонкихъ 
колесъ,  разсматриваемыхъ  только  въ  теорт). 
Эти  колеса,  по  имени  изобретателя  называ- 
емыя  колесами  Гуна,  употребляются  въ  М., 
требующихъ  большой  плавности  движешя.  При 
помощи  именно  колесъ  Гука  знаменитый  ма- 
стеръ  Бреге  устроилъ,  для  опред'Ьлен1я  по 
мысли  Араго  и  Физо,  скорости  св-Ьта  въжид- 
костяхъ.  снарядъ,  въ  которомъ  маленыюе  зер- 
кальце делало  до  2000  оборотовъ  въ  секунду. 
Ц11линдрическ1я  (лобовыя)  колеса  употребля- 
ются для  передачи  вращен1я  между  осями 
парал-чельными.  Для  передачи  вращен1я  между 
осями  пересекающимися  употребляются  ко- 
ничесщя  колеса,  а  для  передачи  между  осями 
непараллельными  и  непересЬкаи/Щимися  слу- 
•  жатъ  гипербодоидальныя  колеса.    Винтъ.  спо- 


собный вращаться  около  своей  оси,  но  не- 
имеюнпй  поступательнаго  движен1я,  можетъ 
быть  помещенъ  такъ,  чтобы  составлять  съ 
зубчатымъ  колесомъ  зацепляющуюся  пару. 
При  такомъ  С0г'динен1и  на  одинъ  обороть 
винта,  называемаго  иногда  червякомъ^  колесо 
поворачивается  на  одинъ  свой   шагъ. 

Если  имеется  рядъ  валовъ  съ  насаженными 
на  нихъ  на  глухо  последовательно  зацепляю- 
щимися зубчатыми  колесами,  по  одному  ко- 
лесу на  каждомъ  валу,  то  абсолютная  величи- 
на отношен1я  угловой  скорости  перваго  и  по- 
следняго  вала,  сколько  бы  ни  было  промежу- 
точны хъ  колесъ,  будетъ  та-же  самая,  какъ 
если  бы  первое  и  по  леднее  колесо  зацепля- 
лись между  собою  непосредственно.  Если-же 
желаютъ  изменить  это  отношен1е,  какъ  эт» 
требуется  напримеръ  при  устройстве  часовъ, 
то  на  1-й  валъ  насаживаютъ  колесо  сцепляю- 
щееся съ  маленькимъ  колесомъ,  называемымъ 
шестернею,  насаженнымъ  на  второмъ  валу, 
на  которомъ  параллельно  съ  шестерней  наса- 
живается колесо,  сцепляющееся  съ  шестер- 
нею 3-го  вала  и  такъ  далее;  наконецъ,  колесе 
предпоследняго  вала  сцепляютъ  съ  шестернею 
последняго  вала,  Въ  такомъ  М.  отношен!» 
угловыхъ  скоростей  перваго  и  последняго  ва- 
ловъ выражается  формулою: 
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М,  М,  Мз  ...  М„-, 
где  0)^  угловая  скорость  перваго  вала,  <оп  уг- 
ловая скорость  последняго  вала,  »  число  ва- 
ловъ, Ж",  М^...  число  зубцовъ  колесъ,  т^ 
т^...  число  зубцовъ  шестеренъ.  Множитель 
( — 1)»»— '  стоить  для  того,  чтобы  показать,  что 
при  четномъ  числе  валовъ  первый  и  послед- 
н1й  вращаются  въ  противоположныя  стороны, 
а  при  нечетномъ  числе  валовъ — въ  одну  и 
ту-же  сторону.  Если  некоторый  изъ  валовъ 
въ  системе  зубчатыхъ  колесъ  подвижны,  то 
такая  система  называется  эпиинклическою. 
Эпици1.лическ1я  системы  представляюгь  чрез- 
вычайно богатый  матер1алъ  для  преобразова- 
Н1Я  вращен1я.  Такъ  напримеръ  при  помощи 
такой  системы,  состоящей  только  изъ  четы- 
рехъ  колесъ,  почти  одинаковаго  размера,  можно 
достигнуть  такой  передачи,  при  которой  на 
10000  оборотовъ  некоторой  части  М.  другая 
его  часть  делаетъ  только  одинъ  оборотъ. 

Особый,  весьма  богатый  классъ  составляютъ 
М.,  состояние  изъ  зубчатаго  колеса  съ  острыми 
зубцами,  круто  скошенными  въ  одну  сторону 
и  отлого  въ  другую,  и  задерживаюнюй  собачки. 
Та1;1я  колеса  называются  храповыми.  Къ  этому 
классу  относится  между  прочимъ  соединен1е 
храповаго  колеса  съ  якоремъ  маятника  въ 
стенныхъ  часахъ  и  разные  друг1е  спуски. 
Не  менЬе  богатый  классъ  представляютъ  М. 
съ  кулаками.  Примеромъ  такого  рода  М.  мо- 
жетъ служить  толчея,  пестъ  которой  состоитъ 
изъ  вертикально  расположеннаго  и  способнаго 
иметь  вертикальное  движен1е  бруска,  юканчи- 
вающагося  внизу  тяжеловесною  головкою;  къ 
этому  брус1.у  приделмнъ  сбоку  выступъ  (ку- 
л(1къу,  подле  песта  помещается  вращаюнййся 
валъ  съ  небольшимъ  числомъ  кулаковъ;  при 
вращении  вала  |;улакъ  его  подходить  подъ  ку- 
лакъ  песта  и  поднимаетъ  пестъ  на  некоторую 
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высоту,  а  загЬмъ,  при  дальн'Ьйшемъ  вращенш, 
кулакъ  вала  выскальзываетъ  изъ  подъ  кулака 
песта  и  пестъ  падаетъ,  производя  ударъ,  посл'Ь 
чего  онъ  снова  поднимается  сл'Ьдующимъ  ку- 
а1;омъ  вала,  и  такъ  дал-Ье.    Кром'Ь  твердыхъ 
ъ  звеньями  М.  могутъ  быть  и  гиб1йя  гкиа, 
къ   это   мы  видимъ  въ  одномъ  изъ  распро- 
;траненн'Ьйшихъ  М.,  служащихъ  для  передачи 
вращен1я,    именно   въ    М.,    состоящемъ    изъ 
двухъ  шкивовъ  съ  перекинутымъ  чрезъ  нихъ 
ремнеиъ.    Так1е   шкивы  вращаются  въ  одну 
сторону,  если  ремень  на  нихъ  над'Ьтъ  просто; 
если    же   ремень   над4тъ  такъ,  что  онъ  пере- 
крещивается между  шкивами,  принимая  фор- 
у  восьмерки,   то  шкивы  вращаются  въ  про- 
ивоположныя  стороны.   Отношение  угловыхъ 
коростей    было-бы   обратно  пропорцюнально 
1ад1усамъ  шкивовъ,  если-бы   не    было    сколь- 
етя    ремня,    которое   измйняеть   это  отно- 
ен1в  процента  на  2.  Часть  ремня,  набтаю- 
ая    на    шкивъ,    должна    идти    такъ,   чтобы 
редняя  лин1я    ремня    находилась    въ    одной 
лоскости    съ    среднимъ    с'Ьчен1емъ    шкива, 
ели    это    услов1е    не  соблюдается,    то   ре- 
ень    соскочить;    сбегающая  -  же    со    шкива 
ЕСТЬ   ремня    можетъ   быть    отведена  значи- 
ельно   въ  сторону.   Этимъ  обстоятельствомъ 
ользуются  при  устройств'Ь  передачи    между 
кивами,  находящимися  въ   разныхъ  плоско- 
тяхъ. 

М.,  состоящ1е  изъ  твердыхъ  звеньевъ,  сое- 
ненныхъ  между  собою  только  вращатель- 
ми  парами,  называются  шарнирными.  Тех- 
ка  обогатилась  весьма  многими  новыми  шар- 
ирными  М.,  въ  особенности  за  последнее  сто- 
Т1е,  благодаря  стремлен1ю  разр'Ьшить  поста- 
енную  въ  прошломъ  стол1>т1и  Ваттомъ  зада- 
0  превращен1и  движен1я  по  дугЬ  круга  въ 
ижен1е  прямолинейное.  Ваттъ  встр'Ьтился  съ 
ою  задачею,  усовершенствуя  паровую  маши- 
1у  и  желая  соединить  описывающ1Й  дугу  ко- 
ецъ  коромысла  съ  прямолинейно  ходящею 
головкою  поршневого  штока,  и  р'Ьшилъ  ее  изо- 
бр'Ьтен1емъ  своего  знаменитаго  параллелограм- 
ма, педущаго  точку  по  кривой,  весьма  мало 
отличающейся  отъ  прямой.  Зат^мъ  было  изо- 
бретено множество  М.,  р^шавшихъ  ту  же  за- 
дачу съ  большимъ  еще  приблнжешемъ.  На- 
конецъ,  задача  о  приближенныхъ  прямилахъ 
получила  окончательное  завершен1е  въ  удиви- 
тельно простыхъ  и  дающихъ  весьма  большое 
приближеше  прямилахъ  Чебышева,  одно  изь 
которыхъ,  можетъ  быть  самое  за*м'Ьчательное, 
состоитъ  изъ  шарнирнаго  четырехсторонника, 
въ  которомъ  звено,  противоположное  непод- 
вижному, представляетъ  собою  прямоугольникъ 
съ  равными  катетами;  на  концахъ  одного  изъ 
катетовъ  находятся  шарниры,  которыми  это 
звено  связывается  съ  боковыми  звеньями  че- 
тырехсторонника, конецъ  же  другого  катета  и 
описываетъ  кривую,  чрезвычайно  мало  отли- 
чающуюся отъ  прямой;  одно  изъ  боковыхъ 
звеньевъ  четырехсторонника,  производя  пол- 
ные обороты  (непрерывное  врагаенге),  приво- 
дит!. М.  въ  движен1е  (конечно,  это  звено  надо 
вращать  кагсимъ-либо  двигателемъ).  Такимъ 
образомъ,  этотъ  удивительный  М.,  им'Ья  всего 
только  три  подвижныхъ  звена,  съ  большимъ 
приближен1вмъ  преобразуетъ  въ  прямолиней- 


ное движен1в  но  колебан1е  по  дугЬ,  но  враща- 
тельное движение  съ  произвольнымъ  числомъ 
полныхъ  оборотовъ.  Въ  шестидесятыхъ  годахъ 
французскимъ  инженеромъ  Посселье  найдено 
было,  наконецъ,  и  точное  прямило.  ЗатЬмъ 
точныя  прямила  найдены  были  Липкиномъ, 
Гартомъ  и  Брикаромъ.  Хотя  эти  точныя  пря- 
мила и  не  такъ  практичны,  какъ  чебышевск1я, 
будучи  сложнее  ихъ,  и  хотя  теперь  головка 
поршневого  штока  парой  машины  ведется 
обыкновенно  просто  салазками  (поступатель- 
ною парою),  тЬмъ  не  мвн4е  открыт1е  точнаго 
прямила  составило  эпоху  павнымъ  образомъ 
потому,  что  М.  Посселье,  Липкина  и  Гарта 
основаны  на  устройств*  такой  принудитель- 
ной цЬпи,  въ  которой  произведен1е  разстоянИ 
двухъ  подвижныхъ  точекъ  М.  отъ  третьей 
точки  остается  постояннымъ,  такъ  что,  когда 
одно  изъ  этихъ  разстоян1й  увеличивается,  — 
другое  уменьшается;  такая  кинематическая 
цЬпь  называется  инверсоромъ,  и  при  помощи 
ея  можетъ  быть  решено  множество  кинемати- 
ческнхъ  и  даже  чисто  математическихъ  за- 
дачъ,  какъ  наприм-Ьръ  механическое  р^шенхе 
уравнешй  высшихъ  степеней,  механическое 
д-Ьленхе  угла  на  три  равныя  части  и  пр.  Ин- 
версоръ  Посселье  состоитъ  изъ  ромба  съ  шар- 
нирами по  угламъ  и  двухъ  равныхъ  между  со- 
бою, но  бол'Ье  длинныхъ,  чёмъ  стороны  ром- 
ба, стержней,  которые  скреплены  шарниромъ 
М('жду  собою;  каждый  изъ  стержней  скр-Ьпленъ 
въ  другомъ  своемъ  конц*  съ  вершинами  ром- 
ба шарниромъ;  вершины  ромба,  скр-Ьпленные 
шарнирами  съ  длинными  стержнями,  суть  про- 
тивоположныя  другъ  другу  вершины;  назо- 
вемъ  дв4  друг1я  вершины  свободными.  Раа- 
стоян1я,  произведен1е  ]{оторыхъ  остается  по- 
стояннымъ, суть:  разстоян1я  шарнира,  въ  ко- 
торомъ длинные  стержни  скреплены  между 
собою,  отъ  свободныхъ  вершинъ  ромба.  Если 
шарниръ,  связывающш  между  собою  длинные 
стержни,  сделать  неподвижнымъ  в,  помощью 
добавочнаго  стержня,  вращающагося  около  не- 
подвижнаго  центра,  вести  ближайшую  къ  точ- 
к*  перес'Ьчен1я  стержней  свободную  вершину 
ромба  по  окружности,  проходящей  чрезъ  шар- 
ниръ, связывающ1й  длинные  стержни,  то  дру- 
гая свободная  вершина  ромба  и  опишетъ  пря- 
мую. Сильвестеръ,  Кемпе,  Робертсъ,  Дарбу, 
Бурместеръ  и  мног1в  друг1е  ученые  изобрели 
и  изсл'Ьдовали  въ  последнее  время  множество 
весьма  интересныхъ  шарнирныхъ  М.,  даю- 
щихъ зам-Ьчательныя  преобразован1я  тразкто- 
р|й.  Шарнирными  М.  можно  также  переда- 
вать вращеше  даже  съ  изм'Ьнен1вмъ  числа  обо- 
ротовъ, но  такой  способъ  передачи  еще  не 
вошелъ  въ  практику  за  ис1;лючен1емъ  спарни- 
ка, представляющаго  собою  шарнирный  па- 
раллелограммъ,  помощью  котораго  передается 
вращен1е,  безъ  изм-Ьнен1я  угловой  скорости, 
стъ  одной  малой  стороны  параллелограмма  къ 
другой  (см.  Мертвыя  точки). 

Жидк1я  гЬла  та1\же  могутъ  служить  звеньями 
М.  Прим-Ьромъ  такого  М.  можетъ  служить  ко- 
ленчатая трубка,  наполненная  жидкостью  и 
снаСженная  въ  каждомъ  кол-Ьн*  поршнемъ,  такъ 
какъ  въ  такой  систем*  опредЬленному  движен1ю 
одного  поршня  будегь  соответствовать  вполн* 
определенное  движение  другого.   Жидкость   и 
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прилегаюиия  къ  ней  ст^Ьнки  трубки  составляють 
зд^сь  кинематическую  поступательную  пару. 
Твердый  звенья  дМствуютъ  другь  на  друга 
сопротивлен1емъ,  благодаря  своей  твердости. 
Жидк1я  звенья,  благодаря  весьма  малой  сжи- 
маемости жидкости,  могутъ  д-Ьйствовать  на 
твердыя  звенья  давлен1емъ;  то  же  можно  ска- 
зать и  о  газахъ.  В^Ьдь  и  твердыя  т1ла  не  аб- 
солютно тверды,  а  представляютъ  н'Ьгготорую 
уступчивость.  Поэтому  Рёло  разсматриваетъ 
мельничное  подливное  колесо  и  действующую 
на  него  воду,  какъ  высшую  пару,  аналогич- 
ную соединению  зубчатаго  колеса  съ  зубчатою 
линейкою  (рейкою),  осевую  турбину  и  дей- 
ствующую на  нее  воду — какъ  винтовую  пару. 
Даже  самыя  твердыя  части  М.  стираются 
трен1емъ  другъ  о  друга,  а  съ  другой  стороны, 
наприм'Ьръ,  обрабатываемая  нитка  передаетъ 
въ  н^ьоторыхъ  машинахъ  движен1е  отъ  вере- 
тена къ  веретену.  11о.этому  и  соединен1е  ору- 
д1я  машины  съ  обрабатываемымъ  матер1аломъ 

^напримеръ  р^зецъ  и  обтачиваемый  предметъ) 
'ёдо  разсматриваетъ  какъ  кинематическую 
пару,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  обрабатываемый  пред- 
метъ принимаетъ  форму  огибающей  различ- 
ныя  относительный  положен1я  оруд1я.  Съ  та- 
кой точки  зрен1я  разница  между  машиной  и 
М.  является  только  въ  томъ,  что  на  машину 
смотрятъ  съ  динамической  точки  зр4я1я,  из- 
сл^дуя  соотношен1я  между  работою  двигателя 
и  работою  полезныхъ  и  безполезныхъ  сопро- 
тивлен1Й,  а  на  М.  смотрятъ  съ  точки  зр^н^я 
кинематической,  изсл^дуя  соотношен1я  между 
траэктор1ями,  скоростями  и  ускорен1ями. 

Литературныя  указан1я:  Ееи1еаих,  сОег  Коп- 
з1гик1еиг>;  его-же,  «ТЬеоге11зсЬв  ШпешаИк»; 
Вигше81ег,  «ЬеЬгЬисЬ  йег  К1пета11к»;  бгаз- 
ЬоГ,  «ТЬеогеизсЬе  Ма8сЬ1пеп1в11ге»;  Евневичъ, 
сКурсъ  пришгадной  механики»;  Вейсбахъ, 
€  Практическая  механика»,  въ  переводе  Усо- 
ва; \Уе18ЬасЬ,  «ЪеЬгЬисЬ  (1ег  1иёеи1еиг  иас1 
Ма5сЬ|пепшесЬап1к,  ЬеагЬе11е1  уоп  Неггтапп»; 
СоШ^поп,  «ТгаИё  (1е  Мёсап1див»;  Чебышевъ, 
«О  просгЬйшей  суставчатой  систем*»  («Зап. 
Ими.  Акд.  Науаъ»,  прилож.  ь-ъ  ЬХ  тому)  и 
МН0Г1Я  друг1я  статьи  въ  «Зап.  Ими.  Акд. 
Наукъ»;  Альбиц1лй,  «Коническ1я  зубчатыя  ко- 
леса», «Цилиндрическ1я  зубчатыя  колеса», 
«Винтовое  зацеилен1е»;  Гохманъ,  «Теор1я  зац^- 
пленШ»;  Кешре,  «Ноуу  1о  (1га\у  а  81га1ёЬ1  Ипе» 
(«ТЬе  Нашге»,  т.  XVI),  Литература  шар- 
нирныхъ  механизмовъ  указана  въ  стать*  Ли- 
гина:  «Ь181е  йез  Иауаих  зиг  1е8  8у81ёше8  аг- 
иси1ё8>  («ВиИеПп  ВагЬоих»,  2  сер.,  т.  УП), 

Н.  Делоне. 

Межаннзм'ь  дппгкснЕя  растсн1й — 
см.  иередвижен1Я  растен1й. 

Межаиика — наука  о  движенш.  Изучая 
движен1в,  механика  необходимо  должна  изу- 
чать и  причины,  производящ1я  и  изменяюнця 
движен1Я,  называем ыя  силами;  силы-же  мо- 
гутъ и  уравновешивать  другъ  друга,  и  равно- 
вес1е  можетъ  быть  разсматриваемо  какъ  част- 
ный случай  движеп1я.  Поэтому  и  учен1е  о 
равновес1и  тоже  составляетъ  предметъ  меха- 
ники, и,  даже  еще  въ  весьма  недавнее  время, 
механику  подразделяли  на  учвн1е  о  равно- 
вес1и,  называемое  статикою,  и  учен1е  о  дви- 
жен1и,  называемое  динамикою.  Надо  полагать, 


что  некоторый  П0НЯТ1Я  о  законахъ  движен1я 
и  равновес1я  были  достоян1емъ  народовъ  еще 
глубокой  древности,  потому  что  постройки 
древнихъ  индусовъ,  ассир1янъ  и  египтянъ  тре- 
бовали весьма  сильныхъ  машинъ  для  под- 
НЯТ1Я  на  значительную  высоту  массивныхъ 
камней,  изъ  которыхъ  оне  созидались,  но 
никакихъ  точныхъ  сведений  о  состойн1и 
М.  въ  эти  отдаленный  времена  мы  не 
имеемъ;  правильныя  теоретическ1я  разсуж- 
ден1я  впервые  встречаются  только  у  Архи- 
меда, и  въ  техъ  его  сочиненхяхъ,  который 
дошли  до  настоящаго  времени,  изследуются 
только  вопросы,  относянцеся  к-ъ  стати |;е:  тео- 
р1я  рычага,  равновесие  плавающихъ  телъ,  по- 
ложен1е  центра  тяжести.  Первые  следы  изу- 
чен1я  вопросовъ  динамики  встречаются  въ 
трудахъ  одареннаго  всеобъемлющимъ  умомъ 
Леонардо  -  да  -  Винчи,  родившагося  въ  1452 
году,  которому  было  уже  известно  возраста- 
Н1е  скорости  при  паден1и  гЬлъ.  Бенедетти, 
умерш1й  въ  1570  году,  имелъ  уже  поняие 
о  существован1и  центробежной  силы  и  о 
томъ,  что  оторвавшаяся  отъ  вращающагося 
тела  часть  продолжаетъ  двигаться  по  каса- 
тельной. Огкрыт1е  начала  возможныхъ  пере- 
мещен1й  (см.  ниже)  и  применен1е  его  къ  вы- 
воду законовъ  равновес1я  рычага,  блоковъ  и 
вброта  принадлежитъ  Гвидо  Убальди,  жившему 
отъ  1545 — 16и7  г,  Такимъ  образомъ  механика, 
какъ  самостоятельная  наука,  начала  нарождать- 
ся въ  Итал1и,  Настоящимъ-же  основателемъ  ди- 
намики по  справедливости  считаютъ  Галилея, 
который  открылъ:  начало  инерцш,  начало  не- 
зависимости движен1я  и  нашелъ  законы  па- 
ден1я  телъ.  Изследован1я  Галилея  по  механи- 
ке изложены  въ  его  сочинен1яхъ:  1)  «В1зсог8о 
1П10ГП0  а11е  созе  сЬе  81аппо  1п  зи  Гасдиа  о  сЬе 
1п  ^ие11о  з1  шиоуопо»,  2)  «01а1одо  1п1огпо  а! 
с1ие  ша881аи  8181ега1  (1е1  шоп11о»,  3)4  018сог81  е 
с11гаопз1га1ЮП1  та1ешаис11е  1п1огпо  а  (1ие  пиоуе 
8С1еп2е»  и  4)  «Ве11а  8С1еага  шессагиса».  При 
своей  жизни  Галилей  прюбрелъ  славу  более 
астрономическими  своими  открыт1ями,  но 
наибольшая  его  заслуга  состоять,  какъ  заме- 
чаетъ  Лагранжъ,  именно  въ  открыт1и  законовъ 
паден1я  телъ:  нуженъ  былъ  ген1й,  чтобы  вы- 
яснить законъ  явлен1я  самаго  обыденнаго  и  въ 
то-же  время  управляющаго  движениями  М1ровъ, 
какъ  это  было  впоследствш  обнаружено  Ньюто- 
номъ,  Гюйгенсъ,  пополнивш1й  мног1я  изследова- 
н1я  Галилея,  установилъ  точныя  понят1я  о  цен- 
тробежной силе  и  о  законахъ  колебан1я  маят- 
ника (см,  Маятникъ)  и  этимъ  еще  более 
подготовилъ  путь  къ  открытш  всем1рнаго 
притяжения,  сделанному  Ньютономъ,  поста- 
вившимъ  механику  на  прочный  основа- 
н1я  изложешемъ  ея  основныхъ  принциповъ. 
Въ  книге  Ньютона,  появившейся  въ  1вй7  году 
подъ  заглав1емъ:  «РЬНозорЫае  КаШгаИз  Рг1п- 
с1р1а  ша111еша11са»  и  не  имеющей  себе  рав- 
ной по  значен1ю  въ  истор1и  развит1я  точныхъ 
наукъ,  основныя  начала  механики  изложены 
въ  виде  трехъ  законовъ:  I.  Законъ  инернги: 
каждое  тело  пребываетъ  въ  своемъ  состоян1и 
покоя  или  равнолернаго  прямодинейнаго  дви- 
жен1я,  если  действующая  на  него  силы  не 
принуждаютъ  его  изменить  такое  состоян1е. 
И.  Законъ  величини  дпйствгя:  изменен1е  дви- 
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жен1я  пропорщонально  приложенной  действую- 
щей  сил*  и   происходить  по  той  П{)ЯМОЙ  лин1и, 

по  которой  д'Ьйствуетъ  сила.  III.  Законъ  про- 
тиводгьйствгй:  всякому  д-Ьйсташ  соотвЬт- 
ствуетъ  противод'Ьйств1е  равное  и  противопо- 
ложное, то  есть,  д'Ьйств1я  двухъ  гЬлъ  одно  на 
другое  всегда  равны  и  направлены  противо- 
положно. Эта  книга  Ньютона  и  открытое  имъ- 
же,  одновременно  съ  Лейбницемъ,  дифферен- 
щальное  и  интегральное  исчислен1е  дали  сильный 
толчокъ  дальнейшему  развит1ю  М.  Яковъ  и  Да- 
н1илъ  Бернулли,  Клеро,  Эйлеръ  и  мног1в  друг1е 
ученые  наследовали  целый  рядъ  механиче- 
скихъ  задачъ  первостепенной  важности.  Недо- 
ставало принципа,  связующаго  динамику  со 
статикою. 

Этотъ  принципъ  найденъ  былъ  Даламбе- 
ромъ  и  изложенъ  въ  его  «ТгаИё  (1в  Вупапп- 
цие»,  появившейся  въ  1743  г.  Свобода  дви- 
жеп1Я  телъ  и  точекъ  бываетъ  иногда  сте- 
снена известнаго  рода  услов1ями,  состоящими, 
напримеръ,  въ  томъ,  что  точка  можетъ  дви- 
гаться только  по  известной  поверхности; 
такая  поверхность  или  вообще  все,  что  сте- 
сняетъ  двпжен1е,  называется  связью.  Связи  ока- 
зываютъ  неиоторыя  сопротивлен1я — реакиги — 
на  точку  или  систему  точекъ.  Начало  Далам- 
бера  состоитъ  въ  томъ,  что  равнодействую- 
щая всехъ  дапныхъ  силъ,  приложенныхъ  къ 
каждой  изъ  точеиъ  разсматриваемой  системы, 
разлагается  на  две  составляющихъ:  на  поте- 
рянную силу,  уравновешивающуюся  благодаря 
реакц1ямъ  связей,  и  на  движущую  силу,  сооб- 
щающую точке  то  самое  ускорен1е,  какое-бы 
она  сообщила  свободной  точке,  обладающей 
тою-же  массою.  Это  начало  приводить  изсле- 
дован1е  двилсен1я  къ  изследован1ю  равновес1Я, 
потому  что  можетъ  быть  выражено  такъ:  дан- 
ныя  силы  и  считаемыя  въ  обратную  сторону 
двпжущгя  силы  должны  въ  течен1е  движен1я 
находиться  въ  равновес1и.  Этимъ  началомъ 
воспользовгися  Лагранжъ  и  въ  своей  «Мё- 
сап^^ие  АI1а1у^^^ие>  (1788)  свелъ  решен1е 
какихъ-бы  то  ни  было  вопросовъ  М.  на  ре- 
шен1е  уравнен1й,  устанавливаемыхъ  для  всехъ 
вопросовъ  •  совершенно  однообразнымъ  спо- 
собомъ  и  вытекающихъ  изъ  одной  общей 
формулы.  Лагранжъ  создалъ  аналитическую 
М.  Аналитическая  М.  представляеть  собою 
науку  о  движен1и,  приведенную  къ  интегриро- 
ван1ю  некоторыхъ  общихъ  уравнен1й  и  къ  из- 
следован1Ю  получаемыхъ  результатовъ.  Всякое 
тело  представляется  совокупностью  матерг- 
альныхъ  точекъ.  11оложен1е  каждой  точки  опре- 
деляется ея  координатами.  Если  координаты 
выражены  какъ  функщи  времени,  напримеръ 
если  дано: 

х  =  ГИ) 

У  =  ^(0 

^  =  ?(«), 
то  этимъ  вполне  определено  движение  точки, 
потому  что  изъ  этихъ  уравнений  для  каждаго 
значен1я  времени  *,  считаемаго  отъ  началь- 
наго  момента,  можно  определить  положен1е 
точии.  Так1я  уравиен1я,  относятся  ли  они  къ 
одной  точк-е  или  къ  целой  системе  точекъ, 
называются  уравнен1ями  движения.  Въ  равно- 
мерномъ  движенш  скоростью  называется  отно- 
шеи1е    пройденнаго    разстоян1я    ко    времени. 


Перемпнпое  движен1е  можно  разсматрпвать 
состоящимъ  изъ  ряда  весьма  малыхъ  равно- 
мерныхъ  движен1Й,  вследствге  чего  вь  такомъ 
движен1и  скорость  представляется  пределомъ 
отношен1я  безконечно  малаго  пути  Да  къ  без- 
конечно  малому  промежутку  времени  Д<,  въ 
течен1е  котораго  этотъ  путь  пройденъ.  Следо- 
вательно, скорость  V  выражается  производною 

проходимаго  путж  по  времени:  ©  =  ^^ .  Точно 


также    ускорете  ^ 
скорости   по 


ас 

производною 


выражается 

с?» 
времени  ^  :;=  -^  и,  следователь- 


но, равно  второй  производной  пути  по  времени: 

Весьма  часто  въ  М.  употребляется  пр1емъ, 
заключаюпийся  въ  томъ,  что  разсматриваются 
не  самыя  силы  скорости  и  ускорен1я,  а  про- 
ложен1Я  ихъ  на  оси  координатъ:  проложе- 
Н1Я    силъ    X,    Г,    2;   проложен1я   скоростей: 


(1х 

ау 

;    проложешя    ускорешй    -т-^. 

Изъ  второго  закона 

Ньютона  вы- 

текаетъ,  что 
ускореаш  и 

сила  пропорщональна  массе  т  и 
что,  следовательно,  для  свобод- 

ной 

точки 

Для  точки  несвободной,  движенхе  которой  сгЬ- 
снено  связями,  потерянныя  силы  должны,  по 
началу  Даламбера,  слагаться  изъ  заданныхъ 
силъ  и  изъ  считаемыхъ  въ  обратномъ  напра- 
влен1и  движущихъ  силъ.  Поэтому  проложешя 
7ютерянныхъ  силъ  будутъ 

Хс1"х 

Все  это  было  известно  еще  до  Лагранжа. 
Лагранжъ  выходить  изъ  начала  возможныхъ 
иеремпщенги.  Благодаря  существованию  связей, 
невседвижен1я  системы  возможны.  Элементы 
путей,  пробегаемые  точками  въ  весьма  малые 
промежутки  времени,  при  какомъ-либо  возмож- 
номъ  двчжен1и  системы  черезъ  занимаемое  ею 
положение,  называются  возможными  перемпще- 
тями.  Работою  называется  произвед|>н1е  пути, 
пройденнаго  точкою,  на  пр.'Ложен1е  силы  на 
этотъ  путь.  Начало  возможныхъ  перемещен1й 
состоитъ  въ  томъ,  что  система  находится  въ 
равновесш,  если  сумма  работъ  заданныхъ  силъ 
на  протяжен1и  возможныхъ  перемеи1ен1й  равна 
нулю-  Такъ,  напримеръ:  возможный  пере- 
мещен1я  концовъ  рычага,  на  которые  дёй- 
ствуютъ  пар.1ллельныя  силы,  суть  весьма 
малыя  дуги,  описанныя  концами  рычага  какъ 
рад1уса  изъ  точки  опоры  и  соотБетствующ1я 
общему  углу  отклонен1я  рычага.  Эти  дуги  про- 
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порц1ональны  плечамъ  и  проходятся  въ  про- 
тивоположныя  стороны.  Чтобы  работы  силъ 
на  протяжен1и  этнхъ  дугъ,  служатихъ  воз- 
можными нерем'Ьщен1ями,  въ  сумм'Ь  давали 
нуль,  необходимо,  чтобы  силы  были  обратно 
пропорц1ональны  плечамъ.  Этотъ  прим'Ьръ  пред- 
ставляетъ  собою  выводъ  законовъ  рычага  изъ 
начала  возможныхъ  перем'Ьщеы1й.  Лагранжъ 
прим'Ьняетъ  это  начало  къ  потеряннымъ  си- 
ламъ  для  вся1;аго  случая  движен1Я  и  для  вся- 
кой системы  точекъ.  Выразивъ,  что  сумма  ра- 
ботъ  потерянныхъ  силъ  на  протяженш  воз- 
можныхъ перем*щен1й  равна  нулю,  Лагранжъ 
получилъ  общее  уравнен1е  движен1я: 

гд*  5ж,  Ьу  Ьг  суть  проложен1я  возможныхъ  пе- 
ремещении на  оси  координатъ.  И.зъ  этой  обпюй 
формулы  Лагранжъ  выводить  систему  уравне- 
Н1Й,  Данную  имъ  ВЪ  двухъ  формахъ,  которыя, 
какъ  и  общая  формула,  содержатъ  въ  себ'Ь 
дифференщнлы.  Р'Ьшен1е  всякаго  механиче- 
скаго  вопроса  заключается  посл'Ь  этого  въ 
освобожденш  формулъ  Лагранжа  отъ  диффе- 
ренщаловъ,  т.  е.  въ  интегрирован1и  лагранже- 
выхъ  уравнен1й.  Обиий  способъ  ихъ  интегри- 

?ован1я  быдъ  изсл^Ьдованъ  сам  имъ  Лагранжемъ, 
амильтономъ,  Пуассономъ,  Коши,  Якоби,  Мей- 
еромъ,  Остроградскимъ,  Коркинымъ,  Имше- 
нецкимъ  и  многими  другими.  Въ  настоящее 
время  въ  особенности  зам4чательны  въ  этомъ 
направлен1и  работы  Софуса-Ли  и  Фукса. 

Изъ  основныхъ  законовъ  М.  или  изъ  общихъ 
уравнен1й  Лагранжа  могутъ  быть  выведены 
н^которын  весьма  обпия  положен  1Я,  которыя  въ 
прежнее  время  принимались  за  основныя  на- 
чала, но  ПОСЛ'Ь  Лагранжа  служатъ  бол-Ье  къ 
тому,  что  прямо  даютъ  н-Ькоторые  интегралы 
уравпенш  М.  Эти  положен1я  суть:  1)  начало 
движемя  центра  ипгрцгн,  сосюящее  въ  сл^- 
дующемъ:  при  движен1и  системы  матер1аль- 
ныхъ  точекъ  существуетъ  определяемая  ихъ 
конфигурац1ею  геометрическая  точка,  назы- 
ваемая 11,ентромъ  инерищ  движен1е  этой  точки 
происходить  такъ,  какъ  будто  бы  она  была 
свободною  точкою,  въ  которой  сосредоточена 
масса  всей  системы  и  къ  которой  приложены 
заданныя  силы.  Если  точки  тяжелыя,  то  ихъ 
центръ  инерши  есть  въ  то  же  время  ихъ  об- 
щ1Й  центръ  тяжести.  Начало  движен1я  центра 
инерц1И  проявляется,  напр.,  при  разрыве  ле- 
тящей гранаты,  осколки  которой  разбрасыва- 
ются во  ВС*  стороны,  но  обиий  ихъ  центръ 
тяжести  описываетъ  тотъ  самый  путь,  кото- 
рый былъ  бы  описанъ  центромъ  тяжести  гра- 
наты, если  бы  она  не  лопнула.  Это  начало 
выражается  уравнен1ями: 

которыя  легко  интегрируются.  Въ  нихъ  М  — 
масса  всей  системы,  различныя  т — массы  то- 


чекъ; ж,  у,  г  координаты  центра  инертйи.  2)  За- 
конъ  площадей  применинъ  ко  вс^мъ  т4мъ  слу- 
чаямъ,  когда  въ  каждомъ  положе1пи  системы 
возможно  всякое  ея  вращен1е  около  неподвиж- 
наго  начала  координатъ  О.  Этотъ  законъ  со- 
стоитъ  въ  томъ,  что:  сумма  произведенш  массъ 
на  проложен1Я  (на  плоскости  координатъ)  пло- 
щадей, описываемыхъ  рад1усами-векторами  то- 
чекъ системы,  возрастаетъ  пропорцюнально 
времени.  Подъ  именемъ  рад1уса-вектора  точки 

Ёазум-Ьется  прямая,  соединяющая  ее  съ  О. 
зъ  наблюден1й  надъ  движен1емъ  планетъ  Кеп- 
леръ  (1571  —  1630)  подметилъ  существован1е 
этого  закона  въ  следующей  форм*:  рад1усъ-век- 
торъ,  проведенный  изъ  цейтра  солнца  къ  цен- 
тру планеты,  описываетъ  въ  равные  проме- 
жутки времени  равныя  между  собою  площади. 
Въ  такомъ  приложении  къ  планетамъ  положе- 
н)е  это  носить  назван1е  второго  кеплеровскаго 
закона.  3)  Начало  наименъшаго  дпЬствгя  со- 
стоить  въ  следующемъ:  вообразимъ  тЬ  изъ 
возможныхъ  для  системы  между  ея  двумя  дан- 
ными положениями  движен1я,  при  которыхъ: 

-^-2]т©«  =  Р  +  Л, 

гд*  Р  есть  некоторая  функщя  отъ  координатъ 
точекъ  системы,  Л  постоянное;  изъ  всЬхъ  та- 
кихъ  движенш   только  для  тЬхъ  изъ  нихъ  ин- 

тегралъ  /  —ЪтV^д,^  будетъ  наименьшимъ,  для 

которыхъ  Р  есть  потенцгалъ.  Потснщалоиъ 
называется  функц1я,  имеющая  то  свойство, 
что  первыя  ея  производи ыя  по  координатамъ 
равны  суммамъ  проложен1Й  на  соотв-Ьтствен- 
ныя  оси  координатъ  заданныхъ  силъ,  такъ  что: 

^  =  Х 

их 


йу 
дР 
йг 


=  г. 


Не  всЬ  силы  им^Ьють  потеншалъ.  Начало  наи- 
меньшаго  д'Ьйств1Я  применимо  во  .всЬхъ  т^хъ 
случая хъ,  когда  уравнения  связей  не  содер- 
жатъ времени  *,  т.  е.  когда  связи  не  измй- 
няютъ  своей  формы.  4)  Законъ  сохрапенгя  жи- 
вой силы.  Живою  силою  точки  называется  по- 
ловина произведен1я  изъ  ея  массы  на  квадратъ 

скорости,  т.  е.  величина  — -— .   Живою  силою 

системы  называется  сумма  живыхъ  силъ  всЬхъ 
точекъ,  составляющихъ  систему.  Во  всЬхъ 
тЬхъ  случаяхъ,  когда  уравнен1я  связей  не  со- 
держатъ времени,  действуеть  законъ  живой 
силы,  заключаюнийся  въ  следующемъ:  если 
связи  не  зависять  отъ  времени,  силы  же  им-Ь- 
ютъ  потеншалъ,  то  разность  между  силою  и 
потенц1аломъ  сохраняегъ  постоянную  величи- 
ну. Этогь  законъ  выражается  формулою: 

\  ^тг-'  —  Р  =  11, 

показывающею,  что  въ  случае  возможности 
применить  законъ,  ею  выражаемый,  прираще- 
Н1е  живой  силы  завиоигъ  только  отъ  коорди- 
натъ начальнаго  и  конечнаго  положен1я  и  бу- 
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деть  то  же  самое,  по  какому-бы  пути  точка 
не  переходила  изъ  перваго  положения  во  вто- 
рое. Если  же  система  вернется  въ  начальное 
положен1е,  то  живая  сила  получить  начальную 
величину.  Это  начало  можетъ  быть  выражено 
еще  и  въ  сл^Ьдующей  форм*:  приращен1е  жи- 
вой силы  при  переходе  системы  изъ  одного 
положен1я  въ  другое  равно  сумм*  работъ  всЬхъ 
д-Ьйствуюпшхъ  на  систему  силъ.  Этому  спо- 
собу выражен1я  начала  живыхъ  силъ  соотв^т- 
ствуетъ  формула: 


2-— тг;' 


'—'^^тЬо'=Ъ  Ст". 


003  а  .  из. 


гд*  »  и  «о  скорости  во  второмъ  и  въ  первомъ 
подожен1и,  ]Р  силы,  а  углы,  ими  составляе- 
мые, съ  направлен1ями  движен1я  точекъ,  йя 
элементы  путей,  проходимыхъ  точками.  Углуб- 
ляясь въ  смыслъ  уравнен1Й  М.  и  закона  жи- 
выхъ силъ  и  изсл-Ьдуя  соотношешя,  суще- 
ствующ1я  между  теоломъ,  св^томъ,  электрз- 
чествомъ  и  другими  явлен1ями  природы,  Гельм- 
гольцъ  открылъ  управляющж  ими  обиЦй  законъ 
сохрпиенгя  энергги  и  изложилъ  его  въ  1847  г. 
въ  сочиненш:  с01е  ЕгЬаНип^  аег  КгаП». 

Аналитичесггую  М.  теперь  уже  не  разд*ляютъ 
на  статику  и  динамику,  а  даютъ  ей  подразд1Ьле- 
Н1е  на  кинематику^  изучающую  движен1е,  не 
касаясь  производящихъ  его  силъ,  и  кинетику^ 
изучающую  движен1е  въ  зависимости  отъ  про- 
изводящихъ его  силъ,  Равнов'Ьс1е  изучается 
как"ъ  частный  случай  движен1я.  Учен1е  о  дви- 
жен1и  жидкихъ  гЬлъ  называется  гидродинами- 
кою. Интегрирован1е  общихъ  уравнен1й  гидро- 
динамики представляетъ  до  сихъ  поръ  непре- 
одолимыя  затруднения;  поэтому  приб-Ьгають  къ 
косвеннымъ  способамъ.  Наибольшими  успе- 
хами гидродинамики,  со  временъ  Лагранжа  яв- 
ляются 0Т1;рыт1е  Гельмгольцемъ  вихревыхъ 
движен1й,  выражаемыхъ  н'Ькоторыми  уравне- 
Н1ЯМИ  гидродинамики  и  особый  искусственный 
способъ  Кирхгофа,  основанный  на  конформ- 
номъ  преобразован1и  мнимаго  перем^ннаго  и 
весьма  удачно  обобщенный  проф.  Н.  Е.  Жу- 
ковскимъ.  Не  мен'бе  важныя  главы  аналитиче- 
ской М.  представляютъ  собою  теоргя  упруго- 
сти и  теоргя  притяженгя.  До  сихъ  поръ  мы 
еще  очень  далеки  отъ  ум-Ьнгя  интегрировать 
уравнен1я  М,;  поэтому  весьма  часто  прихо- 
дится довольствоваться  небольшимъ  числомъ 
интеграловъ,  доставляемыхъ  началами  центра, 
ннерц1и,  живыхъ  силъ  и  площадей.  Шкоторыя 
задачи  при  знан1и  только  немногихъ  интегра- 
ловъ движения  р-Ьшены  гЬмъ  не  менйе  доволь- 
но обстоятельно,  въ  смысл*  получен1Я  доволь- 
но ясной  картины  движен1я.  Таковы,  напр, 
картины  движен1я  твердаго  гЬла  около  непо- 
движной точки,  данныя  Пуансо  и  Дарбу.  Въ 
прнложен1и  къ  астрономш  М.  получила  назва- 
Н1е  небесной.  Изсл^дуя  уравнен1я  небесной 
М.,  Леверье  открылъ,  безъ  помощи  какихъ  бы 
то  ни  было  непосредственныхъ  наблюденш, 
только  помощью  вычислен1я  возмуи1ен1й  въ 
движен1и  Урана,  планету  Нептунъ.  Въ  прило- 
Ж9н1и  къ  физи!^*  М.  носить  аазван1е  теорети- 
ческой физики,  сделавшей  въ  послЬднее  время 
огромныя  завоеван1я  въ  области  электричества, 
благодаря  созданной  Маисуеллемъ  электромаг- 
нитной теорш  свЬта,  представляющей   непо- 


средственное приложен1е  Лаграяжевыхъ  урав- 
нен1Й.  Въ  приложен1й  къ  д-Ьлу  рукъ  челов-Ьче- 
скихъ  —  къ  машинамъ  —  М,  служить  основа- 
н1емъ  ц^лаго  цикла  наукъ,  называемаго  прак- 
тическою М,  и  состоящаго  изъ  теорш  меха- 
низмовъ,  гидравлики,  теор1и  тепловыхъ  двига- 
телей, теор1и  сопротивления  матер1аловъ,  уче- 
н1я  о  конструкц1и  машинъ,  стоящихъ  въ  гЬс- 
ной  связи  съ  технолог1ей  дерева,  металловъ 
и  т.  д.  и  съ  учен1емъ  о  сельскохозяйствен- 
ныхъ  машинахъ  и  оруд1яхъ.  Изъ  первокласс- 
ныхъ  сочинен1Й  по  аналитической  М.  укажемъ: 
Ьа^гап^е,  «Мёсап1яив  Апа1у^^^ив>;  ЛасоЫ, 
сУогЬзип^еи  иЬег  1)упат1к>;  КхгсЬЬо^Г,  сТЬео- 
ге118сЬе  РЬу81к>  и  ТЬошзоа  апй  ТаЛ,  <Ка1и- 
га1  РЬЛозорЬу».  Лучш1е  учебники:  Бобылевъ, 
«Курсъ  аналитической  М.э;  Слудсшй,  сКурсъ 
теоретической  М.>;  Жуковск1й,  «Лекши  по 
гидродинамик*»;  Ро18$оп,  «Тг.а11ё  де  Мёсап!- 
^ие>;  СоШепоп,  «ТгаИё  йе  Мёсап1див>;  Оез- 
реугопз,  «ТгаЛё  с1е  Мёсаа^^ив  гаНоппеИе». 
По  практической  М,:  Вейсбахъ,  сПрактиче- 
ская  М.»  (перев,  Усова);  \Уе1зЬасЬ,  «ЬеЬгЬисЬ 
йег  1п8еп1еиг-  ипй  Ма8сЬ1пептесЬап1к,  Ьеаг- 
Ьеке!  уоп  Неггшапп»;  Кеи1еаих,  «ТЬеогеИзсЬе 
К1петаик>;  его  же,  «Бег  Коп81гик1еиг>; 
Вигте81ег,  «ЬеЬгЬпсЬ  йег  КшетаИк»;  Огаз- 
ЬоГ,  сТЬеогеизсЬе  Ма8сЬтеп1еЬге>,  По  исто- 
р1и  развит1я  аналитической  М,  существуетъ 
прекрасная  книга:  ВиЬгш^,  сКгШзсЬе  Ое- 
8сЬ1сЫе  (1ег  аИёетехпеп  Рппс1р1еп  йег  Ме- 
сЬап1к».  Н.  Делоне. 

Межанпкп  (инженеръ-механики)  во  фло- 
т6 — см.  Корпуса  морского  ведомства. 

11сжА11н<1еская  работа — см.  Едини- 
цы м-Ьръ  и  Энерг1я. 

Механическая  теорЁя  тепла,  ме- 
ханичесмй    эквивалентъ — см.  Термодинамика. 

Межаиическая  тежнологжя  —  см. 
Технолог1я. 

Межаннческжя  ткани  (ботан.) — раз- 
личныя  по  происхождение  и  строенш  ткани 
(известные  элементы  древесины  и  луба,  кол- 
ленхима, камени1-тыя  клетки),  играюиия  въ 
жизни  растен1я  М.  роль,  т.  е.  придаюиця  орга- 
намъ  растен1Я  крепость  и  устойчивость.  См. 
Ткани  растительный. 

М1сж.аиотерап1я  —  см.  Гимнастика, 
Массажъ,  Ортопед1я. 

Ж1ежанург1я— описан1е  приборовъ  п  ма- 
шинъ, им-Ьющихъ  ц-Ьлью  облегчать  страдан1я 
больныхъ,  излечивать  ихъ  и  иногда  заменять 
недостающ1е  органы  или  ихъ  отправлен1я.  Сюда 
же  относится  описан1е  снарядовъ  для  пере- 
носки, перевозки  раненыхъ  на  перевязочные 
пункты  и  въ  госпитали.  Отдельныя  части  М. 
разсмотр^ны  въ  статьяхъ:  Раны,  Перевяз- 
ки, Ортопед1я  и  др. 

Мсжельн-ь  (МесЬе1п,  фламандское  МегЬе- 
1еп,  франц.  МаИпез)  —  городъ  въ  Бельгш,  въ 
плодородной  равнин*,  на  р,  Дил*  и  на  канал*, 
идущемъ  изъ  Лувена  въ  Антверпенъ.  Колос- 
сальный каеедрггльный  соборъ  св.  Ромуальда, 
съ  колокольней  въ  98  м.,  еще  неоконченной 
(построенъ  въ  ХП1— XV  вв.),  и  съ  художе- 
ственною живописью  (алтарный  образъ  работы 
ванъ-Дика);  дв*  старинный  церкви,  съ  картн- 
ннми  Рубенса;  здан1е  городской  думы,  XV  ст. 
Какъ  резиденщя  кардинала-арх1епископа,  М, — 
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главный  городъ  Бельгш  въ  церковномъ  отно- 
шен1и;  дв*  духовный  семинар1и,  гимназия,  бо- 
таническш  садъ.  музей  (коллекщя  м^стныхъ 
городскихъ  древностей),  а1гадем1я  живописи, 
много  ученыхъ  обществъ.  Жит.  (1890)  51014. 
Ра:шитая  промышленность  (между  прочимъ, 
знаменитыя  кружева — ро1п18  с1е  МаИпез).  М. 
(въ  средн1е  в-Ька  МасЬ1иаа,  МаИпае,  МаИпав) 
при  разд'Ьл'Ь  франкскаго  государства  отошелъ 
къ  Лотаринг1и,  но  въ  915  г.  Карломъ  Простымъ 
былъ  подаренъ  люттихскому  епископу,  отъ 
имени  котораго  до  1333  г.  имъ  управляла 
фамил1я  ВепЬои^;  загЬмъ  власть  надъ  горо- 
домъ  перешла  въ  1336  г.  къ  гр.  Фландрскому, 
а  въ  1383  г.— къ  герцогу  бургундскому.  Въ 
1572  г.  герц.  Альба  устроилъ  зд4сь  страшную 
бойню.  Ср.  МаиЬ|еи,  <Н181о1ге  с1и  егапс!  соп- 
8611  йе  МаИпе8>  (Брюссель,  1875). 

111ехе|»и<1111ек1п  (Карлъ  МесЬеггупзк!, 
1804 — 81) — польскШ  писатель,  проф.  польской 
литературы  въ  краковскомъ  унив.  Главныя 
его  соч.:  «Н181огу1а  \У\шо\уу  \у  Ро18се>  (Кра- 
ковъ,  1856—60),  «Н181сгу^а  ^§2ука  1ас1п8к1е8о 
^у^  Ро18се>  (Краковъ,  1883),  «О  тад181га1асЬ 
т1а81  роЬк11Ь>  (1845),  сН181огу1а  111ега1игу 
ро18к^ё^  (На  т1о(121е2у>  (1873),  €\\1г6г  ос1т1ап 
дгата1ус2пусЬ  1  8к1ас1п1  ^^гука  ро18к1еёО  Х1У 
теки». 

Межптаристы — см.  Мхитаристы. 

Мсжманья  или  махманы — магометанская 
секта  въ  11нд1и,  распространенная  на  полу- 
остров* ГудзерагЬ.  а  также  въ  Синд'Ь,  около 
Гайдерабада  (на  Йнд*),  Карачи  и  Сехвана. 
М.  спокойнаго  нрава  и  занимаются  торговлей; 
они  встр'Ьчаются  и  въ  Бомбе'Ь. 

Мсжмсд'ь-Алн  наша  (собственно  Каг1 
Ве1го11) — турецк1Й  полководецъ  (1827 — 1878), 
родился  въ  Магдебурге  и  въ  1843  г.  вступилъ 
корабельнымъ  юнгою  на  бортъ  мею1енбург- 
скаго  брига,  съ  котораго  уб-Ьжалъ  въ  кон- 
стантинопольской гавани.  Онъ  нашелъ  себЬ 
защитника  и  покровителя  въ  лиц*  Аали-.чф- 
фенди  (поздн'Ье  —  велишй  визирь  Аали-паша), 
перешелъ  въ  мусульманство  и  поступидъ  въ 
военное  училище,  изъ  1;отораго  въ  1853  г.  вы- 
шелъ  офицеромъ;  въ  крымскую  войну  заслу- 
жилъ  расположен1е  Омера-паши,  который  взялъ 
его  къ  себ*  въ  ординарцы  и  скоро  вывелъ  въ 
чины;  въвойн*  противъ  Черногор1и,  въ  1861 — 
1862  гг.,  М.-Алй-паша  состоялъ  въ  штаб* 
Омера-паши.  Въ  начал*  70-хъ  годовъ  отли- 
чился энергическимъ  подавлен1емъ  разбойни- 
чества на  греческой  границ*;  командовалъ  въ 
1875 — 76  г.  отд*льнымъ  корпусомъ  въ  Боснш. 
18  1юдя  1877  года,  поел*  см*и1ен1я  Абдулъ- 
Керима,  онъ  былъ  назначенъ  главнокомандую- 
щимъ  турецкою  арм1ей  въ  Болгархи,  но  ничего 
не  могъ  предпринять  рЬшотельнаго,  такъ  ка1;ъ 
Сулейманъ  -  паша  съ  нимъ  не  соединялся.  Въ 
конц*  сентября  былъ  отозванъ,  всл*дств1е  не- 
согласы  «г  Гассаномъ  -  пашей,  командиромъ 
египет^.к'^  войскъ,  и  съ  новымъ  полномо- 
ч1емъ  от'равленъ  въ  Соф1ю.  Въ  1юн*  1878  г. 
онъ  былъ  вторымъ  турецкимъ  уполномочен- 
нымъ  на  берлинскомъ  конгрес*.  потомъ  назна- 
ченъ главнокомандуюишмъ  въ  Албан1ю,  гд* 
въ  томъ  же  году  убитъ  мятежниками. 

Межпед-ь-иата  Кпбрнслп  — турец- 
кШ    государственный   д*ятель  (1810 — 71),  ро- 


домъ  изъ  Кипра  (откуда  и  его  прозвище,  озна- 
чающее «Кипрютъ»),  изучилъ  военное  д*ло  во 
<1рачц1и,  былъ  директоромъ  военнаго  училища, 
губернаторомъ  въ  1ерусалим*,  послании  1.омъ 
въ  Лондон*.  Въ  качеств*  генералъ-губернатора 
Алеппо,  онъ  усмирилъ  возстанге  въ  Гауран* 
(1851 — бя);  при  начал*  крымской  войны  былъ 
губернаторомъ  въ  Адр1анопол*,  въ  1^!54  г. — 
морскимъ  министромъ  и  вскор*  поел*  того  ве- 
ли1;имъ  визиремъ,  но  во  изб*жан1е  столкнове- 
Н1Й  съ  Решидомъ-пашею  долженъ  былъ,  въ 
ноябр*  того  же  1854  г.,  сложить  съ  себя  эту 
должность.  Въ  1859  г.  онъ  снова  былъ  вели- 
кимъ  визиремъ  но,  въ  18(П  г.,  при  Абдул-Азис*, 
по  проискамъ  своихъ  р*шительныхъ  против- 
никовъ  —  младотурецкихъ  государственныхъ 
деятелей  Аали-  и  Фуадъ-пашей — свергнуть  и 
отправленъ  въ  почетную  ссылку  въ  Адр1ано- 
поль,  въ  званш  генералъ-губернатора.  Онъ 
былъ  р*шительнымъ  сторонникомъ  коренныхъ 
преобразован1Й  въ  Турц1и,  которыя,  однако, 
не  должны  были  состоять  въ  одномъ  только 
поверхностномъ  подражан1и  Европ*  и  переса- 
жйваши  европейскихъ  учрежден1Й  на  турец- 
кую почву.  Его  жена  Мелекъ-Ханумъ  напи- 
сала свою  автоб1ограф1ю,  подъ  заглав1емъ: 
сТридцать  л*тъ  въ  гарем*»  (н*м.  изд.  1еиа, 
1873). 

Мсхмедъ-Рютдп-пата  Мютер- 
дзкнн-ь  («переводчикъ») — турецк1й  государ- 
ственный д*ятель  (1809—82);  началъ  службу 
рядовымъ  солдатомъ;  н*сколько  разъ  былъ 
военнымъ  министромъ.  Въ  ма*  1876  г.,  поел* 
паден1я  Махмуда-паши,  онъ  сд*лался  вели1,имъ 
визиремъ  и  съум*лъ  удержаться  въ  этой  долж- 
ности, съ  поддерж1:ою  со  стороны  Мидхата- 
паши,  даже  поел*  свержен1я  Абд-ул-Азиса 
и  Мурада  V,  но  въ  половин*  декабря  того  же 
года  долженъ  былъ  уступить  м*сто  Митха- 
ту-паш*,  такъ  какъ  не  соглашался  на  ради- 
кальныя  реформы.  Еще  разъ,  въ  1юн*  1878  г., 
былъ  короткое  время  велиьимъ  визиремъ  и 
поел*  того  былъ  высланъ  въ  Магнез1ю,  близъ 
Смирны,  а  въ  1881  г.  зам*шанъ  въ  процесс* 
объ  уб1йств*  Абдул-Азиса,  но  осужденъ  не 
былъ. 

Межра— одинъ  изъ  полуаршекихъ-полуко- 
ларшекихъ  дхалектовъ  новоинд1Йскаго  языка 
синдхи. 

Нежренка  (Мехренга  или  Мегренга)— р., 
беретъ  начало  въ  Каргопольскомъ  у.  Олонец- 
кой губ.  изъ  озера  ЛСароваго,  протекаетъ  че- 
резъ  озера:  Совозеро,  Керецъ,  Пертозеро,  Ора, 
Челмусъ,  Муя,  второе  Пертозеро.  На  протя- 
жен1и  9  веретъ  отъ  истока  р.  М.  течетъ  по 
Олонецкой  губ.,  загЬмъ  переходить  въ  Архан- 
гельскую губ.  и  течг'тъ  по  Шенкурсггому  и 
Холмогорскому  уу.  Верхнее  течен1е  р.  М.  отъ 
истока  до  второго  Пертозера  неудобно  даже 
для  сплава.  Длина  верхняго  течен1Я  52  в.  Сред- 
нее течен1е  отъ  второго  Пертозера  до  устья 
р.  Лыжи  неудобно  для  сплава,  по  причин*  мно- 
жества такъ  назыв.  лупъ  (заваловъ).  Длина 
средняго  течен1я  62  в. "  Нижнее  течен1е  отъ 
р.  Лыжи  до  устья  занимаеть  126  в.,  удобно 
для  сплава,  хотя  на  пути  и  встр*чаютея  за- 
валы и  пороги,  течение  быстрое,  глубина  отъ 
17  до  46  фт.  (на  порогахъ  отъ  2  до  27«  фт.)^ 
ширина  отъ  6  до  15  саж.   Притоки  съ  правой 
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^Вороны  Лыжа,  Мяхдома,   съ  л'Ёвой  —  другая 

^К|жа,  III  орда  и  Пукса. 

^Имежтильда  (МесЫЫ1(]1$,  древняя  форма 

^Чиени  Матильда)— имя  н^сколькихъ  средне- 
в4|.овыхъ  монахинь,  между  прочимъ — М.  Гак- 
борнской  (•!■  около  1310),  вид*н1я  которой  за- 
писаны ея  подругами  въ  книгЬ:<ВисЬ  ёехзШ- 
сЬег  Спа11е>. 

Иежто  или  Мант  —  небольшое  дикое  и 
языческое  племя  въ  центральныхъ  провинщ- 
яхъ  Остиндш,  обитающее  въ  гористой  м-Ьстно- 
сти  около  Беласпура.  Судя  по  образчикамъ 
ихъ  языка  (небольш1е  глоссарш  въ  сКероп 
оГ  Е1Ь11о1о^51са1  Сошштее,  Сешга!  РгоУ1псе8», 
18в8,  и  (д.  СатрЬеП,  сЬандиа^'ез  оГ  1п(11а* 
Калькутта,  1Ь74),  М.  принадлежать  къ  кола- 
р1ЙС1;ой  семь'Ь.  С.  Б—чъ. 

Пежт^'линское  жанство  или  Мех- 
туллп — образовалось  въ  XVII  в,  всл'Ьдствге 
соединен1я  н-Ьсколькихъ  селен1Й  кумыкскихъ  и 
аварскихъ;  состояло  изъ  13  селен1й,  располо- 
женныхъ  въ  бассейне  р.  Манасъ;  главное  изъ 
нихъ.  Дженгутай,  было  резиденц1ею  хановъ. 
Впосл-Ьдствж  М.  ханск1й  домъ  породнился  съ 
аварскимъ  и  члены  его  несколько  разъ  управля- 
ли Авар1ею.  Въ  1867  г.  М.  ханство  включено 
въ  составъ  Темиръ-Ханъ-Шуринскаго  округа. 
Исжтыгенъ — высокая  гора  въ  Нальчик- 
скомъ  округ!  Терской  обл.,  находится  въ 
хребгЬ,  разд'Ьляюи1емъ  долины  Псеканъ-су  и 
Балкарскаго  Черека. 

]||<'1|гс|>1>  (1оганнъ-Георгь  Ме12дег)  —  из- 
вестный массажистъ.  Род.  въ  1839  г.,  изучалъ 
медицину  въ  Амстердам*  и  Лейден*,  гд*  въ 
1»вЗ  г.  получи  1Ъ  степень  д-ра  медицины  за 
диссертац1ю:  «О  л'Ьчен1и  вывиховъ  членовъ  по- 
средствомъ  массажа».  Достигнутые  имъ  блестя- 
цуе  результа1Ы  побудили  его  заняться  масса- 
жемъ,  который  до  того  былъ  исключительно 
въ  рукахъ  необразованныхъ  эмпириковъ,  гим- 
настовъ  и  др.,  совершенно  незнаком ыхъ  съ 
физиологическими  основами  массажа.  М. — не- 
сом н-Ьино  основатель  этого  важнаго  л-Ьчебнаго 
метода.  Не  смотря  на  то,  что  введен1е  мас- 
сажа въ  медицинскую  сокровищницу  было 
въ  начал*  встр-Ьчено  съ  большимъ  недов*- 
р1емъ  и  даже  насмешками,  замечательные  ре- 
зультаты лечен1я,  полученные  М.,  были  такъ 
убедительны,  что  рядъ  врачей  скоро  сдела- 
лись его  учениками,  какъ,  напр.,  Заблудов- 
ск1й  (русск1й  врачъ  въ  Берлин*)  и  проф.  Мо- 
зепгейль,  авторъ  переведенной  и  на  русский 
язык-ъ  книги  <Ь1е  Ма^^заде,  (1егеп  Тес11н1ск, 
\У|гкип^'  и.  1а11|саиопеа  11еЬ81  ехрег1теп1е11. 
ип1ег>ис1|11Пйеп>  (Б.,  1875).  Г.  М.  Г. 

111«''1«ге|»ь  (^о11апп  Мчгярг)  —  известный 
ученый  по  сел ьско- хозяйственной  ботанике, 
дире1;торъ  гейдельб.  сада,  ум,  въ  1852  г.  Его 
гл.  соч':  <Еигора1.-с11е  сегеа11еп»  (Гейдельб., 
1644,  20  таблицъ  рисунковъ)  и  <Ьаис1шг1- 
зсЬаПИгЬе  ГПанг  икииЛе»  (т.-же,  1841). 

Мецгер-ь  (Эмиль  Ме(28ег,  1836—1890)— 
немещлй  географъ.  Главные  труды  его:  сСео- 
ёгарЬЬсЬ-зиаЬИзоЬез  \Уе1иех1коп>  (Штутт- 
гартъ,  188- )  и  «\Уи1иегаЬегу18с1|е  КогзсЬипйз- 
ге181'111|е  ипс!  Сео^'гарI|еп  йез  XIX  ^аЬ^Ьип- 
(1еп  » (тамъ  же,  1н89). 

Иснеимт'ь  (Гай  Цильн1й  Маесепаз)  — 
римс1ай  госуд.  деятель;  происходиль  изъ  древ- 


няго  этрусскаго  рода  Цильн1евъ  (СИп!!),  ро- 
дился, какъ  предполагаютъ,  между  74  и  64  гг. 
до  Р.  Хр.  и  по  рожден1ю  принадлежалъ  къ 
С0СЛ0В1Ю  всадниковъ.  Убежденный  въ  необхо- 
димости монархическаго  правления  въ  Риме  и 
считая  Октав1ана  наиболее  соответствуюншмъ 
идеалу  ^правителя,  онъ  сталъ,  во  время  граж- 
данской войаы,  на  его  сторону  и  часто  испол- 
нялъ  важныя  его  поручения.  Такъ,  онъ  былъ 
въ  числе  пословъ,  которые  должны  были  въ 
Брундуз1и  устроить  примирение  Антон1я  съ 
Октав1аномъ;  во  время  войны  съ  Секст.  Пом- 
пеемъ  ему  дважды  приходилось  успокоивать 
народное  волнен1е  въ  Рим*;  поел*  битвы  при 
А|;ц:ум*  онъ  разрушилъ  замыслы  молодого  Ле- 
пида.  По  окончаши  войны  М.  жилъ  въ  Рим*  и 
въ  отсутств1е  Октав1ана  Августа  в*далъ  госу- 
дарственныя  д*ла,  не  занимая  никакой  оффи- 
ц1альной  должности,  но  будучи,  вм*ст*  съ 
Агриппою,  самымъ  вл1ятельнымъ  и  дов*рен- 
нымъ  другомъ  и  помощникомъ  Августа  и  при- 
нимая самое  д*ятельное  участ1е  во  всехъ  дей- 
ств1яхъ  императора  по  устроен1ю  государства 
и  упрочен1ю  власти.  Честолюб1е,  зависть,  не- 
доброжелательство были  ему  совершенно  чу;к- 
ды.  Въ  своихъ  отношен1яхъ  къ  Августу  онъ 
былъ  свободенъ  отъ  низкопоклонства  и  заиски- 
ван1я  и  высказывалъ  съ  полной  свободой  свои 
взгляды,  нередко  совершенно  противоположные 
планамъ  императора.  Своею  близостью  къ  Ав- 
густу онъ  пользовался  для  того,  чтобы  сдер- 
живать страстные  порывы,  нередко  доводиви11е 
императора  до  жестокости.  Стали  историче- 
скими переданный  Д10номъ  Касс1емъ  ф\о 
Сазз.,  54,  6)  слова:  <8игйе  1апс1еш,  сагп1Гех!> 
(Да  полно  же  теб*,  мясникъ!),  которыми  М. 
однажды  удержалъ  Августа  отъ  подписан1я 
многихъ  смертныхъ  приговоровъ.  Лучш1е  поэты 
того  времени  находили  въ  М.  внимательнаго  и 
заботливаго  покровителя  и  защитника;  заслуги 
его  передъ  ними  являются  въ  то  же  время  и 
заслугами  передъ  римской  (латинской)  поэзхей. 
Виргил1ю  онъ  оказсшъ  помощь  противъ  насил1й 
со  стороны  одного  центу р10на  и  хлопоталъ  о 
возвращен1и  ему  отнятаго  у  него  имен1я,  о 
чемъ  поэтъ  разсказываетъ  въ  своихъ  <(леог- 
{;1са>.  Горац1ю  онъ  подарилъ  свое  сабинское 
поместье.  Поклонникъ  основъ  эпикурейской 
философ1и,  М,  предавался  наслажден1ямъ  въ 
такой  степени,  какая  даже  римлянамъ  того 
времени  казалась  чрезмерною.  Онъ  умеръ  въ 
8  г.  до  Р.  Хр.  (746  отъ  основан1я  города 
Рима),  горячо  оплакиваемый  друзьями  и  всемъ 
народомъ  и  завещавъ  все  свое  имущество  Ав- 
густу. Изъ  его  сочинен1Й  (преимунюственно 
о  предметахъ  естес1венно-историческнхъ)  уце- 
лели только  отрывки.  Имя  М.,  какъ  поклон- 
ника изящпыхъ  искусствъ  и  покровителя 
поэтовъ,  сделалось  нарицательнымъ.  См.  мо- 
нограф1и  Мейбома  (1653)  и  Люна  (1824);  за- 
т*мъ  \УеЬег,  сЬеЬег  (1еп  СЬагакюг  йез  Ма- 
сепа8>  (въ  ЛаЬпз  сЛаЬгЬисЬег  Гиг  Р1м1о1ой1е 
ип<1  Ра|1а8081к»,  Вирр1.  9,  Лпц.,  1н43);  Кгаи«1- 
8еп,  <Мас»'иа8,  е1пв  Ь14оп5с11е  ИшегзисЬипд 
иЬег  йеззеп  ЕеЬеп  ипЦ  \У|1кеп>  (Альтона, 
1843);  С1аг»11Ьаи8еп,  «АпйизШз  ипй  зеше  2е11э 
(I,  Лпц.,  1891). 

хИец!!!  (Адр1енъ,  1527—1607),  настоящая 
его  фамилия   Антонисцъ.   Фамилия    М.,   подъ 
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которой  онъ  изв4стенъ  въ  наук^,  произошла  огь 
г.  Меца,  бывшаго  м-Ьстомъ  его  рожден1я.  По 
своей  профессш  (военный  инженеръ)  онъ  былъ 
приглашенъ  въ  Нидерланды  для  сооружен1я 
укр'Ьилен1й,  что  и  заставило  его  совсЬмъ  остать- 
ся въ  этой  стран*.  М.  извйстенъ  въ  геометрш 
какъ  ученый,  занимавш1Йся  вычислен1емъ  от- 
ношешя  окружности  къ  д1аметру.  Онъ  нашелъ, 

именно,  что  3  уоб^  ■^  <С  3  ]20  '  ^^^^^олько 
позже  сложен1емъ  порознь  числителей  и  зна- 
менателей дробныхъ  частей  обоихъ  пред'ЬлоБЪ 

1  й 

ОНЪ    получилъ  7г  —  3  — -  =  3,1415929....  т.  е. 
113 

съ  ТОЧНОСТЬЮ  до  0,0000001.  М.  им^^лъ  двухъ 
сыновей,  изъ  которыхъ  одинъ  Яковъ,  занимал- 
ся шлифован1емъ  стеколъ,  а  другой,  Адр1енъ, 
былъ  математикомъ  (см.  ниже).  О  математи- 
ческихъ  сочинен1яхъ  М.  наука  нашего  вре- 
мени почти  ничего  не  знаетъ.  Только  со  словъ 
его  сына,  Адр1ена,«  получила  она  некоторый 
св'1д'Ьн1я  объ  его  направленномъ  противъ  фран- 
цузскаго  геометра  Дюшена  полемическомъ  со- 
чинении по  вопросу  объ  изм'Ьренш  круга.  Это 
сочинен1е  содержало  въ  себ*  такгке  и  резуль- 
таты опред'Ьлен1я  числа  тг  авторомъ.  Сынъ 
его,  М.  Лдргенъ,  1571 — 1635),  въ  продол- 
жен1е  посл'Ьднихъ  38  л'Ьтъ  своей  жизни  за- 
нималъ  каеедру  математики.  Бол'Ье  зам-Ьт- 
ными  изъ  его  вышедшихъ  въ  св-Ьтъ  сочинен1Й 
были  сл'Ьдуюиця:  €Вос1г1иае  зрЬаегшае  ИЬг! 
^и^п^ие»  (1598),  <11111уег8ае  А81гопош1ае  ш- 
зШиНо  (1606),  «Ргах18  поуа  §еоте1Г1са  рег 
изиш  С1гс1п1з  е1  геёи1ае  ргорогиопаИ8>  (1623), 
сАгНЬшеИса  е1  Сеоте1г1а  поуа»  (1625),  «Рго- 
Ыеша1а  а81гопош1са»  (1625),  «Са1епс1апиш 
регрешпт»  (1Н27).  Въ  четвертомъ  изъ  этихъ 
сочинен1Й  авторъ  познакомилъ  ученый  М1ръ  съ 
указанными  выше  результатами  работъ  своего 
отца  по  вычисленш  отношен1я  окружности  къ 
д1аметру.  В.  В.  Бобынинъ. 

Меиаеръ  (Эдуардъ-Адольфъ-Фердинандъ 
Маииег,  род.  въ  1805) — н-Ьм.  филологь;  напеч.: 
«Бушах  йег  пеиГгапг.  8ргасЬе>  (Б.,  1843 — 45), 
«А11(гап2.  Ыейег»  (В.,  1853),  «А11еп|^1.  8ргасЬ- 
ргоЬеп»  (1867  ел.),  <А11еп§1.  \Уог1егЬисЬ> 
(1Ь72  ел.). 

МецоФонъ  (Мегоуоп) — гор.  въ  тур.  ви- 
дайет1Ь  Янин'Ь  при  проход'Ь  Цигошъ,  при  источ- 
ниьахъ  Арахоаса.  бопо  жит.  М. — главный  го- 
родъ  пинцаровъ,  обитателей  Пиндскихъ  горъ. 
Очень  важный  пунктъ,  такъ  какъ  господствуетъ 
надъ  проходами  изъ  Македон1и  въ  Эпиръ. 

Межжа,  Ме720  ( =  въ  половину). — Это  сло- 
во прим'Ьняется  въ  музыкальныхъ  терминахъ 
тамъ,  гд-Ь  нужно  придать  имъ  соотв-Ьтствующее 
значение;  напр.  Ж.  а11а — выражен1е,  требую- 
щее исполнен1я  пассажа  въ  полголоса  или  ар1и 
въ  стил-Ь  кантилены  или  речитатива;  М.  уосе — 
требуюи1ее  п'Ьнш  вполголоса  или  игры  въ  полъ 
звука;  М.  ГоПе  или  шЕ — требующее  исполне- 
Н1Я  мен'Ье  сильнаго  по  звуку.  Н.  С. 

ММеццотпнто  (МеггоНпЮ) — см.  Гравиро- 
ван1е  (IX,  478). 

МеццоФантп  (Джузеппе  МеггоГапИ, 
1774 — 1849) —  кардиналъ,  проф.  болонскагб 
ун'В.,  потомъ  зав-ЬдываюиМй  учебною  частью 
конгрегац1и   пропаганды.    Чрезвычайная    спо- 


собность М.  къ  изучешю  языковъ,  напоми- 
нающая сравнительно  часто  встр^^чающихся 
<необыкновенныхъ»  по  своей  математической 
способности  дЬтей,  вызывала  удивлен1е  со- 
временниковъ,  но  не  была  соединена  съ  осо- 
бымъ  интеллектуальнымъ  развит1емъ,  всл'Ьд- 
ств1в  чего  не  произвела  ничего  прочнаго.  М. 
вполне  чисто  и  даже  съ  сознан1емъ  Д1алек- 
тическихъ  особенностей  говорилъ  на  5о  или 
60  языкахъ,  самыхъ  несходныхъ  семей,  при 
бол'Ье  или  мен'Ье  совершенномъ  знакомстве  со 
многими  другими.  Ср.  МапаУ1Ч,  «Езяшззе 
Ь181ог1дие  ?иг  1е  СагШпа!  М.»  (П.,  1854); 
Киззе!,  «ЫГе  оГ  1Ье  СапИпа!  М.»  (Л.,  1857). 
А.  Пишо,  «Кардиналъ  М.>  («Библ1отека  для 
Ч  ен1я>,  1856,  №№  2—3). 

Меиъ  (Меи) — гор.  и  первоклассная  кре- 
пость въ  немецкой  Лотаринг1и,  при  впаден1п 
Сейля  (ЗеШе)  въ  Мозель.  9  воротъ,  между  ко- 
торыми замечательны  Немецюя  (Рог1е  дез  А1- 
1ешапс18),  ХУ-го  в.  Съ  1872  г.  улицы  и  пло- 
пщди  носятъ  франц.  и  н^м.  назван1я.  Соборъ 
нем.-готическаго  стиля,  но  фасадъ — итальян- 
сшй;  две  неоконченныя  башни,  на  одной  изъ 
нихъ  колоколъ  въ  11210  кгр.  весу.  Два  кры- 
тыхъ  рынка;  подземный  водопроводъ.  Военная 
школа  (бывшая  Есо1е  й'аррИсаНоп  с1е  1'аг111- 
1ег1е  е1  (1и  дёп1е),  заведен1е  для  глухонемыхъ, 
музыкальная  и  рисовальная  школы,  библ1отека 
въ  36000  томовъ,  картинная  галлерея,  есте- 
ственно-историческ1Й  музей,  коллеьщя  монетъ, 
ботаническ1Й  садъ;  несколько  ученыхъ  об- 
ществъ.  60186  жит.  (1890).  Больш1я  фабрики 
сукна,  одеялъ,  фланели,  хлопчатобумажныхъ 
тканей,  полотна,  стеиа,  фаянса,  бумаги,  шляпг. 
Очень  оживленная  торговля,  въ  особенности 
скотомъ  и  сельскохозяйственными  продуктами. 
Городъ  очень  пострадалъ  отъ  войны  1870 — 
1871  гг.;  число  жителей,  до  техъ  поръ  быстро 
возроставшее,  со  времени  перехода  его  къ 
Германш  остается  неподвижнымъ;  больш1я 
казенныя  работы,  сданныя  немецкимъ  подряд- 
чикамъ,  привлекли  сюда  мнол^ество  немцевъ, 
особенно  рабочихъ,  такъ  что  немцевъ  въ  М. 
столько  же,  сколько  туземцевъ  (по  46°/о); 
остальные  8%  жителей — иностранцы. 

М.,  О1У0(1игит  галловъ,  Мес11оша1пса  рим- 
лянъ,  сильно  потерпелъ  при  нашеств1и  Атти- 
лы  въ  451  г.;  былъ  столицей  Австразш,  въ 
843  г.  достался  Лотарю  I,  въ  870  г.  —  вост.- 
франкскому  или  немецкому  государству.  Въ 
1444  г.  М.  былъ  тщетно  осаждаемъ  францу- 
зами; Генрихъ  II  присоединилъ  его  къ  Фран- 
ЩИ  въ  1552  г.  Съ  20  октября  1552  по  2  ЯНВ. 
1553  г.  его  безуспешно  осаждали  войска  ими. 
Карла  Т.  Когда  началась  война  1870  г.,  но- 
вые форты  вокругъ  М.  далеко  еще  не  все 
были  готовы;  боевыхъ  и  продовольственныхъ 
запасовъ  въ  крепости  было  недостаточно.  По- 
сле победъ,  одержанныхъ  немцами  въ  на- 
чале августа,  франц.  рейнская  арм1я  (5  кор- 
пусовъ)  отступила  къ  М.  Вазенъ,  принявъ  на- 
чальство надъ  нею,  сначала  предполагалъ  дать 
сражен1е  на  р.  Ниде,  но  затемъ  решился  идти 
черезъ  Вердёнъ  къ  Шалону,  чтобы  тамъ  со- 
единиться съ  арм1ею  Макъ-Магона.  При  са- 
момъ  начале  движен1я  арм^я  его  была  атако- 
вана на  походе  передовыми  частями  герман- 
скихъ  войскъ,   что   повело  къ  боямъ  при  Ко- 
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бе-Нульи  (14  авг.)   и   Марсъ-ла-Тур4  или 

юнвилд'Ь  (16  авг.).  Не  распознавъ  слабости 
своихъ  противниковъ,  Базенъ  упустилъ  случай 
нанести  имъ  поражение,  распоряжался  безтол- 
ково  и,  наконецъ,  снова  отступилъ  подъ  сгЬны 
М.  18  авг.  произошло  кровопролитное  сраже- 
ше  нодъ  Гравелотомъ  (IX,  474),  поел*  чего  н-Ьм- 
цы  окончательно  обложили  М.  и  усилили  свою 
блокадную  ЛИН1Ю  укр'1плен1ями.  Когда  29  авг. 
доставлено  было  въ  М.  изв'Ьст1е,  что  27-го 
арм1я  Макъ-Магона  подошла  къ  р.  Маасу  и 
идетъ  на  Монмеди,  то  Базенъ  р'Ьшился  сде- 
лать попытку  прорваться.  Это  привело  къ  бою 
при  Нуасвил-Ь  (Роменвил1Ь)  31  авг.  и  1  сент.; 
но  атака,  веденная  вяло  и  нерешительно,  кон- 
чилась неудачею  и  французы  должны  были 
отступить  за  линш  своихъ  фортовъ.  9  сент. 
пришло  изв^Ьсле  о  седанской  капитуляцш. 
Переговоры,  завязанные  всл'Ьдств1е  этого  Ба- 
зеномъ  съ  главною  квартирой  германской  ар- 
мш,  не  привели  ни  къ  чему;  между  гЬмъ  по- 
ложение осажденныхъ,  всл'Ьдств1е  истощен1я 
жизненныхъ  припасовъ,  становилось  день-ото- 
дня  тяжелее  Къ  голоду  присоединилось  не- 
настье, удручающимъ  образомъ  вл1явшее  на 
расположенныя  въ  лагеряхъ  войска;  чтобы 
занять  ихъ,  было  сделано  несколько  безплод- 
ныхъ  вылазо1,ъ.  Когда  запасы  окончательно 
истощились  и  у  войскъ,  и  у  жителей,  27  октяб- 
ря заключена  была  капитуляц1я  и  29-го  по- 
бежденная голодомъ  арм1я  Базена  сдалась: 
173  тыс.  чел.  и  весь  громадный  военный  ма- 
тер1алъ,  находивш1Йся  въ  М..  достались  въ 
руки  победителя.  Паден1е  М.  было  рЬшитель- 
нымъ  событ1емъ  войны:  оно  сделало  войска 
принца  Фридриха-Карла  свободными  для  д^й- 
СТВ1Й  противъ  вновь  сформированныхъ  фран- 
цузами арм1й.  См.  ^ааё,  «М.  ипё  8еше  Иш^е- 
Ьип§еп»  (2-е  изд.,  1884);  V.  Гпкз,  <В1е  Уег- 
ге1с1|8ип;,'  V.  М.  1ш  ^аЬге  1870>  (Б.,  1874);  Ва- 
2а1ае,  «Ер180с1е8  йе  1а  ^иегге  де  1870  е1 1е  Ыо- 
си8  ее  М.»  (1«83);  Непззоп,  сВ1в  Ье§еп(1е  V. 
М.»  (Б.,  1887). 

Меча— река,  см.  Красивый  Мечъ. 

Мема  орден-ь— шведско-норвежскШ  во- 
енный орденъ,  основанный  въ  1522  г.  Густавомъ 
Вазой.  Пять  степеней.  Знакъ  ордена— осьми- 
конечный  крестъ  съ  короною;  лента  желтая, 
съ  голубыми  полосками.  Орденъ  имеетъ  дохо- 
ды, употребляемые  на  пенс1и. 

Исчеклюв'ь  (Вос1та81ез  еп81Гег)  —  ко- 
либри, отличающаяся  необьп.новеннымъ  раз- 
вит1емъ  1аюва,  который  длиною  приблизи- 
тельно съ  тело,  слегка  загну тъ  кверху  и  утол- 
щенъ  передъ  концомъ.  Зеленаго  металличе- 
скаго  цвета,  съ  медно-красной  головой,  пурпур- 
нокоричневыми  маховыми  и  темнобурыми  ру- 
левыми перьями.  Длина  22  стм.  (съ  клювомъ). 
Самка  сверху  бледнее,  снизу  белаго  цвета  съ 
бурыми  пятнами,  длиною  17  стм.  Водится  въ 
горныхъ  странахъ  Венецуэлы  и  Квито. 

1Ис«1е11ое1|ы — см.  Ливон1я. 

Мече-гпмскпя  —  станица  Черкасскаго 
окр.,  Области  Войска  Донскаго,  при  рч.  Ме- 
четке,  въ  90  в.  къ  ЮВ  отъ  обл  стнаго  го- 
рода. Дворовъ  350,  жит.  2149.  Правосл.  црк., 
станичное  мужское  и  начальное  женс1:ое  учи- 
лища. Ярмарка,  съ  оборотомъ  до  50  тыс.  руб. 

Нечетная- дер.  Саратовской  губ.,  Цари- 


цынскаго  у.  Около  М.  развалины  татарск.  горо- 
да, въ  которыхъ  найдены  старинныя  золотыя 
вещи.  По  мнен1ю  ученыхъ,  напр.  Палласа,  здесь 
было  предместье  Сарая.  Жит.  318,  двор.  49. 

Мечеть  (старинно  -  русск.  мизшть,  изъ 
арабск.  т12с14|(1,  «домъ  молитвы»)  —  храмъ 
или  молитвенный  домъ  у  мусульманъ.  Такъ 
называются  преимущественно  небольш10  хра- 
мы, сделанные  главнымъ  образомъ  изъ  дерева, 
украшенные  не  более  какъ  однимъ  минаретомъ 
и  предназначенные  для  обычныхъ  молитвъ  по 
буднямъ.  Больш1е  храмы,  где  богослужен1я 
происходятъ  по  пятницамъ  и  вообще  празд- 
ничнымъ  днямъ,  а  въ  Турщи  правоверные 
приносятъ  свои  общественный  молитвы  Ал- 
лаху за  падишаха,  называются  джами  или 
куллшетъ.  При  каждой  М.  два  или  более  ми- 
нарета, съ  балкончи1;омъ  и  съ  полулун1ями  на 
шпицахъ,  съ  которыхъ  муэзины  пять  разъ  на 
день  призываютъ  правоверныхъ  къ  молитве. 
По  большимъ  праздникамъ  и  въ  дни  общест- 
венныхъ  торжествъ  минареты  освещаются 
лампами,  откуда  и  самое  назван1в  (минаретъ 
— маякъ  или  световая  башня).  М.  строятся 
обыкновенно  четвероугольникомъ  и  имЬютъ 
свинцовые  крыши  и  купола.  Снаружи  оне 
окружаются  стенами,  проходы  черезъ  кото- 
рыя  охраняются  цепями  и  делаются  такими 
низкими,  что  проходить  можно  только  нагнув- 
шись. Стены  внутри  М.  окрашиваются  въ  бе- 
лый цветъ;  единственными  ихъ  украшен1ями 
служатъ  арабески  и  религ1озно-нравственныя 
изречен1Я  изъ  Корана.  Изображен1й  нетъ  ни- 
какихъ.  Полъ  М.  покрытъ  циновками  и  ковра- 
ми; нетъ  ни  столовъ,  ни  скамей  или  какого-ни- 
Йдь  другого  сиденья.  Въ  юго-восточной  части 
,  устраивается  каеедра  для  имама,  а  въ  томъ 
направлен1и,  где  лежитъ  Мекка,  находится  бо- 
гатоукрашенный  шкафъ  {Кебла  или  Кнблахъ), 
въ  которомъ  хранится  одинъ  или  несколько 
корановъ.  При  большихъ  М.  почти  всегда  устра- 
иваются общественный  школы  {медрессе\  боль- 
ницы, столовыя  для  бедны хъ.  Средства  на  все 
это  доставляются  пожертвован1ями  и  дохо- 
дами съ  земель.  Первые  мусульманскхе  за- 
воеватели— арабы  и  турки, —  лишь  только  за- 
хватывали въ  свою  власть  какой  -  нибудь  го- 
родъ,  непременно  отводили  место  для  построй- 
ки мечетей  или  же  обращали  въ  М.  христ1ан- 
ск1е  храмы,  выбирая  изъ  нихъ  выдаюпйеся  ве- 
личественной и  красивой  постройкой.  Въ  осо- 
бенности много  храмовъ  обращено  въ  М.  въ 
Константинополе,  после  взят1я  его  Магоме- 
томъ  И.  См.  Мусульманское  искусство. 

М<'чежпоетъ  (1лши1и8) — родъ  суставча- 
тоногихъ,  составляюнцй,  вместе  съ  некоторыми 
ископаемыми  родами,  особое  семейство  1Лши- 
Ийае  и  особый  отрядъ  ХхрЬозига  8.  РоесИо- 
ро(1а.  Этихъ  животныхъ  обыкновенно  относятъ 
къ  ракообразнымъ  вместе  съ  родственными 
имъ  ископаемыми  Мего81оша1а;  но  друг1е  из- 
следователи  сближаютъ  ихъ  съ  паукообраз- 
ными. Отличительный  особенности  мечехвос- 
тыхъ  (Х1р>108ига):  тело  состоитъ  изъ  большой 
щитообразной  полулунной,  сверху  выпуиой, 
снизу  вогнутой  голово-груди  и  подвижно  сое- 
диненнаго  съ  нею  брюшка,  которое  оканчи- 
вается тоже  подвижно  сочлененнымъ  длиннымъ 
острымъ  хвостовымъ  шипомъ;  головогрудь  не- 
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сеть  на  нижней  сторон-Ь  6  паръ  ногообраз- 
ныхъ  членистыхъ  придатковъ,  изъ  которыхъ 
первая  сидитъ  передъ  ртомъ,  а  остальныя  5 
сидятъ  по  бокамъ  большого  продольнаго  рото- 
вого отверст1я  и  им'Ьютъ  на  основныхъ  чле- 
никахъ  по  усаженному  бугорками  жеватель- 
ному выросту;  7-я  пара  придатковъ  голово- 
груди листовидная  и  образуетъ  ;каберную 
крышку,  прикрывающую  снизу  и  спереди 
брюшныя  ножки;  на  верхней  сторон-Ь  голово- 
груди находится  пара  сложныхъ  глазъ,  а  бо- 
Л'Ье  кпереди  и  ближе  къ  средней  линш  — 
пара  простыхъ;  брюшко  (абдоменъ)  неоетъ  на 
нижней  сторон'Ь  5  паръ  пластинчатыхъ  дву- 
в^твистыхъ  ножекъ,  соединенныхъ  попарно 
основниши  члениками,  снабженныхъ  на  на- 
ружны хъ  в1Ьтвяхъ  (на  задней,  т.  е,  верхней 
сторон'Ь)  поперечными  жаберными  листочками. 

Толщина    го-  _^_ 

ловогрудного       _^:Ш 
щита  невели- 
ка,   край  его 
острый,     что 
облегчаетъ 
животнымъ 
движен1е    въ 
илу    или   пе- 
ск4.  Сложные 
глаза    состо- 
ятъ  изъ  мно- 
гихъ    отд^^ль- 
ныхъ      глаз- 
ковъ  просто- 
го    строе;:'я. 
надъ  которы- 
ми   кутикула 
образ  у  е'тъ 
значительн  о  е 
утплщен1е; 
выросты    ку- 
тикулы   вда- 
ются  въ   от- 
д-бльные  глаз- 
ки, играя  роль 
чечевицъ.Изъ 
ногъ    5    нер- 
вы хъ  паръ  от- 
личаются у  самокъ  клешнями,  у  самцовъ  2-я 
(у  Ыти1и8  ро1урЬети8)  или  2  и  3-я  (у  осталь- 
ныхъ  видовъ)    оканчивается    просто   когтемъ. 
Брюшко,  Г)-тлугольной  формы,  несетъ  по  бокамъ 
по   6   бол-Ье   или    меа-Ье    развитыхъ   подвиж- 
но  сочлененныхъ   шиновъ;   оно   во  взросломъ 
состоянии  у  Ыши1из  не  обнаруживаетъ  члени- 
стости,  но  границы  8  сеглентовъ   ясно  видны 
у  молодыхъ  М.,  недавно  вышедшихъ  изъ  яйца; 
явственно  членистое  брюшко  им-Ьли  также  иско- 
паемые близк1е  къ  М.  роды  ВеНпигиз  и  Рге?!- 
те1сЬ1а.   Листовидный   брюшныя   ножки  кромЪ 
дыхан1я   служатъ  и  для  плаван1я.    Хвостовой 
шипъ  служить  органомъ   защиты  и  помогаетъ 
животному    передвигаться,  а  также  перевора- 
чиваться, если  оно  упадетъ   на   спину.    Цен- 
тральная нервная  система  М.  состоитъ  изъ:  1) 
кольца,  окружающаго   пищеводъ,  въ  которомъ 
можно  различить  часть,  лежащую  кпереди  отъ 
пищевода    и    представляюн1ую    надглоточный 
узелъ  (отъ  него  идутъ   нервы  къ   простымъ  и 
сложнымъ    глазамъ),  и    7  паръ    сближенныхъ 


между  собою  узловъ,  дающихъ  нервы  къ  нож- 
камъ  головогруди,  и  2)  брюшного  нервнаго 
шнура  изъ  6  сближенныхъ  узловъ,  даюа1ихъ 
нервы  къ  листовиднымъ  ножкамъ.  Кишечный 
каналъ  состоитъ  изъ  пи1цевода,  жевательнаго 
желудка,  покрытаго  на  внутренней  поверхно- 
сти продольными  С1:ладками  хитина,  расши- 
ренной вначал-Ь  средней  кишки  и  короткой  зад- 
ней кишки,  оканчиваюи1ейся  заднепроходнымъ 
отверст1емъ  на  брюшной  стороне  передъ  осно- 
ван1емъ  хвостового  шипа;  2  пары  разв'Ьтвлен- 
ныхъ  пищеварительныхъ  железъ  (Нера1орап- 
сгеаз)  открываются  4-мя  протоками  въ  сред- 
нюю кишку.  Сердце  им'Ьетъ  видъ  длиннаго 
спинного  сосуда  съ  8  парами  снабженныхъ 
клапанами  боковыхъ  отверстш.  М.  разд'Ьльно- 
полы;  самцы,  кром-Ь  указанныхъ  особенностей 
въ  строен1и  ногъ,  отличаются   меньшей   веди- 


Америка8са1й  мечехвостъ  (Ыти1118  рп1урЬети8).    Л^вый  вкземпляръ  въ  естественяомъ  пи- 
ловев1в,  правый  перевернутъ  на  спину. 

ЧИНОЮ.  Женск1е  органы  размножен1я:  2  яич- 
ника, разветвленные  и  сообщающееся  (анасто- 
мозируюиие)  между  собою,  и  2  яйцевода,  об- 
разующ1е  по  м-Ьшкообразному  расширенш  и 
открываюииеся  наружу  на  основной  части  зад- 
ней поверхности  жаберной  крышки.  Мужсие 
органы:  дв'Ь  сЬмянныхъ  железы  въ  вид*  много- 
численныхъ  пузырьковъ,  сообщающихся  съ 
разв'Ьгвленными  и  анастомозирующими  с^Ьмя- 
водами,  которые  открыва1«тся  тамъ  же,  гд*  у 
самокъ  яйцеводы.  Органами  выд4лен1Я  можно 
считать  две  жел1^зы  по  бокамъ  головогруди — 
«ко1.сальныя  железы»,  открываюнйяся  наружу 
на  основномъ  членике  5-й  п  |ры  ногь  (отвер- 
ст1е  зам'Ьтно  лишь  на  молодыхъ  нед'Ьлимыхъ). 
Изъ  5  нын'Ь  живущихъ  видовъ  одинъ  водится 
у  восточнаго  бе!  ега  Северной  Америки,  отъ 
Новой  Ш()тланд1и  до  Вестиндскихъ  о-вовъ 
(Ь1пш1и8  ро1ур11ети8),  остальные  въ  северной 
части  Тихаго  океана,  отъ  Япон1и  до  Зонд- 
скихъ  и  Моллукскихъ  о-вовъ  (ископаемые  ви- 
ды известны  изъ  юрскихъ  отложен1й  Европы). 


Мкчигвнъ— Мкчниковъ 
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М.  живуть  или  въ  прибрежной  полосЬ,  въ  пре- 
д4лахъ  приливовъ  и  отливовъ,  или  (Б.  ро1у- 
рЬешия)  на  небольшой  глубине  (2 — 6  саж.)-  Они 
1,ержатся  въ  аеск'Ь  и  илу,  особенно  въ  м'Ьстахъ 
мен-Ье  другпхъ  подвергающихся  прибою,  пи- 
■  аются  мелк'ими  животными  (особенно  червя- 
ми). Яйца  откладываютъ  въ  прибрежной  по- 
лосе, для  чего  Ь.  ро1урЬети8  въ  это  время 
цриближается  къ  берегу.  Изъ  яицъ  выходятъ 
молодыя  жпвотныя,  им4ющ1я  лишь  дв-Ь  пары 
листовидныхъ  ножекъ  съ  явно  членистымъ 
брюшкомъ  и  неразвитымъ  хвостовымъ  шипомъ; 
по  вн-Ьшнему  виду  они  въ  это  время  похожи  на 
трилобитовъ.  НаЗондскихъ  о-вахъ  ихъ  употреб- 
ляютъ  въ  пищу;  у  береговъ  Америки  —  на 
кормъ  свиньямъ  и  домашней  птиц*;  хвостовые 
шипы  прежде  употреблялись  въ  Америи*  въ 
качеств*  наконечни1;овъ  для  стр'Ьлъ.  Ь.  шо1ис- 
саипз,  В0ДЯЩ1ЙСЯ  у  Зондскихъ  и  Молуккскихъ 
о-вовъ  длиною  32  (самецъ) — 40  (самка)  стм., 
изъ  которыхъ  половину  занимаетъ  хвостовой 
шипъ;  Ь.  ро1уЬЬеши8  береговъ  Америки  дли- 
ною (самка)  36  стм.;  Ь.  1оп§18р1пи8,  береговъ 
Япон1и, — до  60  см.  ,  и.  Кн. 

Мсчаген-ь  —  губа  Приморской  области, 
на  западномъ  берегу  Берингова  залива,  вда- 
ющаяся въ  материкъ  въ  направлен1и  къ  СЗ. 
Длина  до  50  в.,  ширина  при  вход*  до  20  в., 
а  далЬе  до  10  в.  и  даже  до  15о  саж.,  глубина 
при  вход*  отъ  10  до  15  сале,  а  далЬе  отъ  7 
до  3  саж. 

Ш1е«1нславъ-см.  М'Ёшко. 

Мсчка — селеше  въ  Болгарш,  въ  18  в.  къ 
3  отъ  Рущу1;а,  въ  372  в-  отъ  праваго  берега 
Дуная;  памятно  по  двумъ  важнымъ  и  упор- 
нымъ  сраженхямъ,  происходившимъ  около  него, 
въ  ноябр-Ь  1877  г.,  между  русскими  вой  ками, 
подъ  начальствомъ  вел.  князя  Владимхра  Але- 
ксандровича, и  турецкою  арм1ею,  предводимою 
Сулейманомъ-пашею.  Позишя  у  М.  составляла 
л^вую  оконечность  расположен1я  нашего  ру- 
щукскаго  отряда  и,  вм-ЬстЬ  съ  другою  пози- 
ц1ею  у  с.  Трастеникъ  (4  в.  южн'Ье  М.),  при- 
крывала доступы  отъ  Рущука  на  Б-Ьлу  и  Си- 
стовъ,  т.  е.  на  сообщен1я  русской  главной 
арм1и.  Въ  первомъ  сражен1и,  происходившемъ 
14  ноября,  мы  располагали  на  об'Ьихъ  пози- 
щяхъ  приблизительно  16  т.  п'Ьхоты  и  2  т. 
конницы,  при  96  оруд1яхъ;  у  Сулеймана  же 
собрано  было  для  атаки  около  30  т.  п'Ьхоты,  1800 
чел.  конницы  и  54  орудхя.  Атака  поведена 
была  одновременно  на  Мечку,  Трастенигсъ  и 
лежащее  между  ними  пространство,  но  на 
вс'Ьхъ  пунктахъ  была  отбита,  посл'Ь  чего  наши 
войска  перешли  въ  наступленхе  и,  отбро- 
сивъ  непр1ятеля,  преследовали  его  до  наступле- 
шя  темноты.  Сулейманъ  не  отказался,  однако, 
отъ  своихъ  намерений  и  въ  конц'Ь  того  же 
месяца,  одержавь  победу  подъ  Еленой  (XI, 
598),  снова  сосредоточилъ  для  нападения  на 
нашу  П03ИЦ1Ю  у  М.  и  Трастеника  до  4о  тыс., 
при  66  оруд1яхъ.  Русск1я  силы  къ  тому  вре- 
мени увеличились  до  28  т.,  при  138  оруд1яхъ, 
а  на  самой  позищи  воздвигнуты  были  новыя 
укр'Ьпле1Йя.  Утромъ  Зо  ноября  турки  атако- 
вали насъ  по  всей  лин1и  съ  замечательною 
отвагою,  но  повсюду  были  отражены  усилен- 
нымъ  огнемъ.  Переходъ  русскихъ  войс1;ъ  въ 
насту илен1е  довершилъ    разстройство    непр1я- 
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теля,  часть  воискъ  котораго  обратилась  въ 
бегство,  при  чемъ  самъ  Сулейманъ  съ  его 
штабоиъ  едва  не  попалъ  въ  пл-Ьнъ.  Особенно 
больш1я  потери  пон'^сли  турки  во  время  об- 
ратной переправы  черезъ  р.  Ломъ,  подъ  огнемъ 
русскихъ  батарей.  Въ  обоихъ  сражен1яхъ 
подъ  Мечкой  у  насъ  выбыло  изъ  строя  бол^е 
5Э  офицеривъ  и  1500  нижнихъ  чиповъ;  потери 
турокъ  превышали  4  т.  Вторичный  бой  подъ 
М.,  предпринятый  турками,  подобно  первому, 
для  отвлечен1я  русской  арм1и  отъ  Плевны,  ока- 
зался съ  ихъ  стороны  безплоднымъ  кровопро- 
лит1емъ,  такъ  1;акъ  уже  28  ноября  Османъ- 
паша  сдался;  но  Сулейманъ-паша  узналъ  объ 
этомъ  лишь  въ  концЬ  сражешя. 

Печкерева — р.  Приморской  обл.,  Ана 
дырскаго  округа,  вытекаетъ  изъ  Станового 
хребта,  на  границ*  съ  Якуской  обл.;  правый 
притокъ  Анадыря.  Им-Ьеть  несколько  прито- 
ковъ,  течетъ  въ  гористой  местности;  длина 
около  90  в. 

М1е«11111ковъ  (Илья  Ильичъ)  —  зоологъ  и 
патологъ,  род.  въ  1845  г.  учился  во  2-ой,  харь- 
ковской гимназ1и,  въ  1862  г.  поступилъ  на  от- 
д'Ьленте  естественныхъ  наукъ  харьковскаго 
у  нив.,  гд*  окончилъ  курсъ  въ  1864  г.  За  гра- 
ницей (1864 — 67)  работалъ  въ  Гиссен-Ь,  Гет- 
тинген*  и  Мюнхен*.  Степень  магистра  зооло- 
Г1И  («Истор1я  развнт1я  8ер1о1а»)  получилъ  въ 
спб.  унив.  въ  1867  Г.  и  избранъ  доцентомъ 
зоолог1н  въ  новоросс.  унив.,  съ  1868  г.  доцентъ 
въ  спб.  унив.,  гд*  получилъ  степень  доктора; 
съ  1870  по  1а82  г.  былъ  проф.  въ  новорос- 
С1Йскомъ  унив.,  загЬмъ  вышелъ  въ  отстав- 
ку; съ  1886  г.  зав^дывалъ  одесскою  бактер10- 
логической  станщей;  нын*  въ  Париж*  зав*- 
дуетъ  отд*лен1емъ  въ  Пастеровскомъ  институ- 
т*.  Научные  труды  М.  относятся  къ  области  зо- 
олог1и,  антропологш  и  патологш.  Значен1б  М. 
въ  зоологш  чрезвычайно  велико:  кром*  н*сколь- 
кихъ  работъ  анатомическаго  и  фаунистическаго 
характера  («Пелагическая  фауна  Чернаго  мо- 
ря», «Труды  1-го  съ*зда  естествоиспытателей  >) 
онъ  напрчаталъ  множество  работъ  по  эмбр1ологш 
безпозвоночныхъ  и  вм*ст*  съ  А.  0.  Ковалев- 
скимъ  можетъ  считаться  основателемъ  совре- 
менной эмбршлог1и  безпозвоночныхъ.  Большая 
часть  работъ  его  пом*щена  въ  различныхъ  за- 
граничныхъ  и  русс1шхъ  журналахъ,  некото- 
рый изданы  отдельно  (напр.  €ЕшЬгуо1ой1зсЬе 
81ис11еп  ап  Мейизеп»,  В*на,  1886).  Громадное 
значен  1е  им*лн  въ  зоологии  также  его  изсд*- 
дован1я,  относииияся  къ  борьб*  организма  жи- 
вотныхъ  съ  различными  организмами,  служа- 
щими причиной  заразныхъ  бол*зней;  мног1я 
особенности  строен1я  животныхъ  становятся 
понятными  лишь  съ  этой  точки  зр*н1я;  вм*ст* 
съ  т*мъ,  деятельность  фагоцитовъ  разъясня- 
егь  весьма  многое  въ  сложны хъ  явлен  1яхъ 
превращений  животныхъ.  Изсл*дован1Я  эти 
были  начаты  М.  въ  начал*  80-хъ  годовъ;  въ 
1882  г.  онъ  напечаталъ  «2иг  ЬеЬге  иЬег  (Не 
1п1гасе11и1аге  Уег11ааип??»  (въ  «/.оо1од15с11ег 
А112е1|^;в1»),  въ  1883  г.  «(ТшегзпсЬппйеп  цЬег 
сИе  1111гнсе!1и1аге  Уег(1аиип^'  йег  \У1гЬе11озеп» 
(въ  «АгЬеН'П  аиз  с1.  2оо1.  1п8111и1  \У1еп»)  н 
«Оемег  (110  тезо(1егша1е  Р11а?^осу19П  (1ег  \У1г- 
ЬеНЫеге»  («В1о1ок1зсЬе8  Се1ига1Ыаи»).  Въ  это 
время  новая  твор1я  борьбы  организма  живот- 
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ныхъ  противъ  болйзнетворныхъ  организмовъ 
была  уже  опред-Ьденно  формулирована  М.  ва 
одесскомъ  съ'Ьзд'Ь  естествоиспытателей  (см,  «О 
ц'Ьлебныхъ  силахъ  организма»,  въ  протоколахъ 
съ-бзда;  сущность  ея  см.  въ  статьяхъ  Б4- 
лыя  кровяныя  тЬльца,  Кровь,  Гистолизъ,  Фа- 
гоциты). За  нимъ  посл-Ьдоваль  рядъ  спецгаль- 
ныхъ  работь  надъ  борьбою  организма  съ  раз- 
личными ба  тер1ями  и  другими  бол'Ьзнетвор- 
ными  организмами;  въ  1892  г.  М.  издалъ  «Лек- 
Ц1И  о  сравнительной  патологги  воспален1я» 
(также  и  на  франц.  язык-1Ь).  Въ  своихъ  ра- 
ботахъ  по  общей  патолопи  М.  далъ  новую 
теорш  воспалвн1я,  разсматривая  его  какъ 
фагоцитарную  реакцш  противъ  раздражен1я; 
вм'&ст^  съ  тЬмъ  онъ  поставилъ  общую  пато- 
Л0Г1Ю  на  бол'Ье  широкую  общебюлогическую 
основу.  Теор1я  М.  возбудила  общее  вниман1е, 
и  вызвала  оживленную  полемику.  Полемика  эта 
продолжается  и  въ  настоящее  время,  сосре- 
доточиваясь главнымъ  образомъ  на  пред'Ьлахъ 
приложимости  теор1и  М.  къ  р'6шен1Ю  различ- 
ныхъ  вопросовъ  патолопи  (надо  зам1Ьтить,  что 
самъ  М.  вовсе  не  считаетъ  открытый  имъ  спо- 
собъ  борьбы  организма  съ  бол'Ьзнетворными 
деятелями  единственнымъ  возможнымъ).  Во 
всякомъ  случае,  какъ  бы  ни  окончился  споръ, 
геор1я  М.  им-бла  чрезвычайно  важное  значе- 
те  въ  патолог1и,  создала  въ  ней  новую  эпоху. 
Антропологичесыя  работы  М.  заключаются 
главнымъ  образомъ  въ  изсл'Ьдован1яхъ  надъ 
калмыками  («Изсл'Ьдованхе  о  калмыкахъ>— въ 
<Трудахъ  Геогр.  Общ.»,  1874,  «Антропологи- 
чески очерЮ)  калмыковъ»— въ  «Изв'Ьстхяхъ 
Моск.  Общ.  Любит.  Естествознан1я>,  1876). 
Кром'Ь  спец1ально  научной  д'Ьятельности,  М. 
съ  усп^хомъ  занимался  также  популяризащей 
и,  начиная  съ  1866  г.,  напечаталъ  рядъ  ста- 
тей въ  «Натуралист'Ь»,  «В'Ьстник'Ь  Европы», 
«Природ'Ь»,  «Семь*  и  Школ1Ь»  и  др.,  а  также 
статью  «Борьба  за  существован1е  частей  жи- 
вотнаго  организма»  (въ  сборник-Ь  «Помощь  го- 
лодающимъ»,  1892).  Изложен1е  теор1и  М.,  кром'Ь 
указанныхъ  работъ  М.  («О  ц'Ьлебныхъ  силахъ 
организма»,  «Лекщи  о  сравнительной  патоло- 
г1и  воспален1я»,  «Борьба  за  существован1е  ча- 
стей животнаго  организма»),  см.  также  въ  ст. 
Книповича:  «Современное  положен1е  вопроса 
о  роли  фагоцитовъ  при  борьб*  организма  съ 
заразными  болезнями»  («Труды  СПб.  Общ. 
Естествоиспытателей»,  1892).  Н.  Кн. 

Мечниковъ  (Левъ  Ильичъ,  1838 — 1888) 
— даровитый  географъ  и  публицисгь-сод10логъ, 
сынъ  харьковскаго  помещика,  изучалъ  меди- 
цину въ  Харьков'Ь  и  СПб.,  но,  не  кончивъ 
курса,  отправился  въ  качеств*  переводчика 
при  дипломатической  мисс1и  Мансурова  на 
Востокъ  и  посЬтилъ  Константинополь,  Аеонъ 
и  1ерусалимъ.  Уволенный  за  дуэль  и  непови- 
новение начальству,  М.  поступилъ  агентомъ 
въ  общество  мореходства  и  торговли,  но  въ 
1860  г.  зачислился  волонтеромъ  въ  знамени- 
тую «тысячу»  Гарибальди  и  былъ  тяжело  ра- 
ненъ  въ  сражен1и.  Въ  1873  г.  отправился  въ 
1еддо,  гд*  устроилъ  русскую  школу  и  читалъ 
лекцш  по  предметамъ  общаго  образов  ан1я.  Не- 
благоприятный климатъ  заставилъ  его  вернуть- 
ся въ  Европу.  Познакомившись  съ  Э.  Реклю, 
М.  сталъ  сотрудникомъ  его  по  издмнш  «бео- 


егарЫе  1Гп1Уег5е11е».  Въ  1884  г.  нолучилъ  ка- 
ведру  сравнительной  статистики  и  географхи 
въ  невшательской  академ1и.  При  жизни  М. 
его  статьи  появлялись  въ  «Современник*», 
«Д'Ьл'Ь»,  «Рус.  Богатств*»;  поел*  его  смерти 
напечатанъ  отд*льно  его  трудъ:  «1.а  с1У1118а- 
иоп  е!  1ез  дгапйз  Пеиуез  ^1^8^о^^^ие8>  (П., 
1889),  въ  которомъ  онъ  развиваетъ  теоргю 
зарожден1я  первоначальныхъ  цивилизац1й  въ 
области  великихъ  р*къ  (см.  также  ст.  М.: 
«Географич.  теошя  развитгя  историч.  наро- 
довъ»,  «В*стн.  Европы»,  18»9,  3).  Особенно 
интересовали  М.  явлен1Я  кооперац1и;  степенью 
и  достоинствами  ея  изм*ряются,  по  его  мн*- 
нш,  усп*хи  общежития;  суи1ественный  признакъ 
б10логическаго  прогресса,  указанный  Беромъ  и 
Дарвиномъ — дифференц1ац1я — подчиняется  въ 
области  сощолог1и  началу  сочетан1я  силъ. 
Первоначально  стихшный  и  принудительный 
характеръ  кооперацш  переходитъ  постепенно 
въ  свободный  договоръ,  во  имя  общей  ц*ли. 
Свобода  является,  такимъ  образомъ,  единствен- 
нымъ существеннымъ  признакомъ  цивилизац1и, 
но  соц1ологическая  эволющя  часто  должна  была 
подчиняться  органической  необходимости.  На- 
чаломъ  новой  и  высшей  фазы  развитхя  М. 
признаетъ  де1ларац1ю  правъ  челов*ка. 

Мечниковы — дворянск1й  родъ,  происхо- 
дящ1й  отъ  молдавскаго    боярина    и    спаеар1я 

^ мечника)  Юр1я  Степановича,  вы*хавшаго  въ 
*осс1ю  въ  1711  г.  съ  княземъ  Кантем1ромъ  и 
получившаго  больш1я  им*н1я  отъ  Петра  Ве- 
ликаго.  Его  сынъ  принялъ  фамил1ю  М.  Ев- 
графъ  Ильичъ  М.  (1770—1836)  былъ  сенато- 
ромъ.  Къ  этому  роду  принадлежитъ  изв*стный 
ученый  И.  И.  М.  (см.  выше).  Родъ  М.  вне- 
сенъ  въ  "VI  и  П1  ч.  род.  кн.  Харьковс1;ой  губ. 

Мечинк-ь  (стар.) — дворцовый  чинъ  древ- 
нихъ  русскихъ  князей.  Главная  обязанность 
М.  была  судебная;  онъ  долженъ  былъ  присут- 
ствовать, вм*ст4  съ  д*тскимъ,  при  испытан1ц 
жел*зомъ  и  получалъ  за  это  5  кунъ.  Ему  по- 
ручались кн.  и  друг1я  д*ла.  Такъ,  въ  1 147  г. 
Андрей  Боголюбск1й  отправилъ  своего  М.  по- 
сломъкъ  Ростиславичахмъ.  Присутств1е  М.  на 
войн*  н4которые  (Мрочекъ-Дроздовс1ай)  от- 
рицаютъ,  говоря,  что  тамъ  былъ  не  М.,  а  ме- 
ченоша;  но  встр*чаются  случаи  посылки  ме- 
ченошъ  и  съ  дипломатическими  ц*лями,  для  пе- 
реговоровъ  съ  другимъ  княземъ.  М.  (Еи81Гег, 
61а(11Гег,  Агш1^{ег,  М1еС2п1к)  называлось  так- 
же должностное  лицо  въ  старой  Польш*. 
въ  обязанности  котораго  входило  носить  пе- 
редъ  королемъ  мечъ,  знакъ  монаршей  власти. 
М.  коронный  и  литовскгй  были  постоянными 
чиновниками  по  войсковому  судопроизводству: 
М.  земскге  исполняли  свою  почетную  службу 
лишь  когда  король  находился  въ  ихъ  земляхъ. 
Коронный  М.  сл*довалъ  за  подкомор1емъ  и 
занималъ  13-е  м*сто  при  двор*,  литовск1й— 
за  ловчимъ  и  занималъ  12-е  м*сто. 

Мечотка  —  село  Бобровскаго  у.,  Воро- 
нежской губ.,  въ  17  в.  отъ  у.  г.,  при  впаден!!! 
р.  Мечотки  въ  Биткгъ.  Дв.  576,  жит.  4Н8. 
Школа.  Въ  окрестностяхъ  множество  курга- 
новъ,   01;ружающихъ    городище. 

Мечъ-  оруж1е,  приспособленное  къ  тому, 
чтобы  колоть  или  рубить;  изготовляется  пзь 
металла — н*когда  изъ  бронзы  (отлив1;ою),  позже 
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зъ  жол4за  (ковкою).  Вошло  оно  въ  употреб- 
1ен1е,  повидимому,  сравнительно  поздно.  Люди 
нм-Ьли  палицы,  ножи,  кинжалы,  топоры,  молот- 
ки, копья,  ум-Ьди  метать  стр-Ьлы,  дротики,  пра- 
щи, бумеранги,  ран'Ье  ч'Ьмъ  дошли  до  искус- 
ства приготовлять  длинные  и  острые  клин- 
ки мечей.  ВсЬ  указанные  виды  оруж1я  изгото- 
влялись первоначально  изъ  камня,  кости,  рога, 
тогда  какъ  М.  могь  появиться  только  въ  ме- 
таллическую эпоху,  и  то  по  достижен1и  из- 
в'Ьстнаго  искусства  въ  обработке  металовъ. 
Некоторое  подоб1е  М.  представдяютъ  разв'Ь 
встр'Ьчаюш,1яся  иногда  у  дикарей  плосыя  де- 
ревянныя  палицы,  иногда  сточенныя  къ  обо- 
имъ  краямъ  и  даже  заостренныя  къ  концу. 
Между  предметами  древнЬйшей  «бронзовой» 
эпохи  на  Западе  М.  еще  н'Ьтъ,  а  есть  только 
широк1е  ножи-кинжалы;  среди  находокъ  «м-Ьд- 
наго»  в'Ька,  предшествовавшаго,  какъ  думаютъ 
теперь,  бронзовому,  М.  тоже  не  встречаются; 
н'Ьтъ  М.  и  на  Восток*,  въ  Сибири,  гд^Ь  про- 
цветала некогда  оригинальная  м'Ьдная  промыш- 
ленность, изготовлявшая  своеобразные  дельты, 
нолей,  кинжалы,  топоры  и  т.  д.  (изв'Ьстные  2 — 
3  м-Ьдныхъ  М.  изъ  Сибири  скорее  напомина- 
ютъ  больш1е  кинжалы).  Бронзовые  М.,  находи- 
мые въ  Скандинав1и,  ям^жп  форму  узкаго  (иво- 
ваго)  листа,  были  средней  величины,  прямые, 
обоюдуострые;  ими  кололи,  а  не  рубили;  руко- 
ятка такихъ  М.  была  сравнительно  короткая, 
что  подало  поводъ  къ  предположен1ю  о  малой 
величин*  рукъ  у  изготовлявшихъ  эти  М.  на- 
рода. У  насъ  въ  Р0СС1И  бронзовые  М.  находили 
р4дк-о,  бол*е  на  зап.  и  юго-заи.  окраин*,  въ 
Финлянд1И,  Польш*.  П0Д0Л1И.  Встречаются  они 
иногда  и  на  Кавказ*,  но  въ  формахъ  иного  типа, 
сходныхъсъ  ассирийскими.  Уже  въ  древн*й- 
шихъ,  скиескихъ  курганахъ  М.  оказываются  пзъ 
жел*за,  хотя  по  форм*  они  еще  отчасти  напо- 
минаютъ  бронзовые;  рукоятка  ихъ  обыкно- 
венно обкладывалась  м*дью,  золотомъ  или 
костью.  Н*которые  жел*зные  М.  съ  обложен- 
ными бронзою  рукоятями  или  съ  кольцомъ  на 
верху  посл*дней,  найденные  на  Кавказ*,  на- 
поминаютъ  восточныя  или  древне-греческ1я 
формы  (изъ  Ассирш,  Микенъ).  Древн*йш1е 
жел*зные  М.,  найденные  въ  Западной  Европ* 
(Скандинав1и,  с*в.  Герман1и) — довольно  грубой 
работы  и  похожи  на  косари  или  даже  на  ко- 
сы. Постепенно  форма  и  работа  жел*зныхъ 
М.  совершенствуется;  у  кельтовъ  въ  Галль- 
штадтскомъ  могильник*,  въ  поселенш  Ьа  Тёпе, 
на  Невшательскомъ  озер*  въ  Швейцарш,  они 
хотя  и  подражаютъ  еще  отчасти  въ  своей 
форм*  бронзовымъ,  но  получаютъ  ббльшую 
величину  и  друг1Я  отлич1я.  Мечъ  римлянъ 
оылъ  короТк1й;  у  германцевъ,  рядомъ  съ  ко- 
роткимъ  мечемъ  -  ножемъ  (эсгатазак),  упо- 
треблявшимся и  для  метан1я,  были  въ  ходу 
длинные  (собственно  кельтсше)  М.  (8ра1Ьа),  съ 
перегаадиной  и  съ  конечной,  треугольной  или 
полуовс1льной  шишкой  (набалдашникомъ)  на 
рукоятк*.  Жел*зный  стержень  рукоятки  опра- 
влялся въ  дерево,  кость,  рогь,  золото,  и  эта 
оправа  украшалась  еще  иногда  гранатами  и 
другими  камнями.  Въ  Скандинавии  так1е  М. 
характеризуютъ  собою  эпоху  прим*рно  съ  III 
по  VII  в.  по  Р.  Хр.;  позже,  съ  VIII  по  X  в., 
М.    становятся    массивн*е.    шире,    рукоятки 


ихъ  солидн*е;  они  д*лаются  только  изъ  же- 
леза, часто  украшаемаго  серебряной  нас*ч- 
кой.  Дальн*йшее  развит1е  М.  на  Запад*  со- 
стояло въ  томъ,  что  перекладина  рукоятки 
стала  д*латься  длинн*е  и  тоньше,  а  набал- 
дашникъ  меньше,  такъ  что  М.  съ  рукоятью 
сталъ  представлять  ббльшее  подоб1е  креста. 
При  этомъ  клинокъ  постепенно  съужпвался, 
д*лался  легче,  а  рукоятка,  сравнительно  съ 
клинкомъ,  длинн*е.  Еще  позже,  въ  XIII  в.. 
перекладин*  стали  придавать  изогнутую  фор- 
му, выпуклую  книзу,  къ  клинку  а,  иногда 
и  кверху,  къ  рукоятк*;  съ  XV- го  стол*т1я 
стали  прид*лывать  кольца  или  овальны  а  пла- 
стинки, которыя  впосл*дств1и  развились  въ 
сложные  эфесы,  защищавште  руку  и  отчасти 
еще  сохранившгеся  на  нов*йшихъ  шпагахъ. 
Въ  средн1е  в*ка  и  позже  продолжали,  впро- 
чемъ,  употребляться  и  бол*е  массивные  М.. 
иногда  даже  так1е,  что  ими  можно  рубить 
только  держа  ихъ  об*ими  руками.  Въ  Россш 
древн*йш1е  жел*зные  М.  были,  повидимо- 
му, плохого  качества,  и  р*дко  сохранялись 
въ  могилахъ.  Въ  пер10дъ  древнихъ  могильни- 
ковъ  и  кургановъ,  по  крайней  м*р*  въ  сред- 
ней Росс1и,  М.  не  были,  повидимому,  распро- 
странены. Впрочемъ,  въ  н*которыхъ  (иногда 
очевидно  княжескихъ)  курганахъ  X  и  посл*- 
дующихъ  в*ковъ  (въ  Петербургской,  Курлянд- 
ской.  Смоленской,  Черниговской,  Орловской, 
Казанской  губ.)  были  найдены  больш1е  М., 
съ  рукояткой,  часто  украшенной  серебряной 
нас*чкою,  совершенно  скандинаве каго  типа. 
Съ  другой  стороны,  М.,  хранящ1еся  въ  псков- 
€Комъ  Троицкюмъ  собор*  и  приписываемые 
князьямъ  Довмонту  и  Гавр1илу  Псковскому, 
представляютъ  полн*йшее  сходство  съ  запад- 
но-европейскими XIII — XIV  в*ковъ  и,  оче- 
видно, иностраннаго  происхожден1я  (на  одномъ 
есть  даже   латинская   надпись).    Прямые   М. 

?ано  были  вытЬснены  въ  Россш  саблями, 
[рямые  М.  были  изв*стны  и  на  Восток*,  въ 
Инд1и,  Кита*,  а  также  въ  АфршгЬ,  гд*  м*- 
стами,  наприм*ръ  въ  Абессин1и,  у  туареговъ 
Сахары,  они  употребляются  еще  и  теперь, 
въ  формахъ,  напоминающихъ  М.крестоносцевъ. 
Особый  центръ  распространен1я  М.  соста- 
вляетъ  Малайск1й  архипелагъ,  гд*  у  даяковъ, 
бугизовъ  и  др.  встр*чаются  своеобразныя,  пря- 
мыя  и  кривыя,  часто  расширяюпцяся  къ  концу 
формы  мечей  и  шашекъ.  Изогнутые  М.,  съ  вы- 
пуклымъ  или  выгнутымъ  лезвеемъ  были  из- 
вЬстны  также  у  грековъ  (коргз);  въ  Инд1и  и 
въ  другихъ  м*стахъ  они  были  отчасти  перво- 
образами н*которыхъ  поздн*йшихъформъ  ята- 
гановъ  и  имъ  подобныхъ  оруж1й.~М.  обык'но- 
венно  носится  въ  ножнахъ,  первоначальная 
форма  которыхъ — кольцо,  прикр*пленное  къ  по- 
ясу, браслету  и  т.  п.  У  многихъ  народовъ 
ножны  состоять  изъ  одной  деревянной  пла- 
стины, соединенной  съ  двумя  плоскими  коль- 
цами, такъ  что  М.  является  замкнутымъ  толь- 
ко со  стороны  ближайшей  къ  т*лу;  полные 
ножны  являются  уже  позже.  М.  носится  раз- 
лично, большей  частью  на  пояс*,  на  д*вой 
или  правой  сторон*  или  спереди  (какъ  кин- 
жалъ,  наприм*ръ  на  Кавказ*).  Большинство 
народовъ,  повидимому,  носить  М.  на  л*ввн  сто- 
рон*, но  римляне,  наприм*ръ,  носили  его    на 
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правой,  для  того,  чтобы  правою  рукою  можно 
было  скор'Ье  его  обнажить,  не  встр-Ьчая  пре- 
пятств1я  въ  щигЬ,  носимаго  на  л-Ьвой  рук'Ь, 

Д.  Л. 

Исчъ  Дужовпыи  —  заглав1е  многихъ 
религ10зно-полемическихъ  русскихъ  произве- 
ден1й  XVII  и  XVIII  в^^1;овъ.  Наибольшей  из- 
вестностью пользуется  «М.  Духовный»  Ла- 
заря Барановича  (к1ев.  издашя,  1666  и  1686  г.). 
Подроби,  объ  этомъ  соч.  см.  въ  изсл'Ьдованш 
профессора  Н.  Сумцова  о  Лазар^Ь  Баранович'Ь 
(1885).  Въ  1690  г.  въ  Москв^Ь  вышелъ  «Ме- 
чецъ  Духовный»  братьевъ  Лихудовъ,  напра- 
вленный противъ  католическихъ  верован1Й. 
Отъ  православныхъ  заглав1е  «М.  Духовный» 
перешло  къ  раскольникамъ.  Раскольничесия 
сочинения  съ  такимъ  заглав1емъ  упоминаются 
въ  лИсторш  русскаго  раскола»  митрополита 
Макар1я  (Стр.  261),  въ  «Раскольнической  Би- 
бл1ографш»  Павла Любопытнаго  (стр.48)  и  въ 
XII  кн.  «Шевской  Старины»  (1895  г.). 

А.  С—въ. 

Мечъ- рыба  (ХхрЫаз  81ас1ш8  ]^.) — ^рыба 
иеъ  сем.  Х^рЬИйае,  отряда  колючеперыхъ  ко- 
стистыхъ  рыбъ  (Асап1Ьор1ег1),  отличается 
верхнею  челюстью,  вытянутою  въ  вид'Ь  длин- 
наго  мечевиднаго  отростка,  достигающаго  при- 
близительно ^/д  длины  гЬла;  нижняя  челюсть 
заостренная.  Т-бло  вытянутое,  сильно  сжатое 
съ  боковъ.  Зубовъ  н-бть.  Кожа  шероховатая, 
на  брюх-Ь  съ  многими  мел1;ими  костяными 
пластинками.  Спинной  плавникъ  впереди  очень 
высокШ;  средняя  часть  его  (как-ъ  и  заднепро- 
ходнаго  плавника)  съ  возрастомъ  изнашивает- 
ся и  исчезаетъ.  Верхняя  часть  тЬла  темнаго 
стального  синяго  цв-Ьта;  брюхо  б^лое.  Дости- 
гаетъ  въ  длину  бол^е  3  м.,  водится  въ  Среди- 
земномъ  мор4  и  Атлантическомъ  океан'Ь,  у 
береговъ  Европы  и  Африки,  равно  какъ  въ 
Индшскомъ  океан'Ь;  въ  шн^Ь  и  1юлЬ  подходить 
къ  берегамъ;  мясо  употребляется  въ  пищу. 
Плаваеть  чрезвычайно  быстро  и  пользуется 
своею  мечевидною  челюстью,  какъ  оруж1емь, 
нападая  даже  на  китовь.  Иногда  вонзаеть  свой 
М.  даже  вь  сгЬны  кораблей.  В.  Ф. 

Мета  (Меса) — моавитскш  царь,  упоми- 
наемый вь  Библш  (IV  Цар.,  3,  4),  отъ  кото- 
раго  до  насъ  дошла  большая  надпись — одинъ 
изъ  древнМшихъ  (IX  в.  до  Р.  X.)  и  важн^й- 
шихъ  памятниковь  семитической  эпиграфики, 
открытый  н^Ьмецкимь  миссюнеромъ  Клейномь 
въ  1^68  г.  въ  ДибанЬ  (библейскш  Дибон!.), 
м'Ьстности  къ  В  отъ  Мертваго  моря,  въ  области 
древняго  Моава.  Соперничество  н'Ьмцевъ  и 
французовь  привело  къ  тому,  что  бедуины  раз- 
били камень  на  части  и  под-блили  между  со- 
бой, полагая,  что  ( нъ  обладаетъ  чудесными 
свойствами,  приносящими  счастье  владельцу. 
Драгоману  франц.  консульства  Клермону- 
Ганно,  а  зат'Ьмь  англ1йс1;ому  капитану  Вор- 
рену,  съ  большимъ  трудомъ  и  за  большую 
сумму,  удалось  пр1обр'Ьсти  у  бедуиновъ  н'Ь- 
сколько  крупныхь  и  множество  мелкихъ  фраг- 
ментовь  камня.  Съ  помощью  эстампажа,  сня- 
таго,  по  его  порученш,  однимь  арабомъ  до 
разрушен1я  камня,  Клермону-Ганно  удалось 
соединить  разрозненные  фрагменты,  возстано- 
вить  X  разобрать  большую  часть  надписи.  Его 
пздап1е:    «Ьа  81ё1е   йе   Мёза,   го!   с1е  МоаЬ» 


(П.  1870)  вызвало  ц^Ьлую  литературу;  благо- 
даря сорокупнымъ  усил1ямъ  знаменитЬйшихь 
симитологовъ  нов-Ьйшаго  времени,  надпись 
была  тщательно  и  всесторонне  изсл'Ьдована, 
и  за  нею  признано  первое  м^сто  вь  ряду 
древне-симитическихъ  надписей.  Въ  настоя- 
щее время  надпись  М.  (такъ  паз.  «стела  М.») 
находится  въ  Лувр'Ь;  она  высЬчена  на  чер- 
номь  базальтЬ  и  им^етъ  34  строки.  Вь  дошед- 
шей до  насъ  части  М.  пов'Ьствуетъ  о  своихъ 
войнахъ  сь  Израилемъ,  о  своихь  поб'Ьдахъ,  о 
завоеван1и  израильскихъ  гор.  Атароеа,  Нево  и 
1ассы,  о  своихъ  постройкахъ,  сооружен1яхъ  и 
прочихъ  д'Ьян1яхъ.  Какъ  видно  изъ  упомяну- 
тыхъ  вь  надписи  городовъ  и  местностей,  боль- 
шая часть  которыхъ  встречается  и  вь  Ветхомъ 
ЗаветЬ,  М.  завоеваль  для  своего  народа  тер- 
ритор1ю  къ  северу  отъ  Арнона,  служившую 
въ  течен1е  многихъ  вековъ  предметомь  спора 
между  Израилемъ  и  Моавомъ;  онъ  является, 
такимъ  образомь,  возстановителемь  древ- 
нихъ  границь  Моава  и  замечательнейшимь 
изъ  известныхъ  намь  моавитскихъ  царей. 
Успехи  М.  вызвали  противъ  него  коалнцгю, 
изъ  израильскаго  царя  1орама,  1удейскаго — 
1осафата  и  подчиненнаго  последнему  намест- 
ника Эдома  (Идумеи).  Объ  этомъ,  равно  какъ 
и  о  дальнейшей  судьбе  М.,  мы  узнаемъ  изь 
Библ1и  (IV  кн.  Царствь  3,  4—27);  союзники 
обогнули  Мертвое  море  съ  юга  и,  пройдя 
Эдомитскую  пустыню,  вторглись  вь  Моавш 
сь  наименее  защищенной  стороны;  разбивь 
на  границе  моавитянь,  они  предали  страну 
страшному  опустошенш  и  заперли  М.  въ 
горной  крепости  Киръ-Харешете.  Доведенный 
до  крайности,  М.  сделалъ  попытку  пробиться 
сь  отборнымъ  отрядомъ,  но  неудачно;  не  видя 
ни  откуда  спасен1Я,  онъ  взяль  сына  своего, 
первенца  и  наследника  престола,  и  на  стЬне 
крепости,  предъ  глазами  осажденяыхъ  и  осаж- 
дающихь,  принесь  его  вь  жертву  Хамосу,  вер- 
ховному богу  Моава,  чтобь  умилостивить  его 
гневь.  Изь  разсказа  Библ1и  неясно,  что  про- 
изошло вследь  за  этимъ;  тамь  говорится 
только  объ  отступлен1и  союзниковь  и  сня- 
тш  осады.  Отсутств1е  въ  надписи  упомина- 
Н1Я  объ  этой  экспедищи  служило  главнымъ 
основан1емь,  заставлявшимь  ученыхь  отно- 
сить время  сооружен1я  этого  памятника  къ 
царствовашю  Охозш  или  къ  первымъ  годамь 
1орама,  т.  е.  ко  времени,  предшествовавшему 
упомянутой  вь  Библш  экспедид1и.  Это  мнен1е, 
высказанное  уже  первыми  изследователями 
надписи,  господствуетъ  въ  науке  и  до  сихъ 
порь.  Но  въ  новейшее  время  Клермонъ-Ганно 
обратиль  внимание  на  то,  что  реставрирован- 
ная имъ  стела  М.,  вь  ея  нынешнемь  виде, 
имея,  приблизительно,  ту  же  самую  ширину 
и  толщину,  какъ  и  находящ1яся  вь  томъ  же 
Луврскомь  музее  егппетск1я  и  ассир1йск1я 
стелы,  значительно  ниже  ихь,  т.  е  предста- 
вляетъ,  можеть  быть,  только  верхнюю  часть 
стелы,  которая  вь  первоначальномъ  ея  виде 
должна  была  быть  вдвое  выше.  Вь  недошедшей 
до  насъ  части  надписи  могло,  такимъ  обра- 
зомъ,  за1;лючаться  повествован1е  о  походе  про- 
тивъ М.  союзныхь  царей,  что  подтверждается 
следующимь:  )  назвап1е  ^Высота  Спасенгя», 
которое  М.  даль  воздвигнутому  имъ  вь  честь 
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_  амоса  памятнику,  содерлштъ  прямой  на- 
мекъ  на  осаду  союзниками  Киръ-ларешета  и 
спасете  М.  отъ  грозившей  ему  погибели;  2) 
а  т6  же  факты  указываютъ  и  приведенные 
ъ  надписи  мотивы  этого  сооружен1я:  «я 
оздвигъ  высоту  эту  въ  честь  Хамоса  въ 
архо  *),  Высоту  Спасенгя,  ибо  онъ  (т.  е. 
Хамосъ)  спасъ  меня  отъ  всЬхъ  царей  (по  дру- 
гому чтенш  —  «враговъ»)  и  далъ  мн-Ь  насла- 
жден1е  вид^Ьть  гибель  всЬхъ  моихъ  ненавистни- 
1:ов'ь»;  3)  указанные  въ  первыхъ  двухъ  пунк- 
тахъ  название  и  мотивы  сооружен1я  воздвиг- 
нутаго  М.  памятника  р'Ьшительно  противор'Ь- 
чатъ  всему  содержанш  сохранившейся  ча- 
сти надписи,  которая  пов'Ьствуетъ  только  о 
г.об^дахъ  и  завоеван1яхъ  и  ничего  не  гово- 
рить о  спасенш  М.  отъ  великой  угрожавшей 
ему  опасности.  Въ  историческомъ  отношен1и 
надпись  М.,  бросая  яркШ  св^тъ  на  взаимныя 
отношен1я  Израиля  и  Моава  около  половины 
IX  вЬка  до  Р.  X.,  представляетъ  важнМшхй 
документальный  источникъ  до-пл^нной  эпохи 
израильской  истор1и,  дополняющ1Й  и  подтвер- 
ждаюпцй  библейское  повЬствован1е.  Въ  фило- 
логическомъ  отношен1и  надпись  М.  является 
единственнымъ  до  сихъ  поръ  изв'Ьстнымъ  па- 
мятникомъ  моавитскаго  языка.  Въ  палео1ра- 
фическимъ  отношенш  надпись  М.  предста- 
вляетъ намъ  древн'Ьйшую  форму  семитическаго 
алфавита,  восходящую  къ  IX  в^ку  до  Р.  Хр., 
п,  такимъ  образомъ,  является  прототипомъ 
вс'Ьхъ  алфавитовъ,  происшедшихъ  отъдревне- 
семитическаго,  какъ  восточныхъ,  такъ  и  за- 
падны хъ. 

Литература  о  надписи  М.  весьма  обширна. 
Библюграфш  до  1й79  г.  см.  въ  изд.  Нёгоп  йе 
УШеГоззе,  «Коисе  йез  шоиишеШз  ргоуепаШ 
с1е  1а  РакзИпе  е1  сопзегуёз  аи  ти^<ёе  йи 
Ьоиуге*  (П.,  1879).  Посл'Ьднее  издан1е-8щепс1 
ипй  8ост,  «01е  1п8сЬг1Г1  (1е8  Кбпг^з  Меза 
уоп  МчаЬ»  (Фрейбургь,  1886).  Рецензш:  С1ег- 
шоШ-бапиеаи,  «1а  81ё1е  с1е  Мё>а»  («Лоигпа! 
А8^а^^^ие»,  янв.,  1887);  Кепап,  «ЬМпзсгхриоп  (1е 
Мёза»  («Лоигпа!  с1е8  8ауаи18>,  мартъ,  18ь7); 
N61(16116  въ  «Ы1егаг1зсЬез  Сеп1га1Ыаи»  (1887, 
№  2).  Нов'Ьйшая  литература:  А.  Ьоуу,  «ТЬе 
аросгурЬа!  сЬагас1ег  оГ  1Ье  МоаЬНе  зЮпе» 
(«8соЦ1зЬ  Кеу1е\у»,  апр.,  1887);  зд-Ьсь  под- 
вергнута сомн'Ьн1ю  подлинность  надписи  М., 
но  аргументащя  Леви  совершенно  опровер- 
гнуга  С1егтоц1-С!аппеаи;  «ТЬе  МоаЬЛе  81опе> 
(«СоШетрогагу  11еУ1еуу>,  авг.,  18->7);  С1о1Г, 
«ТЬе  МоаЫ1е  зюпе  апй  1Ье  ех1еп1  оГ  1Ье 
т1881П§  раг18»  («Ра1сз11пе  Ехр1ога11о11  Р'иш!», 
1889);  ВаУ18,  «ТЬе  МоаЬНе  зЮпе  ат1  1Ье  ЬеЬ- 
1е\у  гесогй»  («НеЬга1са»,  189|»).  На  русскомъ 
язык^Ь:  Хвольсонъ,  «Новооткрытый  памятни1л> 
царя  М.»  («Христ.  Чтен1е>,  187и);  Гаркави, 
«Объ  историч.  значен1и  надписи  моавитскаго 
царя  М.»  (СПб.,  1870).  И.  С. 

Мсша  (М1ошатожъ) — рЪка  Казанской  губ., 
беретъ  начало  въ  Мамадышскомъ  у.,  проте- 
каетъ  съ  большими  извилинами  по  нему  и  по 
Яаишевскому  у.  и  впадаетъ  въ  Каму  съ  прав, 
стороны  при  дер.  Епанчиной.  Длина  М.  до 
25и  в.,  ширина  5 — Юсаж.,  глубина  2— 4  арш., 


*)  Кархо  (точное  '1тен1е  етого   слова    неизвестно)  — 
цитадель  Дабпва,  столицы  М. 


но  въ  половодье  ширина  доходить  до  150  саж., 
а  глубина  до  4  саж.  М.  главнымъ  образомъ 
служитъ  механическою  силою  для  многочислен- 
ныхъ  мельницъ;  сплава  же  на  ней  никогда  не 
бываетъ;  погрузка  производится  р'Ьдко  и  то  въ 
самомъ  усть"!.  М.  замечательна  въ  томъ  отно- 
шрн1и,  что  при  заботахъ  о  снабженш  Казани 
питьевою  водою  (вода  въ  Казапк'Ь  известко- 
вая, а  въ  03.  Кабан'Ь  подвержена  сильному 
цв4тен1ю)  гидротехники  неоднократно  остана- 
вливались на  мысли  соединить  М,  каналомг 
съ  03.  Кабанами,  что  близъ  Казани,  но  тша- 
тельныя  изсл^Ьдован1я  показали,  что  подобный 
каналъ  не  далъ  бы  воды  г.  Казани,  а;  напро- 
тивъ,  осушилъ  бы  03.  Кабаны.  Берега  М.  по- 
лог1е  и  покрыты  л^Ьсомъ.  Л.  В. 

Пстедъ-Али  или  Небжеръ — городъ  въ 
Багдадскомъ  вилайетЬ  въ  Азгатской  Турщи, 
къ  К)  отъ  Гилле,  на  Неджевскомъ  оз.,  съ  на- 
селен1емъ  около  12000  чел.  и  съ  надгробной 
мечетью  Али,  къ  которой  на  поклоненхе  путе- 
шествуютъ  богомольные  шшты. 

Мсик'нь  (Р1егге-Ггапдо1з-Аи(1гё  МёсЬаш 
1744 — 1804)  —  французскш  астрономъ.  Снача- 
ла, подобно  отцу  своему,  сд'Ьлался  архите1;то- 
ромъ;  вскор'Ь,  однако,  несчастное  разорен1е  отца 
принудило  его  "Ьхать  въ  Парижъ  и  искать  м^Ьста; 
посл'Ь  разныхъ  неудачныхъ  пспытокъ  онъ 
представился  Лаланду,  который  замЬтилъ  да- 
рован1я  молодого  челов1Ька  и  опред'Ьдилъ  его 
астрономомъ-гидрографомъ  при  депо  морскихъ 
картъ.  М.  занимался  морскими  съемками  по 
берегамъ  Францш,  вычислялъ  наблюдения  мар- 
киза Шабера  въ  Средиземномъ  мор-Ь.  Съ  1772  г. 
устроился  въ  Париж^Ь  при  военной  обсерва- 
торш  и  зд'Ьсь  производилъ  множество  наблю- 
ден1Й,  открылъ  несколько  кометъ,  вычислялъ 
ихъ  орбиты,  равно  орбиту  только  что  открытой 
Гершелемъ  планеты  Уранъ  и  пр.  Съ  Кассини 
и  Лежандромъ  М.  опред'Ьлилъ  относительное 
положен1е  парижской  и  гриничской  обсерва- 
тор1й,  въ  течен1е  7  л1Ьтъ  состоялъ  вычислите- 
лемъ  и  редакторомъ  астрономическаго  кален- 
даря «С||ппа138апсе  йез  1етрз»  (1788 — 94).  Въ 
1795  г.  назначенъ  произвести  градусное  изме- 
рение на  Ю  Франц1и  и  продолжить  его  до  Боле- 
арскихъ  о-вовъ.  Зд^сь  онъ  взялся  за  наблю- 
ден1я  съ  обычною  энерг1ею,  но  отъ  чрезм^р- 
ныхъ  лишен1й  и  трудности  умеръ  близъ  триго- 
нометрической точки  въ  Кастеллюне.  М., 
кроме  упомянуты  хъ  томовъ  астрономическаго 
календаря,  печаталъ  очень  мало,  но  труды  его 
по  градусному  измерению  изложены  Делам- 
бромъ  въ  «Вазе  йи  зуз1ёше  шё1Г1яие  (1ёс1- 
шаЬ.  Б1ографическ1я  сведен1я  помён1ены  въ 
«МопаШсЬе   Соггезропйепг»    Цаха    (т.  П.). 

В.  В.  В. 

Исшкуцс— мет.  Ковенской  губ.,  Шавель- 
скаго  у.,  при  руч.  Воверка.  Дворовъ  32,  жит. 
305  чел.  Костелъ,  богадельня,  школа,  лавка. 

М1с1ижсд'ь  (озн.  гробница)  —  главный  го- 
родъ персидской  пров.  Хорассанъ,  на  р.  Те- 
джене,  въ  хорошо  орошенной,  плодородной  ме- 
стности; важнейшШ  городъ  въ  сев.-вост.  Пер- 
сии, такъ  какъ  лежитъ  въ  узле  несколькихъ 
торговыхъ  путей.  Множество  каравансараевъ. 
гранд1озная  главнгш  мечеть  М.— Мекка  ш1и- 
товъ  и  привлекаетъ  множество  паломниковъ. 
Оть  70  до  80  тыс.  жит.  Ковры,  шали,  шелко- 
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выя  и  др.  тканБ,  стальные  клинки,  войлокъ. 
Благодаря  близости  и  довольно  удобнымъ  пу- 
тямъ,  оживленная  торговля  съ  нашимъ  Закас- 
п1йскимъ   краемъ;   на    мешхедскихъ  базарахъ 

много   руССКИХЪ   ИЗД-ЬЛ!!!. 

11еи|С|111нов-ь  (Иванъ  АлексЬевичъ) — 
воевода  ХУП  в.;  выдвинулся  во  время  осады 
Соловецкаго  м-ря  (1674 — 76),  который  былъ 
взять  имъ.  Въ  конц'Ь  1676  г.  М.  былъ  см-Ь- 
ненъ  Волховскимъ,  съ  которымъ  у  него  вышли 
пререкан1я  по  поводу  сдачи  монастырскаго 
имущества.  Архм.  Макарш  и  чернецъ  9еок- 
тистъ  обвиняли  М.  въ  ограбленш  монастыря, 
а  новый  воевода  оказывалъ  ему  «всевозмож- 
ныя  прит*снен1я»,  на  которыя  онъ  и  жало- 
вался государю.  Изъ  напечатаннаго  въ  <Чте- 
Н1яхъ  Моск.  Общ,  Ист.  и  Др.  Росс.»  Д'Ьла  не 
видно,  ч^мъ  оно  кончилось;  неизв'Ьстно  и  вре- 
мя смерти  М. 

Моицсрнновы — дворянсюе  роды.  Арте- 
м1й  Рахманинъ  М.  служилъ  при  Грозномъ  по 
Ростову.  Его  сынъ  Иванъ  убить  въ  ТулЬ  Бо- 
лотниковымь.  О  внук*  посл'Ьдняго  Иван"!  Алек- 
сЬевич-Ь  см.  выше.  Родь  М.  вяесенъ  въ  У1  ч. 
род.  кн.  Тульской  губ.  (Гербовникъ,  III,  37). 
Другой  родъ  М.  бол^е  поздняго  происхожден1я. 

Меицерская  (княгиня  Соф1я  Сер14евна, 
1775 — 1848)  —  писательница,  рожд.  Всеволож- 
ская, была  въ  30-хъ  годахъ  предс^Ьдательни- 
цей  дамскихъ  попечит.  комитетовъ  о  тюрьмахъ 
въ  Петербург!.  М.  принимала  учает1е  въ  пере- 
вод'Ь  разныхъ  брошюръ,  печатавшихся  въ  20- хъ 
и  30-хъ  годахъ  и  предназначенныхъ  для  нази- 
дательнаго  популярнаго  чтен1я.  Таковы,  напр.: 
«Три  разговора  священника  съ  своими  при- 
хожанами о  истинномъ  пути  къ  спасен1ю», 
«Бодрствующ1й  христ1анины',  «Воинь  царя 
земного  во  всеоруж1и  царя  небеснаго»  и  мн. 
др.  См.  Библейск1я  общ.  (III,  703). 

11сщсрск1с — княжескш  родъ,  происхо- 
дящш,  по  Бархатной  книгЬ,  отъ  ширинскаго 
кн.  Бахмета  Усейповича,  «засЬвшаго»  въ  Ме- 
1цер4  въ  1298  г.  Его  сынъ  Беклрмишъ  кре- 
стился, съ  именемъ  Михаила.  Потомки  его  до 
1398  г.  сохраняли  за  собою  влад'Ьнхе  Меще- 
рою. Въ  XVI  и  ХТП  в.  весьма  мног1е  М. 
были  полковыми  и  городовыми  воеводами.  Кн. 
Никифорь  ведоровичъ  (■}•  1653)  усмирялъ  въ 
1650  г.  новгородцевъ  и  псковичей.  Кн.  Оедоръ 
Васильевичь  (1698 — 1756)  былъ  членомь  воен- 
ной коллег1и  и  спб.  оберъ-комендантомь,  кн. 
Петръ  СергЬевичъ  (1779— 1^56)— сенаторомь; 
о  его  сын*  ЕлимЬ  см.  ниже.  Кн.  Николай 
Петровичъ  (род.  въ  1829  г.)  былъ  попечите- 
лемъ  московскаго  учебнаго  округа;  о  братЬ 
его  Владим1р'Ь— см.  ниже.  Кн.  Илатонъ  Сте- 
пановичъ  (1713 — 99)  былъ  правителемь  Мало- 
росс1и  (1769 — 75),  нам^стникомъ  казанскимъ, 
симбирскимъ,  пензенскимь  и  вятскимь,  ген.- 
губернаторомъ  казанскимъ  (1797 — 99).  Родъ 
кн.  М.  внесень  въ  V  ч.  род.  кн.  Калужской, 
Костромской,  Курской,  Московской,  СПб., 
Тульской,  Черниговской  и  Полтавской  губ. 
(Гербовникъ,  II,  8), 

Псиюрск!»  (Арсешй  Ивановичъ) — рус- 
ск1й  пейзажистъ.  Учился  (1844 — 57)  въ  Пе- 
тербургЬ  въ  академ1и  художествъ,  гд-Ь  руково- 
дителемъ  по  живописи  пейзажа  быль  въ  то 
время    С.    М.    Воробьевъ    (сынъ    извЬстнаго 


М,  Н.  Воробьева).  Будучи  еще  ученикомъ, 
М.  отправился  въ  Швейцар1ю  къ  знаменитому 
А.  Каляму  и  отчасти  усвоилъ  его  направле- 
Н1е,  сказавшееся  потомъ  и  въ  картинахъ,  со- 
держан1е  которыхъ  взято  изъ  природы,  не- 
сходной со  швейцарской.  Золотую  медаль  сг 
правомъ  по-бздки  за  границу  на  казенный  счетъ 
М.  получиль  за  швейцарск1й  видъ  (льды  въ 
Ландек'Ь).  М.  написаль  очень  много  картинъ 
изъ  русской  природы,  выбирая  мотивы  самаго 
разнообразнаго  содержания  какъ  на  сбнер-Ь,  въ 
Финлянд1и,  такъ  и  на  юг^Ь  въ  Крыму  и  на  Кав- 
каз*. Онъ  писаль  и  собственно  пейзажи,  а 
также  приморскхе  и  морсгае  виды,  льды  и  сн*- 
га,  роскошную  растительность  и  скалы  и  т.  д. 
Кисть  его  свободная,  но  довольно  закончен- 
ная, тона  гармоничные,  обпхее  впечатл'Ьн1е 
картинъ  пр1ятное.  Однако,  его  картины  недо- 
вольно характерно  изображаютъ  избранную 
природу,  его  тона  бол-Ье  или  мен'Ье  условны  и 
повторяются.  У  него  есть  ирхобр^тенный  стиль, 
отъ  котораго  новая  изучаемая  имъ  местность 
или  мотивь  уже  отклонить  его  не  могутъ.  Изъ 
его  картинъ  назов.  «Зимн1Й  вечеръ  въ  Финлян- 
дш»  (на  всем1рной  выставк'Ь  въ  Париж'Ь,  1867). 
Эта  картина  показываетъ  большое  вл1ЯН1е  Ка- 
ляма  на  М.  «Побережье  Нарвскаго  залива» 
(1886),  «Пейтгофъ»,  «У  Кавказскихъ  береговъ 
Чернаго  моря»  (1889),  «Прибой»,  на  выстав- 
ке въ  акд.  художествъ.  У  М.  много  ученп- 
ковъ  и  ученицъ. 

11сицерек1й  (князь  Владим1ръ  Петро- 
вичъ) —  публицистъ  и  беллетристъ,  род.  въ 
1839  г.,  по  матери  внукъ  Н.  М.  Карамзина, 
воспитывался  въ  ими.  уч.  правовЗДнгя,  былъ 
полицейскимь  стряпчимь  и  уЬзднымъ  судьею 
въ  СПб.,  чиновникомъ  оеобыхъ  поручен1Й  при 
мин,  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Въ  настоящее  время 
состоить  въ  званш  камергера  и  причисленъ 
къ  мин.  нар.  проев.  Первый  литературный 
трудь  его:  «Росс1я  подъ  перомъ  зам^чатель- 
наго  челов'Ька»,  появился  въ  «Русск.  В'Ьстн.» 
конца  60-хъ  гг.  Выступаль  и  драматургомъ, 
и  романистомъ;  его  комед1я  «Миллюнъ»  въ 
свое  время  им^ла  успЬхъ.  Значительной  рас- 
пространенности достигли  его  по  преимуществу 
сатирические,  романы  изъ  великосв'Ьтской  ясиз- 
ни,  изд.  иногда  подъ  иниц.  К.  В.  М.:  «Жен- 
щины изъ  петерб.  большого  св'Ьта»,  «Одинь 
изъ  нашихъ  Бисмарковь»,  «Лордъ  Аяостолъ 
въ  петерб.  большомъ  св^гЬ»,  «Хочу  быть  рус- 
скою», «Тайны  современнаго  Петербурга», 
«Ужасная  женщина»,  «Реалисты  большого 
св-Ьта»,  «Князь  Кони»,  «Графь  Обезьяниновъ», 
«Ужасная  ночь»  и  др.  Определенную  окраску 
деятельности  М.  дало  издан1е  имъ  газ.  «.Траж- 
данинъ»  (IX,  501),  съ  1895  г.  выходящей  -1  раза 
въ  неделю.  М.  принадлежать  еще:  «Очерки 
нынешней  общественной  жизни  въ  Россш» 
(СПб.,  1868),  «Въ  улику  времени»  (1879)  и  др. 

ИеицерекЁн  (князь  Елимь  Петровичъ)— 
поэтъ  (1808 — 1844),  писавшШ  на  француз- 
скомъ  языке,  служилъ  при  русской  мис- 
сш  въ  Турине  и  Париже.  Написаль:  «Ве 
1а  Ииёгашге  гиззе»  (речь,  Марсель,  1830), 
«ЬеИгез  й'ип  гиззе  айгеззёез  а  ММ.  1е8  гё- 
йасюигез  (1е  1а  Кеупе  Еигорёеппе»  (Ницца, 
1832;  безь  имени),  «Ъез  Во[ёа1ез»  (пере- 
воды   въ    стихахь    изъ    русскихъ    поэтовъ; 
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,  1839),  сАПётоа  Ма11Ягё1еГ.  ТаЫеаи-8сёпе> 
(въ  стихахъ,  Кюссе,  1643),  «Ьез  гозез  П01ге8> 
(П.,  1845),  с^ез  роё^ез  гичзез,  1га^ш1з  еп  уегз 
Ггаида18»  (съ  кратиимъ  б1ограф.  очеркомъ  М. 
п  его  р-Ьчью  о  русской  литератур'Ь,  П.,  1846) 
и  др.  Ср.  Р.  N160761,  «Е11т,  Ь1з1о1ге  ё'ип 
рое1в  гиззе»  (П.,  1852;  2  изд.,  1859). 

11с1це|»ск1п  (князь  1осифъ  Александро- 
вичъ,  •}•  1884)  —  старш1й  членъ  моек,  меже- 
вой канцелярш;  напис.  <Истор1Ю  государствен- 
наго  межевого  архива»  (въ  «Соврем.  Летопи- 
си», 60- хъ  гг.),  участвовал'ь  въ  составленш 
полнаго  сборника  межевыхъ  законовъ,  съ 
разъяснениями,  и  редактировалъ  2-е  издан1е 
Межевого  Сборника».  Ему  же  принадлежать: 
«Поземельныя  книги  ЮО  л^тъ  назадъ  и  Тв- 
ерь» («Москвичъ»,  1868,  №  33).  «Константи- 
овское  межевое  училище»  («Рус.  Архивъ», 
1877,  I)  и  дерев,  изъ  Мольера  «Версальсмй 
экспромптъ»  («Рус.  Мысль»,  18-0,  кн.  8).  Не- 
крологъ  его  въ  «Межевомъ  ЛСурн.»  (1884,  №  5). 
Мешерск!!!  (Николай  ведоровичъ,  1826 
—1889)  —  военный  юрисгь,  получилъ  образо- 
ван1е  въ  военно-аудиторскомъ  училище,  былъ 
военнымъ  судебнымъ  сл'Ьдователемъ,  потомъ 
смотрителемь  спб.  семеновскаго  военнаго  го- 
спиталя. Кром'Ь  журнальныхъ  статей,  написалъ: 
«О  возникновенш  и  развитш  въ  Россш  воен- 
но-судебныхъ  учрежден1й». 

Мсицеряки.— Въ  древней  Руси  Мещер- 
ской обл.  назывались  четыре  с^в.  уЬзда  ны- 
нешней Рязанской  губ.,  по  сЬв.  сторону  Оки, 
называемую  и  нын^  Мещерской  стороной,  вм^- 
сгЬ  съ  сЬверными  уЬздами  Тамбовской  губ. 
(гд-Ь  еще  въ  ХУ  в,  упоминаются  Мещерск1я 
волости)  и  зап.  уЬздами  Пензенской  губ.  Кро- 
м'Ь того,  Мещера  упоминается  и  въ  пред-блахъ 
бывшаго  Казанскаго  царства,  на  правой  сто- 
роне Волги,  въ  нынешней  Пензенской  и  Сим- 
бирс1:ой  губ.  Эта  вост.  Мещера,  невидимому, 
рано  отатарилась,  и  посл^  покорен1я  Казан- 
скаго царства  бежала  за  Волгу,  въ  пред'Ьлы 
нынешней  Уфимской  и  П|'рмской  губ.  Рязан- 
ско-тамбово-пензенская  Мещера  нын*  совер- 
шенно обрусела,  хотя  местами  еще  и  отли- 
чаетъ  себя  этимъ  назван1емъ.  Сохранили  свою 
обособленность  только  уфимск1е  и  пермскхе 
М.,  живущ1в  рядомъ  съ  башкирами,  входивш1е 
до  1864  г.,  вм'Ьст'Ь  съ  ними,  въ  составъ  баш- 
киро-мещерскаго  войска,  а  позже  обращенные 
въ  крестьянъ,  говорящ1е  и  од'Ьвающхеся  по- 
башкирски  и  испов1дующ1е  большею  частью 
мусульманство.  Всего  ихъ  насчитывается 
около  140000  чел.  Они  различаютъ  себя  отъ 
оашкиръ,  которые  относятся  ь"ъ  нимъ  не 
'ОвсЬмъ  дружелюбно.  Часть  М.,.  православ- 
ные и  сливаются  мало  по  малу  съ  русски- 
ми. По  своему  типу,  М.  несколько  отличают- 
ся отъ  башкиръ:  они  средняго  роста  (165  стм.), 
ббльшей  частью  крЬпкаго  сдожвн1я,  темноволо- 
сые, съ  карими  глазами;  борода  выростаетъ 
поздно;  форма  черепа — мезоцефалическая  или 
брахицефалическая.  Это — осЬдлый,  домовитый 
народъ;  деревни  ихъ  довольно  хорошо  об- 
строены и  состоять  изъ  деревянныхъ  и  даже 
1;аменныхъ  избъ.  Занимаются  М.  почти  ис1а[ю- 
чительно  хл^бопашествомь;  ремесдъ  у  ннхъ 
почти  нЬтъ.  Предпочитаютъ  пищу  мясную  и 
молочную,  едять  и  конину,    но    въ  последнее 


время  стали  оставлять;  кумыса  не  пьютъ,  а 
употребляютъ  чай,  съ  медомъ  или  нзюмомъ, 
или  суррогатъ  чая — «матрушку».  Добродушны, 
но  нравственность  у  нихъ,  какъ  говорятъ,  не- 
высока; сутяжничество— обычное  явлеи1е.  Же- 
нятся не  ран^Ье  20  л^тъ;  многоженство  теперь 
выходить  изъ  обычая;  разводъ  сравнительно 
дегокь.  Ббльшая  часть  работъ  лежить  на  жен- 
шинахъ;  мужъ— глава  семьи;  вторымь  лицомъ 
въ  семье  является  мать  мужа.  Хоронятъ  умер- 
шихъ  въ  тогь  же  день,  въ  сидячемь  положе- 
н1и;  на  похоронахъ  присутствуютъ  одни  муж- 
чины; на  7  и  40  день  совершаются  поминки. 
Въ  могилу  кладутъ,  между  прочимъ,  прутъ, 
д^тямъ — хл'Ьбъ  и  молоко,  женщинамъ  —  руко- 
д'Ьдье.  Обыкновенно  М.  считаютъ  по  происхож- 
дению финнами,  только  отатарившимися;  дру- 
г1е  видятъ  въ  нихъ  преобладан1е  монголь- 
ско-тюркскихъ  чертъ  и  считаютъ  недоказан- 
нымъ  ихъ  финское  происхожден1е.       Д.  Л. 

Меищермк-ь  (Матвей) — казацкШ  атамань, 
сподвижникь  Ермака  Тимофеевича;  остался 
еданственнымъ  атаманомъ  посл^  гибели  Ер- 
мака и,  ставь  во  глав^Ь  уц11лЬвшихъ  казаковь, 
вмЬсгЬ  съ  стр'Ьлецкимъ  головою,  Ив.  Глухо- 
вымь,  вывелъ  ихъ  за  «Камень».  Встретившись 
съ  воеводою  Ив.  Мансуровымъ,  шедшимь  въ 
Сибирь,  на  р.  Туре,  онъ  вернулся  съ  нимъ 
назадъ,  помогалъ  построить  новую  крепость 
при  впадеши  Тобола  въ  Иртышъ  и  палъ  въ 
битве  подь  Тобольскомъ  противъ  Сейдяка  Бе1;- 
булатовича  (1585).  В.  1>—въ. 

Мсшовск!»  (А.)  —  авторъ  несколькихъ 
стихотворенщ,  помещавшихся  въ  журналахъ 
начала  нынЬшняго  столетхя.  Ни  имя  его,  ни 
годы  рожден1я  и  смерти  неизвестны.  Былъ  со- 
слань  въ  Сибирь,  о  чемь  упоминаеть  В.  А. 
Жуковск1Й  въ  письме  къ  Александру  Ивано- 
вичу Тургеневу.  Стихотворен1е  М.:  «Послашэ 
къ  артельнымь  друзьямъ»,  помеченное  1817  г., 
вызвало  подозрен1я  министра  нар.  проев.  А.  С. 
Шишкова,  обратившагося  по  поводу  его  съ 
письмомъ  къ  ими.  Александру  I  («Запис1:и 
адмир.  А.  С.  Шишкова»).  Другое  стихотворе- 
н1е  М.,  «Уединеше»,  напечатано  въ  книг!: 
«Избранный  сочинешя  изъ  Утренней  Зари. 
Труды  благородныхъ  воспитанниковь  универ- 
ситетскаго  пансюна»  (М.,  1809).  Ср.  «Русск. 
Архивъ»,  1867,  №  5  и  6;  1868,  №  6. 

Мсидовскъ  —  уездный  гор.  Калужской 
губ.  въ  60  в.  отъ  губ.  гор.:  занимаетъ  площадь 
въ  1  кв.  в.  и  43  дес.  Жителей  5139  (2621 
мясч.  и  2518  жнщ.):  православныхъ  4729,  рас- 
кольниковъ  345,  католиковь  17,  протестантовь 
10,  евреевъ  22,  проч.  исповеданш  16;  дворянь 
210,  духовнаго  сослов1я  72,  почетныхъ  граж- 
данъ  и  купцовъ  412,  мещань  3918,  крестьянъ 
501!,  проч.  сословш  21.  2  собора  и  3  церкви. 
Домовь  508,  изъ  которыхъ  40  иаменныхъ.  74 
лавки,  13  трактировь,  12  постоялыхъ  дво- 
ровъ,  1  ренсковый  погребъ.  Щетинный  за- 
водь, съ  произв.  на  15  тыс.  руб.,  свечно- 
восковой,  на  3450  руб.,  и  салогопленный,  на 
2250  руб.  Ремесленныхъ  заведеп1й  19,  съ  ви- 
работкой  изделш  на  14575  руб.  Ярмаро1П>  3; 
привезено  товаровь  на  125700  руб.,  продано 
на  68300  руб.  Доходы  городсме  въ  1895  г. 
12292  руб.,  городск1е  расходы  11565  руб.,  изъ 
нихъ  на  гор.  управлен1е  2250  руб.,    на    учеб- 
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ныя  заведен1я  1472  руб.,  на  медицинскую 
часть  1Н0  руб.,  на  полиц1ю  1915  руб.,  на  по- 
жарную команду  1245  руб.  Среди1я  цифры  го- 
родскихъ  доходовъ:  въ  18  9—53  г.  5500  р.,  въ 
1^58— НЗ  Г.  бЫЮ  руб.,  ВЪ  1870—74  г.  9400 
руб.,  ВЪ  1875—79  г.  12000  р.,  ВЪ  1880-84  Г. 
12Н00  р.,  ВЪ  1885—89  г.  12517  р.,  въ  18!'0— 
1894  г.  12363  р.  Запасный  городской  капи- 
тадъ — 1460  р.  Женская  проги1\1наз1я,  духов- 
ное училище  и  2  НИЗШ1Я  училища  (318  мал.  и 
114  д1^в.).  Въ  городской  больниц'Ь  36  крова- 
тей; при  ней  1  врачъ,  1  женщина  -  врнчъ, 
2  фельдшера,  1  фельдшерица  и  1  акушерка. 
Купцовъ,  торгующихъвъ  городе,  98;  торговыхъ 
заведен1Й  16.  Н.  К. 

Исторгя  М.  По  Степенной  книгЬ  М.,  суще- 
ствовалъ  еще  въ  XIII  в.,  но  въ  л1Ьт(.писяхъ 
впервые  упоминается  въ  XV  в.,  подъ  именемъ 
Мезсчевскъ,  Мезецкъ,  Мезеческъ,  Мещерскъ. 
Въ  XIV  в.  подпалъ  подъ  власть  Литвы;  по 
11еремир1ю  1503  г.  отошелъ  къ  Москв'Ь,  при 
чемъ  влад'Ьтелямъ  его,  князьямъ  мезецкимъ 
разр'Ьшено  было  служить  «и  съ  своими  отчи- 
нами, кому  хотятъ».  Въ  1584  г.  крымцы  и 
ногайцы  сильно  опустошили  окрестности  М., 
но  не  могли  взять  самаго  города,  укр'Ьплен- 
наго  деревянною  стЬною  съ  шестью  башнями. 
При  Василш  Шуйскомъ  М,  усп4шно  сопро- 
тивлялся нападен1ю  самозванца,  но  уЬздъ  его 
постоянно  былъ  разоряемъ  мятежниками.  Въ 
первые  годы  царствован1я  Михаила  беодоро- 
вича  на  него  не  разъ  нападали  поляки  и  гра- 
били окрестности,  а  въ  1617  г.  овлад'Ьли  даже 
самымъ  городомъ.  Въ  1708  г.  М.  прииисанъ 
къ  Смоленской,  въ  1719  г.  —  къ  Калужской 
провинц1и,  а  въ  1776  г.  сд'Ьланъ  уЬзднымъ  го- 
родомъ Калужской  губ.  В.  Р—въ. 

Мещовскш  упздъ  только  незначительной 
частью  соприкасается,  на  С,  съ  Юхнов- 
скимъ  у.  Смоленской  губ.  Площадь  у.— 2441 
кв.  в.,  наибольшая  длина  75  вер.  отъ  СВ 
на  ЮЗ,  наибольшая  ширина  63  версты  съ 
3  на  В.  Подъ  сушей  251635  дес.  Устрой- 
ство поверхности:  рельефъ  площади  у.  слабо 
выраженъ,  почти  вся  площадь  у.  предста- 
вляетъ  равном'Ьрную  плоскую  возвышенность, 
съ  абсолютной  высотой  до  ЮО — ПО  саженъ 
Только  на  западной  01сраин4  у.  изъ  Мосаль- 
скаго  у.  подходить  значительная  гряда  хол- 
мовъ,  подымающихся  до  125  —  115  саженъ, 
такъ  что  С'Ьв.  и  зап.  окрестности  гор.  Сер- 
пейска  представляютъ  самую  высокую  часть 
М.  у.  ЗдЪсь  приходится  водоразд'Ьлъ  мно- 
гихъ  р1Ькъ.  Развит1е  среднаго  рельефа  выра- 
жается числами  30 — 35  саж.,  кром^  западной 
окраины,  у  Серпейска,  гд^Ь  разница  высотъ  до- 
стигаетъ  50 — 60  саж.  На  сЬвер'Ь  у.,  въ  углу, 
граничащемъ  съ  Юхновскимъ  у.,  выступаютъ 
цласты  нижняго  горизонта  горнаго  извест- 
няка каменноугольной  системы,  съ  отпечат- 
ками 81.удша1ча  йсо1(1е8.  По  р.  Серен'Ь,  начи- 
ная отъ  города  Мещовска,  тбже  выходы 
стигмар1еваго  известняка  и  только  отъ  Жил- 
ковой,  уже  въ  пред'Ьлахъ  Козельскаго  у.,  поя- 
вляются выходы  угленоснаго  яруса. — На  Ю, 
въ  бассейн-Ь  рЬки  Брыни,  отъ  Сухиничъ  и 
до  р.  Жнздры,  сплошь  тянутся  выходы  угле- 
носнаго яруса,  прикрытаго  отчасти  нижн. 
горныыъ  известнякомъ,  такъ    что    въ   окрест- 


ностяхъ  Наумова,  Брыни,  Попкова  и  Охот- 
наго  встречается  каменный  уголъ  и  его 
спутники,  б'Ьлые  пески  и  черныя  углистыя 
глины.  Поверхъ  этой  геологической  основы 
находимъ  разбросанные  лоскуты  болйе  но- 
выхъ  отложен1й.  У  самаго  гор.  Мещовска,  к-ъ 
3  и  СВ  отъ  него,  находятся  довольно  круп- 
ные лоскуты  юры,  яруса  келловея.  Къ  югу 
отъ  Попкова,  при  самомъ  южномъ  конц-Ь  у.. 
выходы  меловой  системы.  И  вся  западная 
окраина  М.  у.  представляетъ  отложен1е  м^Ь- 
ловой  системы.  КромЪ  того,  вся  площадь  М.  у. 
обильно  усыпана  валунами  и  покрыта  валун- 
ными глинами.  Полезными  ископаемыми  М.  у. 
б1Ьденъ.  Близъ  с.  Попкова,  на  р.  Брыни,  есть 
старые  заброшенные  рудники  бураго  жел'Ьзня- 
ка.  Близъ  пос.  Брынск1й  Хуторъ  бурый  же- 
л'Ьзнякъ,  содержащ1й  до  57,677о  жел'Ьза.  До- 
быча до  50000  пд.  ежегодно.  Встр'Ьчается  пес- 
чаникъ.  Жерновой  камень  близъ  Серпейска. 
МягкШ  мергель  и  нужный  жирный  извест- 
някъ  по  берегамъ  р.  Брыни.  Плотныя  кир- 
пичный глины,  огнеупорный,  лежатъ  на  гра- 
нице южнаго  у.  Въ  бассейн-Ь  р.  Рессы  ле- 
жатъ кр'Ьпк1е  известняки.  Нередко  попада- 
ются очень  яргпя  красочный  глины  ярко-зе- 
ленаго  и  ярко-красна  го  цвЪювъ,  каштаново- 
коричневаго  и,  наконецъ,  пепельно  -  с^^раго, 
чернаго,  синяго;  въ  посл'Ьднихъ  трехъ  быва- 
ютъ  охры.  Всю  восточную  половину  М.  у. 
занимаютъ  лучш1я  почвы,  темноцветные  су- 
глинки, переходящ1е  къ  чернозему;  по  южной 
половин'Ь  они  идутъ  вдоль  Козельской  гра- 
ницы, а  вдоль  Жиздринс1;ой  границы  лежатъ 
уже  тощ1е  суглинки,  частью  даже  супески  и 
пески.  У  Серпейска  и  вдоль  западной  гра- 
ницы лежатъ  тяжелыя  глины  и  холодные  су- 
глинки. Р^ки:  1)  Серена,  л'Ьвый  притокъ  Жиз- 
дры,  беретъ  начало  у  дерев.  Потаповой  и  64- 
житъ  скачала  на  В,  затЬмъ  къ  Ю;  берега  вы- 
сок1е,  долина  узкая.  Уровень  воды — 67 — 73 
саж.  Между  притоками  Серены  упомянемъ: 
Бол.  Нигву,  Мал.  Нигву,  Локнаву,  Спичинку 
и  Перемерку.  2)  Р.  Ресса  течетъ  въ  самой 
возвышенной  м-Ьстности,  берега  очень  кучно 
населены;  впадаетъ  въ  Угру  (длина  76  вер.). 
Принявъ  Ужатонъ  и  Уссу,  Ресса  становится 
значительной  рЬкой;  Ресса  интересна  своимъ 
строго-мерид10нальнымъ  направлен1емъ.  Уро- 
вень при  верховь'Ь  80  саж.,  у  Серпейска  77 
и  близъ  Юхнова— 70  саж.  Значительный  при- 
токъ Угры,  р.  Березуй,  проходитъ  зд^сь  но 
М,  у  до  40  в.;  беретъ  начало  около  почтовой 
станцш  Сабуровщины  и  прор'Ьзаетъ  сЬверо- 
восточный  уголъ  у.  3)  Брынь,  верхнею  частью 
своего  течен1я,  до  впаден1я  въ  бол.  Брынское 
озеро,  принадлежитъ  сюда;  беретъ  начало  у 
границы  у.,  блйзъ  села  Глазова.  На  р.  Брыни 
расположены  Сухиничи,  заштатный  гор.,  важ- 
ный торговый  пунктъ.  Самая  центральная  часть 
М.  у.  представляетъ  р1^зк1й  водоразд'Ьлъ  р^къ 
и  верховьевъ  р.  Неполоди  и  Неруча  (пр.  Бол- 
вы),  р.  Рессы,  р.  Серены,  р.  и  пр.  Угры,  р.  Бры- 
ни; среди  нихъ,  какъ  островъ,  высится  часть 
М.  у.  Жит.  къ  1  января  1896  г.  (безъ  горо- 
довъ  Мещовска  и  Серпейска)  120436  (5&817 
мжч.  и  61619  жнщ.):  православныхъ  117496, 
раскольниковъ  2890,  католиковъ  8,  протестая- 
товъ  4,  1удейскаго  закона  16,  проч.  исповЪда- 
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Н1Й  22;  дворянъ  416,  духовнаго  сословШ  786, 
почета,  гражданъ  и  купцовъ  525,  м'Ьиишъ  1 249, 
военнаго  сослов1я  934,  крестьянъ  116512,  проч. 
С0СЛ0В1Й  14.  ХлМа  собирается  (въ  среднемъ 
за  1883 — 1892):  ржи  1790  ТЫС.  пд.,  пшеницы 
но  ТЫС.  пд.,  овса  900  тыс.  пд.,  ячменя  2';0  тыс. 
пд.,  гречихи  100  тыс.  пд.,  гороха  35  тыс.  пд., 
картофеля  520  тыс.  пд.  М.  у.  отличается  отъ 
сосЬднихъ  усиленнымъ  производствомъ  торго- 
выхъ  растенш,  преимущественно  конопли; 
пенька  вывозится  отсюда  къ  медынскимъ  ку- 
старямъ.  Распред4лен1е  земли  по  даннымъ' 
188»»  г.:  у  частныхъ  влад'Ьльцевъ  99723  дес, 
крестьянской  135303  дес,  казенной  6  дес, 
церковной  и  монастырской  4157  дес,  город- 
ской 1260  дес.  По  угодьямъ  она  распределя- 
лась такъ  (1881  г.):  крестьянской  надельной 
пахатной  103032  дес,  усадебной  и  огородной 
7181  дес,  луговой  10415  дес,  подъ  л^сомъ 
7187  дес,  остальная  неудобная;  владельческой 
пахатной  45252  дес,  усадебной  и  огородной 
2725  дес,  луговой  9695  дес,  подъ  л-Ьсомь 
87451  дес,  остальная  неудобная.  Фабрично- 
заводская  деятельность  совсЬмъ  не  развита: 
всего  3  сыроваренныхъ  зав.,  на  11760  р.  (1892). 
Въ  отхож1е  промыслы  уходило  (1894)  1398') 
чел.,  изъ  нихъ  мжч. — 12249;  кустарными  про- 
мыслами занимались  814  чел.  (637  мжч.).  Сель- 
скпхъ  ярмарокъ  9;  привезено  на  202  тыс.  р., 
продано  на  82  тыс.  р.  Сумма  м1рскихъ  сбо- 
ровъ  въ  1892  г.— 70149  р.  Въ  1895  г.  земскихъ 
доходовъ  было  74486  р.,  расходовъ  79894  р., 
въ  томъ  числе  на  врачебную  часть  14258  р., 
на  народное  образован1е  10135  р.  и  на  зем- 
ское управлен1е  5680  р.  Ц'^рквей  85;  школъ 
всЬхъ  разрядовъ  69;  въ  нихъ  обучалось  2135 
мал  и  466  дев.  2  больницы  съ  18  кроватями 
ц  1  пр1емный  покой;  2  врача,  3  фельдшера  и 
2  акушерки.  Н.  К. 

Мсвнмна  (Мё8и^1.Vа  или  Мт)^)и^xVз) — городъ 
на  с  Лесбоса,  въ  древности,  после  Митилены, 
значительнейш1Й  городъ  острова  съ  обширной 
гаванью.  Во  время  пелопоннесской  войны  го- 
родъ былъ  разграбленъ  спартанцами  и  более 
уже  не  возвышался.  Теперь  на  месте  его  на- 
ходится г.  Моливо. 

Мсеод!!! — св.,  равноапостольный,  старш1й 
брать  св.  Кирилла  (XV,  116 — 119),  вместе  съ 
которымъ  много  потрудился  и  пострададъ  на 
пользу  просвещен1я  славянъ  светомъ  христь 
анства. 

В1ееод|й  —  св.,  патр1архъ  константино- 
польскш  (842 — 846),.родомъсииил1ецъ.  Въ  81 1  г. 
былъ  посланъ  патрхархомъ  Никифоромъ  къ 
римскому  папе  Пасхгахю  I;  позже,  обвиненный 
въ  измене,  былъ,  по  приказанш  ими.  Михаила 
Косноязычнаго,  подвергнуть  заточен1Ю.  Воз- 
веденный на  патр1арш111  престолъ  имп.  беодо- 
рою,  М.,  для  прекрашенхя  иконоборческихъ 
смутъ,  созвалъ  въ  Константинополе  частный 
соборъ  (в42  г.),  на  которомъ  возстановлено  бы- 
ло иконопочитан1е  и  положено  ежегодно  въ 
первую  неделю  великаго  поста  совершать  тор- 
жество православ1я. 

11с»од1н — епископъ,  сначала  г.  Патаръ  и 
Олимпа  Ли1ЛЙС1;аго,  потомъ  Тира  Финикшска- 
го,  свяи1енномученшл.  и  отецъ  церкви  (-1-  въ 
312  г.),  одинъ  изъ  главныхъ  полемистовъ  III  в. 
протирл.  современныхъ  ему  языческихъ-фило- 


софскихъ  и  еретическо  -  хрисианскихъ  док- 
тринь,  особенно  гЬхъ,  средоточ1емъ  которыхъ 
былъ  Тиръ.  Изъ  его  сочиненШ  въ  целомъ  виде 
сохранились  до  нашего  времени  лишь  немногая: 
1)  «О  свободе  воли,  противъ  валентин1анъ». 
Здесь  опровергается  мненхе  о  матерш,  какъ 
начале  совечномъ  Богу  и  какъ  источнике  иг- 
рового зла.  Въ  разсужден1и  «о  жизни  и  дея- 
тельности разумной»,  составляюп1емъ  вторую 
часть  этого  сочинен1я,  говорится  о  причинахъ 
неравенства  людей  по  общественному  положе- 
н1ю  и  матер1альному  достатку,  о  невозможно- 
сти полнаго  равенства,  объ  обязанности  бога- 
ты хъ  помогать  беднымъ  и  страждущимъ.  2)  Об- 
ширное разсужден1е  «О  воскресенш».  Оба  эти 
сочинешя  сохранились  въ  подлиннике  лишь 
въ  небольшихъ  отрывкахъ,  но  позже  найдены 
въ  полномъ  составе  въ  славянскомъ  переводе, 
въ  рукописи  московской  синодальной  библю- 
теки.  3)  «Пиръ  десяти  девъ» — сочинен1е,  на- 
правленное противъ  древнихъ  эротическихъ 
культовъ  и  учен1я  некоторыхъ  христ1анскихъ 
еретиковъ;  единственное,  сохранившееся  въ 
полномъ  составе  въ  греческомъ  подлиннике. 
Все  три  названныя  сочинен1я  написаны  въ 
форме  д1алога;  последнее  даже  носить  назва- 
Н1е  одного  изъ  разговоровъ  Платона  (оо[л-6о^0V) 
и  подражаетъ  ему  въ  плане.  Мысли  М.  повто- 
ряютъ  мнопе  отцы  церкви  IV  в.  «Пиръ  де- 
сяти девъ»  послужилъ  предметомъ  парод1н 
для  Бо1;кач10  въ  его  «Декамероне»  (см.  въ 
«Вестник-е  Европы»  1893  г.  изследоваше  проф. 
Н.  И.  Барсова:  «Пиръ  десяти  девъ  М.  п  Де- 
камеронъ  Боккач10»).  Изъ  обширнаго  сочине- 
н1я  М.:  «Противъ  Порфир1я>  сохранилось  лишь 
несколько  фразъ  въ  «Параллеляхъ»  1оанна  Да- 
маскина;  точно  также  лишь  отрывки  сохрани- 
лись пзъ  соч.  М.  противъ  Оригена  и  оригени- 
стовъ  и  изъ  его  толкован1й  на  св.  Писан1е.  Въ 
«Бйбл10теке»  Фот1я  сохраненъ  отрывокъ  изъ 
сочинен1я  М.:  «О  сотворенномъ».  Въ  полномъ 
составе  дошли  до  насъ  две  проповеди  М.;  со- 
хранилось и  несколько  отрывковъ  изъ  другихъ 
его  проповедей.  Проповеди-  М.  замечательны 
какъ  немног1в  дошедшхе  до  насъ  образцы  древ- 
нейшаго,  такъ  назыв.  профетическаго  типа 
проповеди.  Известныя  издавна  сочиненхя  М., 
изданныя  по  частямъ  въ  разное  время  и 
разными  лицами  (Комбефизомъ,  Алляц1емъ, 
Поссини),  собраны  у  Галланди  въ  <В|Ы1о1Ьвса 
уе1егат  Ра1гит»  (Венещя,  1755  и  1785),  у 
Мйня:  «Ра1го1.)81г1е  сигзиз»  (зегхез  §гаеса,  т. 
XVIII,  П.,  1857)  и  у  Ягна:  «8.  МеНюс!!!  орега» 
(Галле,  1865).  По  изданию  Ягна  сделанъ  рус- 
ск1й  переводъ  проф.  Е.  И.  Ловягина:  «Св.  Ме- 
вод1й,  епископъ  и  мученикъ,  полное  собранхе 
его  сочиненШ»  (СПб.,  1877).  Отрывки  изъ  со- 
чинен1Й  М.,  найденные  въ  новейшее  время, 
собраны  у  Питры,  въ  его  «Апа1ес1а  8асга» 
(Римъ,  188+).  См.  «Исторш  первобытной  хри- 
стианской проповеди»  проф.  Й.  И.  Барсова 
(СПб.,   1885,  стр.  314—339).  Н.  Б—въ. 

Мееод!||  (въ  м!ре  Михаилъ  Алексеевичъ 
Смирновъ,  1761  — 1815)  —  духовный  писатель; 
0буч;1лся  въ  московской  сдявяно-греко-латнн- 
С1;ой  академ1и,  былъ  ректоромъ  семинар1и,  по- 
томъ академ1и,  епископомъ  воронежскнмъ  и 
тульскимъ,  арх1епископомъ  тверкимъ  и  псков- 
скимъ.  Написалъ  на   латинскомъ  язык*  исто- 
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рш  первыхъ  в'Ьковъ  хриспанства  (сЫЬег 
Ы81опси8»,  М.  1805),  издалъ  «Кратк1я  правила 
и  словарь  простого  греческаго  языка»  (1783  и 
1 795).  Изъ  богословс1;ихъ  его  трудовъ  лучшими 
считались:  €Толкован1е  на  послан1в  ап.  Павла 
къ  Римлянамъ»  (1794,  1799  и  1814),  «Разсу- 
жден1е  о  древности  и  важности  такъ  наз.  апо- 
стольскихъ  правилъ»  (1803)  и  «Правило  пас- 
хальнаго  ?:руга»  (1793  и  1800).  См.  <Начертан1е 
жизни  и  дЬян1Й  св.  правит,  сгнода  члена  Ме- 
вод1я,  арх1еп.  Псковскаго*  (М.  1823);  «Исто- 
р1Я  россшской  академ1и»,  Сухомлинова  (т.  V) 
и  «Русскш  ВЬосни1я.>  (1868  г.,  №  4:  сИзъ 
ирошлаго»). 

В1сеод1н  Ппшношшй — преподобный,  ос- 
нователь П'Ьшношскаго  м-ря  и  первый  его 
нгуменъ.  Удалившись,  съ  благословенья  преп. 
Серг1я  (своего  учителя),  въ  уединен1е,  М.  по- 
втроилъ  себЬ  келью  въ  1  в.  отъ  нын'Ьшняго 
монастыря,  за  р.  Яхромою,  а  затЬмъ  осно- 
валъ  монастырь  (1361).  М.  самъ  трудился  при 
бтроен1и  храма  и  кел1Й,  ппшъ^  нося  деревья 
черезъ  р^Ьчку  (отсюда  прозвище  его  и  мона- 
стыря). Мощи  св.  М.,  скончавшагося  въ  1392 
году,  почиваютъ  подъ  спудомъ;  память  его 
4  шня. 

Меоона  (Ме8и)V^^],  Ме1Ьопе):  1)  гор.  въ 
Мессенш  (см.);  теперь  называется  также  Мо- 
донъили  Модони.  Завоеванный  уже  въ  1124  г. 
венещанцами,  онъ  былъ  взятъ  въ  1205  г.  фран- 
ками подъ  начальствомъ  Вилльгардуэна;  за- 
т*мъ  снова  отошелъ  къ  Венец1и  и  въ  1498  г. 
былъ  завоеванъ  турками,  подъ  начальствомъ  Ба- 
язета  П.  Въ  1686  г,  его  взяли  венещанцы, 
но  въ  1715  г.  снова  отдали  его  туркамъ.  Въ 
1825  г.  М.  совершенно  опустошенъ  турками; 
до  тЬхъ  поръ  было  ок.  7  т.  жит.,  пятьдесятъ  л'Ьтъ 
сиустя — ок.  I  тыс.  2)  М, — гор.  въП1ерш(въМа- 
кедон1и),  основанъ  за  700  л'Ьтъ  до  Р.  Хр.  эрет- 
р1йцами,  аеинскими  союзниками;  въ  353  г.  ее 
осадилъ  Филиппъ  Македонск1Й,  потерявш1Й 
при  этомъ  глазъ;  жители  ея  выведены,  а  са- 
мый городъ  совершенно  разрушенъ.  На  м-Ьст* 
ея  стоить  теперь  г.  Елевверохори. 

Млымта — наибольшая  изъ  рЪкъ  Черно- 
морскаго  округа.  Она  получаетъ  начало  частью 
изъ  южнаго  склона  Главнаго  Кавказскаго  хреб- 
та, частью  съ  длиннаго,  параллельнаго  ему 
хребта,  изв'Ьстнаго  подъ  именами  Адзитуку, 
Аюмга  и  т.  д.  и  служащаго  водораздЪломъ 
между  М.  и  Псоу.  На  протяжен1и  первыхъ 
40  в.  М.  течетъ  на  СЗ  въ  глубокой  продоль- 
ной долине  между  названными  хребтами,  а 
загЬмъ,  встр^Ьтивъ  отроги  высокой,  покрытой 
снЬгомь  горы  Ачишхо,  д'Ьлаетъ  пологш  изгибъ 
и,  повернувъ  подъ  прямымъ  угломъ,  напра- 
вляется къ  Черному  морю.  Начинается  М. 
главнымъ  образомъ  изъ  в'Ьчныхъ  сн^говъ  и  глет- 
черовъ  Главнаго  Кавказскаго  хребта  и  Адзи- 
туко;  она  принимаетъ  въ  себя,  особенно  съ 
правой  стороны,  множество  горныхъ  ручьевъ 
и  р-Ьчекъ  М.,  длиной  около  100  верстъ, 
принадлежит!!  къ  быстр-Ьйшимъ  и  очень  мно- 
говодны мъ  р'Ьчкамъ  Кавказа  и  поэтому  осо- 
бенно во  время  разлива,  далеко  въ  море 
выносить  свою  мутную  воду.  Въ  верховьяхъ 
М.  растутъ  прекрасные  пихтовые  и  буковые 
;йса,  а  по  нижнему  течен1ю  они  пред- 
ставляють   пеструю   см^сь   самыхъ    разнооб- 


разныхъ  лиственныхъ  породъ  (дуба,  граба, 
ор4ха,  лавровишни),  перевитыхъ  лханами.  По 
долин-Ь  М.  проходить  вьючная  тропа  черезъ 
перевалы  Аишха  и  Псеашха  въ  Кубанскую 
обл.  (см.  Кубанская  обл.).  Долина  М.  заселена 
очень  слабо.  Въ  верховьяхъ  есть  только  одинъ 
поселокъ— Романовсшй  (Красная  поляна). 

Ми— см.  Е,  Е8.  Н.  Д. 

Мигательная  перепонка  или 
третье  в%ко  (МешЬгапа  П1си1аа8) — см.  ВЬки. 

М11ГДОН1Н  Никомидгйскгй  —  св.,  постра- 
далъ  за  в1^ру  въ  начал'Ь  1Т  в.,  живымъ  зарытый 
въ  землю;  память  3  сент.  и  28  дек. 

М||гдоп1и  (Ми•^5оV^а,  Му§с1оп1а) — область 
въ  древней  Македон1и  (см.). 

МНГДОН1Я  (Мурс1оп1а)  —  древняя  м1'>^'- 
ность  въ  восточной  Месопотамш,  за  р.  Хабо- 
ромъ,  прозванная  греками,  за  чрезвычайное 
плодород1е,  Анеемуз1ей,  съ  городами  Низибисъ, 
Ант1ох1я,  Дарасъ,  Ценье,  Сингара  и  др.  На- 
зван1е  М.,  по  словамъ  Страбона,  возникло  въ 
эпоху  македонскаго  владычества. 

Мпгнпо  —  село  Нижегородской  губ.,  Ва- 
сильсурскаго  у.,  принадлежало  нижегородско- 
му Благовещенскому  монастырю,  въ  1410  г. 
разорено  черемисами  въ  1588  г.  возобновлено. 
Жит.  1610,  дворовь  228. 

Мнгра1|1011нан  теормя,  мигра- 
ц1о1111ый  законъ  (Морица  Вагнера)  — 
см.  Видъ  (VI,  246). 

Мнгра1|1я — см.  Переселеше. 

Мигрень  (ш1?га1пе) — соотв^тствуеть  ла- 
тинскому Ьет1сгап1а  и  обозначаетъ  половин- 
ную головную  боль,  составляющую  главный 
симптомъ  этой  бол-Ьзни.  Эта  боль  появляется 
въ  вид^  припадковъ,  повторяющихся  черезъ 
различные  промежутки  времени — разъ  въ  м*- 
сяпъ  или  рйже,  иногда  и  чаще.  Въ  проме- 
жуточное время  бол1'^1ые  во  многихъ  слу- 
чаяхъ  совершенно  свободны  отъ  всякихъ  раз- 
стройствъ,  но  часто  они  обнаруживаютъ  дру- 
Г1Я  бол'Ьзненныя  явлен1я  со  стороны  нервной 
системы,  тЬмъ  бол^е,  что  М.  вообще  преиму- 
щественно свойственна  людямъ  съ  невропати- 
ческой конституцхей  или  съ  насл'Ьдственнымъ 
предрасположенгемъ  къ  нервнымъ  бол-Ьзнямь. 
У  женщинъ  она  встречается  чаще,  ч-Ьмъ  у 
мужчинъ,  и  во  многихъ  случаяхъ  припадки  у 
нихъ  совпадаютъ  съ  месячными.  Продолжи- 
тельность отд-Ьльныхъ  припадковъ  М.  ра:^лична 
и  колеблется  между  несколькими  часами  и 
сутками,  р^дко  больше  или  меньше.  Припа- 
докъ  не  исчерпывается,  однако,  головною  болью. 
Обыкновенно  уже  заранее,  накануне,  больные 
испытываютъ  общее  недомоган1е,  потерю  аппе- 
тета,  тяжесть  головы,  субъективный  разстрой- 
ства  зрен1я.  ЗагЬмъ,  во  время  самаго  припадка, 
кроме  головной  боли,  наблюдается  общая  сла- 
бость, светобоязнь,  тошнота  и  рвота,  высТ'- 
плен1е  •  холодна!  о  пота,  съужен1е  поля  зрен1а, 
иногда  сильная  бледность  лица,  иногда,  напро- 
тивъ,  приливъ  крови  къ  голове.  Вообще  головная 
боль  при  М.  сопровождается  целымъ  рядомъ 
такъ  наз.  сосудодвигательныхъ  явлений,  обу- 
словливаемыхъ  нарушен1емъ  иннерващи  ше11- 
наго  симпатическаго  нерва.  Въ  одномъ  ряду 
случаевъ  это  нарушен1е  имеетъ  характеръ  бо- 
лезненнаго  возбуждения  этого  нерва,  въ  дру- 
гихъ  наоборотъ— паралича  его.  Сами  припадки, 
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какъ  они  ни  тяжелы  для  больного,  совершенно 
безопасны  и- всегда  проходятъ  безъ  посл'Ьд- 
ствш.  Но  склонность  къ  повторенш  ихъ  при 
М.  весьма  упорна,  и  въ  этомъ  смысл*  бо- 
лезнь принадлежитъ  къ  хроническимъ,  крайне 
затяжнымъ  страдан1ямъ.  Во  многихъ  случаяхъ 
приступы  становятся  слаб'Ье  и  короче  и,  на- 
конецъ,  исчезаютъ  съ  наступленхемъ  старости, 
у  женщинъ — нер-Ьдко  съ  прекращен1емъ  м'Ьсяч- 
ныхъ.  11роисхожден1е  и  внутренн1Й  механизмъ 
бол*зни.еще  не  вполн*  выяснены.  Повидимому, 
ъ  ней  играютх  большую  роль  аномалш  об- 
"на  вещества.  Оценка  болезни  въ  каждомъ 
'Д'Ьльномъ  случай  и  л'Ьчен1в  ея  требуютъ  по- 
щи  св-Ьдущаго  врача.  Въ  л'Ьчен1и  нужно 
здичать  борьбу  съ  отд"Ьльнымъ  приступомъ 
и  съ  болезнью  вообще.  Для  об'Ьихъ  ц-Ьдей,  кром^Ь 
внутреннихъ  л^карствъ,  приходится  прибегать 
къ  электричеству,  водол-Ьченш  и  регулирова- 

НШ  Д1ЭТЫ.  П.  Р. 

Мигрп  —  селен1е  въ  Закавказье,  на  л^в. 
берегу  Аракса.  Около  1  тысячи  жителей,  ар- 
мянъ.  Въ  шн*  1810  г.,  во  время  войны  съ 
перс1янами,  полковникъ  Котляревсюй  (XVI, 
448),  съ  баталюномъ  17-го  егерскаго  пол- 
ка, съ  боя  овладЬлъ  М.,  но  былъ  окру- 
женъ  значительными  непр1ятельскими  силами, 
подъ  начальствомъ  Ахметъ-хана.  Надеясь 
овлад^Ьть  селен1емъ  посредствомъ  блокады, 
перс1яне  пытались  отвести  отъ  него  воду,  но 
два  укр'Ьплен1я,  построенныя  Котляревскимъ, 
пом'Ьшали  этому.  Тогда  Ахметъ-ханъ,  не  ре- 
шаясь на  штурмъ,  сталъ  отводить  свои  войска 
отъ  М.;  во  время  отступлен1я  онъ  былъ  ата- 
кованъ  Котляревскимъ  и  совершенно  разбить. 

Пнгрн-чап — л^в.  прит.  Аракса,  Зангезур- 
скаго  у.,  Елисаветпол.  губ.,  беретъ  начало  съ 
вершины  Сары-дара  и,  пройдя  до  26  в.  съ  С  на 
Ю,  впадаетъ  въ  Араксъ  въ  1 7^  в.  ниже  с.  Миг- 
ри (см.  выше).  М.  течетъ  по  глубокому,  дикому 
и  весьма  живописному  Мигринскому  ущелью, 
бока  коего  состоять  изъ  голыхъ  скалъ.  кое-гд* 
поросшихъ  лЬсомь;  на  одной  изъ  боковыхъ 
скалъ  развалины  бывшаго  укрйплеихл.  Между 
г.  Ордубатомъ  и  сел.  Мигри  Араксъ  внезапно 
съуживается  и  стремительно  прорывается 
(падвн1в  бол^е  16  фт.  на  версту)  черезъ  скат 
листую  Арасбарскую  тЬснину. 

Мигуель  (домъ  Мар1я  -  Эваристъ  Мхдие!, 
1802 — 1866) — португальсмй  узурпаторъ,  тре- 
тш  сынъ  короля  порту гальскаго  1оанна  У1, 
выросъ  въ  Бразилии  безъ  всякаго  воспитания 
и  образован1я.  Когда  королевская  фамил1я 
вернулась,  въ  1821  г.,  въ  Португал1ю,  М. 
сталъ  во  глав*  абсолютистовъ  и  старался 
уничтожить  конституцш;  30  апр-Ьля  1824  г., 
онъ  арестовалъ  министровъ  и  окружилъ  стра- 
жей королевск1й  дворецъ.  Король,  однако, 
б*жалъ  на  англ1йскомъ  корабле,  и  М.  былъ 
принужденъ  просить  прощен1я.  Онъ  былъ  вы- 
сланъ  изъ  страны  и  поселился  въ  В'Ьн1Ь.  По 
смерти  1оавна  У1  (1826)  его  старш1й  сынъ, 
донъ-Педро,  который,  какъ  бразильскш  импе- 
раторъ,  не  могь  занять  порту тальскаго  пре- 
стола, провозгласилъ  свою  семил'Ьтнюю  дочь 
Мар1ю  II  да  Глор1я  португальской  королевой  и 
объявилъ  ее  невестой  своего  брата  М.,  кото- 
рый до  ея  совершвннол6т1я  долженъ  былъ  быть 
регвнтомъ;  вм^сгЬ  съ  т^мъ  стран*  была  дана 


либеральная  конститущя.  М.  согласился  на 
все,  присягнулъ  конституц1и,  обручился  съ 
своей  племянницей  и  принялъ,  26  февраля 
1828  г.,  регентство,  но  уже  13  марта  распу- 
стилъ  конститущонные  кортесы,  созвалъ  ста- 
рые кортесы  и  заставилъ  провозгласить  себя 
королемъ.  Тщетно  донъ-Педро  объявилъ  брата 
потерявшимъ  всЬ  права  и  его  обрученхе  съ 
Мар1ей  нед-Ьйствительнымъ;  оруж1е  М.  взяло 
верхъ.  Системой  дикаго  террора  узурпаторъ 
подавилъ  всякое  сопротивленхе.  Наконецъ, 
донъ-Педро  удалось,  занять  Опорто,  а  затЬмъ 
Лиссабонъ  (183Н)  и  снова  ввести  туда  Ма- 
р1Ю.  Въ  1834  г.  М.  былъ  вынужденъ  подписать 
въ  Эвор*  капитуляц1ю,  по  которой  онъ  отка- 
зывался отъ  всякихъ  притязанхй  на  престолъ 
и  об^щадъ  никогда  не  возвращаться  въ  Цорту- 
гал1ю.  Вскор*,  однако,  онъ  протестовалъ  про- 
тивъ  подписанныхъ  имъ  актовъ  и  чрезъ  это 
потерял  ь  назначенное  ему  содержан1е.  Конецъ 
жизни  провелъ  въ  Герман1и. 

Мигулннскаи — станица  Донецкаго  окр., 
Обл.  Войска  Донскаго,  на  пр.  бер.  р.  Дона. 
Жит.  2186  включая  хутора— 28 1 46.  Въ  ХУИ  в. 
называлась  «М.  городкомъ>.  Црк.,  станичныя 
мужское  и  женское  3-разрядныя  училища;  2 
ярмарки,  съ  оборотомъ  до  ЮОООО  р. 

Мигъ  (Арманъ  Ш\ед:) — н*м.  военный  дея- 
тель, род.  въ  1834  г.,  состоитъ  ма1оромъ  ба- 
варской арм1и,  съ  1880  г.  въ  отставки.  Ег* 
теорш  объ  употреблен1и  п^хотнаго  оруж1я,  • 
вольфрам*,  какъ  матер1ал'Ь  для  снарядовъ,  о 
мадокалиберномъ  оружш  и  др.  были  при- 
няты во  всйх*  армшхъ.  Напеч.:  «01е 
Уе1\уеис1ип§  (1е8  1пГап1ег1е8е\уеЬг8  М/71  пеЬз! 
е1пег  Ап1еиип§  гиш  В181ап28с11а12еп>  (Верх., 
1577);  «ТЬеогеизсЬе  аиззеге  ВаШзик  пеЬ81  Ап- 
1е11иид  гиг  ргакИзсЬеп  Егш1ие1ипй  йег  Р|иё- 
ЬаЬпеТешеШе»  (Берл.  1884). 

Мпдас'ь  (М1оа(:) — имя  многихъ  фриг1Й- 
скихъ  царей.  Первый  М.  былъ  сынъ  Горд1я  и 
Кибелы,  культъ  которой  былъ  очень  развить 
въ  ПессинунгЬ.  Съ  именемь  его  связаны  раз- 
сказы  о  роковомъ  дар*,  въ  силу  котораго  все, 
къ  чему  онъ  прикасался,  обращалось  въ  зо- 
лото, и  объ  ослиныхъ  ушахъ,  которыми  над*- 
лилъ  его  Аполлонь,  разгн*ванный  т*мь,  что 
при  состязан1и  его  сь  Паномъ  (или  Марс1емъ) 
М.  отдалъ  последнему  предпочтен1е  передъ 
богомъ. 

Мпдгорсормъ  (М1с1§ааг(180гт) — въ  се- 
верной ииволог1И  зм*й  Мидгора,  или  зм*й, 
окружающ1й  Мидгоръ  (см.).  Зм*й  этотъ  былъ 
однимъ  изъ  трехъ  исчад1Й  бога  зла  Локе  и 
в*дьмы  1отунши  (великанши)  Ангербоды.  Одинь 
бросиль  зм*я  въ  океанъ,  окружавш1й  землю: 
чудовище  выросло  тамь  и  достигло  такой 
неимов*рной  величины,  что  обхватило  кодь- 
цомъ  всю  землю,  кусая  себя  за  хвость.  При 
Рагнарок*  (кончин*  м1р*)  зм*й  выйдетъ  на 
сушу,  сразится  съ  богомъ  силы,  грома  и  мол- 
шиТоромъ  и  будетъ  имъ  убить,  но,  издыхая, 
умертвить  своимь  ядомь   и    поб*дитоля. 

М1||дгор-ь  (МИ^аап!)— въ  с*верной  миео- 
лопи  такъ  назвали  боги  сд*ланную  ими  изъ 
бровей  великана  Имера  ограду,  которою  они 
обнесли,  въ  защиту  отъ  вторжен1я  велииаыовъ, 
землю;  по  имени  же  изгороди  стало  зваться  и 
все  пространство    внутри   ея,  отведенное    во 
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влад-Ёнхе  людямъ.  Собственно  слово  М.  озна- 
чаетъ  «средн1Й  дворъ»:  М.  являлся  среднимъ 
изъ  девяти  м1ровъ  вселенной.  Ср.  Мидгор- 
сормъ. 

Мнддельбург-!»  (М1(1с1е1Ьигё,  произно- 
сится —  бёрх-) — главн.  г.  Зеландии,  провинщи 
Нидерландовъ,  на  о-в*  Вальхеренъ;  соединенъ 
каналами  съ  моремъ;  жит.  17560.  Великол^.пное, 
въ  начале!  ХУ1  стол4т1я  построенное  здан1е 
городской  думы,  въ  позднеготическомъ  стил*, 
съ  '25  статуями  древнихъ  графовъ  Зеланд- 
скихъ;  музей;  аббатство,  существующее  съ 
XII  в.,  въ  настоящее  время  м-Ьсто  пребыван1я 
провинщальнаго  управленхя;  новая  церковь,  съ 
гробницами  морскихъ  героевъ  Корнел1я  и  1о- 
гана  Эверстс»  нъ.  Много  древнихъ  построекъ 
я  между  зданиями,  принадлежащими  частнымъ 
лицамъ.  Общество  «8ееи\У8сЬр  Сгепо18с11ар  с1ег 
\^е1е118сЬарреп»  обладаетъ  значительными  кол- 
лекциями древностей.  —  Въ  средн1е  й-Ька  М. 
былъ  однимъ  изъ  значительны хъ  ганзейскихъ 
городовъ;  поздн'Ье  велъ  оживленную  торговлю 
съ  Остандгей,  Врстиндгей  и  Леванте мъ. 
-  МиддельдорпФ'ь  (Альбрехтъ  -  Теодоръ 
МШ^еМогр!",  1ь24— 68)  —  н'Ьмецкш  хирургъ, 
получилъ  образован1е  въ  бреславльсьюмъ  и  бер- 
динскомъ  унив.,  дополнилъ  его  въ  В'Ьн'Ь,  Па- 
риж*, Лондон*  и  Берлин*,  потомъ  былъ  вра- 
чемъ  и  проф.  хирург1и  въ  Бреславл*.  Хирур- 
Г1Я  обязана  М.  рядомъ  важныхъ  книгъ  и  ста- 
тей о  ^Iереломаxъ  костей,  плечевыхъ  выви- 
хахъ  и  др.',  новымъ  методомъ  изсл'Ьдован^я, 
акидопейрастикою  (изслЬдован1е  внутреннихъ 
частей  ткани  помощью  иглообразнаго  инстру- 
мента) и  безкровнымъ  способомъ  операшп, 
часто  незам*нимымъ,  гальванокаустикою  ("VIII, 
23  —  24).  Ср.  его  «ОеЬегЬИск  иЬег  (11е  Ак1Йо- 
ре1га811к»  {«7.е\\:8С\\гИИ.  К1.  Мес1.»  бипгЬиге'а 
УП,  3,  1856),  «ВеНга^е  гиг  ЬеЬге  уоп  йеп 
КпосЬепЬгисЬепэ  (Бреславль,  1853)  и  др. 

МпддсндорФъ  (Александръ  бедоровичъ) 
—  изв.  русск1й  естествоиспытатель,  сынъ  ли- 
фляндскаго  помещика  (1815  —  94).  Род.  въ 
Петербург*,  учился  въ  3-й  гимн,  и  педагоги- 
ческомъ  инст.,  въ  1832  г.  ноступилъ  въ  дерпт- 
скш  (нын*  юрьевскш)  унив.  и  въ  1^37  г.  поел* 
защиты  диссертацш  «^иаес1ат  йе  ЬгопсЬогиш 
ро1ур18,  шогЫ  сази  оЬ^^егуаШ  111и81га1а»  (Дерптъ, 
1837)  получилъ  степень  доктора  медицины. 
ПосЬтилъ  зат*мъ  унив.  Берлина,  Эрлангена, 
В*ны  и  Бреславля.  Въ  1839  г.  былъ  назна- 
ченъ  адъюнктомъ  при  каеедр*  зоолопн  въ  уни- 
верситет* св.  Владим1ра,  въ  1840  г.  участво- 
валъ  въ  экспедиц1и  Бэра  въ  Лапланд1ю  и  со- 
бралъ  матергалъ  по  орнитплог1И  и  малаколопи, 
а  также  по  геологш  Лапландии;  въ  1841  г. 
уТверн;денъ  экстраординарны  мъ  проф.  но  въ 
1843 — 44  гг.  совершилъ,  по  поручен1ю  ака- 
дем1и  наукъ,  путешествхе  въ  Сибирь.  По  воз- 
вращен1и  принялся  за  разработку  собран- 
ныхъ  коллекщй,  въ  1850  г.  избранъ  ординарн. 
акадеыикомъ,  въ  1855  г.  непрем*ннымъ  секре- 
таремъ  академш.  Разстроенное,  всл*дств1е  си- 
бирской экспедлщи,  здоровье  заставило  М.  въ 
1857  г.  поселиться  въ  своемъ  им*н1и  въ  Лиф- 
ляндш.  М.  принималъ  д*ятельное  участ1е  въ 
трудахъ  Имп.  вольн.  эконом,  общ.  и  состоялъ 
его  президентомъ  съ  1859  по  1860  г.,  когда, 
по  бол*зни,    былъ   вынужденъ  отказаться  отъ 


этого  зван1я.  М.  принималъ  также  учасие  въ 
д*ятельности  географическаго  общества  и  былъ 
одно  время  его  вице-президентомъ.  Въ  1867  г. 
М.  сопроволсдалъ  въ  путешеств1и  по  Росс1и 
вел.  князя  Алекс*я  Александровича,  въ  186;»  г. 
Владим1ра  Александровича,  въ  1870  г.  Алекс*и 
Александровича  въ  путешествш  по  Б*лому 
морю  и  на  Новую  Землю,  при  чемъ  произвелъ 
важныя  наблюдения  относительно  Гольфстрема 
къ  В  отъ  Нордкапа.  Миддендорфу  принадле- 
житъ  рядъ  ц*пныхъ  изсл*дованш  по  русской 
фаун*  современной  и  ископаемой,  по  географ1и, 
особенно  физической;  сюда  относятся  между 
прочимъ  его  изсл*дован1я:  «Вег  воИбЬгош. 
ОйШаПз  УОШ  Ког11кар»  въ  Ре1егтаи'8  «бео- 
Кгар||18сЬе  МШЬеНип^еп»  (1871,  №  1),  также 
въ  «Бюллетеняхъ»,  т.  XV  и  «Зап.  Акд.  Наукъ> 
(т.  XIX,  книга  I).  Главные  труды  М.,  кром* 
упомянутыхъ  изсл*дован1Й  надъ  Гольфстремомъ, 
сл*дующ1е:  «Вег1сЬ{,  иЬег  с11е  огп11Ьо1о^а8сЬеп 
Е1§еЬ1П8зе  йег  пашгЫ81.  Ке18еп  1а  Ьарр1ап(1 
ууаЬгепс!  й.  8отт9Г8  1840»  (Ваег  ип(1  Не1- 
гаег8еп,  «ВеНга^е  2.  Кепп1п188  йеа  К|18818сЬеп 
ие1сЬв8>,  В|1.  VIII),  «Ке1$в  ш  с1еп  аи88ег81еа 
Ког{1еа  иай  081еп  81Ыг1еп8  \уа11геи11  (1,  ^. 
1843— 44>  («Мёга.  (1е  ГАс.  й.  5с1епсе8»,  1847; 
изъ  изсл*дован1й,  вошедшихъ  въ  составъ  этого 
труда  М.,  принадлежали  отд*лы:  томъ  I:  «Е1п- 
Ышпй»,  €Сгео1Ьегш1е»,  «Ро88Г1е  Нбкег»,  «Го8- 
811е  Г18сЬе»,  «ВезсЬгеЛшпд  (1е8  НопгоШа!- 
ЬоЬг8»;  томъ  II:  «МоИазкеп»,  «\'У1гЬе111)1еге>; 
томъ  VI  «Е1п1еиип§»,  «Сгео^гарЫе  ипс!  Ну- 
йгойгарЫе»,  «ОгодгарЫе  ипс!  Оеоёпоз1е»,  «КИ- 
т  I»,  «СгеууасЬзе»,  «Е)1е  ТЫегууеН»)  и  этотъ  же 
трудъ  на  русскомъ  язык*  «11утешест1е  на  С*- 
веръ  и  Востокъ  Сибири»  (2  ч.,  СПб.,  1860— 
69),  «В|е  ВагаЬа»  («Шга.  йе  ГАсас!.  1тр.  с1ез 
8с1епсе8  с1е  81.-Ре1.»  1870)  и  на  русскомъ  яз. 
(прилож.  къ  XIX  т.  «Запис.  Акд.  Наукъ», 
1871);  «Е1пЬИске1п  йаз  Еег^Ьава  ТЬаЬ(«Мёт. 
(1е  ГАсай.  е1с.»,  VII  8ёг1е  т.  XXIX,  №  1, 1881). 

Н.  Кн. 
М.  занимался  сельскимъ  хозяйствомъ,  при- 
нималъ большое  участ1е  въ  устройств*  сель- 
скохозяйственныхъ  выставокъ;  преимуществен- 
но же  онъ  интересовался  зам*ною  въ  Прибал- 
т1Йскомъ  кра*  м*стнаго  малохмолочнаго  скота 
породою  наибол*е  выгодною  и  лучше  оплачи- 
вающею кормъ.  Изъ  многихъ  изученпыхъ 
имъ  практически,  породъ  европейскаго  скота 
М.  остановился  на  пород*  гомитинс1.ой  и 
на  скрещиван1и  ея  съ  м*стнымъ  скотомъ. 
Чтобы  поставить  д*ло  на  твердую  почву,  по 
иниц1атив*  М.  лифляндск1е  хозяева  завели  въ 
посл*дте  годы  студъ-букъ,  въ  которую  впи- 
сываются животныя,  по  приговору  особой  бра- 
ковочной ггоммиссш;  въ  книгу  эту  до  сихъ 
поръ  в1.-лючено  около  1000  штукъ;  думаютъ, 
что  ихъ  студъ-букъ  и  положитъ  основан1е  по- 
род*, которую  имъ  желательно  образовать  съ 
однообраз1емъ  по  вн*шности  п  съ  псстоян- 
ствомъ  въ  передач*  ви*шнихъ  п  внутренних7. 
качествъ.  Министерство  государственн.  иму- 
ществъ  поставило  М,  во  глав*  особой  экспе- 
диц1и  (1883),  задачею  которой  было  изсл*довать 
современное  состоян1е  скотоводства  въ  Рос- 
С1И.  М.,  разд*лиБЪ  занят1я  между  пятью  моло- 
дыми зоотехниками,  началъ  изсл*довап)е  съ 
с*верной  окраины    Россш,  съ  Пермской  губ., 
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риближаясь   постепенно   къ  центральной  по- 

к-Ь.  Благодаря  этой  рабогЬ  русс1ле   хозяева 

олучили  впервые  два  атласа  фотографиче- 
"скихъ  снимьовъ  русскихъ  породъ,  преимуще- 
ственно сЬверныхъ  губерн1Й,  и  два  больш1е 
выпуска  описан1Й.  Къ  сожал'Ьнш,  М.  на  вто- 
рой годъ  по  0Т1;рыт1и  экспедиции  тяж!со  забо- 
л'Ьлъ  и  не  могь  бод1Ье  продолжать  своей  полез- 
ной деятельности.  Изъ  практической  д'Ьятель- 
ности  М.  по  части  сельскаго  хозяйства  можно 
указать  еще  на  то,  что  онъ,  кром-Ь  благо- 
устройства двухъ  своихъ  обширныхъ  им^нгй 
близъ  Юрьева  и  Пернова,  много  л*тъ  состоялъ 
во  главЬ  обширнаго  хозяйства  въ  извЬстной 
Карловк-Ь  Полтавсгсой  губ.,  принадлежавшемъ 
вел.  кн.  Елен*  Павловн*.  Не  мен-Ье  изв4стенъ 
М.  ка1Л>  иппологъ,  почему  еще  въ  5<)-хъ  гг. 
ему  было  поручено  ближе  познакомить  съ  иппо- 
лопей  какъ  кавалеристовъ,  такъ  и  артиллери- 
стовъ.  Онъ  принималъ  участ1е  въ  устройств-! 
нашихъ  государственны хъ  конныхъ  заводовъ. 
Въ  «Журнал-Ь  Коннозаводства»  Миддендорфу 
принадлежать  статьи  по  ипполог1и:  «По  воп- 
росу объ  опред'Ьленш  чистопородности  орлов- 
ской лошади 5>  (1865),  «О  подборе  производи- 
телей» (1866)  и  мн.  др.  А.  Сов1ьтовъ. 

11||дде11дор«1>ъ  (ведоръ  Ивановичъ) — пе- 
дагогъ  (ПТбЛ —  1856),  родомъ  изъ  Эстлянд1и, 
учился  въ  1енскомъ  унив.,  былъ  въ  СПб.  ди- 
ректоромъ  гимназии,  потомъ  главнаго  педаго- 
гич.  института,  во  глав*  котораго  стоялъ  17 
л*тъ  (см.  УП1,  787).  Будучи  сторонникомъ 
практическаго  метода,  онъ  завелъ  при  инсти- 
тут* три  добавочныхъ  отд-Ьленхя  спец1ально  для 
практики  воспитанниковъ  и  устроилъ  при  ма- 
лол'Ьтнемъ  отд-Ьленги  классъ  полупанс1онеровь. 
Написалъ  «Повесть  для  образован1Я  сердца 
и  разума  въ  пользу  воспитанницъ  женскаго 
патр10тическаго  общества»  (СПб.,  1821), 

Миддльсборо  (МШсИезЬогои^Ь)— городъ 
въ  англ.  графств*  1оркъ,  на  р.  Тизъ;  основанъ 
въ  1830  г.  Фабрики  стальныхъ  рельсовъ,  за- 
воды химическ1е  и  гончарные,  корабельныя 
верфи,  обширные  доки;  очень  д*ятельная  тор- 
говля углемъ,  жел*зомъ  и  фосфоритами.  Жи- 
телей 75516  (1891  Г.). 

Миддльсс^ксь  (ЛПасИезех) — графство  въ 
Англ1п;  733  кв.  км.,  3251703  жит.,  включая 
часть  лондонскаго  населен1я.  а  безъ  нея 
554619  чел.  Поверхность  на  ЮЗ  по  большей 
части  плоская,  въ  остальныхъ  частяхъ  вол- 
нистая. Главный  рр.,  кром*  Темзы — Брентъ, 
Кольнъ  и  Ли,  каналы  бгапс!  ^ипс^^оп  и  Ке\у 
Шуег  Си1.  Больш1я  пространства  заняты  по- 
лями, пастбищами,  огородами  и  фермами,  по- 
ставляющими свои  продукты  въ  Лондонъ.  Го- 
рода М.  составляютъ  предм*стья  столицы. 

МндАльтон-ь  (Томасъ  М1(1с11е1оп)  —  из- 
вестный англ1йск1Й  драматургъ  (1570 —  1627); 
писалъ  сначала  политическ1я  сатиры,  потомъ 
комедш,  очень  популярныя  при  жизни  автора. 
Оамыя  изв.  изъ  нихъ:  «А  Тг1ск  Ю  Са1сЬ  1Ье  о1с1 
опе»,  «ТЬе  РашНу  оГ  Ьоуе»,  «ТЬе  РЬорп1Х», 
«М|с11ае1ша8  Тегш»,  «УоигПуе  баПаШз»,  «А 
Май  \Уог1(1  шу  Маз1ег»  и  др.  Одна  изъ  нихъ, 
«ТЬе  Тг1ск»,  напоминаетъ  знаменитую  комедш 
Массинджера:  «А  пе\у  \\^ау  о1  \'щ\\\ц,  о|(1 
ОеЫз».  По  языку,  особенно  въ  изображенш 
чувства  любви,  М.  является  ученикомъ  Шек- 


спира. Пьесу  «ТЬе  \^11сЬ>  некоторые  кри- 
тики сравнивали  съ  Макбетомъ;  но  в*дьмы  М. 
не  им*ютъ  глубокаго  психологическаго  смысла, 
присущаго  шекспировсиимъ  в*дьмамъ,  а  яв- 
ляются лишь  юмористическимъ  воплощешемъ 
народнаго  предразсудка.  М.  писалъ  таиже  въ 
сотрудничеств*  съ  н*1;оторыми  другими  дра- 
матургами своего  врем<'ни;  вм*ст*  съ  Декке- 
ромъ  онъ  написалъ  «ТЬе  Коапп§  С1г1»,  съ 
Роули— «А  Рап-  ^иа^^е1»,  съ  Джонсономъ  и 
Флетчеромъ — «ТЬе  \У1(1о\у».  Избранный  драмы 
М.  изданы  въ  18^5  г.  въ  Лондон*. 

Мидспои-ь  (М1с1аеиш)  —  древнШ  городъ 
въ  с*в.  Фриг1и,  по  пути  изъ  Дорилея  (Эскн 
Шехръ)  въ  Пессинунтъ  (Балагиссаръ);  назва- 
н1е  ведетъ  отъ  Мидаса.  Зд*сь  Секстъ  Помпеи 
былъ  разбить  и  умерщвленъ  полководцами 
Марка  Антон1я. 

Мидель  (морен.) — большая  ширина  ко- 
рабля; лмде.л&(«иаягау/»ь— среднее  или  самое 
широкое  ребро  (шпангаутъ);  мидельдекъ—с^ь^- 
няя  палуба  (батарея)  трехдечнаго  корабля. 
Ср.  Корабль. 

Мнди  (Оеп!  йи) — вершина  и  горная  группа 
Савойскихъ  Альпъ,  между  долиной  д'Илл1езъ 
(Уа1  й'ПИег)  и  долиной  Роны,  3260  м.  вые. 

МидЕанитяне  —  въ  древности  племя  въ 
с*в.  Арав1П,  жившее  по  об*имъ  сторонамъ  за- 
лива Акаба,  но  кочевавшее,  большею  частью, 
къ  В  отъ  евреевъ.  Они  считались  потом- 
ками Мид1ана,  сына  Авраама  и  Кетуры.  Въ 
пер1одъ  Судей  М.  безпокоили  евреевъ  ча- 
стыми наб*гами,  пока  Гедеонъ,  съ  помощью 
кол*на  Манасс1и,  не  поб*дилъ  ихъ;  съ  т*хъ 
поръ  они  исчезаютъ  съ  арены  истор1и.  Ср. 
Мпд1анъ. 

11нд!ан-ь,  Мадганъ  (М1с11ап,  Ма(11ап)  — 
страна  въ  с*в.-зап.  Арав1и,  у  Ь'раснаго  моря, 
находится  въ  зависимости  отъ  Египта,  прости- 
рается отъ  зал.  Акаба  до  гавани  Эль-Меджъ; 
къ  В  граница  неопределенна.  М.  впервые  упо- 
минается въ  Библ1и:  туда  б*жалъ  Моисей, 
убивъ  египтянина  (Исх.  2,  15);  римляне  за- 
нимались зд*сь  горнымъ  промысломъ.  Съ  па- 
ден1емъ  римскаго  владычества  М.  былъ  з  (быть 
и  какъ  бы  снова  открыть  Р.  Бертономъ,  по- 
с*тившимъ  страну  въ  1877—78  гг.,  по  пору- 
чен1ю  вице-короля  Египта.  За  прибрежной  по- 
лосой тянется  двойная  цепь  горъ,  прерывае- 
мая долинами,  изъ  которыхъ  н*которыя  пло- 
дородны. Страна,  н*когда  славившаяся  ме- 
таллами и  драгоц*нными  камнями,  и  теперь 
еще  богата  с*рой.  каменной  солью,  серебромъ, 
м*дью.  Везд*  видны  сл*ды  великол*пныхъ  руд- 
никовъ,  которыми  египтяне  стараются  снова 
воспользоваться.  Громадное  пространство  за- 
нимаютъ  руины  Шивака  (у  Птолемея — Сука), 
съ  большими  катакомбами  и  водопроводами. 
Въ  долин*  Гамсъ  развалины  храма,  построен- 
наго  въ  великол*пно  выдержанномъ  греческомъ 
стил*.  Портовыми  пунктами  страны,  по  кото- 
рой теперь  бродятъ  лишь  хищники  -  бедуины 
Мааце,  служить  Циба  (Цибръ)  п  Эль-Л1еджъ. 
Ср.  ВиПон,  «ТЬе  доЫ  т1п»'3  оГ  М.  апс!  1Ье 
гихпей  Ш1(11а1в  сШез»  (Л.,  1878);  его  же,  «ТЬе 
1апс1  оГ  М.  геУ18иес1»  (Л.,  1879). 

1|||Д1пекая  ет-Ьна  — рядъ  укр*плен1и. 
выстроенныхъ  аосиро-вавилонянами  въ  томъ 
м*ст*,  гд*  Тигръ  и  Евфратъ  наибол*е  приблп- 
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жаются  другъ  къ  другу,  для  защиты  отъ  на- 
бЬговъ  номадовъ.  Ксенофонтъ  вид'Ьлъ  ее  и  со- 
общилъ  въ  «АнабазисЬ»,  что  вышина  ея  дости- 
гала ИЮ  фт.,  толщина — 20.  Страбонъ  называетъ 
ее  «сгЬной»  или  «укр^плен1емъ>  Семирамиды; 
остатки  ея  видело  римское  войско  во  время 
похода  Юл1ана  Отступника  противъ  Сапора  II, 
при  дер.  Макерпакти;  ихъ  иашелъ  Линцъ  въ 
1837  г.  Б.  Т. 

М111Д1пск1я  во11аы  —  см.  Персидск1я 
войны. 

Я1||Д1я — зап.  часть  Ирана,  къ  В  отъ  Загра 
и  къ  С  отъ  Суз1аны.  До  Касп1йскаго  моря  М. 
не  достигала,  будучи  отд'Ьлена  отъ  него  пле- 
менами кадусеевъ,  амардовъ  и  др.  Страна  д1&- 
лилась  на  собственную  или  Великую  М.  (те- 
перь Иракаджеми)  и  Атропатену  (Адербей- 
джанъ).  Жители,  ар1йцы,  распадались,  по  Геро- 
доту, на  6  племенъ.  Страна  гориста  и  холодна, 
но  богата  плодородными  долинами;  славилась 
лошадьми,  солью  и  смарагдами.  Главная  р. 
Амардъ  (Сефид-рудъ).  Источники  св'Ьд^нхй  о 
М. — л'Ьтописи  ассир1Йскихъ  и  надписи  вави- 
донскихъ  царей  (Набонида),  Библ1я  и  классики, 
особенно  Геродотъ,  Берозъ,  Страбонъ  и  Кте- 
с1я.  Если  исключить  основанное  на  недоразу- 
м4н1и  изв^стхе  Бероза  о  покорен1и  Мид1ей 
Вавилона  въ  Ш  тысячел'Ьтш  до  Р.  Хр.  и 
основанш  тамъ  мид1Йской  династш,  то  и  ер- 
выя  достов'Ьрныя  изв'Ьст1я  о  Мидш  отно- 
сятся къ  IX  в.  до  Р.  Хр.  Ассир1йск1й  царь 
Рамманнирари  Л1  упоминаетъ  въ  своихъ  иад- 
писяхъ,  въ  числ'Ь  локоренныхъ  народовъ,  Ма- 
даи.  Полудише  горцы  и  номады  впервые  при- 
шли тогда  въ  соприкосновен1е  съ  культурнымъ 
м1ромъ;  царствован1в  Рамманнирари  и  его  ма- 
тери (?),  вавилонской  царевны  Саммураматъ, 
навсегда  оставило  сл'Ьды  въ  ихъ  воспомина- 
н1яхъ;  оно  было  окружено  ореоломъ  чудесныхъ 
легендъ,  и  Саммураматъ  превратилась  въ  осно- 
вательницу царства  и  культуры  Семирамиду, 
разсказы  о  которой  Ктес1я,  очевидно,  заим- 
ствовалъ  изъ  мидшскихъ  источниковъ.  Тиглат- 
пааассаръ  III  (745  —  727)  говоритъ  о  получе- 
нш  имъ  дани  съ  мид1йскихъ  князей  «до  горы 
Бикни»  (вероятно — Демавенда),  восточнаго пре- 
дала его  царства.  Зат'Ьмъ  изъ  4-й  кн.  Царствъ 
(17,  6)  мы  узнаемъ,  что  въ  горахъ  М.  были 
поселены  Салманассаромъ  израильсюе  плен- 
ники. Чтобы  удерживать  М.  въ  повиновен1и, 
Саргонъ  (722—704)  выстроилъ  крепость  Карг- 
Саргонъ.  Но  ассир1йскимъ  царямъ  было  вооб- 
ще трудно  справляться  съ  М.  «Отдаленные» 
— постоянный  эпитетъ  мидянъ  въ  ассиршскихъ 
л'Ьтописяхъ,  не  смотря  на  то,  что  они  жили 
почти  рядомъ  съ  Ассирхей  и  гораздо  ближе 
Палестины  и  Египта;  это  объясняется  недо- 
ступностью горной  страны.  Храбрость  жите- 
лей стяжала  имъ  эпитетъ  «могуч1е»;  вообще 
ассирхйцы,  кажется,  видели  въ  нихъ  опаснаго 
соперника.  Уже  Саргону  пришлось  не  разъ 
усмирять  возстан1я  въ  М.;  походы  туда  про- 
должались и  при  Синахериб'Ь  и  Ассаргаддон^[>. 
При  посл'Ьднемъ  ассирхйское  владычество  сде- 
лало, кажется,  новые  усп-Ьхи;  къ  нему  явля- 
лись мид1йск1е  князя  и  просили  его  защиты 
противъ  враждебныхъ  единоплеменниковъ;  это 
дало  поводъ  къ  вмешательству  Ассир1и  во 
внутренн1я  д^Ьда  М.  Ассурбанипалъ  въ  начале 


царствованхя  упоминаетъ  о  иодавлен1н  возета- 
шя  мид1йскихъ  вождей,  но  во  время  всеоб- 
щаго  возстан1я  и  войны  съ  Шамашшумуки 
номъ  М.  удалось,  кажется,  освободиться;  по 
крайней  мере,  о  ней  больше  не  слышно  въ 
ассир1йскихъ  источникахъ.  Исторхя  самосто- 
ятельнаго  мидШскаго  государства  изложена  у 
Геродота,  повидимому,  довольно  близко  къ 
истине.  Объединен1е  разрозненныхъ  племенъ 
и  деревень  приписывается  Дейо1,у  (см.),  равно 
какъ  и  основанхе  Экбатаны  (см.)  и  введен1е 
царской  власти  (въ  начале  VII  в.).  Это  обу- 
словливалось, вероятно,  необходимостью  орга- 
низованнаго  отпора  ассир1йскимъ  завоеван!- 
ямъ.  По  Геродоту,  царство  существовало  150 
л^тъ,  при  4  царяхъ;  Ктес1я  же  приводи! ъ  ихъ 
10.  При  преемнике  Дейока,  ФраоргЬ  (Фравар- 
тисъ),  М.  вступила  на  путь  завоеванш:  была 
покорена  Перс1я  и  даже  осаждена  Ниневтя,  но 
на  этотъ  разъ  неудачно,  и  Фраортъ  погпбъ. 
Преемникъ  его  К1аксаръ  (Хувахшатара,  634— 
585)  былъ  наиболее  могущественнымъ  и  по- 
пулярнымъ  мидшск'имъ  царемъ;  при  немъ  М. 
была  первой  страной  Аз1и.  Онъ  упорядочилъ 
войско  и  опять  пошелъ  на  Ниневш,  во  и  на 
этотъ  разъ  она  была  спасена,  благодаря  на- 
шеств1ю  скиеовъ  изъ  нынешней  южной  Рос- 
С1И,  чрезъ  вост.  часть  Кавказа;  они  завладели 
М.  и  1иаксаръ  отделался  отъ  нихъ  лишь  чрезъ 
28  леп>,  перебивъ  на  пиру  ихъ  вождей.  Теперь, 
наконецъ,  пала  Нинев1я,  подъ  ударами  мидянъ 
и  ихъ  союзниковъ  халдеевъ,  царь  которыхъ, 
Набопалассаръ,  женилъ  своего  сына  Навухо- 
доносора на  дочери  К1аксара.  Победители  по- 
делили наследство:  Ю  достался  халдеямъ,  С, 
съ  Ассир1ей,  Армен1ей,  Киликчей  и  Каппадо- 
К1ей  до  р.  Галисъ — мидянамъ.  Вся  эта  область 
съ  этихъ  поръ  стала  называться  М.  въ  широ- 
комъ  смысле;  Ксенофонтъ  уже  не  помнитъ  объ 
ассир1йцахъ  и  все  развалины  древнихъ  городовъ 
приписываетъ  мидянамъ,  которые,  по  его  мне- 
Н1Ю,  были  первоначальными  обитателями  стра- 
ны. Желан1е  распространить  владычество  свое 
за  Галисъ  вовлекло  К1аксара  въ  войну  съ  Ал- 
л1атомъ  лид1Йскимъ;  она  длилась  пять  летъ,  до 
585  г.  и  окончилась  миромъ,  при  посредниче- 
стве С1еннес1я  килик1Йскаго  и  Навуходоносора. 
Въ  томъ  же  году  умеръ  К1аксаръ  и  на  пре- 
столъ  вступилъ  Асиагь.  О  немъ  долго  ничего 
не  было  известно,  кроме  печальной  судьбы 
его:  при  немъ  мид1Йское  царство  заменено  пер- 
сидскимъ,  въ  лице  Кира.  Клинообразныя  над- 
писи Набонида  пролили  новый  светъ  на  это  со- 
быт1е.  Если  полагаться  на  точность  выражен1й 
надписей,  то  съ  Шаксаромъ  кончилась  нащо- 
нальная династ1я  ненова  водворилось  господ- 
ство скиеовъ.  Но  оно  длилось  недолго;  надпись 
продолжаетъ:  «Мардукъ  сказалъ  мне:  Ум- 
манманда  (царь  скиеовъ)  и  цари,  его  союз- 
ники, не  сушествуютъ  больше:  въ  3-й  годъ  боги 
положили  имъ  конецъ.  Киръ,  царь  Ансана, 
его  незначительный  вассалъ,  разсыпалъ  со  сво- 
ими малочисленными  войсками  полчища  Умман- 
манды».  По  известш  Вавилонской  клинообраз- 
ной хроники,  противъ  Аст1ага  возстали  при- 
ближенные люди  и  выдали  его  Киру,  которы!! 
явился  въ  Экбатану  и  взялъ  оттуда  богитук. 
добычу  (550  г.).  Во  время  всеобщаго  возста- 
н1я  провинщй  противъ  Дар1я,  въ    Мид1и    но- 
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также  явился  претенденгь,  н^кто  Фраортъ, 
назвавш1ися  потомкомъ  Шаксара  и  привлек- 
Ш1и  на  свою  сторону  пареянъ  и  гиркановъ. 
Поел*  неудачныхъ  попытоьъ  царскихъ  полко- 
водцевъ,  Дар1Й  самъ  разбилъ  его  при  Кудур'Ь 
(Кирманшахъ),  а  посл'Ь  новой  битвы,  у  Рагь, 
онъ  былъ  взять  вь  пл'Ьнъ  и  казненъ.  При  Да- 
р1ц  М.  вошла  въ  составь  2-й  персидской  сатра- 
пш,  платившей  500  талантовь.  ЗдЬсь,  на  пути 
нзь  Вавилона  къ  Касп1Йскимьворотамь,  паслось 
50000  царскихь  коней.  Персы  заимствовали 
отъ  мидянь  мног1е  элементы  культуры,  такъ 
что  впосл'Ьдствш  трудно  было  различить,  что 
иринадлежить  собственно  имь.  Страбонъ  счи- 
таеть  персидскую  одежду  мидшской,  такь  какь 
турбаны,  войлочныя  шляпы,  хитоны  сь  рука- 
вами и  обувь  годились  скорее  для  холоднаго  гор- 
наго  севера.  Александръ  Вел.  отдаль  М.  Пар- 
менюну;  поел*  его  смерти  зд-Ьсь  водворился 
Пиеонь.  Экбатана  продолжала  быть  л-Ьтней 
столицей.  Сделавшись,  загЬмь,  частью  монар- 
Х1И  Селевкидовъ,  М.  вь  152  г.  отнята  у  нея 
пареянами,  хотя  Атропатена,  удачно  проти- 
вившаяся македонскому  завоеван1ю,  и  при 
пареянахь  была  почти  независима.  Въ  по- 
сл'Ьдн1Й  разь  М.  играла  самостоятельную  роль 
въ  кондб  I  в.  до  Р.  Хр.:  Антон1Й  воевалъ  сь 
эфемернымь  даремь  М.,  Артавасдомь.  Римля- 
намъ  принадлежала  только  Атропатена,  кото- 
рая и  носила  у  нихь  имя  М.;  остальная  часть 
оставалась  во  власти  пареянь.  Сь  этихь  поръ 
имя  Мид1я  существу(:ть  только  какь  гео 
графическш  терм  инь  (ново  -  персид.  Ма1?). 
О  мидшской  культуре  намь  очень  мало  из- 
вестно, такъ  какь  до  сихь  порь  не  произво- 
дилось вь  М.  систематическихь  раскопокь. 
Несомненна  ея  гЬспая  связь  сь  ассиро-вави- 
10НС1С0Й;  геродотово  описан1е  Экбатаны  ука- 
зываетъ  на  развит1е  астрологш  и  поклоне- 
нья св4тиламъ,  но  вообще  о  религ1и  М.  мы 
ничего  не  знаемъ,  если  не  считать  признавае- 
мой многими  учеными  связи  между  однимъ  изъ 
МИД1ЙСК.  племень,  магами,  и  коллеггей  жрецовь 
этого  имени — связи,  делающей  изъ  М.  родину 
маг1и.  Страбонъ  говорить  о  распространенномь 
въ  М.  многоженстве.  М.  пользовалась  въ  древно- 
сти большой  славой;  имя  ея  пережило  ея  полити- 
ческое существоБан1е  и  у  грековь  часто  ото- 
жествлялось сь  именемь  Персш.  При  Селевки- 
дахъ  началась  эллинизащя  М.  Раги  переимено- 
ваны вь  Евронь;  выстроены  Лаодикея,  Ана- 
;ея,  Ираьаея.  Пареяне  переименовали  Раги 
.  Арсак1й.  Ср.  8р1еде1,  «Егап^зсЬе  АНег- 
итзкиа^е»  (Лпц.,  1873);  К61(1еке,  «АиГгаИхе 
гиг  Рег818сЬеп  (лезсЫсЫеэ  (Лпц.,  18»7У,  ЛизИ, 
сСдейсЫсЫе  йез  аНеп  Регзьеаз»  (сб.  Онкена); 
Ьепогшап1,  <8иг  1а  шопагсЫе  ёез  Мё(1е8> 
(1871);  Ве1аиге,  «Ье  реир1е  е1  Гетрие  йез 
МЫез»  (Брюссель,  1883);  \У|пск1ег,  <2иг  ше- 
(ИзсЬеа  ип(1  а11рег518сЬеп  ОезсЫсЫеэ  («СТшег- 
8исЬип(^еп>,  1ь89);  его  же,  «01е  МеЛег  ип'1  (1. 
Га11  N^п^Vе8>  («КогзсЬипеепэ,  18'Н);  ИоЫоа, 
<Ь'е1а1  ге]181еих  (1е  1а  бгесе  е1  11'0|1еп1  аи 
81ёс1е  с1'А1ехап|1ге.  И.  Ьез  гё81опз  8уго-ВаЬу- 
1оп1оппе8  е1  ГЕгап»  (П.,  1895).  В.  Т. 

Мндорнг  ь  (Клодъ  Му11огйе)— французстй 
геометрь  (15й5 — 1647).  Состоя  на  государ- 
ственной службе  по  судебному  ведомству,  М. 
сь  увлечен1емъ   занимался   математикой.  Онь 


какь  говорятъ,  истратилъ  100000  экю  на  попыт- 
ки фабрикацш  описанныхь  его  другомь  Декар- 
томъ  эллиптическихъ  и  гиперболическихъ  ств- 
коль.  Главнымь  предметомь  занят1й  М.  была 
геометрия,  въ  среде  деятелей  которой  онп. 
скоро  заняль  место  на  ряду  сь  такими  зна- 
менитостями эпохи,  какь  Дезаргь  и  Паскаль. 
Этимь  положен1емъ  онъ  быль  обязань  глав- 
нымь образомъ  своему  сочинен1ю  о  кониче- 
скихъ  сечен1яхъ,  первыя  2  книги  котораго 
появились  вь  1631  г.,  а  2  следуюнця  в^. 
1639  г.  Позднее  оно  вышло  вторымь  изда- 
Н1емь.  Между  находящимися  вь  немъ  новыми 
предложеньями  встречаются,  напримерь,  та- 
иш,  какь  во  П-й  книгЬ  теорема  о  томъ,  что 
удлинен1е  вь  данномь  отношении  рад1усовъ. 
проведенныхъ  изъ  какой-нибудь  точки  плос 
кости  коническаго  сеечн1я  ко  всемь  точкамъ 
последняго,  имеетъ  своимь  результатомь  обра- 
зован1е  изъ  концовъ  удлиненныхь  радьусовъ 
новаго  коническаго  сеченья,  подобнаго  дан- 
ному; или  какь  въ  П1-Й  книгЬ  разрешенная 
въ  39,  40  и  41  предложен1Яхъ  задача  о  нало- 
жен1и  даннаго  коническаго  сеченья  на  данный 
конусь.  Продолженье  этого  сочиненья,  напи- 
санное авторомь  также  въ  4  книгахъ,  къ  боль- 
шой потере  для  науки  было  утрачено  до  по- 
ступленья  въ  печать.  М.  составиль  также  со- 
бранье более  1000  геометрически хь  задачь  сь 
решеньями,  которое  вь  настоящее  время  хра- 
нится вь  рукописи  вь  парижской  акд.  наукъ. 
Вь  1882  г.  оно  издано  вь  светь,  вь  коли- 
честве 1002  за  ьачь,  Шарлемь  Анри,  но,  къ  со- 
ж;иьенью,  съ  опущеньемь  большинства  данныхъ 
авторомь  решеньй  и  въ  числе  ихъ  всехь  об- 
ладающихъ  большимь  историческимь  интере- 
сомъ,  напримерь,  такихъ,  который  содержать 
построенья,  относящьяся  или  къ  преобразова- 
нш  однихь  многоугольниковь  вь  другье,  или 
къ  квадрату рамь  точно  квадрируемыхъ  кри- 
волинейныхь  фигурь.  Изъ  другихь  сочиненШ 
Мидоржа  сохранились  «Ехашеп  (1и  Иуге  с1е5 
гёсгёаНопа  ша^Ьёта^^^ие8  е1  йе  зез  ргоЫё- 
тез»  (П.,  1630)  и  «Рго(1гоши8  са1ор1ььсогит  е1 
с1ьор1г1согит>  (П.,  1631).  Первое  посвящено 
разбору  сочиненья  ьезуита  Жана  Лё{>вшонъ 
(ЬеигесЬоа),  которое  между  современниками 
было   весьма  распространено. 

В.  Бобынинъ. 

Пидрашъ  (евр.  шьйгазсЬ,  мн.  чнс.  шьй- 
ь-азсЬьт,€изследованье,  истолкованье»,  особенвв 
библейсьаго  текста) — особый  видъ  произведе- 
ньй  еврейской  литературы,  процветавшьй  отъ, 
IV  до  XII  в.;  см.  Еврейская  литература,  XI, 
469.  Много  мелкихь  М.  собраны  у  А(1. 1е1ииек! 
вь  его  «Ве1  Ьа-Мь|]га8сЬ»  (Лпц.,  1853 — 57,  [1! 
1873  и  1877),  и  у  НогоуЦг:  €8ашт1ип!^  к1еь- 
пег  МИгазсЬьтэ  (В.,  1881).  Некоторые  М. 
переведены  на  нем.  яз.  Аи^.  \У^ип8с11е  въ  его 
«ВШИоьЬеса  гаЬЬьпьса»  (Лпц.,  1880  и  след.). 
Ср.  Ь.  2ип2,  «Вье  ^оиезоьепзИьсЬеп  Уопгаде 
(1ег  1и(1еп,  Ь181оп5сЬ  еп1\уьске1и  (Б.,1>32);  Л. 
Н.  \\'е188,  сИстор1я  еврейской  традицьп>  (на 
евр.   яз.,  т.  II,  В.,  1^7(^). 

11|1Д|>1ати*1еск1л  средства  (мед.)— 
вещества,  при  введеньи  которыхъ  вь  глазъ 
зрачекь  расширяется,  теряеть  реа1сц1ю  на 
светь.  Къ  нимь  относятся:  атропинь,  гома- 
тропинь,  скополаминь  и  дюбуазинь.  Атропвнъ 
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въ  170  раствор*  для  взрослыхъ  и  Уг^/о  Д^я 
дЬтей;  скополаминъ  въ  раствор*  1  :  50' Ю, 
1:1000.  Вс*  эти  вещества  д'Ьйствуютъ  на  пе- 
риферически не^жный  аппаратъ,  заложенный 
въ  мышцахъ  зрачка,  парализуютъ  аккомода- 
Ц1Ю,  обусловливаютъ  покой  глаза;  съужая  со- 
суды, они  уменьшаю'гъ  гиперем1ю  и  нариотизи- 
руютъ  глазъ.  Изъ  нихъ  скополаминъ  въ  5  разъ 
сильнее  атропина. 

Миджат-ь-паша  —  представитель  поли- 
тической парт1и,  известной  подъ  назван1емъ 
«Молодой  Турщи»,  возникшей  въ  бо-хъ  годахъ 
нын'Ьшняго  стол^т^я  и  стремившейся  возро- 
дить Турщю  къ  новой  жизни.  Ревностный 
сторонникъ  Англ1и  и  врагъ  Росс1и  и  славянъ, 
М.,  принявъ  въ  начал*  1ь76  г.  руководительство 
парт1ей,  сталъ  стремиться  1Л>  ограничен1ю 
власти  султана  и  введен1Ю  въ  Турц1и  консти- 
туц1и  по  европейскимъ  образцамъ.  Благодаря 
поддержи-*  Англш,  онъ  былъ  назннченъ,  въ  ма* 
того  же  года,  министромъ  безъ  портфеля.  Въ 
сверженш  Абдулъ-Азиза  съ  престола  и  въ 
провозглашен1и  султаномъ  Мурада  V  М.  иг- 
ралъ  одну  изъ  первыхъ  ролей,  Занявъ  долж- 
ность предс*дателя  государственнаго  сов*та, 
онъ  представилъ  проектъ  копституши,  которая 
была  торжественно  объявлена  1 1  декабря  уже 
новьшъ  султаномъ  Абдулъ-Гамидомъ,  а  пар- 
ламентъ  былъ  открыть  7  марта  1877  г.  Этотъ 
парламентъ  им*лъ  всего  только  дв*  сессш, 
поел*  чего  онъ  бол*е  не  созывался.  Въ  1881  г. 
М.  былъ  переданъ  суду  по  обвинению  въ 
уб1йств*  султана  Абдулъ-Азиза  и  приговоренъ 
къ  смертной  казни.  Абдулъ-Гамидъ  смягчилъ' 
наказан1е,  зам*нивъ  его  ссылкою  пожизненно  въ 
м.  Таифъ  (въ  Аравш).  Тамъ  вс*  сосланные  го- 
сударственные преступники  умерли  въ  одинъ 
и  тотъ  же  день,  въ  1883  г.  М.  паша  напи- 
салъ  брошюру  &Ьа  Тигди1е,  80п  разве,  зон  ауе- 
и1г»  (П.,  1878).  Онъ  доказываетъ,  что  «принципъ 
ислама  есть  демократ1я  и  свобода»,  что  пра- 
вительственная система  Турц1и,  сообразно  съ 
этимъ  принципомъ,  всегда  допускала  свободу 
сов*сти,  что  если  Турщя  сильно  отстала,  на- 
чиная съ  ХУИ1  в.,  то  въ  этомъ  виновато  въ 
значительной  степени  ея  международное  по- 
ложен1е  и  въ  частности  ибразъ  д*йств1и  Рос- 
сш,  никогда  не  сочувствовавшей  прогрессу  въ 
Турцш  и  всегда  волновавшей  подвластныхъ 
ей  христ1анъ,  и  что,  наконецъ,  дарованная  сул- 
таномъ конституц1я  выведетъ  Турц1Ю  на  пра- 
вильную дорогу,  если  этому  не  пом*шаетъ  по- 
литика европ.  державъ.  Въ  брошюр*  много 
преувеличен1й,  даже  искажен1й  д*йствитель- 
ности,  но  она  весьма  интересна,  какъ  ргоГек- 
810П  йе  Ы  зам*чательнаго  турецкаго  д*- 
ятеля  и  идущей  за  нимъ  парт1и.— Ср.  Ьёоигоп 
Ье  Ви.',  «М.  Р.»  (П.,  1877);  В^ип8VV^ск,  «Ьа 
уёгИё  зиг  М.  Р.»  (П.,  1877);  Канитцъ,  «Ду- 
найская Болгархя  и  БалканскШ  полуостровъ» 
(СПб.,  1876). 

11||дъ  (Джорджъ  Меас1е,  1815— ,72)— амери- 
канск1йгенералъ,  воспитывался  въ  вестъ-пойнт- 
ской  военной  школ*,  съ  отлич1емъ  участвовалъ 
въ  мексиканской  войн*.  Въ  начал*  междоусоб- 
ной войны  (ЗО-хъ  годовъ  командовалъ  пенсиль- 
ванскими волонтерами,  потомъ  служилъ  подъ 
начальствомъ  Макъ-Доуэля  и  Макъ-Клеллана. 
Въ  1862   г.    получилъ   въ   командован1е   кор- 


пусъ;  въ  1863  г.  назначеКх,  главнокоманду- 
Ю1нимъ  потомакскою  арм1ею  и  въ  сражен1и 
подъ  Геттисбургомъ,  3  1юля,  одержалъ  верхъ 
надъ  арм1ею  южанъ,  предводимою  Робертомь 
Ли.  Несоглас1я  съ  президентомъ  Линкольномъ 
заставили  его  подать  въ  отставку,  которая,  од- 
нако, не  была  принята.  Когда  высшее  коман- 
дован1е  войсками  с*верянъ  было  поручено 
ген.  Гранту,  М.  оставался  главнокомандую- 
щимъ  потомакскою  арм1ею. 

Мид-ь-Кальдсрь  (М1(1  СаМег) — селе- 
н1е  въ  Эдйнбургшир*  (Шотландш),  на  Аль- 
монд*;  окрестности  богаты  битуминозною  ши- 
ферного глиною,  служащею  для  приготовлен1я 
параффина и  другихъ  химическихъ продуктов!.. 
Вблизи  Кальдеръ  -  гаузъ,  гд*  пропов*дывалъ 
Джонъ  Ноксъ. 

.Нна&иргн  —  очень  большой  ледникъ  въ 
Нальчикскомъ  окр.  Терской  обл.  Расположенъ 
около  величайшаго  ледника  Кавказа— Бизин- 
ги  и,  в*роятно,  прежде  соединялся  съ  нимъ. 
Длина  М.  не  мен*е  5  в.,  а  вм*ст*  съ  питаю- 
щими сн*жнымй  полями  бол*е  7  в.  У  своего 
нижняго  конца,  а  въ  особенности  въ  средней 
части  онъ  очень  узокъ  (мен*е  200  саж.),  въ 
верхней  же,  вблизи  сн*жныхъ  полей,  им*етъ 
ширину  въ  версту.  Нижняя  часть  его  крайне 
обрывиста,  изборождена  глубоко  трещинами  и 
очень  красива.  Зд*сь,  однако,  подходить  къ 
леднику  опасно,  такъ  какъ  съ  него,  иногда  по 
н*скольку  разъ  въ  день,  падаютъ  огромныя 
массы  льда.  Изъ  подъ  М.  вытекаетъ  короткая, 
бурная  р*чка,  впадающая  въ  Черекъ,  поду- 
чаюнцй  начало  изъ  ледника  Бизинги  и  при- 
надлежащ1Й  къ  бассейну  Терека. 

М1ижусв  ь  (Павелъ  Петровичъ,  1832—85) 
—  архигекторъ.  М.  30-и  л*тъ  отъ  роду  при- 
нялся за  изучен1е  архитектуры  и  въ  1865  г. 
выдержалъ  при  академ1и  художествъ  экза- 
менъ  на  зван1е  архитектора.  Съ  этого  вре- 
мени начинается  д*ятельностьМ.,  какъ  строи- 
теля и  какъ  популяризатора  архитектуры  въ 
публик*.  Постройки  М.  находятся,  главнымъ 
образомъ,  въ  СПб.,  таковы:  деревянный  циркъ 
Гинне,  существовавшш  до  1879  г.,  домъ  «Об- 
щества доставлен1я  дешевыхъ  квартиръ>,  два 
дома  Общества  для  улучшен1я  и  удешевлен1Я 
пом*щенш  рабочаго  и  нуждающагося  насе- 
лен1я»,  домъ  коломенской  женской  гимна- 
зш  и  МН0Г1Я  частныя  постройки.  Въ  1865  г. 
М.  основалъ  «Журналъ  сельскихъпостроекъ>, 
ставш1й  теперь  библ1ографическою  р*дкостью. 
Съ  1878  г.  до  смерти  Мижуевъ  издавалъ  «Хо- 
зяйственный Строитель».  Кром*  того,  онъ  из- 
давалъ брошюры  и  сборники  по  строительной 
части:  брошюры  о  соманномъ  кирпич*,  какъ 
противопожарномъ  средств*,  о  черепиц*,  сбор- 
никъ  рисунковъ  плотничныхъ  и  столярныхъ 
работъ  и  др.  М.  участвовалъ  п  предс*датель- 
ствовалъ  во  многихъ  кон1;урсахъ  на  выработ- 
ку проектовъ  по  возведенш  исторпческихъ 
памятниковъ  и  общественныхъ  здан1й  въ  СПб., 
Москв*,  Нижнемъ-Новгород*,  Казани  и  Пя- 
тигорс.*.  Какъ  членъ  небольшого  кружьа,  изъ 
котораго  впосл*дствш  образовалось  имп.  рус- 
ское техничес1сое  общество,  М,  долженъ  счи- 
таться однимъ  изъ  его  основателей.  Ср,  «За- 
пис1;и  Имп,  Русскаго  Техническаго  Общества* 
за  1836  г..  вып.  2. 
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Мпзантроп1я— см.  Неврастешя. 

Мизгерь  (Александръ Михайловичъ,  1835 
— 91) — преподаватель  естествознан1я  въ  гим- 
наз1яхъ  г.  Курска.  Окончилъ  курсъ  въ  харь- 
ковскомъ  \  нив.  Напечаталъ  со  Коловраткахъ», 
сКонспектъ  растен1й  ди1;орастущихъ  и  разво- 
димыхъ  въ  Курской  губ.».  (Курскъ,  1869), 
«О  Курскомъ  самород'Ь»  (въ  с Трудахъ  Курска- 
го  Губернскаго  Статистическаго  Комитета»). 
Представилъ  въ  1858  г.  «Записку  о  плаи'Ь, 
задачахъ  и  метод'Ь  преподаван1я  е^тествозна- 
ншхъ  въ  гимназ1яхъ».  Много  работалъ  для 
курскаго  губернскаго  статистическаго  комитета, 
въ  которомъ    былъ    членомъ    и    секретаремъ. 

ослЬ  него  остался    неоконченный    учебникъ 

тественной  исторш.  Ср.  «Памятная  книжка 

урской  губ.  на  1893  г.». 

11|1згн|»ь — см.  Тарантулъ. 

1И  над  рой  (М18(1гоу)  —  селен1е  и  морск1я 
купанья  въ  прусск.  пров.  Померан1и,  на  сЬв.- 
зап.  берегу  о-ва  Воллинъ,  между  двумя  по- 
крытыми л'Ьсомъ  возвышенностями;  жит.  (1890) 
6695,  Одно  изъ  много-посЬщаемыхъ  купаль- 
ныхъ  м-Ьсть  (въ  1893  г.  было  9584  прйз- 
жихъ).  Ср.  V.  Каитег,  «В1е  1п8е1  \Уо1ип  ипй 
(1а8  8ееЬай  М.»  (В.,   1851). 

1111.-11-11^ мь  {М18епага,  нын,  РиШа  с!!  М!- 
зепо  или  просто  М18епо) — мысъ  въ  Кампан1и 
къ  Ю  отъ  древнихъ  Кумъ  (Ситае),  на  берегу 
Неаполитанскаго  залива,  въ  1 5  км.  на  ЮЗ  отъ 
Неаполя.  Получилъ  свое  название,  в'Ьроятно, 
отъ  похороненнаго  зд-Ьсь,  по  преданш,  спут- 
ника Энеева  Мизена  (М18епиз).  Въ  древно- 
сти любимое  м'Ьстопребыван1е  богатыхъ  рим- 
лянъ.  Когда  Августъ  устроилъ  зд1Ьсь  стоянку 
для  римскаго  флота,  предназначеннаго  къ  пла- 
ван1ю  въ  Тирренскомъ  морЬ,  то  образовался 
цйдый  городъ  того  же  имени,  совершенно  раз- 
рушенный сарацинами.  Отъ  роскошной  вил- 
лы Лукулла,  въ  к'оторой  умеръ  императоръ  Ти- 
бер1й,  уцЬл'Ьли  только  развалины. 

]111»«егсгс  —  въ  католической  церкви  п4- 
н1е  на  слова  57  псалма:  «М18егеге  ше1  с1ош1- 
пе».  Наибольшею  известностью  пользуется  М. 
Аллегри. 

М118сг1сог«||а — въ  католическихъ  мона- 
стыряхъ  такъ  называются  н-Ькоторыя  откло- 
нен1я  отъ  установленныхъ  орденскими  пра- 
вилами строгихъ  порядковъ,  напр.  стулья  или 
скамьи,  на  которыхъ  разрешается  слабымъ 
и  престарЬдымъ  сидеть  во  время  богослуже- 
н1я. 

.1||яег1сог<11п8  Потшп!  (съ  латинск. 
«милосердие  Господа») — въ  католической  цер- 
кви второе  воскресенье  (вторая  неделя)  по  Пас- 
хе, называемое  такъ  по  своему  1пио11и8,  ко- 
торый начинается  словами  псалма  89,  2. 

1|||зе|>и1;о|»дъ  (франц.  М18ё|1сог(1е,  изъ 
латинскаго  М18ег1сог(11а  —  милосердге).  —  Въ 
преж1ия  времена  такъ  наз.  кинжалъ,  по  ббль- 
шей  части  трехгранный,  который  рыцарь  но- 
силь  у  пояса  и  которымъ  онъ  наносилъ  по- 
следн1й,  смертельный  ударъ  своему  повержен- 
ному противнику. 

М111»11ды  (МузЫае)  —  семейство  ракооб- 
разны хъ  изъ  отряда  расщепленноногихъ  (8сЫ- 
2оро11а). 

Й1||Д1М  (греч.  Моа1а,  лат.  Му81а) — въ  древ- 
ности провинщя  Малой  Аз1и;  занимала    весь 

Эвиислопед.  Словарь,  т.  XIX. 


сев,-зап.  уголъ  полу  о-ва,  между  Пропонтидою 
и  Геллеспонтомъ  на  С,  Эгейскимъ  моремъ  на 

3,  Лид1ей  на  Ю,  Фриг1ей  и  Виеин1ей  на  В. 
Это  была  горная  страна,  бедная  городами.  Глав- 
ный горныя  массы:  Ида  (нын.  Кацъ-Дагь)  и 
МИ31ЙСК1Й  Олимпъ  (Кешишъ-Дагъ)  на  С,  Тем- 
лосъ  (Демирджи-Дагъ)  на  Ю.  Западный  берегь 
образуетъ  два  большихъ  морск-ихъ  залива  — 
Адрамигг1йск1й  или  Адрамиттюнъ  (нын.  Эдре- 
мидъ)  и  Элейск1Й,  на  которомъ  лежитъ  ны- 
нешней Чандарлыкъ.  Реки  Миз1и~Риндакъ  или 
Риндакосъ  (нын.  Адирнасъ-чай),  съ  Макестомъ 
(Суфурлу),  Эзепъ,  знаменитый  Граникъ  (Ко- 
джа-чай),  Скамандръ,  Каикт.  (Бакирь-чай),  съ 
Кетейосомъ  (Бергама-чай),  на  которомъ  ле- 
жалъ  самый  важный  изъ  городовъ  страны,  Пер- 
гамъ  (Бергама).  М.  доставляла,  между  прочимъ, 
Ьар18  А881и8,  которому  приписывалась  способ- 
ность быстро  уничтожать  человЬческ1е  трупы. 
Населенхе  М.  слагалось  изъ  фриг1йцевъ,  троян- 
цевъ,  эол1йцевъ  и  собственно  миз1йцевъ  (Ыиаос). 
Эти  последнее,  по  предположен1ю  Страбона, 
впервые  появились  здесь  толы;о  въ  троянскую 
войну,  прейдя  съ  севера  и  потеснивъ  прежде 
жившихъ  въ  этихъ  мёстахъ  фригшцевъ.  По 
всемъ  вероятёямъ,  они  принадлежали  къ  груп- 
пе ерашйскихъ  племенъ.  Это  былъ  простой 
пастушескёй  народъ,  широко  раскинувш1Йся  и 
жившей  отчасти  даже  въ  Македонёи,  Языкт> 
его,  по  Страбону,  представлялъ  собою  см^ше- 
нёе  языковъ  фригёйскаго  и  лидёйскаго.  Глав- 
ные города  М,:  Плакёя,  Кизикъ,  Прёапъ,  Па- 
рШ,  Ламнсакъ,  Абидосъ,  Аполло  нёя,  Милето- 
поль  (нын.  Муаличъ),  Зелея,  Скепсида,  Пер- 
коте,  Дарданъ,  Рётей,  Сигей,  Алекса  ндрея 
Троадская,  Ларисса,  Гамакситъ,  Ассъ,  Гар- 
гаръ,  Адрамиттей,  Ил10нъ,  Арисбе,  Эимбра, 
Пергамъ,  Пареенёй,   Галисарна  и  др. 

М1и»ко  (Николай  Дмитреевичъ) — писатель 
(1818 — 18Ы);  сынъ  директора  екатеринослав- 
ской  гимназёи,  где  и  учился;  сдалъ  въ  Харь- 
кове университетскш  экзаменъ;  недолго  былъ 
редакторомъ  «Екатеринославскихъ  ■  Губерн- 
скихъ  ведомостей»,  Въ  1843  г.  поместилъ 
въ  «Отеч.  Зап.»  статью:  «Голосъ  изъ  провин- 
цш  о  поэме:  Мертвыя  Души»,  обратившую 
на  себя  всеобщее  вниманёе  и  вызвавшую 
лестный  отзывъ  со  стороны  Велинскаго.  М. 
верно  понялъ  высокое  художественное  досто- 
инство и  значенёе  твореней  Гоголя.  Его  «Сто- 
летёе  русской  литературы»  (173!)— 1839;  Одесса, 
1840)— трудъ,  долгое  время  служившей  полез- 
нымъ  пособёемъ  для  учащихся,  но  страдающ|й 
отсутствеемъ  независимой  критики,  робостью 
передъ  давно  установившимися,  обветшалыми 
онределенёями  достоинствъ  каждаго  писателя. 
Кзъ  журнальныхъ  статей  М.  выдаются:  «Пе- 
дагогичекёи  заметки»  («Ж.  М.  Н.  Пр.»  1856, 
т.  92;  отд.  отт.  СПб.,  1856),  «Голосъ  изъ  про- 
винцш»    (по    поводу  появленёя   въ   печати    2 

4.  «Мертвыхъ  Душъ»,  «Отечественныя  За- 
писки», 1856,  кн,  6),  «несколько  словъ  о 
крестьянскомъ  труде  въ  барщинномъ  хозяй- 
стве» («Сельское  Благоустройство»,  185ч,  кн. 
7),  сРазборъ  перваго  выпуска  философскаго 
лексикона»  («СПб.  Ведомости»,  1^58),  «Рус- 
ская словесность  въ  ея  современномъ  раз- 
витей» («Лиуературныя  Прибавленёя  къ  Кь 
евскому    Телеграфу»,    1860),    «Общ1я   поня- 

1^ 


2П 


МИЗОЛЪ— МИКАЛЕ 


Т1Я  о  поэзш»  («Филолог.  Запискиэ,  1869), 
«Вопросъ  на  очереди»  («Современныя  Изв'Ь- 
ст1я»,  1870,  №№  33  и  34;  содержан1е  статьи — 
ненормальныя  юридичесгая  отношения,  какими 
обставлены  у  насъ  заключен1е  и  расторжен1е 
брака,  и  судьба  д'Ьтей,  рожденныхъ  вн4  брака), 
«Тургеневг,  его  80-л4тняя  деятельность  и  его 
типы>  (Воронежъ,  1872),  «А.  0.  Мерзляковъ. 
Бибд1ографическо-критическШ  очеркъ»  («Рус. 
Старина»,  1879,  кн.  1).  М.  принадлежалъ  къ  такъ 
называемымъ  «украйнофиламъ»  и  съ  любовью 
занимался  изученхемъ  малорусской  литера- 
туры. Главн'Ьйшхя  изъ  его  статей,  касающихся 
Юга:  <Реценз1я  на  книгу  Метлинкаго:  На- 
родныя  южно-русск1я  п'Ьсни»  («Москвитя- 
нинъ»,  1855,  №  4),  «КраткШ  историческш 
очеркъ  украинской  литературы  («Основа» 
1862,  №  3),  «По  поводу  толковъ  о  малорос- 
сшскомъ  язык*  и  малоросс1йской  словесности» 
(«Донъ»,  1881,  №  53).  Посл'Ьднхе  годы  жизни 
М.  собиралъ  матер1алы  для  «Словаря  русскихъ 
писателей»,  который  ему  не  удалось  издать. 
Онъ  зав'Ьщалъ  2000  р.  тому,  кто  приведетъ  въ 
исполнение  начатый  имъ  трудъ. 

Мизолъ  (М18о1)  —  одинъ  изъ  о-вовъ  Па- 
пуасскихъ,  у  зап.  окончашя  Новой  Гвинеи; 
1739  кв.  км.;  гористъ  и  покрыть  богатой  рас- 
тительностью. 

М  пзостома  (Му2081ота) — паразитирую- 

Щ1Я  исключительно  на  МОрСКИХЪ  ЛИЛ1ЯХЪ  живот- 

ныя,  относимыя  въ  настоящее  время  къ  кольча- 
тымъ  червямъ  въ  качестве  особаго  подкласса. 
Это  небольш1я  (наибол^Ье  крупный  видъ  длиною 
до  7 — 8  мм.)  животныя  съ  плоскимъ  пластинча- 
тымъ  овальнымъ  тЬломъ,  безъ  наружной  чле- 
нистости;  поверхность  его  гладкая  или  бугор- 
чатая, часто  пестро  -  окрашенная,  несущая 
мерцательные  волоски;  край  гЬла  съ  щупаль- 
цевидными  подвижными  придатками  илиборо- 
давочками;  на  брюшной  сторон'Ь  расположены 
въ  2  продольныхъ  ряда  5  паръ  ножныхъ  бу- 
горковъ,  вооруженныхъ  хитиновыми  крючками 
и  палочками  (обыкновенно  въ  каждомъ  по  1 
развитому  крючку,  1  палочк-Ь  и  1 — Здополпп- 
тельныхъ  зам^Ьняющихъ  крючка),  а  кнарулш 
отъ  нихъ,  чередуясь  съ  ними  съ  каждой  сто- 
роны, по  4  присоска.  На  переднемъ  концй  на- 
ходится ротъ  съ  выдвижнымъ  хоботомъ,  несу- 
щимъ  на  конце  щупальцевидные  придатки, 
кишечникъ  съ  боковыми  ветвями  и  оканчи- 
вается вм^стЬ  съ  женскими  половыми  органа- 
ми въ  клоаку,  лежащую  у  задняго  конца  гЬла 
на  спинной  или  брюшной  стороне.  Особыхъ 
органовъ  кровообращен1я,  дыхан1я  и  выд^ле- 
тя  н41*ь.  Мышечные  слои  станки  т^ла  раз- 
виты слабо;  кроме  спещальныхъ  мышцъ  (глот- 
ки, ногъ)  есть  рад1альныя,  продольный  и  вер- 
тикальяыя  (соедияяющ1я  спинную  сторону  съ 
брюшною).  Промежутки  между  органами  вы- 
полнены соединительной  тканью  и  полость  тЬла 
неразвита  (можетъ  быть  за  части  ея  можно 
считать  полость  полов  ыхъ  железъ).  Нервная 
система  состоитъ  изъ  брюшной  массы,  въ  ко- 
торой можно  различить  рядъ  слившихся  узловъ 
и  отъ  которой  отходятъ  И  парънервовъ,  гло- 
точнаго  кольца  при  основанш  хобота  съ  мало 
развитыми  утолщен1ямв,  соответствующими 
надглоточнымъ  узламъ,  и  соединеннаго  съ  нимъ 
несколькими    нервными    шнурами    передняго 


глоточнаго  кольца.  Органовъ  чувствъ  (кром* 
осязательныхъ)  нетъ.  М.  гермафродиты;  мно- 
гочисленныя  дольки  яичниковъ  разбросаны  въ 
паренхиме  гЬла,  яйцеводы  (одинъ  спинной  м 
два  боковыхъ)  ведутъ  въ  непарную  матку  (ле- 
жащую надъ  1;ишечникомъ),  которая  открывает- 
ся въ  клоаку;  парныя  мужск1я  железы  лежать 
по  бокамъ  тела,  парные  семяводы  оканчива- 
ются семянными  пузырями  и  открываются 
наружу  на  краю  тела  между  3  и  4  присоска- 
ми. Кроме  обыкновенныхъ  неделимыхь  есть 
значительно  меньш1я,  живущ1я  на  нихъ — до- 
полнительные самцы.  По  общему  строенш  они 
сходны  съ  гермафродитными  особями,  но  раз- 
вить у  нихъ  лишь  мужской  половой  аппаратъ 
(хотя  есть  рудименты  яичниковъ  и  яйцево- 
довъ).  Оплодотворен1е  яицъ,  откладываемы хъ 
прямо  въ  воду,  происходить  вне  тела.  Изъ 
яицъ  развиваются  свободно  плавающ1я  про- 
долговатыя  личинки  съ  простымъ  кишечникомъ, 
двумя  венцами  мерцательныхъ  волосковъ  (по- 
зади рта  и  у  задняго  конца  гЬла),  группами 
мерцательныхъ  волосковъ  на  переднемъ  и  зад- 
немъ  конце  и  пучкамп  длинныхъ  провизорныхъ 
(позднее  отбрасываемыхъ)  щетинокъ;  по  обще- 
му строенш  оне  близки  къ  типическимъ  ли- 
чинкамъ  кольчатыхъ.  Позднее  оне  теряютъ 
щетинки,  селятся  на  теле  лил1й;  у  нихъ  раз- 
виваются ноги,  тело  принимаетъ  окончатель- 
ную форму  и  постепенно  превращается  во 
взрослую  М.  некоторый  М.  весьма  подвижны 
и  постоянно  ползаютъ  по  телу  хозяина,  друг1я 
менее  подвижны,  наконецъ — некоторые  виды 
вызываютъ  развитхе  особыхъ  неправильныхъ 
полостей  на  рукахъ  или  тЬле  морской  лилхи, 
въ  которыхъ  и  живутъ.  Известно  около  70  ви- 
довъ  М.  Прежде  ихъ  относили  то  къ  ракооб- 
разнымъ,  то  къ  паукообразнымъ,  но  какъ  строе- 
Н1е  ихъ  (особенно  присутств1е  наа-Ьде  мерца- 
тельныхъ волосковъ),  такъ  и  развит1е  заста- 
вляютъ  соединять  ихъ  съ  кольчатыми  червями. 
Наиболее  обыкновенный  европейск1й  видъ  (М. 
С1гг1Гегит  Е.  8,  Ьеиск)  съ  плоскимъ  округ- 
лымъ  гладкимъ  теломъ  буроватаго  цвета  и  20 
подвилсными  щупальцевидными  придатками  на 
краю  тела,  длиною  до  4  мм.,  живетъ  на  лил1и 
АШейоп  гозаиа.  Л.  Кн. 

А1иаочъ  —  мет.  Волынской  губ.,  Дубен- 
скаго  у.,  при  р.  Стубелке.  Жит.  2208,  дворовъ 
305,  церковь,   школа,  пиво-медоваренный  зав. 

Шнзиковъ  или  Мидзяковъ — мет.  Подоль- 
ской губ.,  Винницкаго  у.,  при  р.  Сгаре;  осно- 
вано около  1757  г.,  сначала  называлось  Ко- 
лумновымъ.  Жит.  2185,  дворовъ  292.  Право- 
славная церковь,  еврейскш  молитв,  домъ, 
церковно-приходская  школа,  2  водяныхъ  мел1>- 
ницы,  8  лавокъ. 

Микадо  (собств.  «высок1я  ворота») — 
древнейш1й,  теперь  уже  неупотребительный 
титулъ  для  обозначен1я  светскаго  верховнаго 
повелителя  Япон1и,  въ  настоящее  время  на- 
зываемаго  императоромъ. 

Мнкале  (Мо-лаХу],  теперь  Самсунъ-Дагъ) 
—  западный,  покрытый  лесомъ  отрогъ  1о- 
н1йскихъ  Мессоштскихъ  горъ,  возвышается 
противъ  острова  Самоса,  образуя  мысъ  Ка- 
напица  (греческое)  или  8.  Мап'а  (итальян- 
ское назван1е),  въ  древности  носившш  имя 
Трогил1я.  Въ  проливе  между  М.  и  о-вомъ  Са- 
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мосомъ  произошли  вь  479  г.  до  Р.  Хр.  зна- 
менитая морская  битва,  въ  которой  греки,  подъ 
начальствомъ  Леотнхида  и  Ксантиппа,  одер- 
жали поб-Ьду  надъ  персами. 

Ммкелапдагело  Буонарроти  (М1- 
сЬе1апёе1о  Виопаггои) — одинъ  изъ  ведичайшихъ 
художниковъ  всЬхъ  временъ,  ген1альный  скуль- 
пторъ,  живописецъ  и  архитекторъ,  искусный 
инженер'ь  и  талантливый  поэтъ,  род,  6  марта 
1475  г.  (по  старинному  флорент1Йскому  счи- 
слен1ю — 1474  г.),  въ  горномъ  тосканскомъ  го- 
родке Капрезе,  гд'Ь  его  отецъ,  отпрыскъ  древней 
флорентшской  благородной  фамилш,  занималъ 
должность  подеста  (городского  унравителя  и 
судьи)  и  откуда,  вскоре  по  рождении  сына, 
онь  пере'Ьхалъ  на  жительство  обратно  во  Фло- 
ренцш.  ЗдЬсь  М.  сперва  учился  въ  началь- 
ной школ'Ь,  а  потомъ,  въ  1488  г.,  поступилъ 
въ  мастерскую  знаменитаго  историческаго  жи- 
вописца Доменико  Гирландайо  и,»  получивъ 
позволение  изучать  памятники  античнаго  вая- 
Н1Я,  собранные  въ  саду  Медичи,  на  площади 
св.  Марка,  пристрастился  къ  скульптур-Ь  и  съ 
148'» г.  сталъ  заниматься  ею  подъ  руководствомъ 
Бертольдо,  одного  изъ  учениковъ  Донателло. 
Необычайная  даровитость  мальчика  обратила 
на  него  внимаше  Лоренцо  Медичи,  который 
принялъ  его  въ  свой  домъ,  допустилъ  воспиты- 
ваться съ  собственными  своими  сыновьями  и 
вообще  всЬми  средствами  способствовалъ  даль- 
нейшему его  развипю.  Въ  роскошныхъ  пала- 
тахъ  Медичи,  въ  атмосфер*  новооткрытой  пла- 
тонической акад.,  въ  общен1и  съ  такими  людь- 
и,  какъ  Анджело  Полищано  и  Пико  Миран- 
дольскШ,  мальчикъ  превратился  въ  юношу, 
возмужалъ  умомъ  и  талантомъ.  Къ  этому  вре- 
мени относятся  его  первый  скульптурный  ра- 
боты, основанный  на  изученш  натуры,  но 
исполненныя  совершенно  въ  античномъ  дух*, 
проникнутыя  классическою  красотою  и  бла- 
городствомъ:  голова  см'Ьющагося  Фавна  (нахо- 
дится въ  галлере*  Уффици,  во  Флоренцш), 
барельефъ  «Битва  Геркулеса  съ  центаврами» 
(въ  домЬ  Буонарроти,  тамъ  же)  и  «Мадонна, 
кормящая  Младенца  грудью»  (тамъ  же).  По 
смерти  Лоренцо,  М.  отправился  въ  Болонью, 
гд'Ь  исполнилъ,  для  раки  св.  Доминика  въ 
тамошней  церкви  его  имени,  самое  миловид- 
ное изъ  своихъ  произведен1й,  мраморнаго  ан- 
гела, держащаго  канделябръ,  и  для  црк.  св. 
Петрон1я  статую  этого  святого.  ЗатЬмь,  явив- 
шись въ  1494  г.  обратно  во  Флоренцш,  онъ 
произвелъ  статую  св.  1оанна  и  спящаго  купи- 
дона, изъ  которыхъ  вторая  была  продана  въ 
Рим*  кардиналу  Р1ар1о  за  античную  и  дала 
поводъ  этому  любителю  искусства  пригласить 
молодого  скульптора  въ  вечный  городъ.  При- 
бывъсюдавъ  1496  г.,  М.  изваялъ  статую  опья- 
н^вшаго  Бахуса  (въ  палаццо  Борджелло,воФло- 
ренц1и)  и  безподобную  группу  Богоматери, 
скорбящей  надъ  т^ломъ  Спасителя,  снятаго  со 
креста  (въ  Петровскомъ  собор*,  въ  Рим*).  Въ 
1501  г.  художникъ  возвратился  во  Флоренцию. 
Съ  этого  времени  начинается  второй  пер1одъ  его 
д*ятельности,  въ  которомъ  онъ  даетъ  полную 
волю  своему  натуралистическому  стремлен1ю, 
но  не  считаетъ  нужнымъ  воспроизводить  при- 
роду съ  точностью  и  см*ло  утрируетъ  ея 
формы    для    лучшей    передачи    характеровъ 


и  для  выражви1я  своихъ  идей.  Первою  изъ 
его  работъ,  относящихся  къ  этому  пвр1оду, 
была  колоссальная  мраморная  статуя  Давида 
(нын*  въ  флорент.  академ1и  худож.).  За  нею 
сл1;довали  статуя  апостола  Матвея,  вырублен- 
ная для  флорент1Йскаго  собора,  группа  Ма- 
донны съ  Младенцемъ  (въ  собор*  Брюгге),  два 
медальона,  изображающ1е  также  Богородицу, 
теперь  утраченный  картонъ  «Нападен1в  пи- 
занскихъ  воиновъ  на  купающихся  флорений- 
цевъ»,  долго  служившШ  для  художниковъ  шко- 
лою рисунка  челов*ческаго  т*ла,  и  картина 
«Св.  Семейство»,  изв*стная  подъ  назван1емъ 
«Мадонна  Дони»  (въ  галл.  Уффици).  Въ  1503  г. 
М.  явился  въ  Римъ,  приглашенный  туда 
Юл1емъ  II  для  сооружен1я  надгробнаго  па- 
мятника, который  онъ  задумалъ  изготовить 
себ*  еще  при  жизни.  Гранд1озный  проектъ 
этого  монумента,  сочиненный  великимъ  скуль- 
пторомъ,  всл*дств1е  своей  см4лости  и  мно- 
госложности, былъ  осуществленъ  далеко  не 
въ  томъ  вид*,  какъ  предполагалось:  трудясь 
надъ  нимъ  много  л*тъ,  но  съ  перерывами,  М. 
изготовилъ  для  него  только  фигуры  двухъ  свя- 
занныхъ  пл*нниковъ  (нын*  въЛуврскомъ  му- 
зе*, въ  Париж*),  скорчи  вшагося  юношу  (въ 
Имп.  Эрмитаж*,  въ  СПб.),  статуи  Лш  и  Ра- 
хили и  знаменитое  колоссальное  изваянхе  Мои- 
сея; лишь  три  посл*дн1я  произведен1я  вошли 
въ  составъ  сравнительно  скромнаго  мовзолея, 
поставленнаго  впосд*дств1и  (въ  1545)  Юл1Ю  II 
не  въ  римскомъ  собор*  св.  Петра,  какъ  пред- 
полагалось, а  въ  црк.  С.-Пьетро-инъ-винколи, 
и  въ  которомъ  проч1Я  части  составляютъ  ра- 
боту другихъ  художниковъ.  Къ  этому  пребы- 
ванш  М.  въ  Рим*  принадлежать  превосход- 
ное неоконченное  изваян1е  Аполлона  (въ  галл. 
Уфицци)  и  «Воскресш1Й  Христосъ»,  бол*е  по- 
хож1й  на  античнаго  героя,  ч*мъ  на  Спаси- 
теля. Въ  1505  г.,  обид*вшись  недостаточнымъ 
вниман1емъ  къ  нему  папы,  М;  посп*шно  уда- 
лился во  Флоренцш,  но  вскор*  снова  со- 
шелся съ  нимъ  въ  Болонь*,  гд*  исполнилъ 
изъ  бронзы  колоссальную  его  статую  для  та- 
мошней церкви  св.  Петрон1Я,  потомъ  погиб- 
шую во  время  одной  изъ  м*стныхъ  народ- 
ныхъ  смутъ.  Въ  1508  г.  мы  находимъ  худож- 
ника опять  въ  Рим*,  куда  вызвалъ  его  Юл1Й  II 
не  столько  для  продолжен1я  работъ  по  над- 
гробному памятнику,  сколько  для  исполненхя 
новаго  заказа — украсить  фресковою  живописью 
потолокъ  Сикстинской  капеллы  въ  ватикан- 
скомъ  дворц*.  Вначал*  М.  старался  откло- 
нить отъ  себя  этотъ  заказъ,  прерывавш1Й  оз- 
наченный работы  и,  быть  можетъ,  показав- 
ш1йся  ему  не  подъ  силу,  но  въ  конц*-кон- 
цовъ  долженъ  былъ  покориться  настойчивой 
вол*  папы  и  приняться  за  предложенное  ему 
ДЕЛО.  Изготовивъ  картоны  для  росписи  потол- 
ка, онъ  нам*ревался  самое  ея  производство 
поручить  другимъ  и  съ  этою  ц*лью  вызвалъ 
изъ  Флоренщи  11*сколькихъ  своихъ  прежнихъ 
товарищей  и  друзей,  но  вскор*,  сочтя  ихъ 
сотрудничество  безполезнымъ,  отослалъ  ихъ 
назадъ  и  принялся  за  трудъ  одинъ,  безъ 
всякой  посторонней  помощи.  Отдавшись  пред- 
пр1ят1ю  нераздельно,  онъ,  вътечен1е  двадцати 
м*сяцевъ  151!— 12  гг.,  покрылъ  громадный 
потолочный  сводъ  капеллы  изображвн1ями  со- 
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творен1я  м1ра  и  челгов-Ька,  гр*хопаден1я,  эпи- 
зодовъ  начальной  исторш  челов'Ьчестка  и  его 
ис1;уплен1я,  предвозв-Ьитвпшхъ  его  пророковъ 
и  сивиллъ,  расположенными  въ  архитектони- 
чесьомъ  обрамленш  и  среди  фигуръ  юношей 
и  д-Ьтей,  какъ-бы  изсЬченныхъ  изъ  камня. 
Совокупность  этихъ  изображен1й,  изъ  кото- 
рыхъ  каждое  полно  высо1;ихъ  художествен- 
ныхъ  достоинствъ.  образуетъ  чрезвычайно 
красивое  и  величественное  ц-блое  и  можетъ 
считаться  зам'Ьчательн'Ьйшею  изъ  всЬхъ  когда- 
либо  исполненныхъ  фрес1;овыхъ  работъ,  а 
вм'Ьс!^  съ  т^Ьмъ  и  самымъ  совершенпымъ 
между  создан1ями  М.:  его  мощный  генш  вы- 
разился зд'Ьсь  во  всей  своей  полногЬ— въ 
блеск-Ь  и  чистот-Ь,  ненарушенныхъ  произволь- 
ностями  и  крайностями,  въ  которыя  нередко 
увлекалъ  этого  мастера  его  колоссальный  та- 
лантъ.  Чрезъ  несколько  м'Ьсяпевъ  подовершенш 
росписи  Сикстинскаго  потолка  ум.  ЮлШ  II.  Его 
преемнйкъ,  Левъ  X,  возложилъ  на  М.  постройку 
фасада  церкви  св.  Лаврентия,  во  Флоренции, 
куда  и  пере^халъ  ген1альный  художникъ. 
Много  труда  и  драгоц-Ьнйаго  времени  употре- 
билъ  онъ  на  это  Д'Ьло,  но  оно  не  пошло  дал^е 
изгот  влен1я  модели  фасада  и  заготовки  ма- 
тер1аловъ  для  его  возведен1я.  Зат-Ьмъ  М.  про- 
должалъ  свои  занят1Я  по  мавзолею  Юл1я  II, 
отъ  которыхъ  папа  Климентъ  VII  вгкор4  от- 
влекъ  его  поручен1емъ  соорудить  библ1отеку, 
рвзнвцу  и  фамильную  усыпальницу  Медичи 
при  упомянутой  церкви.  Изгнаше  Медичи  изъ 
Флоренц1И  (1527  г.)  остановило  эти  работы: 
патр1отъ  и  республи1;анецъ  въ  душ-Ь,  М. 
примкнулъ  къ  народному  движен1ю,  былъ  на- 
значенъ  главнымъ  инспекторомъ  укр-Ьпленш 
Санъ-Миньято,  Пизы,  Ливорно  и  Феррары 
и  хотя,  самовольно  покинувъ  свой  постъ, 
уЬхалъ  -  было  въ  Венец1ю,  съ  нам'Ьрен1емъ 
удалиться  во  Францию,  однако  вернулся  въ 
свой  родной  городъ  и  оказалъ  ему  важныя 
услуги  при  его  осад-Ь  имперскими  войсками. 
11аден1е  Флоренц1и  грозило  художни1су  смер- 
тельной опасностью,  отъ  которой  спасли  его 
только  общее  уваженГе  къ  его  таланту  и 
желан1е  папы  окончить  устройство  усыпаль- 
ницы Медичи.  Пережитыя  событ1Я  произвели 
въ  М.  глубокое  нравственное  потрясен1е  и 
надорвали  его  здоровье:  и  передъ  тЪтъ  суро- 
вый, необпштельный,  онъ  сд'Ьлался  теперь  еще 
бод'Ье  мрачнымъ  и  нелюдимымъ,  всецело  по- 
грузился въ  М1ръ  своихъ  идей;  въ  характер-Ь 
его  творчества  произошла  также  зам'Ьтная  пе- 
рем-Ьна:  свобода,  съ  которою  онъ  относился 
къ  натур-Ь  уже  во  второмъ  пер10Д'Ь  своей  д-Ья- 
тельности,  достигаетъ  въ  третьемъ  и  посл'Ьд- 
немъ  ея  перюд'Ь  до  того,  что  съ  ц'Ьлью  ска- 
зать желаемое,  онъ  насилуетъ  природу,  какъ- 
бы  умышленно  изб'Ьгаетъ  видимой  красоты, 
не  заботится  о  томъ,  естественна-ли  фигура, 
правдивы-ди  ея  поза  и  движен1е,  лишь  бы 
она  сильно  выражала  ту  или  другую  идею,  и 
подъ  конецъ  доходитъ  до  формъ,  оттальи- 
вающихг  своею  грубостью,  но  т^мъ  не  мен-Ье 
въ  высшей  степени  экспрессивныхъ.  Лере- 
ходъ  отъ  второго  къ  третьему  пер1оду  его 
творчества  представляютъ  скульптуры  двухъ 
надгробныхъ  памятниковъ  въ  усыпальнице 
семейства  Медичи,    именно    дв^    сидящ1я  въ 


нишахъ  статуи  Джульяно  и  Лоренцо  Медичи, 
изв^Ьствыя  подъ  назван1ями  Тас11игпо  и  Реп- 
81его5о,  и  четыре  аллегоричесия  фигуры,  ле- 
жания на  сарк'офагахъ  подъ  этими  статуями 
и  олицетворяюпия  день  и  ночь,  на  саркофагЬ 
Джульяно,  утро  и  вечеръ,  на  саркофагЬ  Ло- 
ренцо— произведен1я,  изъ  которыхъ  особенно 
известна  «Ночь»  и  которыя  по  всей  спра- 
ведливости считаются  наилучшими  пластиче- 
скими создан1ями  мастера.  Въ  1532  г.  папа 
пригласилъ  его  довершить  живописное  укра- 
шен1е  Сикстинской  капеллы  изображен1емъ  на 
ея  алтарной  стЬи^Ь  «Страшнаго  Суда»,  а  на 
противоположной -«Паден1я  Люцифера».  Изъ 
этихъ  двухъ  колоссальныхъ  фресокъ  была 
исполнена  только  первая,  въ  1534 — 41  гг.,  опять- 
такш  однимъ  М.,  безъ  участ1я  помощниковъ. 
Не  смотря  на  односторонность,  съ  какою  ху- 
дожникъ отнесся  въ  этой  картин'Ь  къ  ея  сю- 
жету, отступивъ  отъ  вс^хъ  христ1анскихъ  тра- 
ДИЦ1Й  и  представпвъ  второе  пришеств1е  Спа- 
сителя ис1  лючительно  как-ъ  день  гн-Ьва,  ужаса, 
борьбы  страстей  и  безнадежпаго  отчаян1Я,  не 
смотря  на  удручающее  впечатл'6н1е,  произво- 
димое ею  на  зрителей,  она  поражаетъ  его 
смелостью  замысла,  своеобразнымъ  величхемъ 
К0МП03ИЦ1И,  удивительнымъ  мастерствомъ  ри 
сунка,  особенно  въ  раккурсахъ,  и  вообще  при 
надлежитъ  къ  самымъ  дивнымъ  памятникамъ 
живописи,  хотя  и  уступаетъ  въ  достоинств-Ь 
плафону  той-же  капеллы.  Н-Ьскольк-ими  годами 
позже  «Страшнаго  Суда»  М.  написалъ  дв* 
фрески  въ  Паолинской  капелл-Ь  ватиканскаго 
дворца:  «Обращение  апостола  Павла»  и  «Му- 
чен1е  апостола  Петра»,  нын-Ь  почти  совер- 
шенно разрушенныя  временемъ  и  копотью. 
Это  были  посл'Ьдн1я  произведен1я  его  кисти. 
Съ  любимою  своею  отраслью  искусства,  скуль- 
птурою, онъ  разстался  позже,  и  уже  въ  весьма 
преклонны хъ  л^тахъ  работалъ  надъ  небольшою 
статуей:  «Св.  Севаст1анъ»,  оставшеюся  не- 
01Юнченной  (въ  кенсингтонскомъ  музе'Ь,  въ 
Лондоне),  и  колоссальною  группою  «Сняпе 
со  креста»,  которая  осталась  недод-Ьданною 
(нын'Ь  во  флорент.  собор'Ь);  исполнплъ  неболь- 
шой барельефъ  «Р1е1а»  и  реставрировалъ  ан- 
тичныя  статуи  умирающаго  галла  и  ручного 
бога.  Посл'Ьдн1е  годы  жизни  художника  были 
посвящены  почти  исключительно  архитектур*. 
Въ  1546  г.  папа  назначилъ  его  главнымъ  зод- 
чнмъ  Петровскаго  собора,  въ  виду  не  только 
его  таланта  вооби1е,  но  и  опытности  въ  строи- 
тельномъ  д-Ьл'Ь,  пр1обр1Ьтенной  имъ  предъ  т'Ьмъ 
воФлоренши,  при  (Ооружен1и  фасада  црк.  св. 
Лаврент1я,  усыпальницы  Медичи  и  Лаврентьев- 
ской  библиотеки  и  при  поздн'Ьйшихъ  римскихъ 
работахъ  по  отстройкЬ  Капитол1Йскихъ  дворца 
и  хол  а,  палаццо  Фарнезе  и  Бельведера.  При- 
нявъ  на  себя  эту  новую  должногть,  М.  воз- 
вратилъ  плану  Петровскаго  собора  форму  гре- 
ческаго  креста  (который,  однако,  былъ  впо- 
сл'Ьдств1И  изм'Ьненъ  архитект.  Мадерной  снова 
въ  литинск1й),  ук-р^пилъ  столбы,  долл^енство- 
вавпне  поддерживать  куполъ,  и  изготовилъ 
модель  самого  купола,  воздвигнутаго,  согласно 
съ  нею,  уже  посл'Ь  смерти  художника  и  до- 
нып'Ь  поражаюшаго  посЬтитедей  Рима  своею 
громадностью,  см-Ьлою  конструкц1ей,  благород- 
ствомъ  общей  формы   и  изящными  деталями. 


МикЕЛАНДЖЕЛо  Буонаротти — МИКЕЛОЦЦИ 


245 


Оставаясь  до  конца  жизни  архитекторомъ  Пе- 
тровскаго  храма,  онъ  составилъ  проекты  рим- 
скихъ  городскихъ  воротъ  Рог1а-Р1а,  церквей 
С.-Мар1а-дельи-Анджели  и  С.-Джованни-де  Ф1о- 
рентины  и  н'Ьк.  др.  Онъ  умеръ  въ  РимЬ, 
18  февр.  1564  г.  и  погребенъ  во  Флоренцш, 
въ  усыпальниц1Ь  великихъ  ея  гражданъ,  црк. 
С.-Кроче.  Вм-ЬсгЬ  съ  Л.  да-Винчи  и  Рафаэ- 
лемъ,  М.  составляетъ  тр1аду  величайшихъ  св^- 
тилъ,  явившихся  на  горизонтЬ  искусства  за 
всю  христ1анс1;ую  эпоху.  Онъ  стяжалъ  себ'Ь 
громкую,  неувядающую  славу  во  всЬхъ  трехъ 
главныхъ  художественныхъ  областяхъ,  но  былъ 
скульпторъ  по  преимуществу:  пластическ1й 
элементъ  преобладалъ  въ  его  ген1и  до  такой 
степени,  что  этимъ  элементомъ  запечатл'Ьны 
живописныя  его  пронзведен1я  и  архитектур- 
ныя  К0МП03ИЦ1И.  Въ  свой  Д0ЛГ1Й  в'Ьк-ъ  онъ  про- 
шелъ  н-Ьсколько  стадШ  творчества,  отъ  осла- 
б'Ьвшаго  натурализма  XV  в.  до  высшаго  идеа- 
лизма и  до  первыхъ  симптомовъ  упадка  искус- 
ства, оставаясь,  одна1:о,  всегда  искреннимъ, 
сильнымъ  и  чрезвычайно  своеобразнымъ.  Не 
смотря  на  вс%  эти  качества,  д-Ьятельность  М. 
им'Ьла  роковое  вл1ян1е  на  дальн-Ьйшую  судьбу 
искусства.  Его  ген1альная  субъективность, 
смЬлый  произволъ,  съ  какимъ  онъ  обращался 
со  своими  задачами,  были  заразительны:  мно- 
гочисленные ученики  и  посл'Ьдователи  вели- 
каго  мастера,  не  им'Ья  ни  глубины  его  мысли, 
ни  его  художественной  мощи,  могли  усвоить 
себ'Ь  только  вн-Ьшнхя  черты  его  стиля,  но  были 
не  въ  состоя н1и  проникнуться  его  духомъ; 
перенявъ,  вм^сгЬ  съ  достоинствами  М.,  та1;же 
и  его  слабости,  они  мало-по-малу  довели  по- 
сл'Ьдн1я  до  крайнихъ  пред-Ьловъ '  и  чрезъ  то 
водворили  зъ  итальянок,  искусстве  манерность 
и  изысканность,  который  не  замедлили  свести 
это  искусство  съ  прежней  высоты.  Изъ  учени- 
ковъ  М.  получили  изв'Ьстность  въ  особенности 
живописцы  Венустн,  Себ.  дель-Пьомбо,  Вазари. 
Мини  и  скульпторы  Монторсоли  и  Монтелупо. 
Часы  досуга  отъ  занят1й  ббразными  искус- 
ствами М.  любилъ  посвящать  поэз1и.  Вышед- 
ш1я  изъподъ  его  пера  сонеты,  стансы  и  др. 
лирическ1я  стихотворен1я  отличаются  пра- 
вильностью язы1;а,  силою  и  сжатостью  оборо- 
товъ  фразы,  возвышенностью  выраженныхъ 
идей  и  искренностью  чувства,  но  въ  нихъ  ощу- 
щается недостатокъ  огня  и  свободнаго  полета 
фантаз1и.  Содержаше  этихъ  стихотворен1Й  — 
любовь,  искусство,  поклонен1е  красотЬ,  стре- 
млен1е  къ  вечному  и  божественному.  Осо- 
бенно любопытны  между  ними  сонеты  и  по- 
слан1я,  посвященныя  маркизе  Виттор1и  Ко- 
лонне, предмету  платонической  любви  худож- 
ника. Поэтическ1я  произведен1я  М.  были  мно- 
гократно издаваемы  въ  вид-Ь  сборниковъ.  Наи- 
лучшее ихъ  издан1в  сд'Ьлаио  К.  Гвасти  (Фло- 
ренц1я,  1йбЗ).  Они  переведены  на  франц.  яз. 
Вари-олье  (Пар.,  18'2о),  а  на  н^Ьм.— Гарисомъ 
(Ганноверъ,  1868)  и  Софхей  Газенклеверъ(Лпц., 
1875).— Ср.  А.  СопсЦу!,  <У11а  (11  М.  Виопаг- 
гоИ»  (Римъ,  1.')53  и  н'Ьск.  поздн,  издан1Й;  н'Ьм. 
перев.  Штуттг.,  1б89);  НагГог(1,  сЫГе  оГ  М.» 
(Л.,  1857,  2  т.);  Н.  еПтт,  «ЬеЬеп  М  8>  (Ган- 
новеръ, 1860—68,  3  т.);  СЬ.  С1ёшап8,  «М.,  Ь. 
ёа  У1пс1,  КарЬаё!»  (П.,  1861);  С.  МайЬег1а, 
сМ.  ВиопаггоИ»  (Флоренщя,  1875);   А.  6о1,и, 


<У11а  Й!  М.  Виопаггои»  (Флоренщя,  1876); 
А.  8рг1п§ег,  сВаЕГаё!  ип(1  М.>  (2  изд.  Лпц., 
1883,  2  т.);  Б.  Ье?1,  сМ.,  ГЬотте,  1'аг1181е  в1 
1е  сНоуеп»  (П.,  1884);  Ет.  01иу1ег,  <М1сЬв1- 
Ап8е>  (П.,  1802);  Ь.  Во^ег-МИёз,  <М.,  за  У1е, 
8ПП  оеигге»  (П.,  1893);  З.-А.  8ушопс18,  «ТЬе 
ИГе  оГ  М.  Ьа8в(1  оГ  1Ье  АгсЫуез  оГ  1Ье  Вио- 
паггоИ  ГапзПу  а1  Е1огепсе>  (Л.,  1893,  2  т.); 
1*а88ег1п1,  «Ьа  Ь^Ы^п^^^аПа  <11  М.  ВиопаггоИ» 
(Флоренщя,  1875);  Е.  КогЮп,  сН^зЮгу  оГ  Ше 
рппс1ра1  ууогкз  ге1а11пр  1о  1Ье  ИГе  ат!  \уогк8 
оГ  М.»  (Кембриджъ,  1879)  и  пр.    А.  С—въ. 

Ипкслеты  (франц.  М^^ие1е^8,  испанск. 
М^^ие1е^е8) — воинственные  и  отчасти  разбой- 
нячающ1в  горные  жители  южныхъ  Пиренеевъ, 
въ  Каталон1и  и  во  франц.  дпт.  Верхнихъ  Пи- 
ренеевъ и  Пиренеевъ  Восточныхъ,  на  высотахъ 
горнаго  гребня,  составляющаго  границу  Фран- 
щи  и  Испанш.  На  войн1Ь  они  очень  опасные 
партизаны;  для  войскъ  Наполеона  I  они  были 
страшны  своими  внезапными  нападен1ями.  Въ 
мирное  время  они  ел  ужать  иностранцамъ  про- 
водниками въгорахъ.  Въ!баскскихъпровинц1яхъ 
до  1877  г.  такъ  назывались  наемныя  войсковыя 
части,  набранныя  изъ  жителей,  въ  силу  старин- 
наго  права  (Гиегоз)  свободныхъ  отъ  военной 
службы.  М1дпр1е1з  Ггапдахз  назывались  въ  начал* 
столЬт1я  вольные  корпуса,  составившееся  для 
противод'Ьйств1я  испанскимъ  гверидьясамъ. 

Миксли  или  Санъ-Мипели  (8ап  ЛПсЬеИ, 
1484 — 1559)  —  итал.  инженеръ,  которому  при- 
писывается изобретение  баст10ннаго  фронта; 
построилъ  кр-Ьпости  Кандш,  Верону  {\'п21)  п 
фортъ  св.  Андрея  въ  Лидо,  близъ  Венещи; 
ему  же  принадлежать  первыя  прочныя  построй- 
ки на  подводномъ  искусственпомъ   основанш. 

М1|1келоттп  (Франческо-Доминико,  Ш- 
сЬе1о1и.  1710 — 70)— проф.  туринскаго  унив. 
и  членъ  туринской  акад.  наукъ.  На  мыз* 
Парелла,  близъ  Турина,  орошаемой  водоотво- 
домъ  отъ  р.  Дора,  М.  производилъ  многочи- 
сленные опыты  надъ  истечон1емъ  воды  изъ 
доковыхъ  отверст1й  при  бол*е  значительныхъ 
напорахъ,  значительно  подвинувш1е  впередъ 
этоть  отд^лъ  гидравлики.  Оиисан1е  этихъ  опы- 
товъ  вышло  въ  Турин*  въ  1767  г.,  подъ  за- 
главхемъ:  «8рег1шеп11  1с1гаиИс1,  рппс1раИтеам 
сИегеИ!  а  сопГегшаге  1а  1еопса,  е  Гас|111аге  1а 
ргаИса  (1е1  т1зигаге  1е  ас^ие  соггвпИ,  (11  1?'.  В. 
М1сЬе1оШ». 

Иикелоццп  (Микелоццо,М1сЬе1о221, 1391 
или  1396 — 1472) — флорент1йск1й  архитекторъ 
и  скульпторъ,  ученикъ  Брунелдески,  Донател- 
ло и  Гиберти.  Изъ  его  построекъ  наиболее 
замЬчателенъ — дворецъ  Медичи,  во  Флорен- 
цш, сооружен1е  котораго  сл^дуеть  отнести 
къ  30  или  40  гг.  XV  стол.;  нын*  въ  немъ 
помещается  городская  пре(|)вктура.  Въ  немъ 
особенно  хорошъ  дворъ,  окруженный  <  р  са- 
дами. По  своему  характеру,  дворецъ  пред- 
ставляетъ  переходъ  отъ  мрачныхъ,  подобныхъ 
крепостямъ,  частныхъ  построекъ  первой  поло- 
вины XV  ст.  къ  бол*в  изяи1нымъ  и  прив*т- 
ливымъ  здан1ямъ  конца  того  же  в*ка.  Друг1я 
сооружешя  М. — библютека  при  црк.  С.-Джор- 
джю-Маджоре  въ  Венещи  (1433),  монастырь  св. 
:  Марка  во  Флоренц1и  (1437 — 1443),  капелла 
I  Медичи  въ  црк.  С.-Аниунщата,  тамъ  же  (1447), 
{  палаццо  Торнабуони,  тамъ  же,  вилла  Карреджи 
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въ  ойрестностяхъ  упомянутаго  города;  кром^Ь 
того,  М.,  по  поручен1ю  своего  покровителя  и 
друга,  Козимо  Медичи,  отд-Ьлалъ  дворецъ  Ме- 
дичи въ  Милан'Ь  и  построил!  въ  1462—66  г. 
капеллу  св.  Петра  Мученика  при  црк.  св. 
Евсторг1я,  тамъ  же.  Какъ  скульпторъ,  М.  при- 
нималъ  участ1е  въ  отливке  всЬхъ  значитель- 
ныхъ  бронзовыхъ  памятниковъ  своего  време- 
ни; ему  же  отчасти  принадлежатъ  памятники 
папы  "Гоанна  XXIII,  во  флорент1йской  Кре- 
стильниц^^,  и  кардинала  Бранкаччи,  въ  Неаполе. 
Вполн-Ь  ему  принадлежатъ  памятникъ  Ара- 
гацци,  въ  монтепульчьянскомъ  собор'Ь(1427 — 
1428),  дверь  дворца  Медичи  въ  Милан'Ь  (нын^Ь 
хранится  въ  музе-Ь  Брера),  скудьптурныя  укра- 
П1ен1я  капеллы  Петра  Мученика,  тамъ  же, 
очень  натуралистично  трактованное  распят1е 
въ  црк.  С.-Джордж1о-Маджоре,  въ  Венещи,  и 
н4к.  др.  произведен1я.  А.  В — уа. 

Миксль  (1оганнъ  М1дие1)— германскШ  го- 
сударственный деятель,  род.  въ  1829  г.  Въ 
молодости  онъ  держался  револющонныхъ  воз- 
зр'Ьнхй  и  поддерживалъ  дружесмя  отношен1я 
съ  К.  Марксомъ,  но  скоро  перешелъ  къ  бол^е 
ум^реннымъ  взглядамъ.  Его  брошюры:  «Ваз 
пеие  Ьаппоуег.  Р1оап2§е8е12  уот  24  Маг2 
1857»  (Лпц.,  1861)  и  «В1е  Аи88с11е1(1ип8  йез 
НаппоувгзсЬеп  Ботап1а18и18»  (тамъ  же,  1863), 
въ  которыхъ  онъ  подвергалъ  резкой  критик-Ь 
финансовую  политику  Ганновера,  доказали,  что 
М.  не  только  хорошш  адвокатъ,  но  и  хорошШ 
финансистъ.  Въ  1864  г.  онъ  былъ  избранъ 
членомъ  ганноверской  палаты  депутатовъ,  въ 
1865  г.— бургомистромъ,  потомъ  оберъ-бурго- 
мистромъ  гор.  Оснабрюка;  позже  былъ  оберъ- 
бургомистромъ  въ  Франкфурте  на  МайнЬ,  ко- 
торому оказадъ  больш1я  услуги,  въ  особенно- 
сти по  удовлетворенш  квартирной  нужды  ра- 
бочихъ  'классовъ.  Со  времени  присоединен1я 
Ганновера  къ  Пруссш  М.  состоялъ  членомъ 
нижней  палаты  прусскаго  ландтага,  пока  въ 
1882  г.,  по  представленш  Франкфурта,  не  сде- 
лался членомъ  прусской  палаты  господъ.  Де- 
путате мъ  въ  с4в.  германскомъ,  потомъ  герман- 
скомъ  рейхстаге  М.  состоялъ  въ  1867 — 77  г.  и 
1887 — 90  г.  Въ  рейхстаге  (какъ  и  въ  ландтаге) 
онъ,  вместе  съ  Беннигсеномъ,  былъ  вождемъ 
нащоналъ-либеральной  партш.  Главнымъ  обра- 
зомъ  подъ  его  вл1ян1емъ  нацюналъ-либеральная 
парт1я  совершила,  въ  1880 — 84  г.,  поворотъ 
направо;  М.  содействовалъ  выработке  Гейдель- 
бергской  программы  (1884)  партш,  въ  кото- 
рой парт1я  высказалась  за  налогъ  на  водку, 
на  сахаръ,  на  биржу.  Впоследствхи  М.  под- 
держивалъ  эти  налоги  въ  рейхстаге.  Съ  1890  г. 
онъ  состоитъ  прусск.  мин.  финансовъ.  Въ  этой 
должности  онъ  обнаружилъ  большое  умЬнье 
принаровляться  къ  обстоятельствамъ.  Не  раз- 
рывая съ  нац1оналъ-либералами,  не  выступая 
сколько  нибудь  явно  противъ  гр.  Каприви, 
ловко  маневрируя  между  париями  и  щекотли- 
выми вопросами,  онъ  съумЬлъ  убедить  край- 
нюю консервативную  парт1Ю5  что  действуетъ  въ 
ея  интересахъ,  что  онъ  противникъ  торговыхъ 
трактатовъ  и  вообще  политики  Каприви.  Въ 
настоящее  время  М.,  по  ходячему  въ  лагере 
свободомыслящихъ  выражен1ю,  «любимецъ  бо- 
говъи  аграр1евъ».Все  министерск1е  кризисы  по- 
следнпхъ  легь  прошли,  не  задевъ  М.,  п  въ  на- 


стоящее время  онъ  считается  фактическим! 
руководителемъ  какъ  прусской,  такъ  и  импер- 
ской политики,  и  вероятнымъ  преемникомъ  Го- 
генлоэ  на  посту  канцлера.  Опубликован1в  со- 
ц1алистами  юношескихъ  писемъ  М.  къ  Марксу 
(1893)  не  принесло  ему  значительнаго  вреда, 
хотя  сделало  его  предметомъ  насмешекъ  и  кар- 
рикатуръ.  Главное  дело  М.  въ  должности  ми- 
нистра финансовъ — реформа  подоходнаго  на- 
лога, въ  1891  г.  Ъ.  Водовозовъ. 

Никель (Рг1е(1г1сЬ-Ап1оп-\У11Ье1т  М^^ие1) 
— знаменитый  нидерландск1й  ботаникъ-систе- 
матикъ  (1811  —  71).  Будучи  студентомъ  ме- 
дицины въ  гронингенскомъ.,  унив.  М.  напеча- 
талъ  несколько  ботанич.  статей,  удостоенныхъ 
премш.  Въ  1883  г.,  по  полученш  зван1я  врача, 
М.  поступилъ  въ  госпиталь  въ  Амстерда- 
ме, но  въ  1835  г.  перешелъ  въ  Роттердамъ, 
где  преподавалъ  ботанику  въ  клинической 
школе.  Въ  1846  г.  назначенъ  профессоромъ 
ботаники  въ  Амстердамъ,  затЬмъ  въ  утрехт- 
сшй  унив.;  съ  1862  г.  директоръ  государ- 
ственнаго  гербархя  въ  Лейдене.  Изъ  мно- 
гочисленныхъ  сочинен1й  М.  наиболее  важны 
следующ1е:  «Ве  пог(1-пе(1ег1ап(18сЬе  ует^Ии^е 
Сге1лга88еп>  (Амстердамъ,  1836,  съ  36  таблиц.), 
«СошшепШги  рЬуЮйгарЫс!»  (Лейденъ,  1838— 
40,  съ  14  табл.),  «Мопо^гарЫа  ёепегхз  Ме1о- 
сасИ»  (Бреславль  и  Б.,  1841,  съ  11  табл.), 
«Мопо§гарЫа  Сусайеагиш»  (1842,  съ  8  табл.), 
«8у81еша  Прегасеагиш»  (Роттердамъ,  1843 — 
44),  «111и81гаиопе8  Прегасеагит»  (Бреславль, 
1844,  съ  92  табл.),  «КеУ181о  сгЛхса  Сазиаг!- 
пагиш»  (Амстердамъ,  1848,  съ  12  табл.),  «ЗИг- 
рез  8и11патеп8ез  8е1ес1ае»  (Лейденъ,  1850,  съ 
65  табл.),  «Апа1ес1,а  Ьо1ап1са  1пс11са»  (Амстер- 
дамъ, 1850 — 52,  съ  20  табл.),  «М.,  йе  Уг1е8е, 
Мо1кепЬоег,  8рг1п§.  Р1ап1ае  ^ипя;^иЬп^апае> 
(Лейденъ,  1851—1855),  <Р1ога  ХпсИае  Ьа1ауае» 
(Амстердамъ,  1855 — 1859,  2  т.),  «Ргойгошиз 
Р1огае  8иша1гапае>  (Амстердамъ,  1860—61), 
«8иша1га,  8еше  РПапгеп^уеи  иис1  6ех%п  Ег2ои§- 
п188е»  (Лпц.,  1862),  «СЬо1х  йез  рише."?  гагез 
е!  поиуеИез,  сиШуёез  е1  (1ез81и6е8  йапз  1е  ^а^- 
(11п  Ьо^аш^ив  (1в  ВиНепгогё»  (Гага,  1863,  съ 
26  табл.),  «Аппа1ез  Мизв!  Ьо1ап1с1  Ьнёйипо- 
Ва1ау1»  (Амстердамъ,  1863 — 69,  4  т.,  съ  40 
табл.),  «Рго1из1о  Р1огае  ^аропхсае»  (Амстер- 
дамъ, 1865 — 67),  «Са1а1оди8  Мизе!  Ъо1ап1с1 
Ьи§(1ипо-Ва1аУ1. 1  Р1ога  ^ароп^са»  (Гага,  1870), 
«111и&1гаиоиз  с1е  1а  Р1оге  (1е  1'АгсЫре1  шсНеп» 
(Амстердамъ,  1870,  съ  13  табл.).  Обработалъ 
сем.  Сазиаппасеае  для  «Ргойгошиз»  Декан- 
доля  и  сем.  СЫогаШасеае,  ЕЬепасеав,  Муг- 
81пасеге,  Р1регасеае,  Р1 1ши1асеае,  8ушр1осасеае, 
8аро1асеае  и  11г11С1пе8в  для  «Е1ога  ЬгазШеп- 
813»  Марц1уса.  С.  Р. 

Микснсквя  древности  —  памятники 
древнейшей  до-греческой  культуры,  процветав- 
шей въ  бассейне  Эгейскаго  моря  во  2-й  по- 
ловине 11-го  тысячелет1я  до  Р.  Хр.  Назван1е 
свое  эта  культура  и  ея  памятники  получили 
отъ  г.  Микенъ  (см.)  въ  Арголиде,  где  впервые 
были  сделаны  Шлиманномъ  большхя  и  важныя 
открыпя  въ  этой  области.  Впоследств1и  имъ 
же  и  другими  изследователями  были  находи- 
мы памятники  М.  культуры  въ  Трое,  Ти- 
ринее,  Орхомене,  Аттике,  1олке,  Амиклахъ, 
на  Крите  и  другихъ  о-вахъ   греч.  архипелага, 
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Египте  и  т.  д.  На  греческомъ  Запад-Ь  на- 
одки  этого  рода  были  гораздо  бол-Ье  р'Ьдки  и 
мен4е  значительны.  Въ  Троп  (нын.  Гиссар- 
1ыкъ,  близъ  Дарданеллъ)  Шлиманнъ  открылъ 
остатки  ц^лаго  ряда  последовательно  см^няв- 
шихъ  одно  другое  поселен1й,  начиная  съ  при- 
надлежащихъ  эпох*  каменнаго  в^ка  и  до  греко- 
римскаго  Ил1она.  Онъ  различалъ  семь  такихъ 
наслоенш  и  второе  изъ  нихъ,  по  времени, 
отожествлялъ  съ  гомеровской  Троей,  на  ос- 
нован1и  сл^донъ  погибели  этого  «второго  го- 
рода>  отъ  пожара.  При  дальн-бйшихг  из- 
сл'Ьдованхяхъ  Шлиманна,  при  сод-Ьйстехи  Дерн- 
фельда,  оказалось,  что  небольшое  возвыше- 
1пе,  окруженное  стЬнами  и  заключавшее  въ 
себ*  постройки,  названныя  Шлиманномъ  «двор- 
цомъ  Пр1ама»,  составляли  не  весь  городъ,  а 
лишь  акрополь,  и  что  самый  городъ  былъ  рас- 
положенъ  у  его  подошвы.  Поел*  смерти  Шли- 
манна, Дернфельдъ,  продолжая  раскопки,  при- 
шелъ  къ  заключенш  (впрочемъ,  возникавшему 
и  раньше),  что  не  второй  городъ-пластъ  сл^- 
дуетъ  отождествлять  съ  гомеровской  Троей,  а 
шестой,  при  чемъ  всЬхъ  слоевъ  насчитывается 
уже  девять.  Этотъ  «шестой  городъ»  или  акро- 
поль (20000  кв.  м.)  немногимъ  хменьше  аеин- 
скаго  (25000  кв.  м.)  и  равенъ  тиринескому.  Онъ 
окруженъ  толстою  сгЬною  и  сохранилъ  остатки 
ц'Ьлаго  ряда  сооружен1й.  СгЬны  и  здан1я— не 
кирпичныя,  какъ  во  «второмъ  город-Ь»,  но  ка- 
менныя  и  представляютъ  лучшую  кладку,  ч^мъ 
сгЬны  Тиринва  и  Микенъ.  При  раскопк-Ь  этого 
шестого  слоя  найдена  масса  черепковъ  <ми- 
кенскихъ»  вазъ,  что  подтверждаетъ  отожест- 
влен1е  именно  этого  слоя  съ  Троею  предан1й. 
Тиринвъ,  въ  южной  части  Арголиды,  уже  въ 
древности  возбуждадъ  удивлен1е  необычайно 
массивными  сгЬнами,  который  предан1е  припи- 
сывало баснословнымъ  пиклопамъ,  вызваннымъ 
царемъ  Прэтомъ  изъ  Ликш,  Въ  толщ^  этихъ 
стЬнъ  проделаны  галлереи  и  казематы,  совер- 
шенно подобные  которымъ  найдены  въ  Кар- 
ваген'Ь.  Шлиманнъ  и  Дернфельдъ  произвели 
зд4сь,  въ  1881:  г.,  раскопки,  приведш1я  къ 
блестящимъ  результатамъ:  они  открыли  об- 
ширное жилище  царей  тиринескихъ.  Пропи- 
леи, построенныя  по  обычному  типу  гре- 
ческихъ,  ведутъ  въ  наружный  дворъ  дворца, 
вторыя  пропилеи — во  внутренн1й  дворъ,  не- 
посредственно окруженный  дворцовыми  здан1- 
ямп.  ВажнМшую  часть  дворца  составлялъ 
прхемный  покой  ((^.еуароV),  служив "'тШ  также 
общею  комнатою  и  столовою.  Зд^Ьсь  посредине 
находился  очагъ,  съ  вышкою  для  выхода  дыма, 
утвержденною  на  четырехъ  столбахъ.  Покой 
былъ  снабженъ  двумя  передними:  п^вая  пред- 
ставляла портикъ,  ВЫХ0ДИВШ1Й  на  дворъ,  вторая 
вела  въ  самую  залу,  а  также  въ  длинный  и 
запуганный  рядъ  корридоровъ,  обходившихъ 
мегаронъ  сзади  и  приводившихъ  окольнымъ 
путемъ  въ  женскую  половину  дома,  совер- 
шенно отд^^ьную  и  имевшую  свой  дво- 
рикъ  и  свой  мегаронъ.  Проч1я  комнаты  этой 
части  дома — спальня  супруговъ  и  хозяйствен- 
ныя  пом*и1ен1Я.  Къ  корридору  примыкала 
квадратная  баня,  полъ  которой  состоялъ  изъ 
одной  громадной  глыбы  базальта.  СгЬны  всего 
дворца  сложены  изъ  кирпича,  высушеннаго 
на  солнц*,  съ  промадкою  деревянныхъ  бадокъ. 


на  каменномъ  цокол*.  Этотъ  цоколь  во  мно- 
гихъ  м^стахъ  сохранился.  Колонны,  косяки 
дверей  и  все  покрыт1е  здан1я  были  деревян- 
ныя.  Въ  дверяхъ  положены  каменные  пороги, 
а  подъ  колоннами — так1я  же  базы.  СгЬны  из- 
нутри были  покрыты  штукатуркою.  Сохрани- 
лись любопытные  сл^ды  раскраски  этой  по- 
следней. Мног1Я  части  тиринескаго  дворца 
способствуютъ  уяснетю  гомеровскихъ  опи- 
сан1й — палатъ  Алкиноя,  Менелая  и  т.  п ; 
такъ  напр.,  въ  Тирине*  найдены  остатки 
карниза  съ  украшен1ями  изъ  особаго  рода 
поливы,  которую  сл^дуеть  отожествить  съ 
гомеровскимъ  ■лоаV6г,  до  сихъ  поръ  ошибочно 
принимавшуюся  за  сталь.  Въ  Микенахь  уже 
давно  были  известны  стЬны  акрополя  и  ихъ 
такъ  наз.  Львиныя  Ворота  (см.  таб.,  ф.  1).  Не- 
посредственно за  ними  П1лиманнъ,  въ  1876  г., 
открылъ  прославивш1я  его  имя  пять  шахтовыхъ 
могилъ,  каждая  съ  несколькими  скелетами,  при 
которыхъ  найдена  масса  золотыхъ  издЬл1Й  — 
Д1адемъ,  масокъ,  розетокъ,  бляшекъ,  перстней, 
булавочныхъ  головокъ  и  т.  п.  (см.  ф.  4  и  5).  Всё 
эти  предметы,  за  редкими  исключен1ями,  сде- 
ланы изъ  тонкаго  листа  золота,  на  которомъ 
украшешя  исполнены  штемпелевашемъ  и  по- 
томъ  пройдены  гравировальной  иглой.  Въ  нихъ 
иногда  встречаются  мотивы  орнаментащи,  ука- 
зыва1ащ1е  на  Востокъ.  Таковы,  напр.,  изобра- 
л;ешя  богини  съ  голубями  на  голове  и  рукахъ, 
или  храмики  съ  такими  же  голубями.  Это  — 
Астарта,  культъ  которой  съ  древнихъ  временъ 
былъ  занесенъ  въ  Грецш.  Въ  мужскихъ  М.  моги- 
лахъ  найдено  медное  оруж1е,  что  вполне  со- 
ответствуетъ  гомеровскимъ  описан1ямъ.  Осо- 
бенно любопытны  кинжалы,  клинки  которыхъ 
инкрустированы  золотомъ,  серебромъ,  эмалью 
и  разными  металлическими  сплавами — издел1Я, 
отлично  ил  люстр  ируюпця  гомеровское  описа- 
н1е  щита  Ахилла  (Ил.  ХУ111,  478  —  607). 
Основной  мотивъ  орнаментащи  въ  произве- 
дешяхъ  М.  искусства  —  спираль  и  концен- 
трическш  завитокъ  —  встречаются  на  про- 
изввден1яхъ  такъ  назыв.  «бронзоваго  века»  въ 
разныхъ  странахъ,  даже  на  Скандинавскомъ 
севере.  ДруПе  мотивы  —  отчасти  восточна- 
го  происхожден1я  (пальметты),  отчасти  свой- 
ственны собственно  М.  искусству  (морск1я 
животныя  и  растен1я)  и  повторяются  не  только 
на  золотыхъ  вещахъ,  но  и  на  многочислен- 
ныхъ  глиняныхъ  сосудахъ,  находимыхъ  въ 
гробницахъ  этой  эпохи.  Шахтовыя  гробницы 
перекрывались  балками,  сверхъ  которыхъ  кла- 
лись каменныя  плиты  и  насыпалась  земля. 
Наверху  стояли  надгробный  стелы,  съ  изо- 
бражен1ями  воиновъ  на  колесницахъ  и  съ  спи- 
ральнымъ  орнаментомъ,  заполняющимъ  все 
пустыя  пространства.  На  вершине  акрополя 
Микенъ  въ  недавнее  время  греческимъ  архео- 
логическимъ  обществомъ  найдены  остатки 
дворца,  подобнаго  тиринескому,  но  хуже  со- 
хранившагося.  У  поднож1я  акрополя  былъ 
расположенъ  городъ,  состоявш1й  изъ  несколь- 
кихъ  родовыхъ  поселков  ь,  имевшихъ  отдель- 
ный кладбища.  Здесь  грвческ1й  ученый  Цунда 
нашелъ  несколько  группъ  гробницъ;  изъ  нихъ 
простейш1я  и  более  бедныя,  обыкновенно 
вырубленныя  въ  скалахъ,  окружаютъ  одну 
или   две   купольныя    усыпальницы    знатныхъ 
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родовъ.  Самая  известная  изъ  микенскихъ 
купольныхъ  гробницъ, — тагсъ  называемая  «Со- 
кровищница Атрея».  Подобно  другимъ  гроб- 
цицамъ  этого  рода,  она  состоитъ  изъ  3-хъ 
частей:  а)  дромоса,  высЬченнаго  въ  скдон'Ь 
холма,  къ  которому,  обыкновенно,  прислонена 
такая  гробница,  Ь)  волоса  или  собственно 
купола  и  с)  погребальной  камеры,  примыкаю- 
щей къ  волосу  (последняя  въ  Соировишниц'1 
Атрея  высЬчена  въ  живой  скал*).  Куполъ  вы- 
юженъ  изъ  горизонтальныхъ,  концентрически 
уменьшающихся  кверху  круговъ  тесанныхъ 
каменныхъ  брусьевъ,  которые  потомъ  внутри 
подтесаны  по  циркулю  и  образуютъ  такъ  наз. 
фальшивый  сводъ.  Внутри  сохранились  въ 
брусьяхъ  симметрично  расположенныя  дыры 
съ  остатками  м'Ьдныхъ  гвоздей,  которыми  были 
прикр-Ьплены  звезды  или  друг1е  подобные  ор- 
наменты. Дверь  изъ  дромоса  въ  волосъ  была 
извн4  богато  украшена  и  облицована  двумя 
колоннами,  расширяющимися  кверху  и  покры- 
тыми спиральнымъ  орнаментомъ,  очевидно — въ 
подражан1е  деревяннымъ  колоннамъ  двордовъ, 
обитымъ  металлическими  листами.  Надъ  верх- 
ней перекладиною  дверей,  состоящей  изъ  ко- 
лоссальнаго  камня  (9  м.  дл.,  5  м.  шир.  и  1  м. 
выш.),  в^сящаго  приблизительно  120иоо  кгр., 
оставленъ  облегчительный  треугольникъ,  те- 
перь пустой,  некогда  же,  в^Ьроятно,  заиолнен- 
ный  рельефомъ,  какъ  въ  Львиныхъ  Воротахъ. 
Кром'Ь  памятниковъ,  найденныхъ  въ  Гиссар- 
лы!^,  Тиринв'Ь  и  Микенахъ,  замечательны  еще 
купольныя  гробницы  въ  Орхомепгь  Веотш- 
скомъ,  гд'В  сохранилась  замечательная  орнамен- 
тац1я  потолка  погребальной  камеры,  и  въ  Ами- 
клохгь,  въ  Лаконике  (нын.  Вав1о;,  где  найдены 
два  золотые  кубка  съ  изображен1емъ  ловли 
дикаго  быка  и  мирно  пасущихся  быковъ  и  въ 
некоторыхъ  др.  пунктахъ.  Рядомъ  фактовъ  и 
аналог1й  теперь  установлено,что  М,  эпоха  совре- 
менна ХУШ  египетской  династш  (XV— XIV  вв. 
до  Р.  Хр.).  Такимъ  образомъ  она  гораздо 
древнее  гомеровскаго  эпоса,  составлен1е  кото- 
раго,  по  общепринятому  мнен1ю,  тянулось 
вплоть  до  VIII  в.  Поразительное  совпаден1в 
гомеровскихъ  описашй  съ  произведен1Ями  М. 
культуры  лучше  всего  объясняется  темъ,  что 
сравнительно  поздн1й  эпосъ  обрабатывадъ  на- 
родный песни  седой  старины  въ  ту  эпоху, 
когда  еще  была  жива  М.  культура,  подъ  впе- 
чатлен1емъ  которой  они  возникли.  Описан1я 
дворцовъ,  утвари,  нравовъ  и  обычаевъ,  со- 
хранивш1яся  въ  этихъ  песняхъ,  мало  со- 
ответствовали обстановке,  въ  которой,  много 
вековъ  спустя,  жили  распевавш1е  ихъ  рапсо- 
ды. О  нац10нальности  носителей  М.  культуры 
много  высказывалось  противоречивыхъ  мне- 
н1й;  къ  окончательному  выводу  ученые  не 
пришли,  да  врядъ  ли  онъ  возможенъ  для 
такой  глубокой  древности.  Ср.  5сЫ1етапп, 
«Т^о^а>  (1883),  «11108»  (1881),  «ВегкЫ  иЬ. 
(Не  Аи8§гаЬипёеп  1п  Т^о^а»  (1й9()),  «Тггупз» 
(1886),  «Мукеаае»  (1878),  «Т^о^ап^8сЬе  АНег- 
Шшег»  (съ  атл.,  1874);  ЗсЬисЬагйц  «ЗсЬИе- 
таппз  АиздгаЬипёва  ш  Тго]а,  Т1гупз,  Му- 
кепа,  ОгсЬошепоз,  иЬака»  (2  изд..  Лиц.,  1891, 
съ  321  ф.);  «'Еср7](Аер1{  ар^^аюХоусхг)»  (статьи 
Цунды);  Регго1  е1  СЬ1р1е2,  «Н|81о1ге  (1е  Гаг1, 
йапз    Гап^^^ииё>   (т.  VI);    Еаг1\уаи§1ег    иас1 


ШзсЬке,  «Мукец18сЬе  ТЬопдеГаззе»  (1880); 
ихъ  же,  «Мукеп1&сЬе  Уазеп»  (1887);  Не1Ь1§, 
«Ваз  ЬошеггзсЬе  Ероз  аиз  йеп  1)епкша1ега  ег- 
1аи1ег1»  (2  изд.  1887).  «6г1вс1изс11е  (лезсЫсЫе» 
Бузольта  (1893)  и  «безсЫсЫе  (1е8  АИеПишз» 
Э.  Мейера  (2  изд.  1893)  даютъ  превосходное 
историческое   освещен!©   М.  культуры. 

А.  Щцкаревъ. 

Микены  {Жм-щчаз.)  —  древн1й  городъ  въ 
Арголиде,  по  предан1ю  построенный  Персеемъ, 
местопребываше  потомковъ  Даная  и  пересе- 
лившихся изъ  Элиды  амиваонидовъ,  потомъ 
и  пелопидовъ,  при  которыхъ  сильно  возвы- 
сился соседн1Й  Аргосъ,  П0ДЧИНИВШ1Й  себе  и 
М.  По  возвращен1и  гераклидовъ  городъ  сталъ 
приходить  въ  упадокъ  и  въ  эпоху  персидс1сихъ 
войнъ  окончательно  погибъ  въ  борьбе  съ  ар- 
госцами.  Жители  переселились  въ  Клеоны,  въ 
Кврин1ю  въ  Ахайе  и  къ  царю  Александру 
Македонскому.  По  словамъ  Страбона,  въ  его 
время  не  оставалось  следовъ  отъ  города,  но 
Павсан1й  описываетъ  значительные  остатки 
циклопической  стены  съ  Львиными  Воротами, 
подземныя  сокровищницы  Атрея  и  сыновей 
его,  могилы  Атрея  и  Агамемнона.  Ср.  Микен- 
СК1Я  древности. 

Мнкернн-ь — одна  изъ  греч.  транскрип- 
ций имени  5-го  фараона  4-й  древне-египетской 
династш  Мен-кау-ра  (соб.  «непоколебимъ  духъ 
Ра»);  царствован1е  его  относится  къ  IV  тысяче- 
летш.  ()  немъ,  кроме  легендъ,  мало  известно. 
Разсказывали,  между  прочимъ,  что  посланный 
имъ  для  ревизш  храмовъ  царевичъ  Гордедефъ 
нашелъ  въ  Ермополе  часть  Книги  Мертвыхъ; 
говорили  о  его  благочестш,  мудрости,  о  томъ, 
какъ  онъ  перехитрилъ  оракулъ,  предсказавнпй 
ему  недолгое  царствованге,  темъ,  что  ночными 
пиршествами  удвоилъ  время.  Вообще  старались 
выставить  его  полной  противоположностью  от- 
цу и  деду — строителямъ  пирамидъ  гизехскихъ. 
Его  пирамида,  самая  южная,  значительно  мень- 
ше двухъ  другихъ,  не  смотря  на  свое  имя 
<Геру»=высокая;  она  едва  достигаетъ  66  м. 
Внутренность  ея  обнаруживаетъ  отсутств1е 
единства  плана:  вероятно,  первоначальные 
скромные  размеры,  разсчитанные  не  на  на- 
следника престола,  увеличены  съ  его  воцаре- 
Н1емъ.  Пирамида  сохранилась  лучше  другихъ; 
въ  подземной  комнате  въ  1837  г.  Уузе  нашелъ 
базальтовый  саркофагъ,  въ  форме  дома,  и  де- 
ревянный гробъ,  въ  форме  мум1и,  съ  молит- 
вой Нутъ.  Первый  утонулъ  у  исп.  береговъ, 
второй  благополучно  доставленъ  въ  британ- 
ск1й  музей.  Предполагаютъ,  что  онъ,  какъ  и 
пирамида,    реставрированъ    при    XXVI   дин. 

Б.    Т. 

Микешъ  (Климентъ  Мхкез,  1690—1762) 
— венгерскШ  мемуаристъ.  Главный  трудъ  его 
— «Тбгок  ог82а§1  1еуе1ек»  («Письма  изъ  Тур- 
ц1и>),  съ  важными  извест1ями  по  современ- 
ной ему  истор1и  (изд.  1794,  1В60  и  1880).  М. 
принадлежитъ  къ  значительнейшимъ  венгер- 
скимъ  прозаикамъ  XVIП  ст.  Бюграфш  и  ха- 
рактеристику его  далъ  Ь.  АЬаП  (Пештъ,  1878). 

Мнкн  (Иавелъ  М1к1,  1564— 97)  —  гезуитъ. 
Японецъ  родомъ,  онъ  былъ  обращенъ  въ  хри- 
ст1анство,  а  въ  1586  г.  вступидъ  въ  орденъ  и 
началъ  деятельную  проповедь  христ1анства, 
продолжавшуюся  вплоть  до  его  мученической 
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кончиаы.  М.  былъ  распять  на  крес-Л  и  прон- 
зенъ  копьемъ,  вм^ст!  со  своими  послЬдовате- 
лями,  Жаномъ  Гото  и  Жакомъ  Кисеи.  Папа 
Урбанъ  УШ  причислилъ  ихъ  въ  1627  г.  къ 
лику  святы хъ.  М.  написалъ  по-японски  рядъ 
проповедей  и  обличен1й  м-Ьстнаго  сектантства. 
Бюграф1я  М.  изд.  въ  1628  и  1801  гг. 

Микир-ь — одинъ  изъ  тибето-бпрманскихъ 
языковъ,  ассамской  группы.  Племя  М.  живетъ 
на  Ю  Ассамской  долины,  къ  СЗ  отъ  племени 
нага  и  къ  СВ  отъ  племени  куки.  Часть  ихъ — 
горцы,  часть  живетъ  на  равнинахъ.  Общее 
число  ихъ— до  30  тыс.  По  наружному  виду  М. 
похожи  на  кхасья  (см.).  Характера  они  мир- 
наго,  занимаются  землед^лгемь  (хлопокъ,  рисъ), 
хотя  и  ходятъ  всегда  вооруженными.  Одежда 
состоитъ  изъ  небольшого  куска  бумажной  ма- 
тер1и  вокругъ  поясницы,  спускающагося  до 
кол^нъ.  Религ1я  М. -язычество  или  грубый 
индуизмъ:  они  по1аоняются  солнцу  и  лунЬ, 
принося  имъ  въ  жертву  свиней,  козъ  и  куръ. 
Ср.  ЬаШат,  «Ое8сприуеЕШпо1оуу>  (Л.,  1849); 
ВиИег,  <Тгауе]з  аой  АйуепШгез  1и  Аззат» 
Г«Аппа1  оГ  1Ьв  1п(1.  Айтии81гаиоп»,  т.  XII). 
Словари  у  Дальтона,  «Ве5СГ1р1.  Е1Ьпо1оёУ  оГ 
Веа^,'а1»  (Калькутта,  178'2);  КещЬЬог  (Калък,, 
1878),  и  КоЬ1П8оа  (<^ои^и.  оГ  Вепд.  А81а1. 
8ос1е1у»,  1859).  О  язык*  М.  см.  также 
Мах  МиИег,  «ЬеНег  Ю  Випзеп  оп  Тигап1ап 
1апяиа§е8>. 

М||клашевск!е  —  малороссШскш  дво- 
рянский родъ  восходянцй  къ  первой  четверти 
А.У11  в4ка.  Михаилъ  Андреевичъ  М.  былъ  ма- 
1оросс1йскймъ  генеральнымъ  есауломъ  (1685), 
а  зат^мъ  полковникомъ  черниговскимъ  (1690 — 
95).  Михаилъ  Павловичъ  М.  (1757 — 1847)  былъ 
волынскимъ,  малоросс1йскимъ,  новоросс1Йскимъ 
и  екатеринославскимъ  губернаторомъ,  потомъ 
сенаторомъ.  Родъ  М.  внесенъ  въ  У1  часть 
родосл.  книги  Черниговской  губ.  (Гербовникъ 
III,  105). 

М1икла(н)1иевск1е  (М1к1а82в\7ск1)  — 
польск1е  писатели:  1)  Францискъ  М.,  нотар1усъ 
коммиссш,  ревизовавшей  въ  1770  г.  скарбъ 
коронный,  составилъ  люстращю,  напечатанную 
у  Н^мцевича  въ  с2Ыог  раш1^1а1к6)яг  о  с^аVV^1ё^ 
Ро18се>  (т.  III).  2)  1осифо  М.  (-}•  1833  г.), 
историкъ,  авторъ  сочин.:  «Куз  Ы81.огу1  ро18к^ё^ 
0(1  ^у;би1е81еп1а  з1§  шопагсЫ!,  ай  Ао  081а1а1ейо 
ирайки  1  гагЫоги  к^а^иэ  (Варш.,  1821)  и 
«беойгаПа  ой61па>  (Варш.,  1819). 

Мнкла^иевскт  (Александръ  Николае- 
Бичъ) — экономистъ,  род.  въ  1864  г.,  окончилъ 
курсъ  въ  мос1;овскомъ  унив.,  получилъ  степень 
магистра  политической  экономш  и  статистики 
за  диссертацш:  «Деньги,  опытъ  изучен1я  основ- 
ныхъ  положен1й  экономической  теор1и  класси- 
ческой школы  въ  связи  съ  исторхей  денежнаго 
вопроса»  (М.,  1895);  былъ  прив.-доц.  москов- 
скаго  унив.  и  затЬмъ  короткое  время  служилъ 
въ  министерств'Ь  финансовъ,  гд*  участвовалъ 
въ  работахъ  по  упорядочен1ю  денежнаго  обра- 
щен1я;  состоитъ  экстраординарнымъ  проф.  по- 
литической экономии  и  статистики  въ  юрьев- 
скомъ  (дерпт.)  унив.  Напечаталъ  еще:  «Бу- 
мажный деньги,  ихъ  ц'Ьна  и  значенхе  въ  на- 
родномъ  хозяйстве»  («Экон.  Журналъ»,  1893), 
«Какъ  и  на  какихъ  началахъ  Англ1я  до- 
стигла всеобщаго  обучения»  («Русская  Мысль» 


1896),  «РабочШ  вопросъ  и  сощальное  законо- 
дательство въ  Германш»  (СПб.,  1896),  «Де- 
нежный вопросъ  въ  литератур-Ь  и  въ  явле- 
Н1яхъ  дМствительной  жизни»  (СПб.,  1896), 
«Жизнь  и  произведен1я  Франсуа  Кенэ»  (6-й 
вып.  «Эконом.  Библ.»)  и  н-Ьсколько  статей  въ 
«Русскихъ  В-Ьдом.»,  въ  «Юридич.  В^Ьстинь-*», 
въ  «В-Ьстрик-Ь  Финансовъ»  и  настоя щемъ 
«Энциклопед.  Словаре». 

М|1кла(я)1иевск1й  (Валентинъ  Вален- 
тиновичъ) — юристь,  род.  въ  1839  г.,  кончилъ 
СПб.  унив.,  въ  70-хъ  гг.  былъ  проф.  варшавскаго 
унив.,  авторъ  трудовъ  на  русск.  и  польск.  яз.: 
«О  средствахъ  представлен1я  обвиняемаго  въ 
судъ  и  пресЬченхя  ему  способовъ  уклоняться 
отъ  сл-Ьдствхя  и  суда»  (1б72),  «Очеркъ  уголов- 
наго  судопроизводства  въ  Царств*  Польскомъ 
до  реформы»  (1876),  «О  деятельности  предсе- 
дателя суда  присяжныхъ»  (пер.  съ  польскаго 
Н.  Мартынова),  «О  системахъ  тюремнаго  за- 
ключешя»,  «О  гпазгепш  8%11и  рггу81§§1усЬ» 
(1«67),  «КИка  8]:6уу  о  м^уко\уа1ии  кагу»  (1871), 
«Ройг^сгшск  с11а  8ч.(1о\у  ^шшиусЬ»  (вмесгЬ  съ 
Окольскимъ  и  Будзинскимъ,  1876 — 76),  «Кодеке 
каг  ё16VVпусЬ  1  рорга\УС2усЬ  уууй.  1866  г.  г 
оЬ]а81иеп1ага1»  (1877— 7ь)  и  др. 

Пнклашсвск!!!  (Иванъ  Николаевичъ) 
—  братъ  Александра  М.,  экономистъ,  родилсй 
въ  1858  г.;  окончилъ  курсъ  по  естественному 
отделенш  физико-математическаго  факультета 
въ  Одессе;  напечаталъ  «Геолог1ю  Глуховскаго 
у.  Черниговской  губ.»,  былъ  уезднымъ  и  гу- 
бернскимъ  гласнымъ  въ  Черниговской  губер- 
Н1и;  преподавалъ  въ  Петровской  академш 
сельскохозяйственное  законоведен1е  (полиц1ю 
сельскаго  хозяйства).  Выдержавъ  экзаменъ  сна- 
чала на  степень  кандидата  сельскаго  хозяйства, 
потомъ  на  степепь  кандидата  правъ,  защитилъ 
магистерскую  диссертацш:  «Къ  истор1и  сель- 
скохозяйственнаго  быта  московскаго  государ- 
ства. Заселен1е  и  сельское  хозяйство  южной 
окраины  XVII  в.»  (М.,  1894),  представляю- 
щую одну  изъ  первыхъ  попытокъ  изучен1я 
сельскохозяйственной  исторги  Росс1и  по  архив- 
нымъ  документамъ  и  удостоенную  Уваровской 
премшотъакд.  наукт>  (1895).  Въ  1894  г.  назна- 
ченъ  членомъ  особаго  совещан1я  въ  Симферо- 
поле для  выработки  закона  о  пользован1и  вода- 
ми въ  Крыму;  напеч.  несколько  статей  по  вод- 
ному праву  въ  «Трудахъ  Ими.  Моск.  Общ. 
Сел.-Хоз.»  (1893),  въ  «Рус.  Мысли»  (1В95)  и  въ 
«Журн.  Мин.  Юст.»  (1896).  Въ  1894—95  гг. 
читалъ  лекц10,  въ  качестве  приватъ-доцента, 
въ  московскомъ  унив.,  въ  межевомъ  инст.  и  въ 
технич.  училище;  въ  1896  г.  назначенъ  экстр, 
проф.  сначала  въ  ярославскш  лицей,  потомъ 
въ  харьк.  унив.  Напечаталъ  еще:  «Очерки  кре- 
стьянскаго  хозяйства  въ  Малоросс1и»  (въ 
«Изв.  Петр.  Акд.»),  «Законъ  о  сбережен1и  ле- 
совъ  въ  Россш»  («вести.  Рус.  Сел.  лоз.»),  «Ви 
рпх  йе  1еу1е1и  йез  ргшс1раих  сёгёа1е8  еп  Киз- 
816  е1  еп  АПеша^пе»  («Лоигп.  йе?  Есопош.»), 
«010  Еп1,\У1ск1ип8  с1в8  1ап(1уу1г18сЬаГ111(:Ьеп 
В11(1ипд8\уе8епз  }п  К,и881ап(1>  (В.,  1892),  «За- 
дачи ЭК0Н0М1И  и  полищи  сельскаго  хозяйства» 
(публичный  лекши,  напеч.  политехи,  музеемъ) 
и  много  статей  въ  «Русскомъ  Курьере», 
«Рус.  ведомое гяхъ»,  «Журн.  Сельск.  Хоз.  и 
лесов.»,  «Юрид.  вестнике»,    «Сельскомъ  Хо- 
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зяин^Ь»,  «Техническомъ  Образ.>,  «Земскомъ 
Сборник'Ь  Черниговской  губ.»  и  настоящемъ 
«Словаре». 

Мпклашевсквй  (Михаилъ  Николае- 
вичъ,  ■}-  1896)  —  общественный  деятель  и  пи- 
сатель, кончилъ  курсъ  въ  СПб.  консерватор1и, 
потомъ  жидъ  въ  Итал1и,  гд*  руководилъ  од- 
нимъ  изъ  выдающихся  м^стныхъ  хоровъ.  Въ 
60-хъ  гг.  писадъ  въ  «Д'ЬлЬ»  по  политическому 
и  внутреннему  отд-Ьлу  и  перевелъ  «Комедш 
всемхрной  исторш»  Шерра.  Посту пивъ  въ  та- 
моженное ведомство,  вице-директоромъ  кото- 
раго  онъ  состоялъ  въ  посд'Ьдн1е  годы,  М.  при- 
нимадъ  участ1е  въ  разработке  вопросовъ,  ка- 
савшихся улучшен1я  таможеннаго  д'Ьла  и  тор- 
говыхъ  сношен1Й,  особенно  въ  государствахъ 
средней  Азш;  имъ  изданъ  «Таможенный 
уставъ».  Командированный  въ  1892  г.  въ  Пер- 
С1Ю  и  спсЬдшя  страны,  онъ  изсл'Ьдовалъ  по- 
дробно м-Ьстные  рынки. 

Никлаишенскжй  (Михаилъ  Павловичъ, 
1756 — 1847] — изъ  дворянъ  Черниговской  губ., 
отличился  при  Рымнике  и  МачинЬ,  во  время 
возсташя  Костюшки  отстаивалъ  Волынскую 
губ.;  въ  1796  г.  назначенъ  былъ  волынскимъ, 
а  въ  1798  г.  малоросс1Йскимъ  губернаторомъ. 
Въ  1799  г.,  за  употреблеше  въ  донесешяхъ 
«несвойственныхъ  въ  росс1йс1;омъ  язык^» 
словъ,  былъ  уволенъ  ими.  Павломъ,  но  въ  1801  г. 
назначенъ  былъ  вновь  начальствовать  Ново- 
россшскимъ  краемъ.  Въ  1806  и  1807  гг.  М. 
принялъ  начальство  надъ  екатеринославскою 
дружиною;  не  требуя  себ^  жалованья  и  уме- 
ренно расходуя  казенный  деньги,  онъ  дер- 
лсалъ  земскую  армш  наготове  въ  течен1е 
болЬе  года.  Назначенный  сенаторомъ,  онъ  въ 
1814  г.  очень  строго  ревизовалъ  Новгородскую 
губ,,  нажилъ  себе  непр1ятности  и  въ  1818  г. 
вышелъ  въ  отставку.  Последн1я  30  л^тъ  жизни 
М.  провелъ  вдали  отъ  д^лъ,  занимаясь  сель- 
скимъ  хозяйствомъ  и  совершенствован1емъ 
своей  суконной  фабрики  въ  Черниговской  губ. 
М.,  въ  многосторонней  своей  деятельности,  по- 
стоянно проводилъ  свои  взгляды  о  необходи- 
мости упорядочешя  положен1я  бедныхъ  и  низ- 
шихъ  классовъ;  въ  этихъ  целяхъ  онъ  напи- 
салъ  рядъ  проектовъ  о  новгородскихъ  казен- 
ныхъ  крестьянахъ,  о  беглыхъ  и  т.  п.  Въ 
оставшихся  бумагахъ  его  сохранились  ценныя 
письма  къ  нему  Потемкина,  Суворова,  Румянце- 
ва, кн.  Безбородко  и  мн.  др.  Ср.  «Русская  Бе- 
седа» (1856, 1)  и  «К1евская  Старина»  (1890, 1). 

М1нклашевс1{!м  (Петръ  Ивановичъ, 
-}- 1889) — выдающшся  практикъ  въ  области  гор- 
наго  дела,  кончилъ  курсъ  горнаго  института  въ 
1845  г.,  30  летъ  безпрерывно  работалъ  на  руд- 
никахъ  и  пр1искахъ  въ  Сибири,  былъ  до  1866  г. 
директоромъ  екатеринбургской  гранильной  фа- 
брики, печатая  въ  то  же  время  статьи  по  гор- 
ному делу  въ  спец1альныхъ  журналахъ.  Въ 
1875  г.  М.  сделался  членомъ  горнаго  совета 
и  горнаго  ученаго  комитета  министерства  го- 
сударственныхъ  имуществъ.  Последн1е  годы 
М.  посвятилъ  литературнымъ  работамъ;  перев. 
соч.  Карла  Бишофа:  «Огнеупорныя  глины»  и 
написалъ  «Месторожден1е  огнеупорныхъ  ма- 
тер1аловъ  въ  Россш  и  способы  выд4лки  огне- 
упорныхъ издел1й,  применимые  на  русскихъ 
горныхъ  заводахъ»  (1881). 


Миклиц-ь  (Робертъ  М^скШг)  —  австрШ- 
СК1Й  лесоводъ,  род.  въ  1818  г.  Напечаталъ: 
сГогзШсЬе  НанзЬаНипёзкипйе»  (Вена,  1859: 
2  изд.  1880),  «Ве1еисЫип8:  йег  6гип(18а12е 
ипй  КеббШ  йез  гаИопеИеп  ^а1с1\у1г1е8  уоп  М. 
К.  Ргез81вг»  (съ  братомъ  Юл1усомъ  М.;  Оль- 
мюцъ,  1861),  «Еог818сЬета118ши8  Гиг  МаЬгеп 
иай  8сЫе81еп»  (съ  Э.  Лембергомъ;  Ольмюцъ, 
1861).  Въ  1875  г.  М.  основалъ  вместе  съ  Г. 
Гемпелемъ  (Петре!)  «Сеп1га1Ыаи  Гиг  §е8ат1е 
Гог81\ге8еп»  и  вместе  съ  нимъ  издавалъ  этотъ 
журналъ  въ  1876  и  1877  гг.  Въ  1883  г.  М. 
редактировалъ  «Ое81егг.  \''1ег1е1]аЬг88сЬг1Г1  №г 
Гог51,\?7е8еп». 

Миклон-ь  [франц.  М1дие1оп) — о-въ  у  са- 
маго  Ньюфаунлэнда,  песчаною  мелью  соеди- 
ненный съ  о-вомъ  Ьап§1а(1е.  Площадь  обоихъ 
острововъ  184  КВ.  КМ.,  съ  700 — 800  постоян- 
ныхъ  жит.,  главное  занятге  которыхъ  —  при- 
готовлен1е  трески.  М.  принадлежитъ  францу- 
замъ  и  представляетъ  собою  остатокъ  отъ 
бывшихъ  обширныхъ  владенш  ихъ  въ  Сев. 
Америке. 

Мнклошичъ  (Францъ)  —  знаменитый 
славистъ,  одинъ  изъ  крупныхъ  филологовъ 
XIX  в.  Словинецъ  по  народности,  М.  род. 
8  (20)  ноября  1818  г.  въ  Штирш;  получилъ 
юридич.  образован-;е,  но  знакомство  съ  Копи- 
таромъ  побудило  М.  посвятить  себя  изучен1ю 
славянской  филолопи.  Первый  его  ученый трудъ 
(разборъ  «Сравнит,  грамматики»  Бонна)  по- 
явился въ  1844  г.  Тогда  же  М.  начинаетъ  из- 
давать рядъ  трудовъ,  доставившихъ  ему  за- 
служенную известность:  въ  1845  г.  «Ка(11се8 
Ио^иае  ра1аео81оуе1Псае»  (Лпц.)и  «8.  1оапп18 
С11гу8051от1  Нот1Иа»  и  т.  д.  (Вена),  въ  1847 
г.  разборъ  Востоковскаго  издан1я  Остромирова 
Евангел1я  («\У1епег  ТаЬгЬйсЬег»)  и  «71^6 
8апс1огиш>.  Въ  1848  г.  М.  былъ  назначенъ 
профессоромъ  слав,  филологш  въ  Вене,  въ 
1851  г.  избранъ  членомъ  венской  акд.  наукъ. 
Въ  1848  г.  онъ  былъ  членомъ  перваго  ав- 
стрхйскаго  учредитедьнаго  рейхстага,  а  съ 
1861  г.  —  пожизненнымъ  членомъ  рейхстага, 
где  принадлежалъ  къ  либеральной  конститу- 
щонной  парт1и.  Въ  1885  г.  Миклошичъ  отка- 
зался отъ  каеедры,  указавъ  себе  преемни- 
комъ  Ягича,  и  7  марта  1891  г.  |  въ  Вене. 
Главнейшхе  изъ  весьма  многочисленныхъ  тру- 
довъ М.:  сУегй1е1сЬеп(1е  СггаттаИк  йег  81а- 
\У18сЬеп  8ргасЬеп»  (Вена,  1852  —  1874,  1 
и  2  изд.);  сЬехюоп  ра1аео81оуеп1сит»  (Вена, 
1  изд.  1850,  2-е  1865)— лучшш  по  полнотЬ  и 
обил1Ю  матер1ала;  «Е1ушо1о§18сЬе8  \Убг1вгЬисЬ 
йег  8!а\у.  8ргасЬеп»  (Вена,  1886),  тоже  един- 
ственное пособхе  этого  рода;  «Рогтеп1еЬге  йег 
а1181оуеп.  БргасЬе»  (1Ь.,  1  изд.  1850,  2-е  1854), 
«Ак81оуеп18сЬе  ЬаиНеЬге»  (1  изд.  1850,  3-я 
обработка  1878),  «А1181оу.  Рогшеп1е11ге  ш 
Рагас11§теп»  (1874),  рядъ  изследован1й  (почти 
все  въ  «8112ипй8Ьег1сЬ1е»  и  «1)еик8сЬг1{'1еп» 
венской  акд.)  о  славянскихъ  заимсхвованхяхъ 
въ  мадьярскомъ  языке  (1871,  2  изд.  1884), 
въ  новогреческомъ  (1870),  въ  румынскомъ 
(1861),  о  тюркскихъ  заимствован1яхъ  въ  юго- 
вост.  и  восточно-европ.  языкахъ  (1884),  объ 
образованш  личныхъ  именъ  въ  олавянскомъ 
языке  (1860),  объ  образованш  славянскихъ 
географическихъ  назвашй  изъ  личныхъ  именъ 


^^бъ  иностранныхъ  сдовахъ  въ  славянскихъ 
языкахъ  (1867),  объ  албанскомъ  («Аи)ап.  Рог 
«сЬипёеп»,  1870 — 71),  цыганскомъ  (<11вЬег  (Не 
Мипйапеп  ипс1  ^Уапйегипдеп  с1.  ХщеипегЕи- 
гораз»,  1872 — 80;  сВеИгаее  гиг  Кепп1п158  с1. 
71ёеипегтип(1аг1еп»,  1874 — 78)  и  румынскомъ 
яз.  («и11тип18с11е  УШегзисЬип^еп»,  1881—82, 
и  «ВеНгауе  г.  ЬапИеЬге  с1.  гипшп.  В1а1ек1е1, 
1881  —  1883)  в  ц'Ьлый  рядъ  изсл'Ьдованхй  по 
частными  вопросамъ  фонетики  и  морфологш 
славянскихъ  языковъ,  являющихся  дополне- 
н1емъ  къ  его  сравнительной  граммати1гЬ.  Во- 
просы народной  П0Э31И  и  славянской  археоло- 
гш  и  истор1И  меньше  занимали  М.,  хотя  и  въ 
этой  области  онъ  оставилъ  несколько  ц1&нныхъ 
работъ:  о  русал1яхъ  (1864),  народной  сербской 
(1863)  и  хорватской  эпической  поэз1и  (1870), 
о  кровной  мести  у  славянъ  (1887),  о  христ1ан- 
с1;ой  терминолопи  у  славянъ  (1875)  и  т.  д. 
Кром'Ь  того  М.  принадлежитъ  «СЬге81огаа1Ыа 
ра1аео51оуеп1са»  (1-е  изд.  1854,  2-е  1861)  и 
борникъ  разныхъ  текстовъ  и  изслЬдованШ  по 
лавянской  филолог1и — «81ауу15сЬе  В1Ыш1Ьек> 
^851 — 58).  Главной  чертой  научной  д-Ьятель- 
ности  М.  является  его  необыкновенное  тру- 
долюб1е  и  жел'Ёзная  выдержка  въ  стремлен1и  къ 
разъ  намеченной  ц-Ьди.  Какъ  ученый  мыслитель, 
М.  былъ  лишенъ  оригинальности  и  не  далъ 
ни  одной  самостоятельной  блестящей  научной 
теорш  или  гипотезы;  осв-Ьщеше  и  системати- 
зац1я  матер1ала  у  него  часто  не  только  одно- 
сторонни,  но  даже  грубо  наивны;  нерЬдко.  онъ 
упрямо  подгонялъ  подъ  предвзятыя  рубрики 
совс'Ьмъ  противор'Ьчащ1е  имъ  факты,  такъ 
что  едва  ли  заслужилъ  присвоенное  ему  у 
н^Ькоторыxъ  западныхъ  славистовъ  зван1е  АИ- 
те181ег'а  и  ГиЬгег'а.  Т'Ьмъ  не  мен^е  значен1е 
его  въ  области  славянской  филолог1и  безъ 
всякаго  преувеличен1я  можетъ  быть  прирав- 
нено значенш  Я.  Гримма  для  германской,  а 
ученые  труды  его  еще  надолго  останутся  не- 
обходимыми, иногда  единственными  пособ1ями 
для  всякаго  занимающагося  или  интерес ую- 
щагося  вопросами  славянскаго  языкознан1я. 
Бюграфш  и  некрологи  М.:  Т^8^вп^ак,  «Б'г'.  Кз. 
у11е2  М1к1о81с>  (Лайбахъ,  1883,  изъ  «Ье1ор. 
шаНсу  81оу.>  съ  библ10графическимъ  указа- 
телемъ,  неполнымъ);  ^ад^с,  «Агс11.  {.  зку. 
РЫ1о1.>  (т.  VIII);  М.  Мурко,  «МгкЬИс  1а 
НгуаЦ»  (тамъ  же,  188.3);  В,  И.  Ламанскш, 
(«Живая  Старина>,  1691,  вып.  III);  «Историч. 
ВЬстникъ»  (1б91,  т.  44,  съ  ошибками);  «Рус- 
ски Филол.  В-Ьстникъ»  (1891,  кн.  1  и  ел.). 
Ю  значен1и  М.  для  мадьярскаго  яаыкознан1я 
писалъ  Вагнеръ  («М.  ипй  А\&  та§уаг!8сЬе 
8ргасЬуу18зеа8сЬаГ1»,  Пресбургь,  1883). 

С.  Буличъ. 
Миклужп-Маклан  (Николай  Николае- 
иичъ) — известный  путешественникъ,  (1847 — 
87),  воспитывался  во  2-й  СПб.  гимназии,  загЬмъ 
въ  университегЬ;  продолжать  образованге  «шъ 
отправился  за  границу,  гд'Ь  были  напечатаны 
и  первыя  его  зоологическ1я  работы.  Въ  1866  г. 
М.-М.  совершилъ  поездку  на  Мадеру,  Ка- 
нарск1е  о-ва  и  въ  Марокко,  а  въ  1869  г.  по- 
сЬтилъ  берега  Краснаго  моря  и  Малой  Аз1и, 
занимаясь  главпымъ  образомъ  изучен1емъ  низ- 
шихъ  морскихъ  животныхъ,  губокъ,  полиповъ 
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и  т.  д.  Вернувшись  въ  Росс1ю,  онъ  задумалъ 
отправиться  на  почти  неизвестную  еще  тогда 
Новую  Гвинею  и,  при  сод'Ьйств1и  Ими.  Русск. 
Географическаго  Общества,  поехать  туда  по- 
лу чилъ  возможность  на  корвет4  «Витязь»,  за- 
шедшемъ  въ  1871  г,  спед1альио  для  этой  ц4ли 
въ  бухту  Астролябии  на  Новой  Гвине*.  Зд^Ьсь 
М.-М.  высадился  съ  однимъ  слугой,  шведомъ, 
и  другимъ,  полинез1йцемъ;  матросы  выстроили 
ему  небольшой  домикъ.  Сос'Ьдн1в  папуасы 
сначала  убежали  въ  испугЬ,  но  потомъ,  по- 
немногу, освоились  съ  неизвестнымъ  при- 
шельцомъ,  прозваннымъ  ими  «челов-Ькомъ  съ 
луны>.  Черезъ  годъ,  въ  1872  г.,  въ  бухту  за- 
шелъ  клиперъ  <Изумрудъ>  и  увезъ  см^лаго  пу- 
тешественника, больного  лихорадкой,  на  о-въ 
Яву;  отсюда  М.  направился  на  юго-запад- 
ный берегь  Новой  Гвинеи,  принадлежащш 
Голланд1и,  и  зд-Ьсь  чуть  не  былъ  убитъ  тузем- 
цами. После  этого  онъ  поехалъ  на  о-въ  Ам- 
боинъ  и  чрезъ  Тернате,  Менадо,  Горонтало  и 
Макассаръ  на  Яву,  где  жилъ  до  1875  г.,  а  за- 
темъ  посетилъ  полуо-въ  Малакку.  Въ  1876  г. 
онъ  снова  отправился  къ  своимъ  зна1;омцамъ- 
папуасамъ,  на  Маыаевъ  берегь  Новой  Гвинеи, 
привезъ  имъ  скота  и  оруд1я,  и  прожилъ  тамъ 
до  1878  г.,  совершая  экскурсы,  занимаясь 
лечешемъ  туземцевъ  и  собирая  антропологиче- 
скую и  этнографическую  коллекщи.  Въ  1878  г. 
вернулся  въ  Сингапуръ,  потомъ  переехалъ  р.ъ 
Сидней  и  занялся,  между  прочимъ,  устрой- 
ствомъ  б1ологической  станщи  въ  Ватсонъ-бае. 
Въ  течен1в  1879  г.  онъ  посетилъ  Новую  Кале- 
Д0Н1Ю,  о-ва  Лояльти,  Ново-Гебрндск1е,  Адми- 
ралтейства, Соломоновы,  а  также  некоторые 
о-ва  Микронезхи,  убедился  въ  широкохмъ  рас- 
пространен1и  захвата  тамъ  людей  для  продажи 
въ  рабство  (подъ  видомъ  законтрактованныхъ 
кули)  и,  по  возвращен1и  въ  Австрал1ю,  сталъ 
сильно  ратовать  противъ  этого  зла.  Въ  1882  г. 
М.-Маиай  пр1ехалъ  въ  Петербургъ  и  посе- 
тилъ также  Москву.  Средства  для  его  много- 
летняго  пребыван1я  въ  тропическихъ  стра- 
нахъ  доставляло  ему,  главны  мъ  образомъ,  Илш. 
Рус.  Географическое  Общество,  отчасти  также 
берлинское  общество  антрополог1и  и  этнолог1и 
(Вирховъ).  Въ  1883  г.  онъ  вернулся  въ  Сидней, 
посетилъ  въ  трет1Й  разъ  берегъ  Маклая  и, 
узнавъ  о  намерен1и  Герман1и  занять  эту  часть 
Новой  Гвинеи,  сталъ  пропагандировать (сперва 
письменно,  а  потомъ  и  лично)  идею  о  занятш 
этого  берега  Росс1ей,— но  безуспешно.  Въ 
1883  г.   М.-Маклай   женился   на  дочери   сэра 

§ж.  Робертсона,  бывшаго  перваго  министра 
оваго  Южнаго  Валлнса.  Съ  мая  1886  по 
мартъ  1887  г.  онъ  прожилъ  въ  СПб.,  а  летомъ 
1887  г.  привезъ  туда  изъ  Сиднея  свою  семью. 
По  ходатайству  Географическаго  Общества, 
ему  была  выдана  значительная  сумма  для  рас- 
платы въ  Австрад1и  съ  долгами.  Въ  Петер- 
бурге М.  сталъ  готовить  описан1е  своихъ  пу- 
тешеств1Й,  изданхе  коего  покойный  Государь 
Императоръ  Александръ  III  соизволилъ  при- 
нять на  свой  счетъ,  но  разстроенное  здоровье 
С!;оро  изменило  путешественнику  и  онъ  скон- 
чался въ  томъ  же  году.  По  ходатайству  Гео- 
графическаго Общества,  вдове  его  была  на- 
значена пенс1явъ6(  О  р.  Труды  М.  напечатаны 
въ   «Извест1яхъз>    Ими.    Русс.   Географ.    Об- 
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щества,  въ  «УегЬапЛипдеп  йег  ВегИоег  безеИ- 
8сЬаГ1  (1ег  Ап1Ьгоро1пд1е,  Е11то1ор1е  ипй  Ог- 
§е8сЬ1сЫе>  и  въ  батавскихъ  и  австрал1Йскихъ 
журнаяахъ.  Въ  Батав1и  былъ  напечатанъ  наи- 
бол'Ье  подробный  его  очеркъ  типа  папуасовъ, 
въ  «Протоколахъ»  берлинскаго  общества— н'Ь- 
сколько  интересныхъ  зам-Ьтоьъ  объ  австра- 
л1йцахъ  и  н'Ькоторыхъ  малайскихъ  племе- 
лахъ,  въ  «Изв'Ьст1яхъ»  и  другихъ  русскихъ 
журналахъ — очерки  о-вовъ  Адмиралтейства  и 
н1^кот,  другихъ.  Съ  Новой  Гвинеи  имъ  была 
вывезена  богатая  коллекц1Я  антропологич.  и 
этнографическихъ  предметовъ,  переданная  имъ 
географическому  обществу,  а  посл^Ьднимъ  въ 
Ими,  Академш  наукъ.  ЗагЬмъ  посл'Ь  него 
осталось  еще  много  рисунковъ  и  рядъ  запис- 
ныхъ  книжекъ,  но  составлен1е  по  нимъ  опи- 
сания путешествхя  до  сихъ  поръ  не  было  при- 
знано возможнымъ.  Д.  А. 

Всего  напечатано  76  его  работъ.  Часть 
ихъ  зоологическаго  содвржан1я,  таковы  пер- 
выя  научныя  работы  М.:  ВеНга^е  г.  Кепп1- 
пЬз  йег  8роп81еп»  (<^епа^8^Ье  2е118сЬг1ГЬ, 
т.  1У),  «Ве11га§  гиг  уег^1е1сЬ.  Кеиго1ое1е 
й.  \^1гЬе11Ь1еге>  (Лпц.  1870),  «ПеЬег  ешще 
БсЬууашше  (1е8  п6гс11.  81П1еп  Осеапз  ипй 
йез  Е18тееге8  е1с.»  («Мёш.  с1е  ГАс.  с1. 
8с1епсе8  Ре1ег8Ь.>,  ТП  сер.,  т.  ХУ),  «Изсл'Ь- 
дован1я  надъ  морскими  губками  и  надъ  прес- 
новодной губкой  Байкала»  (1870)  и  рядъ 
работъ  въ  «Ргосеес11пд8  оГ  1Ье  Ыппеап  8о- 
С1е1у  о{"  Ке\у  8оиШ  "#а1е8». 

Миклушпч-ь  (Тома,  1767 — 1833) — като- 
лич.  священникъ,  одинъ  изъ  первыхъ  деяте- 
лей хорватскаго  возрожденш.  Писалъ  и  по-ла- 
тыни,  и  по-хорватски,  издавалъ  хорв.  произ- 
веден1я  своихъ  предшественниковъ  и  совре- 
менниковъ.  Многочисленныя  издашя  и  сочи- 
нен1я  М.  касаются  самыхъ  разнородныхъ  пред- 
метовъ: это  чтен1я  изъ  евангел1я,  молитв,  кни- 
ги, проповеди,  катехизисъ,  хозяйственныя 
книги,  домашшй  лечебникъ,  трагедш  и  коме- 
дш  и  т.  д.  Лучш1й  трудъ  М. — «кЬог  с1и^оуа- 
пуЬ  У82ако\ег21пёЬ»  (1821),  н^что  въ  род^  хор- 
ватской народной  энциклопедш,  где,  между 
прочимъ,  есть  очеркъ  истор1и  хорватской  ли- 
тературы, истор1я  хорватовъ,  изречен1я,  по- 
словицы, поговорки. 

1|||кмак-ь  —  сЬверо-американское  племя 
индейцевъ,  в-Ьтвь  алгонкинговъ.  Племя  это 
вымираетъ. 

II  и  ковец-ь  (Фердинандъ  -  Бр(ж)втиславъ 
М1коуес,  1826 — 62)  —  чешскш  археологъ.  По- 
слъ  волненш  1848  г.,  въ  которыхъ  онъ  прини- 
ыалъ  участ1е,  М.  служилъ  въ  БанагЬ,  офице- 
ромъ.  Возвратившись  на  родину,  онъ  въ  1851  г. 
основалъ  «Ьига1г>,  единственный  въ  то  время 
чешск1й  беллетристическ1Й  журналъ,  въ  кото- 
ромъ  напечатаны  многочисленныя  статьи  ис- 
торическ'аго  и  археологическаго  содержания. 
Онъ  подготовлялъ  матер1алы  для  неизданнаго 
труда  «Со(^ех  ер1§гар111си8  ге^п!  ВоЬеш1ае» 
и  собралъ  бол^е  7000  надписей.  Въ  1858  г. 
началъ  печатан1е  своего  важн^Ьйшаго  трудэ: 
сЫагогЛнози  а  рагаа1ку  гегахе  Сезкё»,  съ 
рисунками  Геллиха  и  Кандлера;  онъ  вышелъ 
и  по  -  немецки.  Второе  изданхе  вышло  въ 
1869  —  70  гг.,  третье  приготовилъ  къ  печати 
Ант.  Шмиттъ.  М.  въ  теченхе  долгаго  времени 


былъ  рецензентомъ  театральнымъ   и  найисалъ 
трагед1и:  «2аЬиЬа  гойи  РгешузЬусй»  (1851)  и 
«ОшИг!  1уапоу1с»  (1856). 
И II коза— см.  Сахарозы. 

Микозы  КОЯ2Н  —  болезни  кожи,  вызы- 
ваемыя  чужеядными  грибками.  Сюда  относят- 
ся: паршъ,  стригунцй  лишай,  паразитарный 
сикозъ,  окаймленная  экзема  и  питир1азъ. 

1|||колог1л— учен1е  о  грибахъ,  см.  Грибы. 

Я1|1ко11111  (Фридрихъ  Мусогпиз)— деятель 
реформац1и  (1491 — 1546);  былъ  франциск.  мо- 
нахомъ.  Дружба  съ  августинцемъ  Лютеромъ 
вызвала  неудовольств1е  среди  братш  М.;  онъ 
б^жалъ  въ  Цвиккау  и  Готу.  Зд^сь  онъ  пропо- 
ведывалъ  въ  дух*  новаго  учен1я  Лютера  и  ос- 
новалъ несколько  протестантскихъ  школъ. 
Написалъ  «Кратк1Й  очеркъ  истор1и  реформацш 
съ  1517  по  1542  г.»,  ИЗД.  ВЪ  1727  Г.  Сурпап'омъ. 
Очеркъ  этотъ  предназначался  лишь  для  духов- 
ныхъ  лицъ  гор.  Готы;  авторъ  сдержанно  и 
скромно  пов'Ьствуетъ  о  пережиты хъ  имъ  фак- 
тахъ.  Трудъ  этотъ  любопытенъ,  какъ  зайвленхе 
современника  Лютера.  Въ  заключен1и  очерка 
М.  характеризуетъ  сторонниковъ  и  противни- 
ковъ  «евангел1я».  0.  М.  см.  Ье(1с1ргЬо8е, 
«Ег1е(1г1сЬ  Мусопш8>  (Гамб.,  1851);  Маигег, 
«Рг.  Мусоп1и8  ЬеЬеп»,  въ  его  «А11уа1ег  {1ег 
1и1Ьег.  ШгсЬе»  (т.  1У,  Лпц.,  1864);  РеЬегзеп, 
въ  Р1оег'8   «ЕуапдеПзсЬез   ЛаЬгЬисЬ»   (1861). 

Г.  Ф. 

Мпконвй  (Освальдъ  Мусопщз,  собствен- 
но 6е18Ьи81ег,  1488— 1552)— швейцчрсьчй  рв- 
форматоръ  и  педагогъ,  другъ  и  сотруднишь 
Цвингли,  действовалъ  сначала  въ  ЦюрихЬ, 
потомъ  въ  Базеле,  где  былъ  проф.  богосло- 
в1я;  много  способствовалъ  распространенш 
реформацш  въ  Швейцар1и.  -  Ср.  На;,'епЬасЬ, 
«1оЬ.  Оеко1ашрас1  ипй  0зV7а1(1  М.>  (Эльберф., 
1859). 

М1|1Конъ  (М6xоVос,  латинск.  Мусопиз  и 
Мусоне,  нын.  Миконосъ)  —  небольшой  (около 
116  кв.  км.)  скалистый  о-вокъ  въ  группе  Ки- 
кладскихъ  о-впвъ,  ггь  ЮВ  отъ  Теноса  и  къ  С 
отъ  Делоса.  Онъ  представляетъ  собою  крутую, 
безлесную  и  бедную  водою  гранитную  массу, 
но  не  совершенно  безплоденъ:  производитъ  хо- 
рош1й  виноградъ,  южные  фрукты  и  отчасти 
ячмень.  Ежегодно  здесь  опускается  безчис- 
ленное  множество  пеоепеловъ,  для  отдыха  во 
время  перелетовъ.  Жители  о-ва,  микон1оты, 
числомъ  около  6000 — 7000  чел.,  еще  въ  древ- 
ности пользовались  славой  отважныхъ  моря- 
ковъ;  занимаются  главнымъ  образомъ  море- 
плаванхемъ  и  торговлею.  Главный  городъ  о-ва, 
того  же  имени,  имеетъ  хорошо  защищенный 
рейдъ  и  насчитываетъ  около  3000 — 4000  жит.; 
на  северномъ  беред  лежитъ  небольшой  пор- 
товый городокъ  ианормо.  Греч.  миволог1я 
перенесла  сюда  развязку  борьбы  Геркулеса 
съ  гигантами  и  похоронила  здесь  всехъ  по-би- 
тыхъ  въ  этой  борьбе.  Отсюда  произошла  по- 
говорка: «7:аVта  о^го  }л^аV  Ми-лоVОV» — «все  ПОДЪ 
однимъ  Микопомъ»,  что  было  равносильно  на- 
шему «-все  одна  дрянь». 

Имкомъ— сынъ  Фавоха,  аеинянинъ  (или 
1он1ецъ),  знаменитый  гречесий  живописецъ  и 
скульпторъ,  живш1й  въ  У  в.  до  Р.  Хр.  Какъ 
живописецъ,  онъ  былъ  сотрудникомъ  Полигно- 
та  въ  его  крупныхъ  циклахъ   стенной  роспи- 
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си.  Татгь,  въ  Авинахъ  М.  принадлежали,  въ 
«пестрой  ста^э,  «Битва  аеинянъ  съ  амазон- 
ками» и  «Мараеонская  битва»,  въ  храм^Ь  Дю- 
скуровъ  <Возвра1цен1е  аргонавтовъ»  и  въ  хра- 
м-Ь  Гезея  «Сражен1е  съ  амазонками»,  «Борьба 
Тезея  и  лапиеовъ  съ  кентаврами»,  «Тезей, 
достающш  со  дна  моря  перстень  Миноса»  и 
«Смерть  Тезея».  Какъ  скульпторъ,  М.  мен'Ье 
изв-Ьстенъ:  изв'Ьстны  только  его  статуя  панкра- 
т1аста  Каллхя,  въ  Олимпш,  и  друпя  изваян1я 
атлетовъ. 

ХВикриж-ь  —  сел.  Дагестанской  обл.,  Са- 
мурскаго  округа.  ЛСителей  (кюрпнцы)  3813; 
мечетей  .5,  мусульманскихъ  школъ — 4. 

11|1ко|»111|а  (МусогЫга) — терминъ,  пред- 
ложенный Франкомъ,  для  обозначен1я  корней, 
т'Ьсно  сросшихся  съ  грибомъ  въ  одинъ  ор- 
ганъ  —  трибо-корень  (\^.оу.^^^  —  грибъ,  р1Са  —  ко- 
рень). Так1е  корни  встречаются  у  многихъ 
нашихъ  деревьенъ — у  дуба,  бука,  граба,  ореш- 
ника, ивъ,  тополей,  многихъ  хвойныхъ  и  др. 
Молодые  корни  этихъ  растен1Й  сплошь  опле- 
таются тоненькими  гифами  гриба;  по  м^р-Ь  на 
ростан1я  корня  наростаетъ  и  окутываюицй 
его  грибной  чехолъ.  Различаютъ  экто-  и  эи- 
дотрофическгя  М.  Первыя  (встр'Ьчающ1яся  у 
вышеназванныхъ  растен1Й,  вообще — у  различ- 
ныхъ  СириИСегае,  ЗаЦсасеае,  СогиГегае)  ха- 
рактеризуются гЬмъ,  что  грибъ  покрываетъ 
сплошь  корень  и  даже  заходить  внутрь  его, 
пробираясь  между  клетками  кожицы,  но  не 
проникая  внутрь  самихъ  кл'Ьтокъ.  Отъ  по- 
верхности М.  обыкновенно  отходятъ  въ  раз- 
ный стороны  отроги,  состояние  изъ  пучковъ 
гифъ  и  отдельныя  ниточки — гифы;  тЬ  и  дру- 
гая пробираются  далеко  въ  окружающую  поч- 
ву. Огь  обыкновенныхъ  корней  М.  отличаются 
уже  на  видъ:  онЪ  короче,  толще  и  сильнее 
ветвятся;  но  особенно  замечательно,  что  у 
нихъ  не  бываетъ  корневыхъ  волосковъ.  По- 
глощеи1е  изъ  почвы  воды  и  растворенныхъ  въ 
ней  пигательныхъ  вещесгвъ  совершается  ис- 
ключительно посредствомъ  гриба  М.  и  опыты 
Франка  показали,  что  въ  предварительно  сте- 
рилизованной почве  (въ  которой  грибъ  убитъ) 
букъ  плохо  развивается  и  болЬе  или  менее 
скоро  погибаетъ.  Хотя  М.  обыкновенно  раз- 
сматриваютъ  какъ  случай  такт>  наз.  мутуали- 
стическаго  симбгоза  (взаимнополезнаго  сожи- 
т1я)  гриба  съ  высшимъ  растешемъ,  но  съ  до- 
стоверностью неизвестно,  чемъ  последнее  от- 
плачиваетъ  грибу  за  его  важныя  услуги.  Отно- 
сительно природы  гриба  М.  установлено,  что 
минелш  различныхъ  лесныхъ  грибовъ  (сырое- 
жекъ,  мухомора,  трюфеля  на*  тоящаго  и  оленья- 
го  и  др.)  могутъ  соединиться  съ  корнями  въ  М. 
Въ  случаяхъ  эндотрофическихъ  М.  (у  брусники, 
черники,  клюквы  и  другихъ;  вообще  у  различ- 
ныхъ Ег1сасеае,  Етре1гасеае  и  Ерасг^асеае), 
грибъ  проникаетъ  внутрь  клетокъ  кожицы  и 
тамъ  образуетъ  плотные  клубочки  гифъ.  Кор- 
невыхъ волосиовъ  и  здесь  не  бываетъ;  ихъ 
замеияютъ  нитевидныя  гифы,  тянущ1яся  отъ 
клубочиовъ  въ  окружающую  почву.  У  некото- 
рыхъ  орхидныхъ  грибъ  не  довольствуется  ко- 
жицей и  пронииаетъ  глубже,  до  первичной  ко- 
ры т;орня.  Любопытно,  что  у  орхидеи  Сога1- 
ииЫ/а,  не  имеюи1ей  корня,  грибъ  поселяется 
въ  периферическихъ  ткаияхъ  подземнаго  кор- 


невища. У  этой  и  у  другихъ  безхлорофиль- 
ныхъ  орхидей,  а  также  у  безхлорофильной 
вертляницы  Мопо1гора  НурорНуз  (съ  эктотро- 
фическ.  М.)  М.  весьма  развиты.  Полагають, 
что  этимъ  растен1ямъ  ихъ  М.  доставляютъ 
изъ  почвы  не  только  воду  и  минеральный 
соединения,  но  также  и  необходимый  оргаяи- 
ческ1я  вещества.  Ср.  А.  Ргапк,  «ЬеЬгЬисЬ  йвг 
Во1ап1к»  (1-й  т.,  1892).  Г.  Л. 

Микробы— см.  Бактерш. 

]||||крогрм«|>си — письмо  весьма  мелкими 
(микроскопическими)  буквами.  Описанге  весь- 
ма малыхъ,  микроскопическихъ  предметовъ. 

М1||кр«»зомы — мели1я  зернышки  въ  про- 
топлазме; бываютъ  различнаго  химическаго  со-> 
става  и  различнаго  физхологическаго  значен1я, 
Въ  некоторыхъ  случаяхъ  это  капли  жидкости 
или  мелк1е  пузырьки,  наполненные  жидкостью, 

Мнкрозоогонид^и  —  см.  Зеленыя  во- 
доросли. 

ММнкроклннь  —  см.  Полевой  шпатъ, 
также  Миметизмъ. 

Мнкрокоем-ь — въ  представленш  натур- 
филпсофоВъ  XVI  в.,  особ.  Парацельза,  челове- 
ческ1Й  организмъ  какъ  «небольшой  м1ръ»,  въ 
отлич1е  отъ  макрокосма  —  большого  мирового 
организма,  т.  е.  всей  вселенной;  между  обоими 
М1рами  предполагалась  таинственная  связь  и 
подоб1е  во  всехъ  частностяхъ,  что  привело  къ 
вере   въ  силу  и  вл1ян1е   светилъ   (ср.  Астро- 

Л0Г1Я). 

В11сго1ср|Дор(сга.  —  Подъ  названтемъ 
М.  соединяютъ  обыкновенно  (въ  противопо- 
ложность Мнсго1ер1с1ор1ега,  см.)  четыре  семей-, 
ства  мел1;ихъ  бабочекъ:  пирамидъ  (РугаИс1ае), 
листовертокъ  (Тоги1С1(1ав),  молей  ('ПпеЫае)  и 
веерницъ  (Р1егорЬоп11ае).  Деленю  это  весьма 
искусственно,  такъ  какъ  не  опирается  ни  на 
одинъ  безусловно  надежный  признакъ.  Вооб- 
ще же  М.  меньше,  число  жилокъ  на  заднихъ 
крыльяхъ  по  большей  части  несколько  иное 
(3  такъ  назыв.  дорсальныхъ  жилки,  а  не  1 — 2), 
далее  у  гусеницъ  ихъ  обыкновенно  брюшныя 
ноги  оканчиваются  кружкомъ,  усаженнымъ  па 
всей  окружности  венчикомъ  загнутыхъ  кнару- 
жи крючковъ,  между  темъ  какъ  у  гусеницъ 
Масго1ер1(1ор1,ега  конецъ  брюшной  ноги  дву-> 
раздельный  и  крючки  (загнутые  внутрь)  си- 
дятъ  лишь  на  наружномъ  краю.         Л.  Кн. 

Микролиты  —  мел1ае  ьристаллики  въ 
основной  массе  изверженныхъ  горныхг  по- 
родъ,  лавъ;  обыкновенно  имеютъ  форму  иго- 
лочекъ,  призмочекъ  и  т.  п.;  часто  и  въ  микро- 
скопическомъ  препарате  являются  не  въ  виде 
разрезовъ,  а  въ  виде  цельныхъ  кристалликовъ. 
Встречаются  также  въ  форме  вшюченШ  въ 
круп  ныхъ  кристаллахъ. 

Микрометры,  при  физическихъ  опы- 
тахъ,  служатъ  для  измерен1я  малыхъ  лпней- 
ныхъ  величинъ  и  малыхъ  измене1пй  вели- 
чинъ  большихъ.  Когда  требуется  измерен!» 
въ  абсолютной  мере,  оно  почти  всегда,  прямо 
или  косвенно,  сводится  къ  употреблен1ю  ми- 
крометреннаго  винта:  измеряемая  величина 
приравнивается  передвижен1ю  гай  ;и  при  не- 
когоромъ  числе  оборотовъ  и  частей  оборота 
винта,  известной  длины  хода.  Такой  винтъ 
долженъ  быть  очень  правиленъ,  его  обыкно- 
венно нарезываюп.  клупкою  (см.  Винторезные 
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инструменты),  у  которой  одна  плашка  р'Ьжетъ, 
а  другая  мягкая;  посл'Ь  нар'Ьзки  его  подвер- 
гаютъ  продолжительному  шлифован1Ю  помощью 
длинной  разрезной  гайки  изъ  того  же  метал- 
ла и  стачиваютъ  концы,  оставляя  одну  бол^е 
правильную  среднюю  часть.  Такими  прхемами 
довольно  легко  уменьшить  ошибки  винта  до 
0,01  мм.;  большей  точности  изм-бренхй  дости- 
гаютъ  калиброванхемъ  винта,  когда  М.  уже  го- 
товъ.  Въ  приндип'Ь  разсчетъ  тотъ  же,  что  и 
для  термометровъ  (см.  Калиброван1е),  только 
зд'Ьсь  погрешность  слагается  изъ  ошибокъ 
отъ  неравенства  длины  хода,  м-Ьняющейся  въ 
разныхъ  м'Ьстахъ  длины  винта,  и  изъ  ошибокъ 
огь  непостоянства  наклона  винтовой  лин1и, 
сказывающейся  тЬмъ,  что  перемещен1я  гайки 
не  пропорцюнальны  частямъ  одного  оборота; 
эта  ошибка  оказывается  обыкновенно  одина- 
ковою во  всЬхъ  м-Ьстахъ  длины  винта,  и 
должна  быть  приписана  главнымъ  образомъ 
тому,  что  шейка  винта  и  ея  втулка  не  вполне 
правильный  т^^ла  вращен1я.  Но  гдертвый  ходъ 
(см.)  не  дозволяеть  доводить  калиброван1е  М. 
до  очень  большой  точности:  обыкновенно  при 
повторен1и  калиброван1я  получаются  тоже- 
ственные отсчеты;  на  отстаиванге  гайки  имЬотъ 
вл1ян1е  загусгЬн1е  смазывающаго  масла,  из- 
менчивость трешя  и  даже  степень  и  направле- 
Н1е  наклона  винта  относительно  горизонта. 
Очень  разнообразныя  средства  пускаются  въ 
ходъ,  чтобы  удостовериться,  что  винтъ  М, 
приведенъ  въ  положенхе,  соответствующее  на- 
чалу иди  концу  измеряемой  длины.  При  опре- 
делен1И  толщины  можно  получить  лишь  до- 
вольно грубое  приближен1е,  если  довольство- 
ваться однимъ  осязан1емъ,  какъ  въ  такъ  наз. 
калибре  Пальмера,  состоящемъ  изъ  небольшой 
скобы  съ  М.  винт.,  съ  ходомъ  въ  1  мм.; 
измеряемую  пластинку  помещаютъ  между  кон- 
цомъ  винта  и  противуположной  оконечностью 
скобы,  завинчиваютъ  до  прикосновенья,  дела- 
ютъ  отсчетъ  головки  и  повторяютъ  ту  же  опе- 
ращю,  вынувъ  измеряемый  предметъ.  Разность 
отсчетовъ  покажетъ  его  толщину,  но  оши- 
биться можно  на  несколько  сотыхъ  мм.,  по- 
тому что  мертвый  ходъ  и  упругость  частей 
позволяютъ  завинтить  крепче  или  слабее.  Для 
увеличен1я  точности,  Витвортъ,  въ  своей  из- 
мерительной машине,  располагаетъ  винтъ  го- 
ризонтально и  прокладываетъ  между  его  око- 
нечностью и  предметомъ  тонк1Й  и  правильный 
стальной  листокъ;  завинчивать  надо  такъ,  что- 
бы листокъ  едва  не  падалъ  отъ  собственнаго 
веса.  Въ  другихъ  калибрахъ  (напр.  Брауэра) 
упорная  часть,  противостоящая  винту,  и  при- 
жимаемая къ  нему  пружина  составляютъ  ко- 
роткое плечо  рычага,  котораго  длинное  плечо 
представляетъ  стрелку;  завинчивать  винтъ 
надо  пока  стрелка  не  укажетъ  на  О  деленШ. 
Иногда  такой  «чувствительный  рычагъ»  заме- 
няютъ  уровнемъ,  или  «горизонтальнымъ  ма- 
ятнике мъ»  (Цельнеръ).  Совершенно  орпги- 
нальнымъ  прхемомъ  удостоверяются  въ  су- 
ществованш  прикосновешя  винта  и  трехъ  но- 
жекъ  «сферометра*  (см.).  Когда  нужно  изме- 
рять разность  двухъ  близко  расположенныхъ 
чертъ  масштаба,  какъ  въ  компараторе  и  при 
отсчете  деленш,  пользуются  микроскопами  съ 
окулярными  винтовыми  М.,  совершенно  подоб- 


ными описаннымъ  ниже  М.  астрономическимъ. 
Здесь  непосредственно  измеряется  изображе- 
Н1е  искомой  длины,  увеличенное  объективомъ, 
поэтому  надо  определить  еще  значен1е  делен1я 
головки  винта,  измеряя  известную  длину  на 
томъ  же  масштабе.  Иногда  М.  винтъ  передви- 
гаетъ  весь  микроскопъ,  снабженный  нитями, 
напр.,  въ  делительной  машине  (см.).  13ъ  такъ 
наз.  М.  Френеля,  служащемъ  для  измерен1я 
взаимныхъ  разстоян1Й  диффракц1онныхъ  по- 
лосъ,  объективъ  микроскопа  отсутствуетъ,  а 
измеряемыя  полосы  образуются  въ  плоскости 
нитей  окулярнаго  М.  Во  всехъ  этихъ  случаяхъ 
необходима  полная  неподвижность  М.  относи- 
тельно измеряемаго  предмета;  оптичесме  М. 
съ  «двойнымъ  изображен1емъ»  позволяютъ 
делать  измерен1я  и  при  неисполненш  этого 
услов1я,  такъ  действуетъ  гел1ометръ  (см.), 
призма  Рохона  и  офтальмометръ  Гельмгольца, 
Призма  Рохона  имеетъ  видъ  куба  изъ  квар- 
ца, разделеннаго  д1аме1ральной  плоскостью 
на  две  прямоугольный  призмы;  она  поме- 
щается между  объективомъ  и  окуляромъ  тру- 
бы такъ,  что  лучи  падаютъ  нормально  на  ка- 
тетъ  первой  призмы,  отшлифованный  перпен- 
дикулярно оси  кристалла,  и  потому  проходятъ 
безъ  преломлен1я,  попадая  на  гипотенузу  вто- 
рой призмы,  отшлифованной  такъ,  что  ея  реб- 
ра параллельны  оси  кристалла,  лучи  раздвояют- 
ся  (см.  Двойное  преломлен1в)  и  даютъ  къ  плос- 
кости нитей  окуляра  два  изображенья  пред- 
мета. Линейное  расхожденхе  двухъ  изобралсе- 
н1й  одной  и  той  же  точки  предмета  будетъ  за- 
висеть отъ  разстоян1я  призмы  отъ  окуляра, 
его  можно  вычислить  на  основанш  данныхъ 
опыта  для  каждаго  положенья  призмы.  Когда 
оба  изображенья  какъ  разъ  соприкасаются, 
расхожденье  равно  величине  изображенья  из- 
меряемаго предмета,  по  которой  можно  узнать 
и  величину  его  самого.  При  небольшихъ  бо- 
ковыхъ  движеньяхъ  предмета  будутъ  передви- 
гаться въ  поде  зренья  оба  изображенья,  оста- 
ваясь въ  томъ  же  относительномъ  положеньи. 
Тотъ  же  результатъ  достигается  въ  офталмо- 
метре  (см.)  Гельмгольца  посредствомъ  пла- 
стинки стекла  съ  параллельными  плоскими 
поверхностями,  помещенной  передъ  объекти- 
вомъ длиннофокуснаго  микроскопа  и  разре- 
занной по  плоскости,  проходящей  чрезъ  опти- 
ческую ось  трубы.  Самые  точные  микрометри- 
ческье  методы  основаны  на  явленьяхъ  интерфе- 
ренщи  света.  Такъ,  въ  Ньютоновыхъ  кольцахъ 
(см.)  толщина  слоя  при  переходе  отъ  одного 
кольца  къ  следующему  изменяется  только  на 
половину  длины  волны  света,  т.  е.  для  жел- 
таго  света  на  0,000294  мм.;  при  тщательномъ 
измеренш  можно  разделить  на  10  частей  про- 
межутокъ  между  двумя  линьями,  поэтому  при- 
ближенье одного  изъ  двухъ  стеколъ,  между 
которыми  образуются  Ньютоновы  кольца,  ь<ъ 
другому  можно  измерять  до  0,0000294  мм. 
Этотъ  прьемъ  примененъ  въ  приборе  Физо 
(недавно  усовершенствованномъ  Цейссомъ)  для 
пзмёренья  коэффицьентовъ  расширенья  отъ  на- 
греванья  и  при  многихъ  другихъ  физиче- 
скихъ  измереньяхъ,  какъ  вспомогательное  сред- 
ство. Качественно,  это  самое  средство  давно 
служитъ  для  поверки  правильности  и  опреде- 
ленья    радьусовъ    кривизны    при    шлифованьи 
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тнческихъ  стекодъ;  у  первостеиенныхъ  оп- 

ковъ  заготовлены  тщательно  вышлифован- 
ныя  стеклянный  пластинки  опред'Ьленныхъ 
рад1усовъ  кривизны.  Стоить  только  наложить 
такую  пластин1:у  на  почти  готовое  стекло, 
чтобы  по  д1аметрамъ  колецъ  судить  близокъ 
ли  рад1усъ  кривизны  къ  заданному  и  чтобы 
по  степени  правильности  ихъ  формы  судить  о 
достоинств'Ь  работы.  Другой  случай  интерфе- 
ренцш  приложенъ  съ  усп^хомъ  американ- 
скимъ  физикомъ  Михельсономъ  къ  опред'Ьле- 
Н1Ю  абсолютной  длины  сантиметра  на  основа- 
нш  постоянства  длины  волны  натровой  лин1и 
спектра.  Описанхе  приборовъ  Физо  и  Михельсо- 
на  въ  «Тгауеаих  Ди  Вигеаи  1п1.  <\.  РоЫз  е1Ме- 
80168»;  ср.  26188,  <1п81гитеп1епкип(1е»  (1894). 

В.  Л. 

М.  астрономическгй.  ВсякШ  М.  по  боль- 
шей части  употребляется  въ  такъ  наз.  диф- 
ференщальныхъ  способахъ  Н1блюден1й,  Когда 
требуется  измерить  не  прямо  полную  длину 
предмета,  а  только  разность  между  нею  и 
изв'Ьстною  заранее  и  близкою  къ  ней  длиною 
другого  предмета.  Вообще  изм'Ьренхе  малой 
величины  делается  скорее  и  точн-Ье,  Ч'Ьмъ  из- 
м'Ьренхе  большой;  если,  напр.,  желаютъ  опре- 
делить коэффиц1ентъ  расширен1Я  бруса  отъ 
теплоты,  то  изм^ряютъ,  при  разныхъ  темпе- 
ратурахъ,  разности  длины  этого  бруса  и  дру- 
гого, почти  одинаковой  длины,  котораго  тем- 
пература остается  постоянною  и  длина  кото- 
раго известна  (см.  Компараторъ,  XV,  895); 
при  определении  положенхя  близкихъ  другъ  къ 
другу  небесныхъ  св-Ьтилъ  довольствуются  аб- 
солютными измеренхями  координатъ  лишь  н^- 
которыхъ,  положен1е  прочихъ  выводится  изъ 
микрометрическихъ  изм^ренхй  разностей  коор- 
динатъ. Астрономичесме  М.  можно  разделить 
'на  два  рода:  нитяные  или  филярные  и  коль- 
цевые; первые  состоять  изъ  точно  нар^заннаго 
микрометрическаго  винта,  при  помощи  кото- 
раго подвижная  часть  (обыкновенно  рамочка 
съ  паутиновыми  нитями)  наводится  последо- 
вательно на  известный  части  или  края  пред- 
мета и  передвижен1я  нитей,  выражаёмыя  це- 
лыми оборотами  и  частями  винта,  переводятся 
затемъ  въ  линейную  или  угловую  меру;  во 
вторыхъ  измеренхе  состоитъ  въ  сравнен) и  опре- 
деляемаго  разстоян1я  съ  известнымъ  дхамет- 
ромъ  неподвижнаго  кольца.  Рамочка  и  нити 
филярнаго  М.  располагаются  внутри  зритель- 
ной трубы  или  микроскопа  тамъ,  где  полу- 
чается действительное  изображен1е  разсматри- 
ваемаго  предмета;  микромвтрическ1Й  винтъ ! 
имеетъ  весьма  малый  ходъ,  а  на  ось  его  на- 
саженъ  барабанъ,  головка  котораго  разделена 
на  100  или  другое  число  равныхъ  частей  и 
потому  очень  малыя  передвижен1я  нитей  мо- 
гутъ  отсчитываться  на  барабане  до  0,001  мил- 
лиметра. Внутри  микрометра  нередко  распо- 
лагаютъ  две  системы  нитей,  изъ  которыхъ 
одна    можетъ    поворачиваться    въ  плоскости,  1  мическаго    строения  такихъ  оргааовъ,  частей 


пая  звезда,  X,  186).  Кольцевой  М,  состоитъ 
изъ  стеклянной  пластинки,  на  которую  наклеено 
маленькое  металлическое  кольцо;  здесь  набдю- 
даютъ  четыре  момента:  два  внешнихъ  и  два 
внутреннихъ  соприкосновен1я  изображен1я  зве- 
зды съ  непрозрачнымъ  кольцомъ.  Эти  моменты 
зависятъ  отъ  подожен1я  светила  на  небе  и  огь 
того,  проходить  ли  светило  по  д1аметру  или 
по  хорде  кольца  М.  Если  наблюдать  прохож- 
ден1Я  двухъ  светилъ,  то  изъ  моментовъ  про- 
хожден1й  легко  вывести  ихъ  относительное  по- 
ложен1е,  т.  е.  разности  ихъ  прямыхъ  восхож- 
денШ  и  склонешй.  Микрометрическ1я  наблю- 
ден1я  можно  производить  также  инструмента- 
ми, дающими  два  изображения  предмета  (см. 
Гел10метръ,  УШ,  274).  Нитяной  М.  изобре- 
тенъ  англ.  астрономомъ  Гаскойномъ  въ  1640  г. 
и,  независимо  отъ  него,  франц.  физикомъ  Озу 
въ  1666  г.  (Аи2ои1,  «ТгаНё  йи  М1Сготё1ге  ои 
шапшге  ехас1е  роиг  ргепйге  1е  (11ашё1ге  с1е8 
р1апё1в8  е1  1а  сИзиисе  еШге  1ез  реи1в8  ё1о1- 
1е8>,  П.,  1667),  но  первые  М.  были  такъ  не- 
совершенны, что  напр.  Пикаръ  употреблялъ 
ихъ  нити  только  для  наведен1я  на  светила, 
а  разстояше  между  нитями  определялъ  потомъ, 
наложен1емъ  рамочки  на  масштабъ.  Только 
съ  усовершенствован1емъ  способовъ  изгото- 
влен1я  винтовъ  М.  сделались  точными  мери- 
тельными приборами.  Кольцевой  М.  изобретенъ 
еще  Босковичемъ  въ  1739  г.,  но  получилъ  все- 
общее распространен1е  лишь  после  трудовъ 
Бесселя  и  Аргеландера,  которые  дали  надле- 
жапця  правила  для  его  употребленш  и  изсле- 
довади  личныя  и  инструментальныя  погреш- 
ности наблюденш.  Ср.  Ве88е1,«[ТеЬег  йав  Кге18- 
т1кгоше1ег>  (<Моп.  Сог.»,  1811)  и  <АЬЬап{11ип- 
8вп>  (т.  II).  В.  В.  В. 

Микронезкя — см.  Океан1я. 

Микрон-ь,  микромиллиметръ=^^/1^^д  ми. 
и  обозначается  обыкновенно  буквою  {*;  эта 
мера  употребляется  для  определен1я  разме- 
ровъ  весьма  малыхъ,  такъ  назыв.  микроско- 
пическихъ  величинъ. 

Микроорганизмы — см.  Бактерш. 

Микронпле  (М1кгору1е)  —  отверстге  въ 
оболочкахъ  яицъ  многихъ  животныхъ,  служа- 
щее для  вхожден1я  въ  яйцо  сперматозоидовъ. 
Оно  можетъ  въ  другихъ  случаяхъ  служить 
для  прохожден1я  внутрь  яйца  питательныхъ 
веществъ  во  время  его  созреван1я.  См.  Яйцо. 

Мпкроскоипческая  техника  (I — 
въ  зоологш,  ГИСТ0Л0Г1И  и  эмбр1олог1и;  II— въ 
ботанике). 

I.  Задачи  микроскопическихъ  изследован1й 
по  отношвн1ю  къ  животному  царству  распада- 
ются на  слЬдующ1я  главныя  группы:  1)  изуче- 
Е1е  гистологическаго  строен1я  животнаго,  2) 
изучен1е  анатомическаго  строенгя  животныхъ, 
преимущественно  мелкихъ  и  недоступныхъ  из- 
следованш  съ  помощью  грубыхъ  анатомиче- 
скихъ  пр1емовъ,  а  равно    и    изучен1е    анато- 


перпендикулярнои  къ  оптической  оси  тру- 
бы, и  уголъ  поворота  можно  отсчитывать  по 
;з;ругу  съ  делен1ями  и  верньерами.  Если  рас- 
положить одну  систему  нитей  параллельно 
экватору,  а  другую  по  лин1и,  соединяющей 
113ображен1я  двухъ  звездъ,  то  М.  получаютъ 
уголъ  положения  и  разстоян1е  ихъ  (см.  Двой- 


ихъ  или  системъ  органовъ  у  относительно 
крупныхъ  животныхъ,  которые  слишкомъ  малы 
для  обыкновеннаго  анатомическаго  изучен1Я, 
3)  изучен1е  истор1и  раззит1Я  животныхъ  отъ 
стад1и  яйца  до  окончательной  формы  и  4)  изу- 
чен1е  физшлогическихъ  отправлен1й  живот- 
ныхъ.   Кроме  того,   къ   методамъ  М.  техники 
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приб^гаютъ  и  для  другихъ  спешальныхъ  ц'Ь- 
лей,  напр.  для  обнаружвн1я  и  изученхя  такихъ 
растительныхъ  или  животныхъ  организмовъ, 
которые  л{ивутъ  въ  тбл-Ь  даннаго  животнаго 
въ  качеств'Ь  паразитовъ  или  въ  симбшз'Ь  съ 
нимъ.  Провести  р-Ьзкую  границу  между  ука- 
занными 4  группами  микроскопическихъ  из- 
сл'Ьдован!!!  животныхъ  нельзя;  не  говоря 
уже  о  томъ,  что  при  изучен1и  всЬхъ  просгЬй- 
гаихъ  (Ргоюгоа)  всЬ  эти  группы  сводятся  къ 
изсл'Ьдован1ю  единственной  клеточки,  изъ  ко- 
торой состоигь  т-Ьло  этихъ  животныхъ,  мы 
при  изучен1и  анатомическомъ  или  эмбр1оло- 
гическомъ  попутно  изучаемъ  и  строен1е  кл-Ь- 
точекъ,  изъ  которыхъ  построено  т^ло  живот- 
наго.  Однако,  соотв'Ьтственно  неодинаковымъ 
ц'Ьлямъ  и  пр1емы,  изсл'Ьдован1я  могутъ  быть 
въ  частностяхъ  различны.  При  изсл'Ьдован1яхъ 
гистологическихъ  собственно  главное  внима- 
ше  сосредоточивается  на  изученш  строен1Я  и 
взаимныхъ  отношешй  т-Ьхъ  элементовъ  (кл'Ь- 
точекъ  и  ихъ  производныхъ),  изъ  которыхъ 
состоять  тЬ  или  друг1я  псани  и  органы  жи- 
вотнаго. Вопросъ  объ  общемъ  строен1и  его, 
расположен1и,  отношен1яхъ  и  происхожден1и 
разныхъ  системъ  органовъ  не  входитъ  въ 
кругъ  изсл4дован1я.  Очень  важную  отрасль 
гистолог1и  составляетъ  тончайшее  изучен1е 
основныхъ  чертъ  строетя  и  жизни  кл-Ьточки 
вообще  (цитолог1я),  откуда-бы  она  не  была 
взята;  сюда  относятся  вопросы  о  строен1и 
живой  протоплазмы,  ядра,  процессахъ  дЬлен1Я 
кл-Ьточеиъ  и  т.  д.  Суи1ественно  иная  задача 
М.  техники  при  анатомическихъ  изсл'Ьдова- 
шяхъ.  Зд1^сь  главный  вопросъ  планъ  строе- 
шя  органовъ,  ихъ  расположен1е  и  взаимныя 
отношен1я  и  какъ  обнцй  выходъ — обиЦй  планъ 
строен1я  изучаемаго  организма.  Гистологиче- 
СК1Я  подробности  могутъ  при  этомъ  играть  со- 
вершенно второстепенную  роль  и  къ  микро- 
скопической техник*  приб-Ьгають  главнымъ 
образомь  для  того,  чтобы  воспользоваться  ея 
методами  (и  главнымъ  образомъ  методомъ  се- 
р1й  разр'Ьзовъ,  см.  ниже),  съ  цЬлью  выяснен1Я 
общей  картины  строения  животнаго.  При  из- 
сл'Ьдован1яхъ  эмбр1ологическихъ  гистологи- 
ческая подробности  тоже  им'Ьютъ  обыкновен- 
но второстепенное  значенхе  (на  ни.хъ  обра- 
щается вниман1е  главнымъ  образомъ  дпя  того, 
чтобы  различать  элементы  разнаго  происхо- 
жден1я  и  назначен1я).  Главная  ц'Ьль  и  зд-Ьсь 
выяснить  строен1е  животнаго,  но  не  въ  окон- 
чательномъ  его  вид-Ь,  а  въ  послЬдовательныхъ 
стад1яхъ  развит1я.  Главную  роль  и  зд'Ьсь  иг- 
раетъ  методъ  сер1й  разр'Ьзовъ.  Важную  роль 
играетъ  М.  техника  и  въ  изученхи  физюлог1и 
животныхъ.  Физ1ологичес1ля  отправлен1я  изу- 
чаются съ  помощью  методовъ  ми1фос1;опи- 
ческаго  изсл'Ьдовантя  не  толы.о  у  т^Ьхъ  живот- 
ныхъ, которыя  по  самой  величин*  своей  не- 
доступны иному  изсл4дован1ю,  но  и  у  вс*.хъ 
вообще  животныхъ.  М.  техника  даетъ  воз- 
можность наблюдать  гЬ  изм'Ьнен1Я,  которыя 
совершаются  въ  кл'Ьточ1сахъ  и  органахъ  при 
ихъ  по  ко*  и  деятельности,  съ  помощью  ми- 
крохимическихъ  реак'щй  узнаются  веи1ества, 
появляющ1яся  при  этомъ  въ  различны хъ  тка- 
няхъ;  наконецъ,  наблюден1Я  подъ  микроско- 
помь  живыхъ  тканей  и  кл^точекъ  позволяютъ 


непосредственно  видеть,  какъ  совершаются 
н*которыя  жизненныя  отправления.  Къ  числу 
блестящихъ  усп*ховъ  въ  области  изучен1я  во- 
просовъ  физ1олог1и  съ  помощью  М.  техники 
м  1ЖН0  отнести,  напр.,  современный  предста- 
вления о  жизни  кл^точекъ,  от||рыт1е  и  изсл*- 
дован1е  процессовъ  фагоцитоза  (см.  Млыя  кро- 
вяныя  гЬльца,  Кровь,  Гистолизъ),  а  также  изу- 
чен1е  выд*лительныхъ  органовъ  путемъ  вве- 
ден1я  въ  гЬло  животнаго  различныхъ  веществъ 
и  просл*живан1е  ихъ  дальн-Ьйшей  судьбы. 
Блестящее  развиле  М.  техники  въ  теченхе 
посл'Ьднихъ  десятил*т1Й  оказало  громадное 
вл1ян1е  на  вс*  отрасли  науки  о  животныхъ  и 
въ  частности  чрезвычайню  подвинуло  изучеше 
анатом1и  и  эмбрюлогш  животныхъ.  Въ  слу- 
чаяхъ  тонкихъ  гистологическихъ  изсл*дован1Й 
приходится  прибегать  къ  самымъ  сильнымъ 
увеличен1ямъ.  Кром*  сложныхъ  микросиоповъ, 
употребляемыхъ  для  изучен1я  препарата,  весь- 
ма важны  также  лупы  и  микроскопы  препа- 
ровальные, позволяюние  удобно  производить 
н*которыя  подготовительныя  операцш  при  от- 
носительно маломъ  увеличен1и.  Необходимымъ 
дополнен1емъ  къ  микроскопамъ  являются  ми- 
крометры, ра:1личнаго  рода  осветительные  при- 
боры, рисовальные  приборы,  приспособлен1я  для 
фотографирован1я  микроскюпическихъ  предме- 
товъ,  поляризацюнные  приборы  (для  изсл*до- 
ван1я  подъ  микроскопомъ  двойного  лучепре- 
ломлен1я  некоторыхъ  частей  тканевыхъ  эле- 
ментовъ) и  др.  Зд*сь  будутъ  ра5смотр*ны 
въ  самыхъ  общихъ  чертахъ  лишь  главней ш1в 
типы  методовъ  М.  техники.  Микроскопиче- 
скому изучен1ю  могутъ,  во  первыхъ,  подвер- 
гаться живыя  животныя  и  живыя  ткани.  Прес- 
новодный микроскопическ1я  или  очень  мел- 
К1я  животныя  могутъ  непосредственно  наблю- 
даться въ  пресной  вод*,  морск1я — въ  соленой, 
но  при  этомъ,  если  наблюден1е  более  или  ме- 
нее продолжительно,  необходимо  тщательно 
защитить  ихъ  отъ  высыхан1я  (какъ  полнаго, 
такъ  и  такого,  которое  могло  бы  вызвать  из- 
менеше.концентращи  раствора  солей,  чтопо- 
ведетъ  къ  смерти  животнаго  или  ткани),  име- 
ет* съ  темъ  необходимо  обезпечить  доступъ 
воздуха  (именно  кислорода),  чтобы  защитить 
ашвотное  отъ  задушен1я.  Для  этихъ  ц*лей 
приб4гаютъ  къ  такъ  называемымъ  в^ажнымъ 
камерамъ  *)— это  небольш1Я  коробочки,  при- 
крепленный къ  стеклу  (на  которое  кладется 
при  М.  изсл*дован1яхъ  изучаемый  объектъ), 
смоченныя  внутри  водою  и  прикрываемыя 
сверху  покровнымъ  стеклышкомъ  (тонк1я  сте- 
клянмыя  пластинки,  которыми  покрываются 
М.  препараты).  На  покровное  стеклышко  по- 
ыещаютъ  въ  капле  воды  или  индифферентной 
лшдкости  (см.  ниже)  изучаемое  животное  или 
кусочки  ткани,  перевертываютъ  его  такъ, 
чтобы  капля  съ  животнымъ  вис*ла  на  ниж- 
ней сторон*  стекла  и  плотно  закрываютъ  имъ 
верхнее  отверст1е  камеры.  ЛСивотное  или 
ткань  такимъ  образомъ  зан1ии1ены  отъ  высыха- 
Н1Я  и  не  лишены  воздуха;  можно  пом*стить 
въ  камеру  какую  нибудь  зеленую  водоросль., 
которая,  выд*ляя  на  св*т*  кислородъ,  будетъ. 


*)  Одна  изъ  влажныхъ  каиеръ  взобралена    въ   статье 
Дрошжи,  на  стр.  180. 
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обезпечивать  возможность  дыхан1я  на  долгое 
время.  Для  различныхъ  сцещальныхъ  ц-блей 
камеры  могутъ  устраиваться  сложнее;  такъ, 
если  изсл'Ьдуются  клеточки  и  ткани,  принад- 
лежаиця  теплокровнымъ  животнымъ,  то  необ- 
ходимо поддерживать  все  время  нормальную 
для  даннаго  животнаго  температуру.  Для 
этого  пользуются  различнаго  рода  согрпва- 
тельными  столиками:  камера  или  простран- 
ство, куда  вставляютъ  предметное  сте^ао  съ 
препаратомъ,  нагревается  теплой  водою,  цир- 
кулирующей въ  пространстве,  окружающемъ 
боков ыя  ст-Ьнки  камеры,  а  вставленный  сюда 
термометръ  позволяетъ  регулировать  согрё- 
ван1е.  Въ  н^которыхъ  случаяхъ,  чтобы  замед- 
лить движен1е  быстро  плавающихъ  живот- 
ныхъ,  къ  вод*  прибавляютъ  какого  либо  вяз- 
каго  вещества.  При  изучен1и  живыхъ  ткане- 
выхъ  элементовъ  можно  или  производить  на- 
блюден1я  непосредственно  надъ  клеточками, 
находящимися  въ  гЬле  животнаго,  напр.  въ 
различныхъ  прозрачныхъ  животныхъ,  въ  хво- 
сгЬ  годовастиковъ  и  т.  д.  (при  этомъ  жи- 
вотное стремятся  привести  въ  парализован- 
ное состоян1е,  чтобы  оно  движен1ями  не  мЬ- 
шадо  наблюден1ямъ;  для  этого  употребляется 
напр.  кураре,  эеиръ,  никотинъ),  или  надъ  от- 
деленными отъ  тела  животнаго.  Въ  послед- 
немъ  случае  вопросъ  о  томъ,  чтобы  поста- 
вить элементы  ткани  въ  услов1я  возможно 
олизк1я  къ  нормадьнымъ,  получаегь  особенно 
важное  значеше.  Производить  наблюден1я 
надъ  тканями  просто  погрул^енныии  въ  воду 
нельзя,  такъ  какъ  вода  действуетъ  на  нихъ 
разрушительно,  умерщвляя  и  уродуя  клеточ- 
ные элементы.  Поэтому  прибегаютъ  къ  пн- 
дифферентнымъ  жидкостдмъ,  т.  е.  къ  такимъ, 
которыя  по  возможности  мало  изменяютъ 
ткани.  Для  этой  цели  употребляютъ  слабые 
растворы  солей  (напр.  водный  растворъ  по- 
варенной соли,  содержащ1Й  около  0,57о  соли), 
но  эти  жидкости  все  же  не  безразличны. 
Лучше  для  этой  цели  водянистая  влага  глаза, 
околоплодная  жидкость  (съ  прибавлен1емъ 
тинктуры  1ода  она  составляетъ  весьма  употре- 
бительную юдистую  сыворотку)  и  т.  п.,  частью 
искусственныя  лшдкости,  содержащ1я  бЬлокъ 
и  соли.  Какъ  при  изученш  живыхъ  живот- 
ныхъ, такъ  и  при  изученш  живыхъ  тканей 
применяется  иногда  прижизненная  окраска; 
для  этой  цели  употребляются  слабые  водные 
растворы  некоторыхъ  красокъ  (напр.  хино- 
леинъ,  метиленовая  синь,  ВхзшагскЬгаип  и 
др.),  но  окрашиван1е,  получаемое  при  этомъ, 
вообще  весьма  несовершенно.  По  большей 
части  микроскопическому  изученш  подвер- 
гаются мертвыя  ткани  и  первая  задача  воз- 
можно быстро  убигль  и  фиксировать  ткани, 
т.  е.  подействовать  на  нихъ  такими  реакти- 
вами, после  действ1я  которыхъ  строен1е  тка- 
ней и  клеточекъ  сохранилось  по  возможности 
безъ  изменен1Й  и  притомъ  настолько  прочно, 
чтобы  оно  могло  не  изменяться  отъ  после- 
дующей обработки.  Въ  некоторыхъ  случаяхъ 
необходимо  прибегнуть  къ  особымъ  прхемамъ, 
чтобы  избежать  сокращен1я  элементовъ  после 
того,  какъ  фикоирующ1й  реактивъ  начнетъ  дей- 
ствовать. При  этомъ  или  употребляютъ  очень 
сильно   и   быстро  действуюпце  реактивы,  на- 
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примеръ  крепгае  растворы  сулемы  холод- 
ной или  нагретой  (до  80<*  Ц),  или  предвари- 
тельно анестезируютъ  животныхъ  табачнымъ 
дымомъ,  растворомъ  никотина,  хлороформомъ, 
эеиромъ,  хлоралгидратомъ,  водою  съ  пря- 
мЬсью  спирта  и  т.  д.  Въ  этомъ  случае  умерги- 
вленге  и  фиксацгн  производятся  лишь  после 
достижения  более  или  мен'Ье  полной  анестезш. 
Изъ  многочисленныхъ  веществъ,  употребляе- 
мыхъ  для  фпксац1и,  следуетъ  отметить  осм1е- 
вую  кислоту  въ  парахъ  и  водномъ  растворе, 
осм1евую  съ  хромовой,  осм1евую  съ  хромовой 
и  уксусной,  хромовую,  хромовую  съ  уксус- 
ной, хромовую  съ  азотной  (жидкость  Регепу!), 
сулему  въ  водномъ  или  алькогольномъ  рас- 
творе, сулему  съ  хлористымъ  натромъ,  ук- 
сусной кислотой  и  иногда  квасцами  (жид- 
кость Ланга),  пикриновую  кислоту,  пикрино- 
вую съ  серной  (жидкость  Клейненберга),  аб- 
солютный алкоголь,  водные  растворы  алде- 
гида  муравьиной  кислоты  (формалина  или 
формола)  и  т.  д.  Действ1е  фиксирующаго 
реактива  иногда  продолжается  очень  короткое 
время  (несколько  минутъ,  даже  часть  минуты), 
въ  другихъ  случаяхъ  можетъ  безъ  ущерба 
продолжаться  целые  дни.  Во  всякомъ  случае 
затемъ  необходимо  удалить  фиксирующ1й 
реактивъ,  для  чего  употребляется  промы- 
ванге  въ  воде,  алкоголе  или  другихъ  веще- 
ствахъ,  смотря  по  реактиву.  По  окончанхи 
промывашя  препаратъ,  для  придан1Я  ему 
большей  плотности,  подвергается  дальнейшему 
уплотненгю  съ  помощью  различныхъ  реакти- 
вовъ,  чаще  всего  спирта.  При  этомъ,  во  изое- 
жан1е  вреднаго  вл1ян1и  диффуз1и,  стараются 
переводить  объектъ  изъ  одной  жидкости  въ 
другую  весьма  постепенно;  такъ,  если  промы- 
ван1е  происходило  въ  воде,  то  объекгь  по- 
степенно переводятъ  въ  алкоголь  большей  и 
большей  крепости.  Для  изследован1я  хими- 
ческаго  состава  различныхъ  составныхъ  ча- 
стей клеточекъ  тканей  применяются  микро- 
химическгя  реакищ  на  изучаемый  объекгь 
действую'гь  такими  реактивами,  которыя  вы- 
зываютъ  въ  известныхъ  веществахъ  опреде- 
ленныя,  легко  уловимыя  изменен1я  (цветовыя 
или  иныя).  Если  для  изучен1я  данной  ткани 
необходимо  изолированге  ея  элементовъ,  то 
оно  достигается  или  механическими  пр1емами 
(главные  изъ  нихъ:  расщипыван1е  иглами, 
встряхиван1е  въ  пробирке  и  нанесен1е  лег- 
кихъ  частыхъ  ударовъ  по  покровному  сте- 
клу, прикрывающему  изследуемый  объектъ) 
или  химическими.  Последн1е  заключаются 
въ  вымачиваши  {мацераиш)  въ  различныхъ 
жидкостяхъ,  которыя  действуютъ  главнымъ 
образомъ  на  вещества,  связывающ1я  клетки 
между  собою  (напр.,  30-градусный  алкоголь). 
Иногда  применяется  татсже  дтерированге,  т.  е. 
перевариван1е  ткани  съ  помощью  пищевари- 
тельныхъ  соковъ  животныхъ  (желудочнаго,  под- 
желудочнаго),  искусственно  приготовленныхъ 
изъ  соответственныхъ  органовъ.  Так*ъ  какъ 
различный  ткани  различно  относятся  къ  дей- 
ств1ю  пищеварительныхъ  соковъ,  то  этимъ  спо- 
собомъ  можно  изолировать  некоторыя  части 
изследуемаго  органа.  За  уплотнен1емъ  следуетъ 
обыкновенно  окрашиванге  (при  методе  разре- 
зовъ   оно    можетъ    производиться  и  позднее). 
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Различають  два  рода  окрашиван1я.  1)  Общее 
или  диффузное,  когда  окрашивается  равномер- 
но весь  объектъ.  Это  окрашиван1е  въ  настоя- 
щее время  все  бол-Ье  и  бол^е  выходитъ  изъ 
употреблен1я;  применяется  оно,  напр.,  для 
обзаружен1я  очень  тонкихъ  перепонокъ  или 
въ  соединен1и  съ  окраской  следующей  катего- 
р1и  въ  качестве  фона.  2)  Элективное,  когда 
окрашивается  лишь  изв-Ьстная  ткань,  напр. 
нервныя  окончашя  (специфическая  или  гисто- 
логическая элекцгя),  между  гЬмъ  какъ  осталь- 
ная масса  объекта  остается  неокрашенной, 
или  известныя  части  кдеточекъ,  обыкновенно 
ядра  (элекцгя  цитологическая);  обыкновенно 
и  стремятся  окрасить  ядра,  благодаря  чему 
легко  различается  и  расположен1е  кл^точекъ 
(и  ихъ  границы).  При  самомъ  окрашиван1и 
применяются  два  способа:  или  дМствуютъ 
такой  краской,  которая  скорее  окрашиваетъ 
ядра,  чёмъ  остальныя  части  и  прекращаютъ 
окрашиван1е,  достигнувъ  надлежащаго  цвета 
ядеръ  (прямое  или  прогрессивное  окрашива- 
н1е),  или  окрашиваютъ  сильно  весь  объектъ,  а 
затемъ  извлекаютъ  краску  (открашивайте),  ко- 
торая скорее  удаляется  изъ  протоплазмы,  чемъ 
изъ  ядеръ  (регрессивное  окрашиванхе).  Число 
различныхъ  красок-ъ,  употребляемыхъ  при 
микроскопическимъ  изследован1яхъ,  чрезвычай- 
но велико;  некоторыя  изъ  нихъ  употребля- 
ются въ  виде  водныхъ  растворовъ,  часто 
съ  примесью  некоторыхъ  солей  или  кислотъ, 
друпя  въ  виде  растворовъ  въ  алкоголе. 
Главный  группы  этихъ  красокъ:  1)  кармины 
(особенно  борный  карминъ,  представляющ1й 
алкогольный  растворъ  кармина  и  буры,  «Саг- 
та1аип»  Майера — водный  растворъ  карминной 
кислоты  и  квасцовъ,  квасцовый  карминъ — 
А1аип  Сагшш  Гренахера,  приблизительно  того 
же  состава,  пикрокарминъ,  и  др.);  2)  различ- 
ные растворы  гэматоксилина  и  его  производ- 
ныхъ  и  3)  минеральный  краски:  а)  анилино- 
выя,  Ь)  производныя  нафталина  и  с)  произ- 
водныя  антрацена.  Нередко  применяютъ  ком- 
бинированныя  окраски,  при  чемъ  ядро  окра- 
шивается въ  одинъ  цветъ,  протоплазма  въ 
другой;  иногда  производятъ  очень  сложныя 
окраски,  при  чемъ  различный  части  одной  кле- 
точки окрашиваются  въ  несколько  разныхъ 
цветовъ;  особенной  сложности  достигаютъ  ме- 
тоды окраски  при  изучен1и  тончайшаго  строе- 
шя  протоплазмы  и  ядра.  Отъ  окрашиван1й 
собственно  слЬдуетъ  отличать  ы.ч?фсгиамш, 
сущность  которой  въ  томъ,  что  въ  извест- 
ныхъ  частяхъ  ткани  происходитъ  возстанов- 
лен1е  солей  тяжелыхъ  металловъ  (серебра, 
золота,  осм1я,  паллад1я,  железа)  и  образуется 
осадокъ  металла,  который  и  01;рашиваетъ 
соответственныя  части  тканей,  Импрегнац1я 
даетъ  или  негативныя  картины,  когда,  какъ, 
напр.,  при  действш  азотно-кислаго  серебра, 
металлическ1й  осадокъ  образуется  на  грани- 
цахъ  клетокъ,  въ  межклеточномъ  веществе, 
благодаря  чему  резко  выступаютъ  границы 
клетокъ  (этотъ  способъ  позволяетъ  прекрас- 
но различать  границы  клеточекъ  эпител1я), 
или  позитивныя,  когда  осадокъ,  какъ,  напр., 
при  действии  хлористаго  золота,  образуется 
въ  самыхъ  элементахъ  ткани.  Если  препаратъ 
не  предполагается  разложить  на  рядъ  тонкихъ 


разрезовъ,  а  изучать  целикомъ,  то  после  уда- 
лен1я  краски  его  просвптляютъ,  пропитывая 
веществами,  который  делаютъ  его  более  про- 
зрачнымъ  (глицеринъ,  гвоздичное  масло  и  т.  п.). 
11ропитыван1е  его  этими  веществами  произво- 
дится съ  большою  осторожностью,  а  выборъ 
ихъ  определяется  темъ,  въ  какомъ  виде  же- 
лаютъ  сохранить  препаратъ.  Такъ,  препаратъ, 
пропитанный  глицериномъ,  должно  и  сохра- 
нять въ  глицерине  (или  глицерин-желатине, 
смеси  глицерина  съ  желатиной);  если  же 
имеется  въ  виду  заделать  его  въ  канадскш 
бальзамъ  (наиболее  обыкновенный  способъ), 
то  просветлешю  предшествуетъ  обезвоживанхе 
препарата  посредствомъ  действ1я  алкоголя 
большей  и  большей  крепости,  а  затемъ  пре- 
паратъ пропитывается  такимъ  веществомъ 
(гвоздичное  масло,  ксилолъ  и  т.  д.),  которое 
смешивается  съ  балъзамомъ  и  позволяетъ  ему 
вполне  пропитать  препаратъ.  Препаратъ,  на- 
Х0ДЯЩ1ЙСЯ  на  стеклянной  пластинке  (предмет- 
ное стекло),  прикрывается  тонкой  стеклянной 
пластинкой  (покровное  стекло),  если  онъ  за- 
ключенъ  въ  глицеринъ,  глицерин-желатину  и 
т.  п.  вещества,  то  края  покровнаго  стекла 
обмазываютъ  какимъ-либо  лакомъ.  Въ  некото- 
рыхъ случаяхъ  между  покровнымъ  и  пред- 
метнымъ  стеклами  делаются  ножки  (восковые 
шарики  и  т.  п.),  чтобы  защитить  препаратъ 
отъ  раздавливан1я  при  высыханш  вещества, 
въ  которое  онъ  заключенъ. 

Въ  высшей  степени  важное  значен1е  въ 
современной  микроскопической  технике  имеетъ 
методъ  сер1й  разрезовъ.  При  изученш  объ- 
екта целикомъ,  даже  прозрачнаго  или  хоро- 
шо просветленнаго,  мы  можемъ  составить 
себе  лишь  весьма  неполное  понятхе  о  его 
строен1и;  правда,  кроме  наружнаго  вида  объек- 
та мы  можемъ,  опуская  несколько  трубу  ми- 
кроскопа, получать  такъ  называемые  оптиче- 
скге  разрпзы  его  на  разной  высоте;  но  спо- 
собъ этотъ  весьма  несовершененъ  и  можетъ 
подать  поводъ  къ  многимъ  ошибкамъ.  Въ  виду 
этого,  необходимо  приготовлять  действитель- 
ные разрезы  объекта.  Для  этой  цели  препа- 
ратъ заключаютъ  ёъ  какую-либо  массу,  кото- 
рая пропитываетъ  его,  и  затемъ  режутъ  эту 
массу  вместе  съ  объектомъ  бритвой  отъ  руки 
или  съ  помощью  микротома,  стараясь  полу- 
чить тоные  срезы.  Въ  настоящее  время  раз- 
резы производятся  почти  исключительно  съ 
помощью  микротомовъ.  Сущность  устройства 
ихъ  заключается  въ  томъ,  что  заключенный 
(«залитый»)  въ  какую-либо  плотную  хорошо 
режущуюся  массу  препаратъ  постепенно  по- 
двигается по  большей  части  съ  помощью 
микрометрическаго  винта, и  бритва,  укреплен- 
ная въ  особенной  оправе,  сръзаетъ  очень  тон- 
к1я  пластинки  препарата.  Конструкцш  микро- 
томовъ весьма  многочисленны;  въ  однихъ 
объектъ  передъ  каждымъ  разрезомъ  передви- 
гается по  наклонной  плоскости,  а  бритва  пе- 
редвигается (рукою)  по  горизонтальной,  въ 
другихъ  бритва  неподвижна,  а  объектъ  выдви- 
гается и  надвигается  на  бритву  и  т.  д.  Глав- 
ное достоинство  метода  заключается,  во-1-хъ, 
въ  большой  тонкости  разрезовъ  (именно  при 
заливке  объекта  въ  параффинъ  предельная 
тонкость  разрезовъ  принимается  въ  0,001  мм., 
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при  залнвк*  въ  целлоидннъ — 0,007  мм.),  во 
2-хъ— и  это  наибол'Ье  существенно— мы  мо- 
жемъ  съ  помощью  микротома  изрезать  весь 
объектъ  въ  какомъ  угодно  направленш  на  се- 
р1Ю  тонкихъ  пластинокъ  п  сохранить  ваь  эти 
пластинки,  наклеивъ  ихъ  въ  посл'Ьдователь- 
номъ  порядк*  на  предметное  стекло.  Просма- 
тривая такую  сер1ю  разр'Ьзовъ,  мы  можемъ 
безъ  затруднен1я  уловить  самыя  тонк1я  по- 
дробности строен1я  даннаго  животнаго  (взрос- 
лаго  иди  зародыша)  или  органа.  Методъ  сер1Й 
разр'Ьзовъ  прим'Ьнявтся  даже  къ  прост^йшимъ 
и  серш  разрЬзовъ  черезъ  инфузорш  дали  н'Ь- 
которые  весьма  существенные  результаты  по 
отношенш  къ  строен1ю  этихъ  животныхъ.  Ш- 
которые  микротомы  им-Ьютъ  приспособлен1я, 
позволяюнця  получать  сер1ю  разр'Ьзовъ  въ  ви- 
д*  длинныхъ  лентъ  (разр'Ьзы  по  м'Ьр^Ь  ср*за- 
н1я  постепенно  переходятъ  на  шелковую  лен- 
ту, съ  которой  и  снимаются  затЬмъ  въ  вид-Ь 
длинныхъ  полосъ);  этотъ  пр1емъ  (отчасти  при- 


ложимый   и  къ  обыкновеннымъ  микротомамъ) 
чрезвычайно    ускоряетъ   работу.    Подготови- 
тельныя  операщи  для  приготовлен1я  разр'Ьзовъ 
обыкновенно  сл'Ьдующ1я:  фиксированный  и  от- 
верд'Ьвш1й  объектъ,  окрашенный   или   неокра- 
шенный (въ  послЬднемъ  случаЬ  красятся  при- 
готовленные  изъ  него  и  наклеенные    на    сте- 
кло разр1Ьзы),  постепенно  обезвоживаются  ал- 
коголемъ,  переводится  въ  гвоздичное  или  кед- 
ровое   масло    и    т.    п.  Пропитанный   однимъ 
изъ  этихъ  веществъ,  объектъ   переводится  въ 
расплавленный  параффинъ  на  бод-Ье  иди  мен'Ье 
продолжительное  время  (въ  термостагЬ);   па- 
раффинъ съ  объектомъ  зат-Ьмъ  пом-Ьщается  въ 
коробочку  изъ  бумаги,  на  дно  которой  положено 
чистое  предметное  стекло,  и  зд*сь  застываетъ. 
Положен1е  объекта  въ  параффинй  видно  сквозь 
гладкую  нижнюю   поверхность    затвердЬвшаго 
параффнна.   Изъ  посл'Ьдняго    выр-Ьзаютъ   под- 
ходящей формы   кусокъ,  въ  которомъ    заклю- 
ченъ  объектъ,  прикр^пляютъ  къ  соответствен - 


М<  кротоиъ    (одна    изъ    простЬЛшихъ    вг>нструкц1Й):    а— подставка,    въ    которой    укр^■IIдяется    на  аробкЬ  разреша- 
емый, залитый  объектъ-,  (Г — ва1;Д'>нняа  плоскоегь,     по    которой,  съ  помощью    иикрокеггрпческаго    винта    (в),    дви- 
жется подставка-,  г  —  гайка  для  прикр1|плеи1а  братвы  (бр)  к-ь    подставке,  движущейся    горизонтально.    Одииъ    изъ 
тавъ  ваз.  санныхъ    микротомовъ    (8сЫШ,еат1кги1от). 


ной  части  микротома  и  р4жутъ.  Употре- 
бляются и  друг1я  вещества  для  «залива- 
Н1Я>  препаратовъ,  предназначаемыхъ  для  раз- 
р'Ьзовъ, особенно  целлоидинъ,  коллод1онъ,  фо- 
токсилинъ.  Въ  этомъ  случа-Ь  хорошо  обезво- 
женный алкоголемъ  объектъ  пом'Ьщаютъ  въ 
растворъ  названныхъ  веществъ  въ  см'Ьси  рав- 
ныхъ  количествъ  эеира  и  абсолютнаго  алкого- 
ля, медденнымъ  испарен1емъ  даютъ  массЬ  не- 
сколько затверд'Ьть,  а  затЬмъ  оканчиваютъ 
уплотиен1в  съ  помои1ью  алкоголя  градусовъ 
около  85.  Приготовленные  разр'Ьзы  наклеи- 
ваютъ  посл'Ьдовательными  рядами  на  предмет- 
ное стекло,  смазанное  какимъ-либо  клейкимъ 
веществомъ  (напр.  см^сь  коллод1я  съ  гвоздич- 
нымъ  масломъ,  б'Ьлокъ  и  др.),  удаляютъ  па- 
раффинъ какимъ-либо  растворителемъ,  напр. 
ксилолъ,  скипидаръ  (если  же  препаратъ  былъ 
залить  въ  целлоидинъ,  то  эта  операц1я  оказы- 
вается излишней),  затЬмъ,  какъ  было  указано 
выше,  зад-Ьдывають  препаратъ  въ  канадскомъ 
бадьзам'Ь,  Если  объектъ  не  былъ  предвари- 
тельно окрашенъ,  то  красятъ   наклеенные   на 


стекло  серхи   разрйзовъ.    Кром'6    перечислен- 
ныхъ  главныхъ  группъ  прхемовъ  изсл'Ьдованхя, 
М.  техника  располагаетъ  и  многими  спец1аль- 
ными  пр1емами.  Таковъ,  напр.,  методъ  м«гек- 
цш.  Для  того,  чтобы  сд'Ьлать  видимыми  тонк1е 
канальцы  и  полости — ихъ  наполняютъ   съ  по- 
мощью шприца   или   иныхъ    бол'Ье    сложныхъ 
приборовъ    различными    окрашенными    жид- 
костями; чаще  всего  жидкости   эти    закдюча- 
ютъ  какое-либо  вещество,  способное  застывать 
(напр.  желатину),   что  обезпечиваетъ   возмож- 
ность изучен1я  инъецированнаго   органа  и  на 
разрезахъ.  Иногда  производится    одновремен- 
но инъекц1я  разныхъ  системъ  полостей  и  ка- 
налов7.  даннаго  органа  массами  различно  окра- 
I  шенными.    Въ  подробностяхъ   методы   инъек- 
I  Ц1Й,  какъ  и  друг1в   методы  М.  техники,  пред- 
I  ставляюгъ  большое  разнообраз1е.  Иногда  нуж- 
I  но  бываетъ  удалить   известь,  отложенную    въ 
I  изучаемой  ткани   (костяхъ,   различныхъ   ске- 
I  летныхъ  образован1яхъ  безпозвоночныхъ,  пан- 
цырныхъ    и    т.    д.),  <адекалъципирова7ПЬ:»    эту 
!  ткань,   для  чего   лучше  всего  приб'Ьгать   къ 
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д'Ьйствш  слабаго  раствора  кислоты  (обыкно- 
венно хлористоводородной)  на  фиксированный 
и  уплотненный  уже  объектъ.  Въ  случаЬ  необ- 
ходимости удалить  кремнеземъ  (напр.  скелетъ 
многихъ  губокъ,  рад1оляр1й)  двйствуютъ  пла- 
виковой кислотой.  Если  ткань  сильно  пигмен- 
тирована, ее  обезцв'Ьчиваюгь  д'Ьйств1емъ  хлора 
и  т.  п.  веществъ.  Для  приготовлен1я  тонкихъ, 
удобныхъ  для  М.  изсл'Ьдован1я  пластинокъ 
изъ  весьма  твердыхъ  образованш  безъ  удале- 
н1я  ихъ  минеральныхъ  составныхъ  частей  (из- 
сл'6дован1е  костей,  известковыхъ  иголъ  и  пла- 
стинокъ, коралловъ  и  т.  д.)  кусочки  этихъ 
предметовъ  шлифуютъ,  пока  не  получатся  пла- 
стинки достаточно  тонгая.  Подробности  М. 
техники  сильно  изменяются  въ  зависимости 
отъ  объекта  изсл^дованш.  Новейшую,  весь- 
ма полную  и  подробную  сводку  методовъ  М. 
техники  (безъ  описашя  микротомовъ  и  микро- 
скоповъ)  можно  найти  у  ВоПез  Ьее  е1  Неп- 
пе§иу,  «ТгаИё  йез  МёШойез  1есЬп!дие8  йе 
ГАпа1от1е  т^с^о5сор^^ие»  (2  изд.,  П.,  1896); 
бол^е  старыя  и  менее  полныя  данныя,  но 
соединенныя  съ  описан1емъ  и  рисунками  глав- 
нМшихъ  приборовъ,  находятся  въ  изданномъ 
подъ  редакц1ей  М,  Д.  Лавдовскаго  и  Ф.  В. 
Овсянникова  коллективномъ  труд^  ряда  проф., 
доцентовъ  и  врачей:  «Основан1я  къ  изучен1ю 
М.  анатомш  человека  и  животныхъ»  (СПб., 
т.  I,  1887;  т.  II.  1888).  См.  также:  Аг1иг  Во1- 
1е8  Ьее,  «ТЬе  М1сго1от151'8  Уа(1е-Месит»  (Л., 
1893);  ВеЬгепв,  «ТаЬеПеп  г.  беЬгапсЬ  Ье! 
т1кго8к.  АгЬе11еп>  (Брауншвейгъ,  1892);  Але- 
ксандръ  Бэмъ  и  Альбертъ  Оппель,  «Сошреп- 
(11ит  микроскопической  техники»,  переводъ 
9.  В.  Семенова  (СПб.,  1892);  Никифоровъ, 
«Кратк1й  учебникъ  микроскопической  техни- 
ки >  (М.,  2  изд.,  1888).  Я.  Ей. 

II.  Основные  пр1емы  М.  изслгьдоватя  ра- 
стеигй  въ  суи1,ественныхъ  чертахъ  сходны  съ 
прхемами  зоологической  М.  техники  (см.  М. 
техника  въ  зоологш).  Очень  маленьгая  микро- 
скопическ1я  растенхя  и  части  болФе  круп- 
ныхъ  разсматриваются  въ  капл^  жидкости, 
опущенной  на  предметное  стекло  и  покрытой 
сверху  тоненькимъ  покровнымъ  стеклышкомъ. 
Въ  живомъ  состоянш  М.  растен1Я  (грибы, 
водоросли  и  др.)  изсл^дуются  лучше  всего 
въ  капляхъ  той  жидкости,  въ  которой  они 
растутъ;  при  мен4е  продолжительныхъ  из- 
сл'Ьдован1яхъ  можно  пользоваться  обыкновен- 
ной водой,  но  не  дистиллированной.  Чтобы 
покровное  стеклышко  не  раздавило  объекта 
изсд'Ьдован1я  {препарата)  и  вм^стЬ  съ  т4мъ 
устойчив'Ье  держалось  на  предметномъ  стекле, 
его  снабжаютъ  по  угламъ  маленькими  воско- 
вымгс  ножками  (по  -  просту  —  подмазываютъ 
углы  снизу  мягкой  пластической  смесью  воска 
съ  венецханскимъ  терпентиномъ).  Для  более 
продолжительныхъ  наблюденш  объектъ  пом4- 
щаютъ  въ  висячей  каплп  во  влажт/ю  камеру 
(см.  напр.  камеры,  описанныя  въ  ст.  Бактерхи  и 
Дрожжи).  Весьма  просто  можно  устроить  удоб- 
ную влажную  камеру  такимъ  образомъ.  Изъ 
папки  (ок.  2  мм.  толщиною)  выр^зывають  ку- 
сокъ,  разм^ромъ  несколько  меньше  предметна- 
го  стекла,  и  въ  средин'Ь  его  д^лають  отверст1е, 
немного  меньше  покровнаго  стеклышка.  Так1е 
куски  (рамки)  папки  опускаютъ  въ  кипятокъ. 


потомъ  влажными  накладываютъ  на  предметныя 
стекла,  а  отверст1е  въ  папк^  прикрываютъ  по- 
кровнымъ стеклышкомъ,  на  нижней  поверхно- 
сти котораго  въ  висячей  капл^  находится  ра- 
стенхе.  Рамку  изъ  папки  необходимо  постоянно 
поддерживать  влажною.  Находящ1яся  въ  та- 
кихъ  камерахъ  растен1я  защищены  отъ  высы- 
ханья и  вполн^Ь  обезпечены  воздухомъ.  Сух1я 
растен1Я  для  М.  изсл'Ьдован1я  предварительно 
размягчаются  или  развариваются  въ  воде  или 
глицерине.  Для  разъединен1я  и  изоляции  клё- 
токъ  приб'Ьгаютъ  къ  мацерацги  растен1Й  или 
ихъ  частей — къ  размачиван1Ю  ихъ,  разварива- 
нш  или  обработк'Ь  разведенными  кислотами  и 
щелочами.  Въ  другихъ  случаяхъ,  напр.  для 
изоляцш  элементовъ  древесины  (см.  Древеси- 
на, МежклЬтное  вещество),  необходимо  приме- 
нить бол4е  энергичные  реактивы:  хромовую 
кислоту  или  см-Ьсь  Шульце  (азотную  кислоту 
съ  бертолетовой  солью).  Если  нужно  вызвать 
разбухате,  напр.  для  разсмотр'Ьн1я  н^Ькото- 
рыхъ  особенностей  строен1я  клеточной  обо- 
лочки или  крахмальныхъ  зеренъ,  то  пользу- 
ются Ьдкимъ  кали  различной  крепости.  Тотъ 
же  реактивъ,  на  ряду  съ  концентрирован- 
нымъ  растворомъ  хлоралъ-гидрата  и  жавелевой 
водой,  служить  для  просвптлетя  органовъ  и 
тканей,  т.  е.  для  придан1я  имъ  большей  про- 
зрачности. Средства  эти  одинаково  приме- 
нимы какъ  къ  свежему  матер1алу,  такъ  я  къ 
засушенному  или  сохраняемому  въ  спирте. 
Другую  категорш  просвттлителей  составля- 
ютъ  вещества,  сильно  преломляющая  светъ: 
глицеринъ,  различный  эеирныя  масла,  баль- 
замы и  смолы,  въ  особенности  канадск1й  баль- 
замъ  и  даммаръ-лакъ.  _  Особенно  важное  зна- 
чен1е  они  имеютъ  для'окрашенныхъ  препара- 
товъ,  для  просветлен1я  которыхъ  непремени- 
мы  вещества  первой  категор1и,  обыкновенно- 
вредно  действующая  на  краски.  Такъ  какъ 
упомянутые  бальзамъ  и  лакъ  съ  водою  совер- 
шенно не  смешиваются,  то  препаратъ  нельзя 
прямо  изъ  воды  или  воднаго  раствора  пере- 
носить въ  нихъ,  а  нужно  его  предварительно 
обезводить,  что  достигается  посредствомъ  ал- 
коголя; но  такъ  какъ  и  алкоголь  не  сме- 
шивается съ  бальзамомъ  или  лакомъ,  то  егО' 
нужно  вытпснить,  переместивъ  препаратъ  въ 
ксилолъ,  гвоздичное  масло  и  т.  п.  вещества, 
уже  вполне  смешивающ1яся  съ  канадскимъ 
бальзамомъ.  Практическ1я  указан1я  относи- 
тельно всехъ  этихъ  манипуляц1й  можно  найти 
въ  спещальныхъ  руководствахъ  по  М.  техни- 
ке (напримеръ  въ  книге  Циммермана).  Такъ 
какъ  въ  живомъ  состоян1и  мног1я  существен- 
ный стороны  строенхя  тканей  и  клетокъ  (по 
причине  прозрачности  или  чаше  незначитель- 
ныхъ  раздичш  въ  светопреломлен1и)  неясна 
или  совершенно  невидимы,  то  весьма  часто 
въ  ГИСТ0Л0Г1И  растенш,  какъ  и  въ  гистологш 
животныхъ,  прибегаютъ  къ  окраскп  препарата. 
Окраска  можетъ  быть  прижизненной;  для  этого 
обыкновенно  употребляютъ  некоторыя  ани- 
линовыя  краски,  сильно  разведеннныя.  Го- 
раздо чаще  окрашиваютъ  предварительно  уби- 
тыя  и  фиксированныя  (ср.  М.  техника  въ 
зоолог1и)  растен1я  или  ихъ  части.  Какъ  фик- 
сирующихъ,  такъ  и  окрашивающихъ  веществъ 
въ    М.    технике    применяется    чрезвычайно. 
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много.  Вообще  фпксаторъ  тЬмъ  лучше,  ч4мъ 
быстрее  онъ  д'Ьйствуетъ  и  ч^мъ  совершенн'Ье 
закр'Ьпляетъ  существующее  при  жизни  строе- 
Н1е  тканей  и  клЬтокъ.  Наиболее  употребитель- 
ные фиксаторы:  алкоголь,  1одъ-алкоголь,  вод- 
ные и  спиртовые  растворы  сулемы,  осм1евая 
кислота  въ  раствор*  и  въ  парахъ,  пикриновая 
кислота,  хромовая  кислота — одна  и  въ  комби- 
нац1и  съ  другими  кислотами.  Передъ  окраской 
фиксаторъ  долженъ  быть  тщательно  отмыть, 
иначе  окраска  можетъ  не  удасться.  Изъ  кра- 
сящихъ  веществъ  всего  больше  въ  ходу 
различные  растворы  гематоксилина  (гематокси- 
линъ  Делафмьда,  Бемера  и  др.),  кармина  (бор- 
ный, уксусный  карминъ  и  др.)  и  мног1я  ани- 
линовыя  краски:  метиленовая  синь  (синька), 
1одная  и  метиловая  зелень,  фуксинъ  и  др. 
Выборъ  фиксатора  и  краски  и  продолжитель- 
цость  ихъ  дМствгя  (отъ  н'Ьсколькихъ  секундъ 
до  Н'Ьсколькихъ  дней)  зависитъ  отъ  объекта  и 
отъ  ц'Ьли  изсл'Ьдованхя.  При  окраске  нер'Ьдко 
употребляютъ  протравы,  напр.  квасцы  и  др. 
Иногда  фиксирован1е  ведутъ  одновременно  съ 
окраской.  Окраска  бываетъ  равномерной,  диф- 
фузной, но  чаще  прим'Ьняютъ  и  гораздо  болтЬе 
важное  значен1е  им^етъ.  (особенно  при  изуче- 
н1и  растительной  кл'Ьтки)  дифференцгалы/ая 
и  элективная  окраска  (ср.  М.  техника  въ 
зоолог1и).  При  двойной  окраске — одни  элемен- 
ты тканей  или  клетки  окрашиваются  въ  одинъ, 
друг1е  въ  другой  цв'Ьтъ.  Для  изучен1Я  строе- 
н1я  растенш  весьма  часто  приходится  поль- 
зоваться методомъ  разрпзовъ,  т.  е.  вырезы- 
вать изъ  растен1Я  (или  его  части)  въ  различ- 
ныхъ  направлен1яхъ  тонк1я  пластинки,  на- 
столько Т0НК1Я,  чтобы  можно  было  ихъ  разсма- 
тривать  подъ  микроскопомъ  въ  проходящемъ 
свЬтЬ.  Прежде  так1я  пластинки  или,  какъ  ихъ 
называютъ,  разрпзы  д1Ьлались  исключительно 
отъ  руки  бритвой,  но  въ  посл^Ьднее  время  по- 
лучилъ  широкое  распространеше  способъ  за- 
ливки въ  параффинъ  (р^Ьже  въ  друг1я  вещества) 
и  р^занхя  на  микротомп  (стр.  259).  Техниче- 
ск1е  пр1емы  микротомной  т.ехники  мало  отли- 
чаются отъ  прим'Ьняемыхъ  въ  зоолог1и;  они  тре- 
буютъ  упражнен1я  и  навыка,  трудно  усваи- 
ваются изъ  книгъ,  гораздо  легче  подъ  личнымъ 
руководствомъ.  Чтобы  препараты  могли  со- 
храняться бол4е  продолжительное  время  (по- 
стоянные препараты),  ихъ  заключаютъ  въ  раз- 
личныя  консервирующ1я  вещества;  окрашен- 
ные препараты  въ  канадский  бальзамъ  или 
даммаръ  -  дакъ,  неокрашенные  въ  глицеринъ 
или  глицерин-желатину  (последнюю  передъ 
заключен1емъ  въ  нее  препарата  предвари- 
тельно разжижаютъ  легкимъ  нагр*ван1емъ). 
Нужные  препараты  сначало  пом-Ьщають  въ 
каплю  слабаго  (5  —  107о)  глицерина,  затЬмъ 
ждутъ,  пока  (всл'Ьдств1е  испарен1я  воды)  гли- 
церинъ сгустится  и  лишь  тогда  прибавляютъ 
каплю  жидкой  глицерин  -  желатины.  Для  еще 
большей  безопасности  постояннаго  препарата 
края  покровнаго  стеклышка  обмазываются 
оообымъ  ла1;омъ.  Химическ1й  составъ  М. 
объектовъ  изучается  при  помощи  микрохи- 
мическихъ  реакцгй.  Какъ  микрохимическими, 
пользуются  такими  реакщями,  при  которыхъ 
происходятъ  хорошо  зам-Ьтныя  глазу  изм-Ьне- 
шя,    наприм^ръ  появлеше    окраски,    образо- 


ван1е  кристаллическаго  или  аморфнаго  о.<:ад- 
ка,  растворен1в,  разбухан1е  и  т.  п.  Учен{в  о 
микрохимическихъ  реаквдяхъ  и  ихъ  прим'Ь- 
нен1и  въ  ботаник*  составляетъ  особый  отдФлъ 
ботанической  микротехники  —  ботаническую 
микрохнмгю.  Шкоторыя,  бол^е  важныя  микро  • 
химичесмя  реакц1и  указаны  при  описан1яхъ 
различныхъ  растительныхъ  веществъ  (ср.  Клет- 
чатка, ХУ,  437;  Крахмальныя  зерна,  ХУ1, 
597;  БЬлокъ,  Т,  228  и  др.).  Дальн*йш1я  под- 
робности относительно  микрохимш  (см.),  равно 
какъ  и  относительно  изсл^дованги  растен1й  въ 
поляризованномъ  св*тЬ,  можно  найти  въ  ниже- 
указанныхъ  сочинен1яхъ.  О  М.  техник*  при 
изсл*дованш  бактерш — см.  Бактер1и. 

Литература.  С.  Ма§еИ  ипй  8.  ЗсЬмгепйе- 
пег,  «Ваз  М1кго8кор>  (2  изд.,  1877);  Ь,  В1рре1, 
«Ваз  М1'кго8кор  ппй  зеше  Аау?еп(1ип§>  (2  изд., 
I  т.,  1883;  И  т.,  1896);  Е.  81га8Ьиг8вг,  «Ваз 
Ьо1ап18сЬе  РгакИкаш»  (2  изд.,  1887);  его-же, 
«К1еше8  ЬоишзсЬез  РгакИкитэ  (2  изд.  1895, 
переводъ  С.  Навашина  съ  1  изд.  этой  книги, 
подъ    заглав.:    «Кратк1й    практическ1й    курсъ 

Кастительной  гистологш  для  начинающихъ>, 
[.,  1886);  А.  21ттегшапп,  «В1в  Ьо1ап18сЬв 
М1кго1есЬп1к»  (1892);  А.  Циммерманъ,  «Мик- 
роскопъ. Руководство  для  научной  микроско- 
ШИ5  (1896);  Н.  АтЬгопп,  «Ап1е11ипд  гиг  Ве- 
па12ип§  йез  Ро1аг1заиоп8т1кгс8кор8>  (1892). 
См.  также  литературу  при  ст.  М.  техника 
въ  зоологш.  Г.  Н. 

Микроскопъ — оптическШ  приборъ,  ос- 
нованный на  преломлен1и  (д1оптрическш  М.) 
св*товыхъ  лучей  и  служащШ  для  получен1я 
сильно  увеличенныхъ  д*йствительныхъ  или 
мнимыхъ  изображен1Й  небольшихъ,  неразли- 
чаемыхъ  невооруженнымъ  глазомъ,  предме- 
товъ;  изображен1я  эти,  полученныя  на  раз- 
стоянш  яснаго  вид^шя  отъ  набдюдающаго 
глаза,  посл'Ьднимъ  разсматриваются.  Въ  преж- 
нее время  устраивались,  хотя  съ  малымъ 
усп*хомъ.  и  М.,  основанные  на  отраженш  св*- 
та  (катоптричесые).  М.  различаются:  простые 
и  сложные.  Простые  М.  иди  лупы  состоять 
изъ  одной  или  Н'Ьсколькихъ  чечевицъ  (см.  Оп- 
тичесыя  стекла),  расположенныхъ  такъ,  что 
разстоян1е  между  отдельными  чечевицами 
всегда  меньше  суммы  ихъ  фокусныхъ  разстоя- 
шй,  и  вся  система  нигд'Ь  ни  внутри  ея,  ни 
извн'Ь  не  даеть  и  не  можетъ  дать  д'Ьйстви- 
тельнаго  изображен1я;  разсматриваемый  пред- 
метъ  помещается  между  конечной  поверх- 
ностью системы  и  ея  главнымь  фокуснымь 
разстоянхемъ.  2)  Сложные  микроскопы  со- 
стоять изъ  двухъ  независимыхъ  оптическихь 
частей:  обгектгсва  —  собирающей  чечевицы, 
дающей  д'Ьйствительное,  увеличенное  и  обра- 
щенное изображен1е  предмета,  помещеянаго 
между  простымь  и  двойнымъ  фокуснымъ 
разстояшемь  ея,  и  окуляра  —  простой  или 
сложной  лупы,  дающей  мнимое  увеличенное 
изображен1в  того  изображен1я  предмета,  ко- 
торое составлено  объективомъ,  расположен- 
ное на  разстоян1и  яснаго  зр*н1я  набдюдаю- 
щаго глаза.  ПростЬйшая  схема  хода  лучей 
въ  сложномъ  М.  сд-Ьдующая  (фиг.  1):  лу- 
чи, исходящге  отъ  разсматриваемаго  пред- 
мета Р,?!,  находящагося  за  главнымъ  фоку- 
сомъ  {Ь^)  объектива  06,  падаютъ  на   посл*д- 
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н1й,  преломляются  въ  немъ,  выходятъ  сходя- 
щимся пучкомъ  и  даютъ  на  н'Ькоторомъ  раз- 
стоянш  Рг'^'г'  —  дМствительное  увеличенное 
обратное  изображенхе  предмета.  Это  изобра- 
жен1е  расположено  между  главнымъ  фокусомъ 
окуляра  Ос  и  его  ближайшею  поверхностью. 
Глазъ,  помещенный  надъ  окуляромъ  въ  Л,  ви- 
дитъ  Р/Р^"  мнимое  изображен1е,  большее  ч^мъ 
Р^'Р^,  обратное  относительно  предмета  Р1Р2. 
Надъ  объективомъ  располагаютъ  обыкновенно 
дгафрагму  ВВ,  ограничивающую  пучега>  лучей, 
проходящш  чрезъ  объективъ;  чрезъ  Д1афрагму 
пройдутъ  всЬ  тЬ  лучи,  которые  при  непрелом- 
ленномъ    (безъ    объектива)    распространен1и 


Фиг.    1. 

лучей  прошли  бы  чрезъ  некоторую  фиктивную 
воображаемую  дхафрагму  ЕЕ  *).  Утожъ'Е^Р^Е^ 
есть  уголъ,  или,  какъ  говорить,  отверстге  вхо- 
дящаго  пучка  лучей,  уголъ  Р^'В^Р^'  —  отвер- 
сие  преломленнаго  пучка.  Лучи,  вышедш1е  изъ 
Ос  расходящимися  пучками,  въ  плоскости  ЛА 
образуютъ  общ1й  пучекъ  наименьшаго  сЬче- 
шя.  Въ  этой  плоскости,  называемой  глазной 
плоскостью,  выгоднее  всего  поместить  глазъ 
наблюдателя  **),  такъ  какъ  тогда  въ  зрачекъ 
глаза  попадетъ  наибольшее  количество  св^та. 
Изображен1е  Р"Р^'  видно  вполне  р^Ьзко  или, 
какъ  говорятъ,  установлено  тогда,  когда  раз- 
стоянхе  плоскостей  Р^'Р^'  и  АА,  равно  раз- 
стоянгю  яснаго  вид'Ьн1я  наблюдателя  (для  нор- 


*)  Эта  воображаемая    Д1афраг11а   ЕЕ,    представляющая 
въ  тоже  время  ынииое  изображен!е  ВВ  въ  чечевиц*  06, 
называется  (по  Аббе) врочколг  объектива;  сч.  Оптическ1я 
■  стекла. 

*•)  Точнее  говоря,  въ  втой  плоскости  долженъ  лежать 
не  глазъ,  а  мнимое  изображение  глазного  зрачка,  давае- 
мое хрусталикомъ;  по  Гельмгольцу,  етотъ  фиктивный 
ерачекг  глаза  лежнтъ  на  ){агстоян1и  0,6  ми.  отъ  настоя- 
щаго  и  на  '/7  больше  его. 


мальнаго  глаза=:25стм.).  Этой  установки  можно 
достигнуть,  либо  уменьшая  или  увеличивая 
разстоян1е  между  ОЪ  и  Ос,  либо  оставляя 
это  разстоян1е  неизм'Ьннымъ,  но  перем'Ьщая 
всю  систему  дальше  отъ  предмета  Р^Р^  или 
ближе  къ  нему;  на  практике  пользуются  обык- 
новенно вторымъ  прхемомъ.  При  этомъ,  оче- 
видно, ничтожное  перем^щенхе  всей  системы 
относительно  Р^Р^  вызоветъ  значительное  пе- 
рем'Ьщен1е  окончательнаго  изображен1я  Р"Р^' . 
Предметъ  Р1Р2  можетъ  быть  либо  1)  само- 
св'Ьтящимся,  либо  видимымъ  2)  благодаря  от- 
раженному отъ  него,  преломленному  въ  немъ 
или  поглощенному  имъ  свЬту,  идущему  отъ 
посторонняго  источника  (небо,  лампа  и  т.  д.). 
Преимущества  сложнаго  М,  передъ  простымъ 
следующ1я:  1)  при  томъ  же  общемъ  увеличе- 
нш  фокусныя  разстоян1Я  объектива  и  оку- 
ляра меньше,  ч4мъ  у  равносильнаго  простого 
М.;  это  въ  значительной  степени  облегчаетъ 
изготовлен1в  стеколъ.  2)  Наблюдаемый  пред- 
метъ находится  дальше  ста  конечной  поверх- 
ности стекла  объектива,  ч'Ьмъ  отъ  поверхности 
стекла  равной  по  сил'Ь  лупы.  3)  Увеличете 
М.  можно  менять  въ  изв'Ьстныхъ  пред'Ьлахъ, 
пользуясь  при  одном'ь  и  томъ-же  объектив1Ь 
различными  окулярами.  4)  Сложные  М.  им^ютъ 
промежуточное,  действительное  изображен1е, 
что  даетъ  возможность  применять  къ  получе- 
н1ю  изображенш  методы  фотографш,  а  къ  из- 
м'Ьрен1ю  его — методы  микрометр1и  (см.  Микро- 
метры). 5)  Самое  главное  преимущество  слож- 
наго М.  передъ  простымъ  заключается  въ  томъ, 
что  составлен1емъ  всей  системы  изъ  двухъ 
независимы хъ  частей  можно  достигнуть  зна- 
чительно бол4е  совершеннаго  уничтоженгя 
сферической  и  хроматической  аберрац1и  (см. 
Оптичесшя  стекла),  следовательно  —  и  зна- 
чительно большаго  угла  зр^нхн. 

Наиболее    существенная   часть  микроскопа 
— его  объективъ.    Первые    объективы    микро- 
скопа состояли  изъ  одной — раньше    не   ахро- 
матической, зат^мъ  ахроматической  чечевицы. 
Позже  объективы   начали   составлять  изъ  н^- 
сколькйхъ  расположенныхъ   другъ   надъ   дру- 
гомъ  отдЪльныхъ  чечевицъ;  это  представляло  то 
преимущество,  1)  что,  не  смотря  на  общее  ко- 
роткое фокусное  разстоян1е  объектива,  отд^ль- 
ныя  чечевицы  его  могли  им^ть  не  слишкомъ  ма- 
лый радхусъ  кривизны;  2)  соответственной  ком- 
бинац1ей  стеколъ  легче  избавиться  въ  достаточ- 
ной   степени  отъ  аберрацш,  и    3)    свинчивая 
съ  такого  сложнаго  объектива   отдельный  че- 
чевицы мЬ1  получаемъ  рядъ  новыхъ^олее  сла- 
быхъ  по  увеличенш   объективовъ.  Последнее, 
однако,  съ  успехомъ  возмозкно  лишь  со  слож- 
ными объективами,  въ  которыхъ  каждая  чече- 
вица въ  отдельности  избавлена  отъ  аберрац1и;^| 
этого  достигнуть,  однако,  чрезвычайно  трудно  | 
и  посему  ныне,  при    сильныхъ  увеличешяхъ,.; 
для  каждаго  увеличен1я  изготовляютъ  отдель-' 
ный  сложный  объективъ,  который  никогда  не 
развинчивается   и    успешно    действовать  мо-; 
жетъ  лишь  какъ  целое.  Для  уничтоженгя  сфе- ■ 
рической  и  хроматической   аберрацш  въ  объ- 
ективахъ    прибегаютъ    къ    различнымъ   сред- 
ствамъ;  чаще  всего   (по  Амичи)  въ   нпжпих7. 
стеклахъ  объектива  нарочно  накопляютъ  абер- 
ращонныя  ошибки,  придавая  чечевпцамъ  боль- 
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Фиг.  2.  объектпв- 
ная  система  слож- 
ваго    шжроскипа. 


шую  выпуклость,  даже  полушаровую  форму, 
чтобы  зат'Ьмъ  гЬмъ  легче  было  соотв'Ьтствен- 
ной  комбинац1ей  верхнихъ  чечевицъ  съ  об- 
ратными по  знаку  аберрац1онными  ошибками 
совершенно  избавиться  оп.  аберрац1и;  фиг.  2 
представляетъ  сЬченхе  такой 
простМшей  объективной  си- 
стемы. Для  достижен1я  воз- 
можно полнаго  уничтожен1я 
аберрац1И  въ  последнее  время, 
по  предложенш  проф.  Аббе 
въ  Тен*  И  по  почину  мастер- 
ской Цейсса,  начали  прим'Ь- 
нять  разнообразн'Ьйшхе  сорта 
оптическаго  стекла,  особенно 
тяжелыя  борныя  и  фосфат- 
яыя  стегаа  завода  Шотта  въ 
1ен'Ь,  а  загЬмъ  даже  некоторые 
минералы  (плавиковый  шпатъ 
въ  мает.  Цейсса).  Такимъ  пу- 
темъ  Цейссу  въ  Хен-Ь  удалось 
достигнуть  чрезвычайно  пол- 
наго  уничтожен1я  абберацш, 
особенно  хроматической;  так1е 
объективы  имъ  названы  апохроматическгти  *) 
При  всЬхъ  высокихъ  своихъ  достоинствахъ 
апохроматы  страдаютъ,  однако,  следующими 
недостатками:  1)  поле  р4зкаго  одновременнаго 
зрЬн1Я  у  нихъ  весьма  незначительно,  т.  е. 
когда  центръ  изображен1я  установленъ  на  глазъ 
р^Ьзко,  то  края  его  нерезки,  и  наоборотъ; 
этотъ  недостатокъ  апохроматовъ  особенно 
рЬзко  выступаетъ  въ  микрофотограф1и.  -1)  Сте- 
кла, изъ  которыхъ  составлены  апохроматы  во 
влажномъ  и  тепломъ  воздух'Ь  тропическихъ 
странъ,  современемъ  тускн'Ьютъ. 

При  расчете  и  конструкц1и  объективовъ 
приходится  еще  принимать  во  внимате  одно 
обстоятельство  —  именно  вл1ян!е  покровиаго 
стеклыгика  (см.  ниже),  подъ  которымъ  распо- 
лагаютъ  обыкновенно  наблюдаемые  предметы. 
Это  стеклышко  преломляетъ  лучи,  исходящ1е 
изъ  наблюдаемаго  предмета  Р  такъ  (фиг.  3, 
гд-Ь  I)— покровное  стеклышко  О — объективъ), 
что  они  по  продолжен1и  не  сходятся  въ  одной 
точ!;-!,  и  эта  разница  въ  схожден1и  различ- 
ныхъ  лучей  т4мъ  больше,  ч^мъ  больше  толщина 


покровнаго  стекла  изобр.  (фиг.  3;  два  стекла: 
бол-Ье  толстое  В  и  бол-Ье  тонкое  В^)  **).  Чтобы 
собрать  въ  одной  точк-Ь  эти  лучи,  сл^Ьдуеть, 
особенно  въ  объективахъ  съ  весьма  короткимъ 
фокусомъ,  соотв'Ьтственнымъ  образомъ  вычи- 
слить кривизны  составляющихъ   его    стеколъ. 


*)  Съ  вихъ  скопированы  «секнааохронаты',  панапо- 
хронлты»  и  т.   д.  Д|>уГИХЪ   оптикояъ. 

**)  Это  11есхплден1е  лучей  изображено  на  фиг.  3  въ 
8ва1Нтельво  увеличевноиъ  иасштаб'Ь.     , 


Обыкновенно  такъ  и  поступаютъ,  принимая  тол- 
щину покровнаго  стекла  за  0,15  мм.,  но  иные 
конструкторы  (Рейхертъ,  Цейссъ,  Россъ  и  др.) 
приготовляютъ  особые  коррекиюнные  объекти- 
вы, въ  которыхъ  небольшимъ  раздвижен1емъ  че- 
чевицъ объектива  можно  достигнуть  исправле- 
н1я  хода  лучей  для  покровныхъ  стеколъ  различ- 
ной толщины.  Аббе  доказалъ,  что  способность 
М.  различать  тонмя  детали  строен1я  наблюдае- 
маго предмета  будетъ  т4мъ  больше,  ч^Ьмъ  боль- 
ше уголъ,  составляемый  крайними  лучами,  иду- 
щими изъ  предмета  и  попадающими  еще  въ 
объективъ.  Этотъ  уголъ  будетъ,  очевидно,  тбмъ 
больше,  ч^мъ  короче  фокусное  разстоянхе  и 
больше   отверспе    объектива.   Если  назовемъ 

этотъ  уголъ  чрезъ  а,  то  величину  п.  Б\п—=Л, 

гдЬ  п — коэффиц1ентъ  предомлен1я  той  среды, 
въ  которой  находится  предметъ  и  изъ  которой 
исходятъ  лучи,  проф.  Аббе  назвалъ  аперту- 
рой даннаго  объектива  (на  фиг.  1  уголъ  ое  ра- 
венъ  Е^Р^Е^).  Величина  А  характеризует^ 
способность  объектива  различать  тонкости  въ 
строенш  наблюдаемаго  предмета,  поэтому  съ 
давнихъ  временъ  стараются  по  возможности 
ее  увеличить.  Въ  воздухе  (»=1)  теоретическШ 
пред'Ьлъ  А  будетъ  1  (такъ  какъ  81п  ^*°/г= 
81п  90°=1);  на  практик*  удалось  достигнуть 
А  равнымъ  0,90.  Этимъ,  казалось,  достигнуть 
былъ  и  пред'Ьлъ  увеличен1я  апертуры;  но  еще 
въ  1840  г.  Амичн  показалъ,  что  можно  пойти 
еще  дальше,  если  заставить  лучи  входить  не 
изъ  воздуха  (п=:1)  въ  стемо,  но  изъ  среды, 
имеющей  «>1;  действительно,  въ  этомъ  слу- 
чае   А,     какъ    и     сл-Ьдуетъ     изъ     формулы 

Л=п81а-— ,  будетъ  больше.  Первые  подоб- 
ные иммерзгонпые  объективы  были  водяные, 
т.  е.  между  поверхностью  стекла  объектива  и 
покровнымъ  стеиышкомъ  располагалась  капля 
воды,  заполнявшая  все  пространство  между 
ними;  такимъ  образомъ  удалось  дойти  до  апер- 
туръ  1,15 — 1,20.  Позже  стали  вместо  воды 
пользоваться  жидкостями  съ  большимъ  коэф- 
фищентомъ  преломлен1я;  важный  шагъ  въ 
этомъ  отношенш  сд^лаль  проф.  Аббе,  пред- 
ложившш  приготовлять  однородные  иммерзгон- 
пые (Ьошоь'епе  1штег- 
5100)  объективы,  т.  е. 
тагае,  въ  которыхъ  по- 
кровное стекло,  послед- 
нее стекло  объектива 
и  иммерзшнная  жид- 
кость имеютъ  одинъ  и 
тотъ  же  коэффпц1ентъ 
преломлен1я.  Чаще  все- 
го для  этой  цели  пользу- 
ются сгущеннымъ  кед- 
ровымъ  масломъ  («^  = 

.  Фиг.  4.  Лио.хромдтъ  Цмсса 

1,515);      этимъ      ПутеМЪ    съ  однородной  ин1«врв1вй, 

удалось     достигнуть 

апертуръ  1,40  *).  На  фиг.  4  нзображенъ  въ 
2  раза  увеличенный  разрЬзъ  оправы  и  сте- 
колъ апохроматическаго   объектива  съ    одно. 


*)  Недавно  Цейссоиъ  въ  1енЪ  построевъ  нимерз10Н- 
вый  объективъ  съ  А==1,60;  жидкостью  служятъ  иояо- 
бромаарталинъ  (п=1,66). 
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родной  иммерз1ей;  фокусное  разстоян1е  его 
равно  2  мм.,  апертура — 1,40  *),  Окулярами 
у  М.  служатъ  почти  исключительно  окуляры 
Гюйгенса  (Кампани),  р'Ьже  окуляры  Рамсдена. 
Посл'Ьднхе  применяются  главнымъ  образомъ 
тогда,  когда  .необходимо  получить  д'Ьйствитель- 
ное  изображение  отъ  объектива  ниже  окуляра, 
напр.  при  изм'Ьрен1яхъ  изобралсен1я  помощью 
окулярныхъ  микрометровъ  (см.  Окуляръ,  Ми- 
крометръ).  Въ  посл'Ьднев  время  некоторые 
оптики  (особенно  Цейссъ)  начали  готовить 
окуляры  М.  отлично  отъ  обыкновенныхъ;  въ 
этихъ  новыхъ  типахъ  какъ  объективъ,  такъ  и 
соотв^тствующш  ему  окуляръ  въ  отдельности 
не  исправляются  относительно  аберрац1й,  но 
ихъ  располагаютъ  такъ,  чтобы  аберрац1и  ихъ 
компенсировали  другь  друга  и  они  вм'ЬсгЬ  да- 
вали лишенную  аберращонныхъ  ошибокъ  си- 
стему; так1е  окуляры  называются  компеисацг- 
онными.  Суп1;ествуетъ  ц^лый  рядъ  приспосо- 
блений, располагаемыхъ  внутри  окуляровъ  и 
служащихъ  для  спец1альныхъ  наблюден1Й;  та- 
ковы гонгометрическге  окуляры,  даюиде  воз- 
можность измерять  углы  кристалловъ,  види- 
мыхъ  въ  М.  (см.  Гонюметръ);  микрометриче- 
скге  окуляры  (Рамсдена),  въ  фокусЬ  которыхъ 
расположена  тонкая  стеклянная  пластинка  съ 
мелкими  д'6лен1ями  (7x00  мм.)  и  служащ1е  для 
изм^рентя  величины  микроскопическихъ  объ- 
ектовъ;  поляризационные  окуляры,  дозволяю- 
щ1е  наблюдать  въ  поляризованномъ  св^тй; 
спектральные  окуляры  (см.  Спектральный  ана- 
лизъ),  дающ1е  возможность  наблюдать  спектры 
поглощен1я  предметовъ  изсл'Ьдуемыхъ  подъ 
М.  Иногда  желательно  вид'Ьть  (прямыя,  не  обра- 
шенныя)  изображенхя  въ  пол*  зрёнтя  М.; 
тогда  приб'Ьгаютъ  къ  обращающимъ  окулярамъ, 
въ  которыхъ  простая  комбинац1я  призмъ  по- 
ворачиваетъ  изображение  и  дёлаетъ  его  изъ 
обращеннаго  пряыымъ  **).  Въ  Англ1и  пользуют- 
ся также  часто  стереоскопическими  окуляра- 
ми, въ  которыхъ  съ  помощью  призмъ  пучекъ 
лучей,  идущихъ  отъ  объектива,  разд'Ьляется  на 
двЪ  части  и  направляется  въ  два  отд'Ьльныхъ 
окуляра,  приспособленныя  къ  бинокулярному 
рельефному  зр*н1Ю.  Иногда  раздваивающую 
пучекъ  призму  пом^щаютъ  у  самаго  объектива; 
такой  просгЬйшш  бинокулярный  М.  Венгама 
изображенъ  на  фиг.  5.  Въ  немъ  призма  А  два 
раза  отраа;аетъ  часть  пучка  и  посылаетъ  эту 
часть  въ  боковой  окуляръ  Е.  Особенныхъ  пре- 
имуществъ  бинокулярные  М.  не  представляютъ 
и  сильныхъ  увеличен1й  не  допускаютъ.  Пред- 
меты, изучаемые  подъ  М.,  обыкновенно  про- 
зрачны и  освещаются  пропущеннымъ  св^тонъ. 
Для  этой  цели  св^тъ  отражается  на  нихъ  съ 
помощью  плоскаго  зеркала,  дающаго  разсеян- 
ный  свЬтъ,  или  вынутаго,  концентрирующаго 
на  объекте  большое  количество  света.  Въ  по- 
следнее время,  для  более  сильной  концентрац1и 
света,  между  зеркаломъ  и  предметомъ  распо- 
лагаютъ еще  особые  конденсаторы  (см.);  наи- 
более совершенные  изъ  нихъ,  конденсаторы 
Аббе,  представляютъ  въ  сущности  не  что  иное 


")  Иииерз10ввыа  системы  почти  не  нуждаются  въ 
псправлеа1|1  ихъ  относительно  толщины  покровнаго 
стекла. 

*'3  О  проевц1овныхъ  окулярахъ  см.  Фотограф1я  (на- 
учпаа). 


какъ  перевернутый  большой  объективъ;  сечен1е 
такого  прибора  дано  на  фиг.  7  табл.  Для  освеще- 
Н1Я  непрозрачныхъ  предметовъ,  наблюдаемыхъ 
въ  отраженномъ  свете,  пользуются  особыми 
чечевицами,  концентрирующими  на  нихъ  светъ 
сверху,  сбоку  (см.  также  стр.  268).  Для  съужен1я 
пучка  света,  падающаго  отъ  зеркала  на  предметъ 
или  конденсаторъ,  пользуются  Д1афрагмами, 
различнаго  д1аметра,  вставляемыми  въ  трубку 
конденсатора.  Въ  последнее  время  пользуются 
главнымъ  образомъ  введенными  Цейссомъ  рай- 
ковыми диафрагмами  или  «ирисъ»  (см.  Объек- 
тивъ фотографическш).  Все  части  М.  соби- 
раются на  одномъ  штативе.  Подобный  шта- 
тивъ  М.  со  всеми  приспособлешями  современ- 
наго  М.  изображенъ  на  фиг.  6  табл.  На  креп- 
кой подковообразной  ноге  со  стойкой  А  за- 
креплена ось  О,  вокругъ  которой  вращается 
собственно  М.;  последн1й  можетъ  принимать 
все  положен1я  отъ  горизонталь- 
наго  до  вертикальнаго,  а  закре- 
пляется въ  своемъ  положен1и  по- 
средствомъ  поворота  рукоятки  г. 
Къ  верхней  стойке  Р  прикреп- 
лена трубка  Д,  въ  которую  съ 
одной  стороны  (сверху)  вдвигают- 
ся окуляры  ^1,  а  съ  другой 
снизу  ввинчиваются  объективы. 
Для  быстрой  замены  одного  объ- 
ектива другимъ  устроенъ  объек- 
тгшный  револьверъ  Л^,  въ  который 
ввинчиваются  два  объектива;  по- 
вернувъ  его  вокругъ  оси  2  на 
]  80°,  заменяема  объективъ  I  объ- 
ективомъ  П;  объективы  удержи- 
ваются на  месте  съ  помощью 
защелки    т.    Таше  объективные  !ярный^ми«ро- 

реВОЛЬВерЫ     устраиваются     и     на  скопъ  Вевгаиа. 

три  и  даже  четыре  объектива. 
Приближен1е  и  удаленхе  трубы  (тубуса)  М. 
къ  объекту  (установка  М.)  производится  сна- 
чала грубо,  съ  помощью  шестерни  и  зуб- 
чатки X,  а  затемъ  улсе  точно,  съ  помощью 
микрометрическаго  винта  съ  деленной  голов- 
кой -О,  помещающагося  внутри  трубки  Р;  ука- 
затель п  позволяетъ  отсчитывать  части  одного 
оборота  винта.  Подъ  объективнымъ  револьве- 
ромъ  лежитъ  столико  М.,  пластинка  съ  отвер- 
ст1емъ  въ  центре,  служащая  для  закрепленга 
на  ней  стеклышка  съ  изследуемымъ  объектомъ. 
Столики  современныхъ  М.  снабжены  обыкно- 
венно всеми  необходимыми  приспособлен1ями 
для  удобнаго  всесторонняго  перемещен1я  объ- 
екта. Въ  изображенномъ  на  чертеже  столике, 
возможно  раньше  всего  вращательное  движенхе 
объекта  вокругъ  оси  столика;  уголъ  поворота 
отсчитывается  по  лимбу  Т.  Затемъ,  съ  по- 
мощью винтовъ  а  и  а',  можно  дать  объекту 
поступательное  движенхе  въ  двухъ  перпенди- 
кулярных! другъ  къ  другу  направлен1яхъ. 
Предметное  стекло  на  столике  удерживается 
зажимомъ  йс.  Подъ  столикомъ  находится  кон- 
денсаторъ «7  съ  расположенной  подъ  нимъ 
райковой  д1афрагмой  /".  Конденсаторъ  делается 
въ  хорошихъ  штативахъ  подвежнымъ,  для  более 
удобной  центрировки  его.  Детальный  чертежъ 
(разрезъ)  конденсатор  наго  устройства  данъ  на 
фиг.  7  табл.;  а — конденсаторъ,  е — головка  кре- 
мальерки,  перемещающей  весь  конденсаторъ,  (? 


М  и  к  Р  о  с  к  о  11  Ъ. 


^нг.  е.  Микроехопъ  съ  объективнымъ  револьверомъ'в  конденсатороиъ  Аббе.  Фвг.  7.  Ковденеаторъ    Аббе.    Фиг.   8  в  9 
Приборы  для  рисованхя  я*опред'Ьлев!я  увеличения.  Фиг-  10.  Апертометръ  Аббе. 


Врокгаузъ  и  Ефронъ,  „Энцнкл.  Слов." 
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—ручка  райковой  Д1афрагмы  (ирисъ).  Подъ  кон- 
денсаторомъ  (фиг.  6)  видно  зеркало  д,  съ  одной 
стороны  плоское,  съ  другой  вогнутое.  Описан- 
ный типъ  микроскопнаго  штатива  наибол'Ье 
употребительный;  онъ  введенъ  былъ  Обергейзе- 
ромъ  и  усовершенствованъ  Гартнакомъ.  Этотъ 
типъ  часто  называютъ  континентальнымъ,  въ 
отлич1е  отъ  англ1йскаго  типа,  отличающагося 
весьма  длиннымъ  тубусомъ  (трубкой)  и  часто 
своеобразной  системой  освЬщен1я  объекта.  Опи- 
санный типъ  въ  исполнен1и  разлнчныхъ  опти- 
ковъ  принимаетъ  ту  или  другую  форму,  смотря 
по  ц'Ьли,  которой  онъ  долженъ  соответствовать 
и  требованхямъ,  къ  нему  предъявляемымъ. 
Такъ  напр.  штативы,  предназначенные  для 
изсл'Ьдован1й  минералогическихъ,  снабжаются 
еще  готометрическими,поляризащонными  при- 
способлен1Ями,  особенными  призмами  для  осв-Ь- 
щен1я  сверху  и  т.  д.  Большинство  оптиче- 
скихъ  мастерскихъ,  изготовляющихъ  М.  *), 
строить  теперь  п  продаетъ  штативы  совер- 
шенно независимо  отъ  оптической  части  М., 
такъ  что  при  всякомъ  штативе  можно  полу- 
чить всякое  увеличен1е,  вставивъ  лишь  въ  него 
соответственные  объективъ  и  окуляръ;  однако, 
применен1е  сильнаго  увеличен1я  при  плохомъ 
штативе  совершенно  нецелесообразно,  такъ 
какъ  при  такихъ  услов1яхъ  невозможно  до- 
стигнуть точной  установки  и  надлежащаго 
освещен1я.  Въ  последнее  время  между  кон- 
структорами М.  проводится  мысль  принят1я 
однообразнаго  размера  пттативовъ  и  однород- 
ной винтовой  нарезки  (см.  Винтъ),  такъ  чтобы 
обтективы  и  окуляры  всякой  системы  и  вся- 
кой фирмы  подходили  ко  всякому  штативу. 
Оптическ1я  свойства  М.  характеризуются: 
1)  его  увеличенгемъ,  2)  его  апертурой  и,  на- 
?:онецъ,  его  разрпшаюгцей  силой,  т.  е.  способ- 
ностью различать  мелыя  детали  въ  изображе- 
п1и  объекта.  Разрешающая  сила  обусловли- 
вается какъ  (главнымъ  образомъ)  апертурой  и 
увеличен1емъ,  такъ,  наконецъ,  и  достоинства- 
ми шлифовки  стеколъ  и  степенью  уменьшен1я 
въ  нихъ  аберрацхи.  Поэтому  разрешающая 
сила  М.  и  принимается  обыкновенно  за  об- 
щую характеристику  его  оятическихъ  до- 
стоинствъ. 

Общее  увеличенге  М.  слагается  изъ  увеличен1я 
его  объектива  и  увеличен1я  окуляра.  Увеличенхе 
изображен1я,  даваемаго  оптическимъ  стекломъ, 
применяемымъ  какъ  лупа,  зависитъ  отъ  разсто- 
ЯН1Я  наилучшаго  виден1я  наблюдателя;  для  един- 
ства принимаюгь  это  разстоян1е  равнымъ  250 
мм.  Увеличешемъ  объектива  паз.  обыкновенно 
то  увеличен1е,  которое  онъ  даетъ,  если  поль- 
зоваться имъ  какъ  лупой,  т.  е.  приблизительно 
250 
-Т-,  где  /■  выраженное  въ  мм.  фокусное  раз- 

стоян1е  объектива.  Такимъ  образомъ  объек- 
тивъ съ  фокусомъ  въ  4  мм.  имеетъ  приблизи- 
тельно собственное  увеличен1е=63.  Увеличе- 
н1емъ  окуляровъ  пли  пумеромъ  ихъ,  по  почину 
Цейсса,  называютъ  число,  которое,  будучи 
умножено  на  собственное  увеличен1е  даннаго 
объектива,  дастъ  общее  увеличен1е  комбинащи 


изъ  даннаго  объектива  и  даянаго  окуляра. 
Такъ,  напримеръ,  окуляръ  №  16  есть  оку- 
ляръ, который  въ  соедннен1и  съ  объективомъ 
собственнаго  увеличен1я  «  дастъ  общее  уве- 
личеше  М.,  равное  16  п  *).  Какъ  примеръ, 
приводимъ  таблицу  общаго  увеличения  М., 
составленнаго  изъ  некоторыхъ  апохромати- 
ческихъ  объективовъ  и  компенсацюнныхъ  оку- 
ляровъ Цейсса. 

Фокус- 


ное  раз- 

Увели- 

Общее 

уведачвн1е  съ  вониеисац 

СТ0ЯР1в 

чен1в 

апохро- 

апохро- 

ояуляромъ. 

хата 

мата. 

въ  мм. 

М  4. 

Лв  8. 

№  12. 

М18. 

16,0 

15,5 

62 

125 

187 

281 

8,0 

31 

125 

250 

375 

562 

3,0 

83 

333 

667 

1000 

1500 

2,0 

125 

500 

1000 

1500 

2250 

1,5 

167 

667 

1334 

2000 

3000. 

*)  Лучш18  ИЗЪ  вихъ:  Цейссъ  въ  1ея1К,  Рейхертъ  въ 
ПЬн*,  Леяцъ  въ  Вецлар*,  Зейбертъ  въ  Вец*арЬ,  Россъ 
вь  Лоидоп1>,  Шевалье  въ  Париже. 


Общее  увеличете  М.  определяется  непосред- 
ственно съ  помощью  приборовъ,  дозволяющихъ 
видеть  одновременно  и  изображен1е  въ  М.  и 
какую-либо  внешнюю  соответственно  распо- 
ложенную шкалу,  напр.  при  помощи  камеры- 
люциды  (см.)  или  другого  прибора  для  рисо- 
вангя  микроскопическихъ  изображенш.  Про- 
стейш1й  подобный  приборъ  изображенъ  на  фиг. 
8  табл.  Въ  коробочке  К  (8,  а),  которая  посред- 
ствомъ  кольца  О  надевается  на  М.,  находятся 
призмы  .4  и  Б  (8,  б),  направляющ1я  лучъ  ^5, 
ИСХ0ДЯЩ1Й  отъ  какого  либо  рядомъ  съ  М.  рас- 
положеняаго  предмета,  въ  глазъ  наблюдателя; 
параллельно  въ  глазъ  входятъ  лучи  непосред- 
ственно идущ1е  изъ  окуляра  М.— лучи  -5'.  Та- 
кимъ образомъ,  глазъ  наблюдателя  видитъ  од- 
новременно какъ  изображен1в  въ  М.,  такъ  и 
внешнш  предметъ.  Если  аа  столике  М.  рас- 
положить стеклянную  мелко-деленную  (напр. 
на  Уюо  мм.)  шкалу,  а  рядомъ — обыкновенную 
шкалу,  деленную  на  мм.,  то  делен1я  одной 
шкалы  будутъ  въ  глазу  налегать  на  делен1я 
другой;  если  мы  заметимъ,  напримеръ,  что 
каждое  деленхе  стеклянной  шкалы  на  внешней 
шкале  равно  двумъ  мм.,  то  заключаемъ,  что 
общее  увеличен1е  М*  равно  2 .  Уюо  =  200- 
Другой  подобный  приборъ  изображенъ  на 
фиг.  9.  Посредствомъ  кольца  Е  и  винта  С 
къ  окулярной  трубке  Т  прикреплена  приз- 
мочка  Р;  отражающая  лучи  КВР  (/5р— обык- 
новенное зеркало),  идущ1е  отъ  внешней  шкалы 
вверхъ;  параллельно  проходятъ  друг1е  лучи, 
выходяш1е  изъ  окуляра  М.;  о  и  *>  вспомогатель- 
ныя  стекла  для  более  резкаго  одновременнаго 
виден1я  двухъ  изображен1Й.  Для  определения 
алертуры  даннаго  объектива  пользуются  про- 
ще всего  апертометромъ  Аббе.  Это  стеклян- 
ный полуцилиндръ  (фиг.  10),  задняя  плоскость 
котораго  скошена  подъ  угломъ  въ  45°  къ 
осяован1ю  его,  такъ  что  лучи,  попадающ1е 
вертикально  въ  отверстие  О,  выцарапаннее  въ 
небольшомъ  посеребренномъ  кружке,  отража- 
ются  отъ  скошенной  задней  плоскости  и  вы- 


*)  Для  того,  чтобы  «увеличев1е»  окуляра  не  нЪвалось 
въ  зявисамости  отъ  прии1>нев1а  того  или  другого  объек- 
тива, въ  вов'ёСшнхъ  штативахъ  окулары  располагай  тъ 
такъ,  чтобы  фокусы  вс1Ьхъ  окулнровъ  попадали  всв'да 
въ  одну  и  хуже  точку  оси  тубуса  М. 
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ходятъ  горизонтально  изъ  А,  Приборъ  кладутъ 
на  столикъ  М.  и  смотрять  чрезъ  М.,  снабжен- 
ный изсл'Ьдуемымъ  объективомъ  въ  отверстие 
О.  Глазъ  видитъ  тогда,  благодаря  полному  вну- 
треннему отражению  остр1я  перемещающихся 
указателей  ВВ,  Эти  указатели  раздвиваются  до 
гЬхъ  поръ,  пока  изображен1я  острхй  не  дой- 
дутъ  до  самыхъ  краевъ  поля  зр'6н1я.  Синусъ 
угла  ВОВ  дастъ  тогда  апертуру,  но  такъ 
какъ  она  получена  въ  стекл'Ь,  то,  чтобы 
определить  ее,  для  воздуха  сл^дуетг  синусъ 
угла  ВОВ  умножить  еще  на  коэффид1ентъ 
преломления  стекла  апертометра.  Чтобы  избе- 
жать вычислен1Й,  результаты  такого  умножен1я 
прямо  нанесены  на  приборъ:  по  нижней  шкале 
отсчитываютъ  апертуры,  по  верхней  углы.  Въ 
случае  иммерзюнныхъ  системъ  между  отвер- 
ст1емъ  О  и  объективомъ  пускаютъ  каплю  им- 
мерз1онной  жидкости. 

Для  определения  разргьшающей  силы  ми- 
кроскопа, т.  е.  способности  его  передавать  въ 
микроскопическомъ  изображен1и  тонк1я  детали 
структуры  предмета,  пользуются  пробными 
объектами,  т.  е.  предметами  искусственными 
или  природными,  обладающими  весьма  тонкой  и 
мелкой  отчетливой  структурой.  Весьма  известна 
пробная  пластинка  Ноберта,  состоящая  изъ  20 
группъ  *)  все  более  и  более  мелкихъ  делен1й,  на- 
несенныхъ  алмазомъ  на  стекляную  пластинку; 
въ  первой  группе  разстояше  между  чертами 
равно  0,001  парижской  линШ  (0,0023  мм.),  въ 
двадцатой  0,00005  пар.  лин1И  (0,00011  мм.). 
Первая  ясно  разделяется  при  увелйчен1и  70, 
6  иди  7  при  увеличении  около  300.  Чаще 
пользуются  для  этой  цели  природными  объек- 
тами— чешуйками  крылъ  бабочекъ  (ШррагсЫа 
8ап1га)  и  въ  особенности  сетчатой  структуры 
известковой  оболочки  д1атомей  (см.).  Въ  сле- 
дующей таблице  въ  столбце  Л  даны  назван1я 
.дхатомей,  въ  В — необходимая  для  разрешен1я 
(при  прямомъ  освещенш)  апертура,  въ  ^V^ — со- 
ответствующая группа  пластинки  Ноберта,  въ 
В  приблизительное  разстоянхе  черточекъ  въ 
тысячныхъ  доляхъ  мм.: 


NаV^си1а  поЫИз  .  .  . 
Р1еиго51ёта  ЪаШсит  . 
Р1еиго81§та  аНепиаШт 
Р1еиго81§ша  ап§и1а1иш, 
№128сЫа  81§то1с1еа  .  . 
КаУ1си1а  гЬошЬохйез  . 
(лгашшазорЬога  зиЬИИз- ) 

зша ' 

АшрЫр1еига  ре11ис1с1а  .   ; 


В  N        В 

0,15  1  2 

0,45  5  0,7 

0,62  6  0,6 

0,75  8—9  0,45 

1,05  11  0,36 

1,30  13  0,33 

V    140  1^  ^'2^ 

?    ^5*^^  18—19 


0,24 


Гельмгольцъ  и  Аббе  показали,  что  для  яс- 
наго  разделен1я  подъ  М.  структурныхъ  эле- 
ментовъ,  отстоящихъ  другь  отъ  друга  на  раз- 
СТ0ЯН1И  й.  нужна  апертура  не  меньше 

где  X  длина  волны  света,  который  даетъ  изо- 
бражен1е.  Эта  зависимость  можетъ  служить 
для    вычислен1я   предела  разрешающей  силы 


•)    Существуюгъ    пластинки    Ноберта    и    съ    30  и  19 
группами. 


М.  Для  света  средней  длины  волны  X  =  0,55  \л. 
(где  (А — одна  тысячная  мм.,  одинъ  микронъ), 
наибольшее  же  А  удобно  достигаемое  безъ 
иммерзш — 1,20;  отсюда  для  предела  различае- 
мой структуры  следу етъ  разстоян1е  между 
отдельными  элементами  ея,  равное  приблизи- 
тельно около  0,2  [А.  На  практике,  по  многимъ 
причинамъ,  едва  можно  достигнуть  при  дан- 
ныхъ  услов1яхъ  (^  =  0,5  |х.  Пределъ  этотъ 
можно  понизить  троякимъ  путемъ:  1)  умень- 
шивъ  X,  т.  е.  взявъ  свей,  короткой  длины 
волны,  напримеръ  X  ^г:  0,4  (X.  (ультраф1олето- 
вый  светъ).  Глазъ  можетъ  не  видеть  этихъ 
лучей,  но  изображен1е  можно  было  бы  полу- 
чить фотографическимъ  путемъ  *).  Благодаря 
этому,  пределъ  Л  понизится  до  0,4  (а.  2)  Упо- 
треблен1емъ  иммерз10нныхъ  системъ,  которыя 
содействовали  бы  уменьшение  й  не  только 
увеличен1емъ  апертуры,  но  и  уменьшен1емъ 
длины  волны,  благодаря  уменьшен1ю  скорости 
распространен1я  света  въ  иммерз1онной  жид- 
кости. Взявъ  иммерз1ю  въ  монобромнафта- 
лине,  веществе  съ  весьма  большимъ  коэффи- 
щентомъ  преломлен1я  («  =  1,06),  достигнемъ 
величинъ  сГ,  равныхъ  0,24  \>..  3)  Аббе  пока- 
залъ,  что  разрешающая  сила  М.  повышается 
при  косомъ  освещен1и  предмета  и  можетъ  при 
этомъ  даже  удвоиться.  Принявъ  и  это  въ 
расчетъ,  получаемъ  окончательный  пределъ 
сГ=0,12  |л.  На  практике-же  разрешеше  чертъ 
съ  разстояшемъ  с?=0,4(л  представляетъ  улсе 
очень  больш1Я  затруднен1я.  По  мнен1ю  Чап- 
скаго  (Сгарзк!),  одного  изъ  лучшихъ  знатоковъ 
микроскопической  техники,  ниже  этого  пре- 
дела (с?:=0,12  (х)  нельзя  и  надеяться  когда 
либо  въ  будущемъ  дойти  **).  Чтобы  предста- 
вить себе  какимъ  увеличен1ямъ  соответству- 
ютъ  данные  пределы,  примемъ,  что  человече- 
ск1й  глазъ  различаетъ  еще  удобно  элементы, 
отстоящ1е  другъ  отъ  друга  на  разстоянхи  около 
4  дуговыхъ  секундъ.  Тогда  увеличение,  нор- 
мально соответствующее  апертуре  А,  будетъ 
2У',  а  теоретически  разрешимая  структура  бу- 
детъ иметь  разстоян1е  между  элементами  рав- 
ное й. 

А  N  а 

0,30  317  0,92  (Л 

0,90  952  0,31  |а 

1,20  1270  0,23  |х 

1,40  1481  0,19  (х 

1,60  1693  0,17  (Д.. 

Уже  выше  было  сказано,  что  показанные 
пределы  й  съ  данными  уБеличен1ями  на  прак- 
тик? не  достигаются.  Съ  другой  стороны  ча- 
сто стараются  переходить  и  за  указанные 
пределы  увеличен1я,  применяя  слишкомъ  силь- 
ные окуляры.  Такое  злоупотреблен1е  сильными 
увеличен1ями  тотчасъ  отзывается  на  ясности 
изображен1я  и  не  только  не  даетъ  наблюдаю- 
щему никакихъ  преимуществъ,  но  скорее 
вредитъ  наблюденш.  Мастера  микроскопш 
работали  и  работаютъ  всегда  съ  наименьшими. 


*)  Очевидно  всЬ  8ТН  разсужден1я  чисто  теоретическая 
и  вы!1"лнен1е  ихъ  па  практик*  встр*тило-бы  множество 
затруднений. 

*  )  Схарак!,  вВ1е  уогаиз]сЫисЬеп  вгепгео  йег  Ье181ип^8- 
ГаЫекеИ  дез  М1кго5кор8»  ((|2е118сЬг.  Г.  М1кго8кор1е», 
т.  УШ,  стр.  145). 
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допустимыми  при  данномъ  объекгЬ   увеличе- 
шями. 

Исторгя  М.  Первые  сложные  М.  по- 
строены были  нидерландскими  очковыми  ма- 
стерами (Захар1й  Янсенъ  въ  Миддельбург^Ь?) 
Оиоло  1590  г.;  они  состояли  изъ  объектива  и 
вогнутаго  окуляра  (см.  Оптическ1я  стекла).  Въ 
1646  г.  Фонтана  замЬяилъ  вогнутый  окуляръ 
двояковыпуклой  лупой  и  создадъ  такимъ  об- 
разомъ  первый  сложный  М.  того  же  типа, 
каь'имъ  пользуются  теперь.  Въ  1665  г.  Гукъ, 
съ  д'Ьлью  увеличить  поле  зр'Ьн1я  М,,  прпба- 
вилъ  къ  окуляру  второе  собирательное  стекло, 
т.  е.  устроилъ  вм-Ьсто  простого  окуляра-лупы 
окуляръ  Гюйгенса,  изобретенный  посл^днимъ 
еще  въ  1659  г.  и  прим-Ьненный  1сь  телескопу. 
Дальн^Ьйшаго  усовершенствованхя  М.  стара- 
лись достигнуть  уменьшен1емъ  фокуснаго  раз- 
стоян1я  объе1;тивовъ;  для  этого  соединяли  въ 
одииъ  объектъ  даже  несколько  чечевицъ  (дуб- 
леты Дпвини,  1668).  Недостатки  хроматической 
аберрации  заставили  обратиться  къ  устрой- 
ству катад10птрическихъ  М.,  указанныхъ  впер- 
вые Ньютономъ  (1672  г.)  и  усовершенство- 
ванныхъ  Смитомъ,  Брюстеромъ  и  позже  Амичи. 
Открыт1е  принципа  ахроматическаго  соедине- 
Н1Я  стеколъ  вернуло  конструкторовъ  к"ъ  иде^ 
дюптрическаго  М.  Эйлеръ  теоретически  раз- 
считалъ  ахроматическ1Й  объективъ  М.;  по- 
строенъ  и  усовершенствованъ  онъ  былъ  Мар- 
тиномъ  (1759)  ванъ-Дейлемъ  (1807),  Фрауен- 
гоферомъ  (1811)  и  Амичи  (1816).  Особые  за- 
слуги въ  этомъ  отношен1И  принадлежатъ  фран- 
цузскому оптику  Шевалье  (1824),  который  по 
расчетамъ  Селлпга  началъ  впервые  строить 
сложные  объективы  изъ  н'Ьсколькихъ  соеди- 
ненныхъ  вм^стЬ  отд-Ьльныхъ  чечевицъ.  Даль- 
н^йтгл  усовершенствован1я  внесли  Листеръ 
(1830)  и  Амичи.  Посл^дигй,  справедливо  на- 
зываемый однимъ  изъ  отцовъ  современнаго  М., 
первый  указалъ  на  принципъ  иммерз1и  (во- 
дой въ  1870  г.;  ■  усовершенствован1я  сд1Ь- 
ланы  Гартнакомъ  въ  1855  г.),  на  способъ  ком- 
пенсирован1я  ошибокъ  объектива  окуляромъ 
и  на  прим-Ьнен1е  полушаровой  конечной  линзы 
въ  объективе.  Коррекц1онные  объективы  пред- 
ложены были  А.  Россомъ  въ  Лондон-Ь  (1839) 
и  усовершенствованы  Венгамомъ  (1857).  Такъ 
стояло  д'Ьло  до  конца  70-хъ  годовъ,  когда  на- 
чалась новая  эра  въ  конструкц1и  М.,  благо- 
даря теоретнческимъ  работамъ  проф.  Аббе 
(въ  1еи'Ь)  и  неустаннымъ  стремлен1ямь  къ 
усовершествован1ю  М.,  д^лаемымъ  подъ  ру- 
1;оводствомъ  Аббе  въ  оптической  мастерской 
Цейсса  въ  1енЬ.  Работы  эти  привели  къ  от- 
крыт1ю  однородной  иммерз1и  (1878),  къ  устрой- 
ству апохроматовъ  (1886),  къ  конструкц1й 
1:онденсатора  Аббе  и  къ  множеству  мел1:ихъ 
усовершенствован1Й;  можно  сказать,  что  со- 
временный М.  и  его  теор1я  созданы  Аббе  и 
Цейссомъ.  Нын-Ь  созданные  ими  типы  и  кон- 
структивные принципы  приняты  и  копиру- 
ются всЬми  первогаассными  оптическими  ма- 
стерскими. Истор1ю  М.  до  середины  XIX 
стол'Ьт1я  см.  Е.  "УУИс1е,  «беясЫсЫе  с1.  Орик» 
(В.,  1838),  и  Наг1ш§,  «Ваз  М1кго8кор»  (2-е 
изд.,  Брауншвейгъ,  1866).  Подр.  о  М.  см. 
В1рре1,  «Ва8М1кго5кор>  (2  изд.,  Брауншвейгъ, 
1882);  Н.  уап  Неигск,  «Ье  ЛИсгозсор»  (4  изд., 


Антверпенъ  1891);  А.  21гатегшапп,  <Ва8М1к- 
гозкор»  (болЪе  популярное  из20жен1е,  1895, 
Лейпцигъ;  руссый  переводъ  издалъ  Риккеръ, 
СПб.,  1896);  общ1е  принципы  теор1и  М.  см. 
8.  Сгарзк!,  «ТЬеог1е  йег  орИйсЬеп  1п51гагаеп1е* 
(по  Аббе,  Бреславль,  1893)  и  въ  статья хъ 
Аббе  и  другихъ  въ  «ХеИзсЬг.  Шг  \У155епзсЬ. 
М1кго8кор1в».  Много  полезныхъ  указан1й 
въ  иллюстрированномъ  каталог*  объективовъ 
Цейсса  въ  Тен*  (баг!  26188,  «М|кго$кор>; 
1895).  А.  Г. 

Микроспоры,  микроспоратги—сш.  Во- 
дяные папоротники  и  Плауновыя. 

Микроструктура  стали.  —  Всяк1й 
металлъ  (простое  ■йЬло  или  металлическ1й 
сплавъ)  механически  не  представляетъ  собою 
вполне  однороднаго  тЬла.  Структура  твер- 
даго-  т^ла  зависитъ  отъ  услов1й  его  образова- 
Н1Я.  Разныя  посторонн1я  вл1ян1я  причи- 
няютъ  н^котораго  рода  безпорядокъ  элемен- 
товъ  кристалл ическаго  сложен1я.  Главными 
факторами  въ  этомъ  отношен ш  оказывают- 
ся: услов1я,  при  которыхъ  застывало  гЬло, 
температура  нагрева,  способъ  охлажден1я  и, 
наконецъ,  механическая  обработка.  Въ  свою 
очередь,  неоднородность  структуры  вызываетъ 
междучастичныя  напряженш,  который  изм-Ь- 
няють  механическ1я  свойства  металла  въ  раз- 
личн"хъ  частяхъего  поперечнаго  С'Ьчен1я.  Для 
изсл'Ёдован1я  даннаго  металла  недостаточно 
знать  его  химическш  составъ  и  результаты  ме- 
ханическихъ  испытан1Й,  но  необходимо  еще 
изучить  его  частичное  сложен1е.  Изсл^Ёдован^я 
структуры  металловъ  составили  новую  отрасль 
науки,  известную  подъ  назван1емъ  мсталлогра- 
фги,  которая  пока  ограничивается,  главны мъ 
образомъ,  изсл'Ьдован1емъ  структуры  жел^з- 
ныхъ  продуктовъ.  Для  такого  изсл'Ьдован1я 
въ  посл'^Кднее  время  прим'Ьнили  микроскопъ; 
фотограф1и  удалось  воспроизвести  микроско- 
пичесия  изобрайсен1я,  которыя  наглядно  пред- 
ставляютъ  строен1е  металла  въ  увеличенномъ 
вид'Ь.  Первыя  работы  въ  этомъ  отношен1и 
были  сделаны  англ1йскимъ  металлургомъ  Сор- 
би,  который  въ  1864  г.  представилъ  микрофо- 
тографичесме  снимки  изломовъ  и  шлифовъ 
различныхъ  сортовъ  стали.  Потомъ  въ  1878  г. 
въ  Германш,  профессоръ  Мартенсъ  онубли- 
ковалъ  свои  мпкроскопическ1Я  изсл^дова- 
н1я  железа  и  ст^ии.  Во  Францш,  въ  1880  г., 
Барба  ввелъ  ми1фоскопъ  на  завод*  Крезо  и, 
такъ  сказать,  далъ  первый  толчекъ  трудамъ 
Осмонда  и  Верта.  Въ  Россш  проф.  Д.  К.  Чер- 
новъ,  наоснованш  своихъ  микроскопическихъ 
изсл*дован1Й,  опубликовалъ  въ  1880  г.  теорхю 
структуры  литой  стали.  Мнкроскоп1я  стали 
въ  настоящее  время  сд'Ьлала  больш1е  успе- 
хи и  въ  Америк*.  Благодаря  трудамъ  глав- 
нымъ  образомъ  Осмонда,  въ  настоящее  время 
микроскопическ1й  анализъ  можно  признать 
способомъ  научнаго  изсл4дован1я  стали,  и 
имъ  пользуются  уже  съ  большимъ  усп'Ьхомъ 
на  многихъ  стальныхь  завсдахъ  для  контро- 
ля производства.  Для  изсл*дован1я  изломовъ 
стали  обыкновенно  довольствуются  хорошей 
лупой,  для  прим*нен1я  же  микроскопа  необ- 
ходимо им*ть  совершенно  гладкую  поверх- 
ность испытуемаго  образца.  Это  достигается 
полировкой  и  травлен1емъ  поверхности  образца 
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въ  №03014.  Изъ  желаемаго  м-Ьста  выр'Ьзаютъ 
р^зцомъ  или  пилой  небольшой  кусокъ  стали, 
поверхность  котораго  не  превышаетъ  1  кв.  стм. 
Эту  поверхность  очищаютъ  напилкомъ  и  шли- 
фуюгь  на  мелкой  наждачной  бумаг4,  пока  не 
получится  гладкая  и  ровная  плоскость.  Остав- 
Ш1еся  штрихи  и  царапинки  выводятъ  тре- 
н1емъ  поверхности  образца  на  стеклянной  или 
чугунной  плитк'Ь  по  мелкому  наждаку,  смо- 
ченному водой.  Зат^мъ  выглаживаюп.  по- 
верхность притиран1емъ  съ  венской  известью 
или  просЬянньшъ  англ1Йскимъ  крокусомъ  (или 
прямо  тончайшимъ  наждакомъ),  смоченнымъ 
тоже  водой  и,  наконецъ,  окончательная  поли- 
ровка совершается  уже  на  стеклянной  или 
дубовой  пластин-Ь,  обтянутой  замшей,  полот- 
номъ  или  пергаментомъ  и  покрытой  смочен- 
нымъ крокусомъ.  Маленьк1Й  образчикъ,  одинъ 
или  несколько,  прикр4пляютъ  канадскимъ 
бальзамомъ  къ  стек'ляпной  или  къ  металли- 
ческой пластинк'Ь  и  полируютъ  какъ  указано 
выше.  Въ  н^которыхъ  случаяхъ,  а  имен- 
но при  полировк'Ь  хорошо  отожженной  или 
прямо  ЛИТОЙ  стали,  сложен1е  ея  такъ  разли- 
чается по  твердости,  что  бол'Ье  мягк1я  части, 
стираясь  легче,  образуютъ  углублен1я,  бол^е 
же  твердыя  остаются  въ  вид4  выступовъ.  Что- 
бы вызвать  полировкой  такой  рельефъ  необ- 
ходимо твердыя  подкладки,  на  которыхъ  по- 
лируется образчикъ,  зам'Ьнить  бол'Ье  мягкими, 
лучше  всего— плитками  изъ  вулканизированной 
резины.  Мартенсъ  приготовляетъ  для  этой  ц'Ьли 
подкладки  изъ  чистой  смолы  съ  прибавкою  не- 
большого количества  камеди.  Эту  см'Ьсь  въ 
расплавленномъ  вид*  выливаютъ  на  поверх- 
ность стеклянной  пластинки,  чрезъ  что  по- 
лучается зеркально  гладкая  и  довольно  мяг- 
кая поверхность.  Для  окончательной  полиров- 
ки можно  не  смачивать  крокуса,  а  употреблять 
его  въ  сухомъ  вид4.  Въ  этомъ  случае  лучше 
всего  пользоваться  стеклянной  подкладкой,  об- 
тянутой пергаментомъ.  Шкоторые  образцы,  а 
именно  изъ  литого  железа  при  сухой  полировк'Ь 
даютъ  прекрасные  результаты.  Они  не  требуютъ 
бол'Ье  травлен1Я  въ  кислот'Ь,  потому  что  посл'Ь 
такой  полировки  местами  поверхность  ихъ 
покрывается  поб'Ьжалостью  и  получается  кра- 
сивый узоръ.  Осмондъ  сов4туетъ  для  этой  ц'Ьли 
употреблять  мелк1й  отмученный  порошокъ  изъ 
настоя  корня  лакрицы,  вм'Ьст'Ь  съ  крокусомъ, 
и  такую  сухую  полировку  онъ  называетъ  ро- 
И88а§е  а^1а^ие.  Въ  посл'Ьднее  время  приспо- 
собили для  полировашя  особые  станочки,  при- 
водимые въ  движете  рукой  или  отъ  механи- 
ческаго  привода.  Так1е  приборы  состоять  глав- 
нымъ  образомъ  изъ  быстро  враш;ающагося  вер- 
тикальнаго  или  горизонтальнаго  диска  (отъ  200 
до  2000  оборотовъ  въ  минуту),  къ  которому 
прикр'Ьпляются  полирующ1е  круги,  состоящ1е 
изъ  наждачныхъ  дисковъ  разной  твердости  и 
мелкости,  или  изъ  агатовыхъ,  стеклянныхъ  или 
металлическихъ  пластинъ,  или,  наконецъ,  изъ 
металлическихъ  кружковъ,  обтянутыхъ  хол- 
стомъ,  замшей  пли  пергаментомъ.  На  верхъ 
этихъ  полирующихъ  круговъ  посыпается  отму- 
ченный тонк1й  наждакъ  и  крокусъ,  сухой  или 
смачиваемый  водой.  Образцы  прикр'Ьпляются  къ 
особому  рычагу,  который  нажимается  къ  диску 
пружинкой.  Машинная  полировка,   кром'Ь  сбе- 


режешя  времени,  даетъ  бол^Ье  совершенные 
результаты.  Для  микроскопическихъ  изсл'Ьдо- 
ванш  отполированная  поверхность  чаще  всего 
подвергается  еще  химической  обработке.  Съ 
этой  ц'Ьлью,  ПОСЛ'Ь  предварительной  тщательной 
промывки  шлифа  въ  -Ьдкомъ  кали,  образчикъ 
погружается  на  некоторое  время  въ  слабый 
растворъ  кислоты.  На  поверхности  шлифа 
выступаетъ  довольно  отчетливый  узоръ,  про- 
исходящ1й  отъ  неодинаковаго  дЬйств1я  кисло- 
ты на  разныя  вещества,  который  выд'Ьляются 
при  застыванш  стали  или  при  ея  остыван1и 
ПОСЛ'Ь  дальнейшей  металлургической  обработ- 
ки (см.  Ликващя).  Самымъ  употребительньшъ 
средствомъ  для  травлен1я  шлифовъ  служить 
азотная  кислота,  которая  д'Ьйствуетъ  т^мъ 
сильн'Ье,  ч^мъ  тверже  и  мен4е  чисть  металлъ. 
Сорби  предлагаетъ  погружать  образчикъ  на 
нЬсколько  секундъ  въ  растворъ,  изъ  1  ч.  азот- 
ной кислоты  (36")  и  4  ч.  воды;  друг1е  совЬ- 
туютъ  держать  дольше,  но  въ  бол'Ье  слабомъ 
раствор'Ь.  Для  очень  нЬжнаго  травлен1я,  осо- 
бенно при  твердыхъ  сортахъ  стали,  достаточ- 
но несколько  капель  азотной  или  соляной  ки- 
слоты на  стаканъ  воды.  Шжный  рисунокъ  про- 
является при  употреблен1и,  на  стаканъ  воды, 
нЬсколькихъ  капель  насыщеннаго  раствора  са- 
лициловой кислоты  въ  алкоголь.  По  Осмонду, 
самое  лучшее  средство  —  тинктура  10да.  Вы- 
травленные шлифы  должны  быть  промыты 
сперва  въ  вод'Ь,  потомъ  въ  алкогол'Ь  и  высу- 
шены фильтровальной  бумагой  или  же  струей 
воздуха  подъ  давлен1емъ.  Изсл'Ьдоваше  струк- 
туры стали  можно  производить  обыкновен- 
нымъ  микроскопомъ,  тЬмъ  бол'Ье,  что  вообще 
для  микрофотографш  непрозрачныхъ  тЬлъ  упо- 
требляется сравнительно  небольшое  увеличе- 
н1е;  однако,  въ  настоящее  время  достигли 
(Осмондъ)  увеличения  въ  300  и  даже  въ  800 
разъ.  Чтобы  получить  надлежащее  освЬщен1е 
разсматриваемой  поверхности  шлифа,  микро- 
скопъ  снабжаютъ 
иллюминатора- 
ми. Для  верти- 
кальнаго  осв4- 
щешя  поверхно- 
сти шлифа  Фре- 
монъ  изм'Ьнилъ 
конструкцш  ми- 
кроскопа, какъ 
показано  на  при- 
лагаемой фиг.  1. 
Лучъ  св'Ьта  ^, 
отраженный  зер- 
каломъ  В,  попа- 
даетъ  черезъ  от- 
верспе  ЕЕ'  въ 
трубку  микроско- 
па Л,  гд-Ь  встр'Ь- 
чаетъ  вогнутое  и 
подвижное  зер- 
кало О.  Припод- 
нимая или  опуская  зеркало  С,  можемъ  заста- 
вить лучъ  свЬта  пройти  черезъ  объективъ  В. 
Призма  К  направляетъ  лучи  параллельно  оси 
микроскопа.  Черезъ  зеркало  С  и  призму  К 
проходить  коническая  трубка  I,  которая,  при 
помощи  окуляра,  служить  для  наблюдения 
изображен1я    шлифа    Л,    осв'Ьщеннаго   луча- 
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и  Ь.  Источникомъ  св'Ьта  можетъ  быть 
зовой  рожекъ,  обыкновенная  или  элек- 
трическая лампочка.  Такое  устройство  ми- 
кроскопа позволяетъ  снимать  фотографиче- 
ск1е  снимки  при  значительномъ  увеличен1и. 
Микроскопическ1я  изображен1Я  протравлен- 
ныхъ  шлифовъ  ясно  показывають  неоднород- 
ность и  сложность  строен1я  стали.  На  шли- 
фахъ  видны  узоры  изъ  разныхъ  кристалловъ  и 
веществъ,  расположенныхъ  меяаду  ними  тон- 
кими слоями.  Такое  распаден1е  (см.  Ликвац1я) 
или  образуется  при  застыван1и  стали,  или  же 
оно  совершается  въ  твердомъ  гЬл'Ь  во  время 
его  нагрева  и  остыван1я.  Какъ  въ  первомъ, 
такъ  и  во  второмъ  случае  степень  этого  рас- 
паден1я  зависитъ  отъ  состава  стали,  а  также 
отъ  обстоятельствъ,  при  которыхъ  застывала 
болванка  или  остывалъ  накаленный  11усокъ 
стали.  Ч'Ьмъ  бол'Ье  примЬсей  въ  стали  и  ч-Ьмъ 
медленн'Ье  застывала  или  остывала  сталь,  т'Ьмъ 
сильн'Ье  будетъ  ликвац1я.  При  этихъ  услов1яхъ 
жидкая  сталь  застываетъ  въ  видЬ  крупныхъ 
зеренъ  или  кристалловъ,  соединенныхъ  мелсду 
собою  прослойками  другого  состава,  а  места- 
ми группируются  ц'Ьлыя  груды  выделившихся 
изъ  жидкой  массы  различныхъ  соединенш, 
которыя  по  составу  и  цв^ту  сильно  отлича- 
ются отъ  остальной  массы.  При  медленномъ 
охлажденш  накаденнаго  куска  стали  происхо- 
дить подобное  же  распаден1е.  Равном'Ьрно  и 
свободно  распред'Ьленный  въ  закаленной  стали 
углеродъ  встунаетъ,  при  медленномъ  ея  охла- 
жденш, въ  некоторое  определенное  соединен1е 
съ  жел^зомь  (см.  Карбидъ),  и  въ  этомъ  со- 
стоянш  собирается  въ  отдельный  массы,  груп- 
пирующ1яся  между  частицами  железа,  которое, 
въ  свою  очередь,  подвергается  аллотропиче- 
скому превращенш,  при  чемъ  сталь  м'Ьняетъ 
свои  свойства.  При  травлеши  такой  стали, 
ь'ислота  д^йствуеть  бод^е  энергично  на  угле- 
родистый соединен1я,  Ч'Ьмъ  на  чистое  железо, 
и  вызываетъ  различные  узоры  на  вытравлен- 
ной поверхности  образца.  При  сильной  закал- 
ке, т.  е.  при  очень  быстромъ  охлажден1и  стали, 
углеродъ  не  им^еть  времени  образовать  соеди- 
нен1я  съ  жел^зомь,  остается  равномерно  рас- 
пред'Ьленнымъ  между  частицами  желЬза  и  по- 
тому после  травлен1я  получается '  однородная 
поверхность  безъ  видимаго  узора.  Такимъ 
образомъ,  въ  зависимости  отъ  услов1й  калорн- 
фической  обработки  изменяется  частичное 
сложен1е  стали,  сообщающее  ей  раздичныя 
свойства.  Изъ  сличен1я  наблюдаемыхъ  подъ 
микроскопомъ  шлифовъ  закаленной,  отожжен- 
ной или  отпущенной  при  различныхъ  темпе- 
ратурахъ  стали  удалось  уловить  довольно  ха- 
рактерные признаки,  по  которымъ  въ  настоя- 
щее время  можно  точно  определить:  а)  при 
какой  температуре  была  окончена  обработка 
стали,  Ь)  при  какой  температуре  сталь  зака- 
лена и  с)  какая  была  степень  закалки.  При- 
знаками для  такого  определен1я  служатъ  изо- 
бражен1я  различныхъ  состоян1й  углеродистаго 
железа,  видимыя  подъ  микроскопомъ.  При 
посредстве  микроскопа,  металлургамъ  Сорби 
Веддингу  и  Гове  удалось  различить  въ  стали 
три  главный  видоизменен1я  железа,  изъ  кото- 
рыхъ каждое  въ  отдельности  или  совокупное 
ихъ  отношенхе  обусловливаетъ  собою   ту  иди 


другую  калорифическую  обработку  металла. 
Въ  последнее  время  Осмондъ  нашелъ  пять 
такихъ  видоизменен1й  и  называетъ  ихъ: 
1)  ферриты,  2)  цсментиты,  3)  сорбиты, 
4)  мартенситы,  5)  трооститы.  1)  Пер- 
вая составная  часть,  ферритъ,  предста- 
вляетъ  собою  более  или  менее  чистое  же- 
лезо, которое  при  линейномъ  увеличен1и, 
даже  до  4ои  разъ  не  даетъ  понят1я  о  своемъ 
строенш,  кроме  зернистаго,  полиэдрическаго 
вида.  Если  температура  нагрева  была  не 
очень  высока,  его  форма  подходить  къ  пеи- 
тагональному  додекаэдру.  Но  трудно  съ  уве- 
ренностью сказать,  представляютъ  ли  эти  по- 
лиэдры кристаллы  или  прямо  зерна.  Фер- 
ритъ  отличается  темъ,  что  онъ  не  окраши- 
вается ни  сухой  полировкой,  ни  травлен1емъ 
въ  кислотахъ.  2)  Второе  видоизменен1е  железа, 
названное  Осмондомъ  иемептитомъ,  отличает- 
ся отъ  всехъ  остальныхъ  составныхъ  час- 
тей стали  самою  большою  твердостью  (№  6  по 
шкале  Моса).  Это  тогъ  же  самый  карбидъ, 
найденный  Карстеномъ  и  Карономъ  и  опреде- 
ленный Мюллеромъ  и  Абелемъ  формулою 
Ь'е^С.  Въ  немъ  железо  можетъ  быть  частью 
замещено  марганцемъ  или  въ  спед1альныхъ 
сортахъ  стали  хромомъ.  При  разложен1и 
стали,  по  способу  Вайльса,  Арнольдъ  разди- 
чаетъ  два  видоизменен1я  этого  карбида:  одно 
белое  и  блестящее,  другое  серое  и  тусклое. 
Но  такъ  какъ  химическ1Й  составъ  ихъ  одина- 
ковъ,  то  разница  можетъ  быть  объяснена 
различнымъ  ихъ  сложен1емъ,  а  именно,  что 
пластинки  блестящ1я  —  плотны  и  гладки,  а 
тусклыя  —  неплотны  и  шероховаты.  Цемен-, 
титъ  представляется  подъ  микроскопомъ  въ 
виде  сгруппированныхъ  отдельныхъ  прямо- 
угольныхъ  пластинокъ  или  же  въ  виде  ис- 
кривленныхъ  лин1Й,  составляющихъ  непра- 
вильные многоугольники    на    подоб1е    сетки. 


\ 


Фиг.  2. 

При  травленш  кислотой,  оно  тоже  не  прини- 
маетъ  окраски,  а  при  косвенномъ  освещен1И 
блеститъ  серебристо-белымъ  оггЬнкомъ  (фиг.  2). 
Цементитъ  находится  въ  хорошо  отожженной 
стали.  3)  Третье  видоизменен1в  железа,  на- 
званное Осмондомъ,  въ  честь  англ1йскаго  уче- 
наго  Сорби,  сорбитомъ,  представляетъ   собою 
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особое  перламутро-блестящее  вещество,  ви- 
димое подъ  микроскопомъ  только  при  значи- 
тельномъ  (800  разъ)  увеличен1и.   При    сильно 


Фпг.  3. 

косвеяномъ  осв-Ьщенш  это  вещество  пред- 
ставляется въ  вид'Ь  криволинейныхъ  поло- 
сокъ,  состоящихъ  изъ  пластинчатыхъ  слоевъ 
попеременно  то  твердыхъ,  то  мягкихъ  (фиг. 
3).  Такъ  какъ  сорбитъ  находится  главнымъ 
образомъ   въ   отожженной   стали,   то    раньше 


Фиг.  4. 


предполагали,  что  мягк1я  пластинки  соотоятъ 
изъ  феррита,  твердый  же  изъ  цементита. 
Однако,  изсл'Ьдован1я  Осмонда  показали,  что 
это  вещество  окрашивается  цв'Ьтами  побе- 
жалости при  сухой  полировке  и  при  трав- 
лен1и  тинктурой  юда,  между  т-Ьмъ  ферритъ 
и  цементитъ  при  этихъ  услов1яхъ  не  окра- 
шиваются. Осмондъ  предполагаетъ,  что  сор- 
битъ представляетъ  переходное  состоян1е  же- 
леза отъ  цементита  въ  ферритъ  въ  закаленной 
стали,   или  л;е  отъ   цементита  въ  мартенситъ 


въ  стали  нагретой  выше  точки  рекалесценцш. 
4)  Четвертое  видоизм'Ьнен1е,  образующееся 
при  быстромъ  охлажден1и,  Осмондъ  назвалъ 
мартенситомъ,  въ  честь  германскаго 
ученаго  Мартенса.  Если  углеродистую 
сталь  нагреть  до  825"  и  закалить  ее  въ 
охлаждающей  см^си  при  температуре  не 
ниже  720",  то  после  сухой  полировки 
замечаются  на  шлифе  группы  игольча- 
тыхъ  параллельныхъ  водо1;онъ  съ  блед- 
но желтымъ  оттенкомъ.  Эти  группы 
иногда  пересекаются  между  собою,  но 
отдельныя  волокна  остаются  прямо- 
линейными и  параллельными.  При 
травлбН1и  тинктурой  юда,  оне  окра- 
шиваются въ  желтый  или  коричневый 
цветъ.  По  мненш  Осмонда,  мартенситъ 
не  представляетъ  определеннаго  соеди- 
нен1я  железа  съ  углеродомъ,  а  только 
кристаллическую  организацш  аллотро- 
пическаго  превращен1я  железа,  подъ 
вл1ян1емъ  углерода  закала.  5)  Пятое 
видоизменен1е,  трооститъ  (въ  честь 
химика  Трооста),  встречается  въ  полу- 
твердой стали,  закаленной  при  темпера- 
туре рекалесценцш  (около  690").  Если 
сталь  съ  0,457о  С  нагреть  до  825"  Ц. 
и  закалить  при  690"  Ц,  то  после  по- 
лиров ии  полученный  рельефъ  состоитъ 
изъ  выпуклыхъ  зернышекъ.  перере- 
занныхъ  углубленными  лоскутками,  а  ме- 
жду ними  расположены  вещества  различ- 
ной толщины  и  средней  твердости  (фиг.  4). 
Сухая  полировка  обнаруживаетъ,  что  твердыя 
выпуклыя  части  состоять  изъ  мартенситовъ, 
МЯГК1Я  же  углубленныя  —  изъ  ферритовъ.  Ле- 
жания между  ними  вещества,  почти  аморф- 
наго  сложен1я,  покрываются  побежалостью, 
но  более  слабой,  чемъ  сорбиты  (при  такой  же 
степени  закалки).  По  мненхю  Осмонда  троо- 
ститъ представляетъ  переходное  состоян1е 
отъ  мягкаго  железа  къ  закаленной  стали,  т.  е. 
посредствующее  вещество  между  ферритомъ 
и  мартенситомъ.  Трооститъ,  какъ  и  сор- 
битъ, определенъ  только  микроскопическимъ 
анализомъ,  но  химическ1й  составъ  его  неизве- 
стенъ.  Для  большей  наглядности  все  вышеупо- 
мянутыя  преобразован1я  въ  состоян1и  железа 
Осмондъ  объясняетъ  графически  следующимъ 
образомъ.  Пусть  черные  кружки(фиг.5,а)с1,  Сз, 
^31  ^4,  Сд  представляютъ  пространства  на  по- 
верхности излома  отожженной  стали,  заполнен- 
ныя  углеродистымъ  веществомъ,  цементитомъ 
и  сорбитомъ,  а  окружающее  ихъ  пространство 
состоитъ  изъ  феррита.  Предположимъ  для  ясно- 
сти, что  центры  пространствъ  С1,  с^,,  с^... ,  со- 
впадая съ  центрами  намеченныхъ  кружковъ, 
составляютъ  квадратъ,  что  абсолютное  коли- 
чество углерода,  собраннаго  въ  каждомъ  круж- 
ке, одинаково  и  что  при  такихъ  услов1яхъ  бу- 
демъ  постепенно  повышать  температуру  всей 
системы.  При  некоторой  температуре  часть 
цементита  Ее^С,  вместе  съ  сопутствующимъ 
ему  сорбитомъ,  начинаетъ  разлагаться  и  выде- 
ляется кругомъ  атмосфера  углерода,  скажемъ, 
въ  виде  углерода  закала  и  после  некотораго 
времени  черные  кружки  цементита  Сх,  с^,  с^  .... 
превратятся  въ  кружки  меньшаго  д1аметра 
с'х!  с'а,  с'з ....  (фиг.  5,  Ь),  а  вокругъ  нихъ  обра- 
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ются  круги,    въ   которыхъ   углеродъ  закала  \  й'епсоигаеетеш  роиг  1'1Т1с1п81.  оа110па1е>,  1895); 
аспред'Ьлился    равномерно,    т.    е.     ферритъ   Н.  С.  ЗогЬу,   «ТЬе   М1кго8сор1са1  81гис1иг  о! 


превратился  въ  мартенситъ.  Кром-Ь  того, 
каждый  изъ  этихъ  круговъ  окруженъ  кольцомъ 
въ  вид*  оболочки,  состоящей  изъ  переходнаго 
вещества  отъ  мартенсита  къ  ферриту,  т.  е. 
троостита,  а  остальное  пространство  (незаштри- 
хованное)  состоитъ  изъ  феррита.  При  дальн^й- 
шеыъ  повышенш  температуры  (фиг.  5,  с)  це- 
ментитъ  весь  разложится,  круги  равном^рнаго 
распред'Ьлен1я   углерода   закала  (мартенсита) 


О     ^Л 


Цччуа^А^    уж^г^^ы.ху^Л-—   си^З^ 


Фиг.   5 


■А^ 


расширятся,  сохранивъ  свои  оболочки  изъ  тро- 
остита, а  пространство  феррита  сократится  и 
т.  д.  Наконецъ,  при  некоторой  темп,  углеродъ 
закала  распределится  равномерно  по  всей  по- 
верхности ( фиг,  5, Г),  т.  е.  все  железо  перейдетъ 
въ  состоян1е  мартенсита.  При  медленномъ 
охлажден1и  стали,  нагретой  до  темп.,  изо- 
браженной на  фиг.  ^,  произойдетъ  обратное 
явлеше.  Мартенситы  постепенно  начнутъ  пре- 
вращаться въ  друпя  видоизменен1я  и  окон- 
чательно получится  смесь  изъ  ферритовъ  и 
цементитовъ  (фиг.  5,  а),  характеризующихъ  со- 
бою хорошо  отожженную  сталь.  Если  же 
при  С0СТ0ЯН1И  (Г)  быстро  охладимъ  кусокъ 
стали,  то  железо  останется  въ  виде  мартен- 
ситовъ  и  металлъ  пр1обрететъ  свойства  силь- 
но закаленной  стали.  Что  касается  опреде- 
лен1я  посредствомъ  микроскопа  различныхъ 
постороннихъ  примесей,  то  пока  еще  объ  этомъ 
ничего  нельзя  сказать  определеннаго.  Въ  по- 
следнее время  Арнольдъ,  изследуя  подъ  микро- 
скопомъ  сплавы  железа  съ  различными  метал- 
лами и  металлоидами,  получилъ  довольно  ха- 
рактерныя  явлен1я,  который  даютъ  надежду, 
что  въ  скоромъ  времени  дальнейш1е  опыты  и 
въ  этомъ  отношении  приведутъ  къ  удовлетво- 
рительнымъ  результатамъ. 

^мшератг/ра.  А.  Маг1.еп8,  «11еЬег  М1кгозко- 
р18сЬе  Пп1ег8исЬипй  йез  Е15еп5»  («ХеН.  йез  Уег. 
(1. 1п§.»,  т.  XXI  и  ХХ1У);  «[ТеЬег  йаз  Юехп^е- 
Шде  (188  8сЬт1е(1Ьаге8  Е1зепз>  («81аЫ  ип(1 
Е1зеп>,  1887);  сВ^е  М1кго8кор18сЬе  11п1ег8и- 
сЬипд  дег  Ме1а11еп>  (с61а8зег8  Апп.>,  1892, 
т.  XXX);  И.  \^ес1с11пд,  «Оаз  беГи^е  йег  8сЫе- 
пеп  К6рГе>  («81аЬ!  и.  Е1зеп»,  1891);  «В1е  М1- 
кго81гас1иг  йез  §еЬгапп1ез  Е18епз>  (тамъ  же, 
1886);  «В1е  ВеипЬеНипе  (1ез  Е18епз  аиз  зе!- 
пеш  ЮешдеГиее»  (В.,  1888):  «СТеЬег  Еог1- 
йсЬпИе  ш  (1ег  ЫсЫаЬЫМипе  йез  К1е1п§еП1дез 
уоп  Е1зеп  ипс1  с11е  Нег81е11ипд  уоп  йсЬИГГеп» 
(<51аЫ  п.  Е18еп>,  1889);  Е.  Озшопс!,  «ТЬеог1е 
се11и1а1ге  йез  ргорг1е1ёз  (1е  Гас1ег»  («Апп.  йе 
М1пез»,  1885,  т.  УИ1,  5);  «Ье  Гег  е1  1'ас1ег» 
(«Ьит1ёге  ё1ес1г1дие»,  т.  ХХХУ,  1890);  «Мё- 
1Ьос1е  бёпёга1е  роиг  1'апа1у5е  ш^с^ое^арЬ^^ие 
(188  а1.1ег8  аи  сагЬопе»  (сВпИеПп  ^е  1а  8ос1ё1ё 


1гоп  а.  81веЬ  («^оиги.  о!"  1г.  а.  81.-1п.»,  1887); 
Е.  Еуп1Уоос1  Сгагг1зои,  <М1Сгозсор1са1  81гис1иге 
(|Г  81ее1  КаЛзэ  («Тгапз.  Аш.  1п81.  М1п.  Еп^.>, 
1887);  (}.  6и111еше1п,  «Апа1у8е  га1СгоргарЫ- 
Яие  с1е8  а]Иа§ез>  («Сошр1.  гепс1.  {1е  ГАсас!. 
с1е8  8с1епсь>,  т.  СХТ,  1892);  Я.  М.  Но\уе,  «Ме- 
1а11иг^;у  оГ  81ееи.        А.  Ржешотарскш.  Д. 

Микротазвметръ  —  одно  изъ  неудач- 
ныхъ  изобретен1й  Эдисона,  основанное  на  силь- 
номъ   изменен1и   галваническаго  со- 
противлен1я    ряда   соприкасающих- 
ся кусковъ  угля  отъ   изменен1я  да- 
влен1я,    поддерживающаго    ихъ   со- 
прикосновен1е.    На   деле   оказалось, 
что  малыя   изменен1я  давления  дей- 
ствительно сказываются,  но  по  воз- 
.й/    вращенш  давлен1я  къ   прежней  ве- 
личине, сопротивлен1е  къ  своей  преж- 
ней величине  не  возвращается,  и  по- 
этому достоверныхъ  измерен1й  дав- 
лен1й    или    соответственяыхъ  изме- 
нены длины  предмета  сделать  этимъ  пр1емомъ 
нельзя.  В.  Л. 

Мпкротомъ  —  см.  Микроскопическая 
техника. 

11и1:ро«1>он'ь  —  приборъ  для  передачи 
слабыхъ  звуковъ.  Изобретенъ  въ  1878  г.  Юзомъ 
(НцдЬез).  Раньше,  впрочемъ,  подобный  при- 
боръ былъ  устроенъ  Робертомъ  Людтге  (Ьи(11йе) 
въ  Берлине  въ  январе  того  же  года  подъ  на- 
зван1емъ  универсальнаго  телефона.  М.  соб- 
ственно употребляется  какъ  передатчикъ  зву- 
ка въ  соединенш  съ  телефономъ,  какъ  пр1ем- 
никомъ.  Его  существенное  отличте  отъ  теле- 
фона состоитъ  въ  томъ,  что  звуковыя  колеба- 
н1я  не  вызываютъ  въ  немъ  индукцюнныхъ 
токовъ,  а  только  изменяют-ъ  пер1одически  галь- 
ваническое сопротивлен1е  его,  а  следовательно 
и  силу  тока,  пропускаемаго  черезъ  приборъ 
(подобный  изследован1я  надъ  соприкасающи- 
мися телами  производилъ  еще  Вн  Мопсе]  въ 
1856  г.).  При  немъ,  значить,  требуется  осо- 
бая гальваническая  баттарея.  Устройство  М. 


О/ 


Фвг.  1. 

весьма  простое.  М.  Юза,  напр.,  состоитъ  изъ 
угольной  палочки  (с)  съ  заостренными  конца- 
ми, поддерживаемой  въ  вертикальномъ  поло- 
жен1и  двумя  угольными  же  чашечками,  при- 
крепленными къ  вертикальной  дощечке  (см. 
фиг.  1).  Звукъ,  вызывающ1й  колебан1я  резоиак- 
совой  доски  (а),  вместе  съ  гЬмъ  приводить  въ 
колебан1е  и  уголекъ  (с),  черезъ  который  про- 
пускается галваническ1й  токъ  отъ  элемента 
или  баттареи  (Ь):  этотъ  переменный  токъ  про- 
ходить также  и  черезъ  телефонъ  и  заставляетъ 
его  звучать.  Приборъ  можеть  быть  сделанъ 
настолько  чувствительнымъ,  что  въ  телефоне 
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будугь  слышаться  отчетливо  самые  слабые 
звуки,  какъ  напр.  шумъ,  производимый  мухой, 
когда  она  ходить  по  доск'Ь  (а).  Карманные 
часы  вызываютъ  уже  звукъ  значительной  силы. 
М.  можетъ  также  передавать  и  рЪчь.  Но  для 
этой  ц'Ьли  его  устраиваютъ  иначе.  Для  при- 
м'Ьра  разсмотримъ  устройство  микрофоннаго 
передатчика  Блэка  (В1аке; 
см.  фиг.  2).  Раструбъ  е  (ет- 
ЬоисЬаге),передъкоторымъ 
говорятъ,  находится  пе- 
редъ  тонкой  металлической 
пластинкой  ш,  восприни- 
мающей звуковыя  колеба- 
н1я.  За  этою  пластинкой 
находятся,  вопервыхъ,  пла- 
тиновое остр1е,  поддержи- 
ваемое тонкой  пружинкой 
г,  а  во-вторыхъ, — угольная 
плиточка,  укрепленная  на 
пружине  г ;  06%  пруяшны 
уединены     между     собою 

Фиг.  2.  СТОЛбиКОМЪ     ИЗЪ     СЛОНОВОЙ 

кости.  Помощью  рычага  / 
съ  винтомъ  можно  регулировать  приборъ  такъ, 
чтобы  острхе  нажимало  уголь  и  пластинку  съ 
надлежащею  силою.  ГальваническШ  токъ  про- 
ходить черезъ  острхе  и  уголь,  взаимное  нада- 
вливаше  которыхъ  испытываетъ  изм-Ьнетя  при 
колебашяхъ  пластинки,  всл'Ьдств1е  чего  нахо- 
дящ1йся  въ  этой  д'Ьпи  телефонъ  воспроизво- 
дить передаваемый  звукъ.  Для  передачи  звука 
на  больш1я  разстоян1я  пользуются  не  первич- 
нымъ,   а  индукцюннымь  токомь  (Е(11880п;  см. 


*м, 


з\ 


I 


Фиг.  3. 


фиг.  3).  Первичный  токъ  отъ  баттареи  В  про- 
ходить черезъ  М.  Ж"  и  черезъ  толстую  прово- 
локу внутренней  катушки  небольшого  индук- 
ц10ннаго  аппарата  ^.  При  д'Ьйствш  М.  пере- 
менный токъ  первичной  цепи  вызываетъ  ин- 
дукц10нный  токъ  въ  тонкой  проволоке  внеш- 
ней спирали  I,  одинь  конець  которой  прямо 
сообщается  съ  землею,  а  другой  конецъ  со- 
единенъ  съ  литею  Ь,  посылающей  токъ  на 
вторую  станц1ю  къ  телефону  Т,  а  оттуда  въ 
землю.  Каждому  усиленш  тока  первичной 
цепи  соответствуетъ  обратный  индукщонный 
токъ  вторичной  цепи;  при  каждомъ  ослабле- 
ши  первичнаго  тока  получается  прямой  ин- 
дукдшнный  токъ.  Выгода  такого  приспособле- 
шя  заключается,  во-первыхъ,  въ  томъ,  что  М., 
действуя  въ  цепи  малаго  сопротивлен1я,  вы- 
зываетъ въ  ней  сравнительно  больш1я  измене- 
н1я  силы  тока,  а  следовательно,  производить 
также  и  значительные  индукц1онные  токи  во 
вторичной  цепи;  во-вторыхъ,  въ  томъ,  что  ин- 
дукцюнные  токи,  вследств1е  ихъ  большой  элек- 


тродвижущей силы,  более  способны  преодоле- 
вать больш1я  сопротивлен1я.  Такимъ  образомъ 
можно  передавать  речь  на  сотни  километровъ. 
Лишя  Нью  -  1оркь  -  Чикаго  имееть  длину  въ 
1500  км.  Самая  длинная  лин1я  въ  Европе  (Лон- 
донъ-Парижъ-Марсель)  —  въ  1250  км.  Кроме 
описанныхъ  здесь  М.  Юза  и  Блэка  имеется 
и  много  другихъ  (Адера,  Эдисона,  Вредена  и 
т.  д.),.  отличающихся  между  собою  не  суще- 
ственно, а  только  или  своимъ  видомь,  или  не- 
которыми особенностями  устройства.  Подроб- 
нее см.,  между  прочимъ,  Жераръ,  «Курсъ 
электричества».  Н.  Гезехусъ. 

А1|1кро«1>отогра«1>!я — см.    Фотограф1я 
(научная). 

МикрохимЕя. — Къ  М.  въ  широкомъ  смы- 
сле должны  были-бы  быть  отнесены  вообще  все 
методы  хймическаго  анализа  надь  веществами 
въ  митшальныхъ  количествахъ;  но  обыкно- 
венно къ  микрохимическимъ  изследован1ямъ 
причисляютъ  только  те,  которыя  связаны  съ 
употреблен1емъ  микроскопа,  такъ  что,  напр., 
спектральныя  изследовашя  или  изследован1я 
съ  паяльной  трубкой  уже  не  относятся  къ  М. 
Это  сравнительно  еще  новая  область  химш. 
Некоторыя  микрохймическ1я  реакц1и  применя- 
лись уже  давно  ботаниками,  физ1ологами,  ми- 
нералогами, напр.  реакцш  на  крахмаль,  иет- 
чатку  и  проч.,  но  эти  пр1емы  носили  слу- 
чайный характерь  и  только  въ  последше  10 — 
20  леть  были  выработаны  общ1е  методы  ми- 
крохимич.  анализа,  и  то  лишь  для  кинераль- 
ныхъ  веществь.  Ихъ  мы  и  будемъ  иметь  въ 
виду  при  дальнейшемь  изложен1и.  Здесь,  при 
анализе,  при  производстве  качественныхъ  ис- 
пытан1й,  напр.  на  присутств1е  той  или  другой 
примеси,  на  полноту  осажденхя,  промыванхя 
и  пр.,  знакомство  съ  М.  въ  настоящее  время 
можетъ  оказать  громадную  услугу.  Что  ка- 
сается изследовашя  органическихъ  веществь, 
то  существуютъ  попытки  собрать  въ  одно  це- 
лое различныя  единичныя  наблюдешя  и  си- 
стематизировать ихъ;  но  по  своей  сложности 
эт^.  задача  является  крайне  трудной.  При 
выработке  методовь  микрохим.  анализа  глав- 
ная задача  всехь  изследователей  состояла 
въ  томъ,  чтобы  найти  так1я  услов1я  при 
производстве  испытанШ,  при  которыхъ  можно 
было  -  бы  пользоваться  обычными  прхемамп 
аналит.  химш:  различ1емъ  въ  растворимости, 
въ  летучести,  прочности,  окраске  и  пр.  При 
этомь  громадное  значен1е  прюбрелъ  одинь 
ИЗЪ  признаковь,  служащихъ  для  характери- 
стики и  определен1я  натуры  получающихся  ве- 
ществь, именно  внешн1й  видь  или  ихъ  кристал- 
лическая форма,  признакъ,  который,  какъ  изве- 
стно, играетъ  ничтожную  ролъ  при  обычномь 
анализе.  Роль  этого  признака  въ  М.  такъ  ве- 
лика, что  въ  первое  время  работы  этого  рода 
носили  скорее  кристаллографическш  харак- 
терь, чемь  химическ1Й;  требовалась  большая 
опытность  въ  пользованш  микроскопомь  и 
уменье  разбираться  въ  кристадлографическихъ 
формахъ.  Въ  настоящее  время  для  опреде- 
лен1я  натуры  принимается  въ  разсчетъ  только 
общ1й  видь  получающихся  при  анализе  со- 
единены, не  касаясь  нисколько  тонкостей 
ихъ  кристаллическаго  строен1я.  Прежде  чемь 
перейти  къ  изложению  хода  микрохимич.  ана- 
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диза,  необходимо  предварительно  ознакомиться: 
1)  съ  приборами,  употребляющимися  зд^Ьсь, 
различными  манипуляциями,  ренгентами  и 
пр.,  словомъ — техникой  изсл'Ьдован1я,  и  2)  ре- 
акщями  и  соединен1ями,  характерными  для 
каждаго  элемента. 

I.  Техника.  Микроскопъ,  годный  для  обыч- 
ныхъ  мпкрохимич.  нзсл'Ьдованхй,  долженъ  да- 
вать увеличен1е  огь  50  до  200  разъ.  Къ  бо- 
д-Ье  сильному  увеличенш  приходится  прибе- 
гать чрезвычайно  р^дко.  Приспособлешя  для 
нагр'Ьван1я  столика  микроскопа  и  для  передви- 
жен1я  его  при  анализ*  минеральныхъ  веществъ 
совершенно  излишни.  Недурно,  конечно,  им^ть 
николевы  призмы,  приспособлен1я  для  изм'Ь- 
рен1я  угловъ  кристалловъ  и  разныя  приспо- 
соблен1я  для  осв^щенхн  предметовъ  (напр. 
Аббе)  и  пр.,  но  это  не  составляетъ  необходи- 
мости. Громадное  значете  им^егь  при  микрох. 
работахъ  разстоян1е  объектива  огь  наблюдае- 
маго  предмета;  ч-Ьмъ  оно  больше,  т4мъ  микро- 
скопъ удобнее,  такъ  какъ  это  облегчаетъ  раз- 
личный манипулящи,  напр.  отд'Ьлен1е  кристал- 
ловъ иглой,  испытан1е  ихъ  твердости,  введе- 
Н1е  1)еактивовъ  подъ  микроскопъ  и  пр.,  не 
боясь  испортить  при  этомъ  чечевицу  объек- 
тива. Для  слабыхъ  увеличенш  это  разстоянхе 
должно  быть  20  —  30  мм.,  для  большихъ — не 
мен-Ье  3  мм.  Чтобы  сд-Ьлать  это  разстояше 
какъ  можно  большимъ,  когда  приходится  при- 
бегать къ  сильнымъ  увеличешямъ,  старают- 
ся комбинировать  слабый  объективъ  съ  силь- 
нымъ окуляромъ.  ЧЬмъ  больше  поле  зр-Ь- 
н1я  въ  микроскоп*,  гЬмъ  лучше.  Хотя  здЬсь 
приходится  им-Ьть  д^ло  съ  различными  'Ьд- 
кими  веществами  (летуч1я  кислоты,  щелочи 
и  пр.),  но  особаго  ухода  и  особыхъ  предосто- 
рожностей при  употреблен1и  микроскопъ,  во- 
обще говоря,  не  требуетъ;  только  при  работ* 
сьфтористовородной  кислотой  пли  фтористымъ 
аммон1емъ,  необходимо  принимать  особыя 
м^ры,  чтобы  не  попортить  стеколъ  микро- 
скопа. Въ  этомъ  случа*  самое  удобное  смо- 
чить объективъ  каплей  воды  или  глицерина  и 
покрыть  его  покровнымъ  стеклышкомъ  или 
пластинкой  слюды.  Поел*  опыта  нужно,  ко- 
нечно, тщательно  вымыть  и  вытереть  его.  По- 
лезно, если  микроскопъ  снабженъ  с*точкой 
для  изм*рен1я  величины  кристалловъ.  При 
микрохимическихъ  изсд*дован1яхъ  большин- 
ство операцш  (осажден1е,  выпариван1е  и  пр.) 
производится  на  обыкновенныосъ  предметныхъ 
стеклышкахъ.  Они  не  должны  трескаться  при 
р*зкомъ  изм*нен1и  температуры  и  легко  изме- 
няться отъ  д*йств1я  реагентовъ.  Въ  т*хъ  слу- 
чаяхъ,  когда  приходится  приб*гать  къ  фто- 
ристоводородной кислот*  или  фтористому  ам- 
монию, для  предохраненхя  стеклышекТ)  покры- 
ваютъ  ихъ  тонкимъ  слоемъ  канадскаго  баль- 
зама, раствореннаго  въ  скипидар*.  Скипидаръ 
удаляють  осторожнымъ  нагр*ван1емъ.  Если 
нагр*вать  слишкомъ  долго  или  сильно,  слой 
будетъ  съ  трещинами  или  бураго  цв*та;  если 
испарять  при  обыкновенной  температур*,  то  по- 
требуется очень  продолжительное  время.  Для 
ускорен1Я  этой  операцш  бальзамъ  можно  под- 
сушить, а  ви*сто  скипидара  брать  даже  эеиръ 
или  с*роуглеродъ  и  не  упускать  изъ  вида,  что 
щелочи  разъедаюгь  такой  слой.  Въ  посл*днее 
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время  такого  рода  стекла  зам*няютъ  съудоб- 
ствомъ  пластинками  изъ  целлюлоида.  Покров- 
.мя  стекла  играютъ  иичтолсную  роль,  такъ 
какъ  при  изсл*дован1и  пробы  не  закрываются. 
Эти  стеыышки  служатъ  для  возгонки,  быстра- 
го  нагр*ван1Я  и  пр.  Для  нагр*ван1я  при  вы- 
сокой температур*,  для  прокаливания  служатъ 
небольшхя  платиновыя  ложечки.  Ложечки  съ 
короткой  ручкой  берутся  щипцами  съ  плати- 
новыми наконечниками.  Изъ  платиновыхъ  ве- 
щей необходимы  еще  шпатели  и  въ  особен- 
ности платиновыя  проволочки:  он*  служатъ 
для  того,  чтобы  брать  капли  реактивовъ,  см4- 
шивать  ихъ  подъ  микроскопомъ  и  пр.  Прово- 
локу около  0,5  мм.  толщиной  нар*зываютъ 
кусочками  въ  25  мм.  и  впаиваютъ  въ  стеклян-  - 
ныя  палочки.  Платина  въ  листочкахъ  упо- 
требляется, если  нужно  на  какомъ-либо  мине- 
рал* изв*стное  только  м*сто  подвергнуть  д*й- 
ствш  реактива.  На  платиновомъ  листочк*  д*- 
лаютъ  отверспе,  края  его  сглаживаютъ  и 
приклеиваютъ  канадскимъ  бальзамомъ  къ  ми- 
нералу такъ.-  чтобы  отверстие  приходилось 
противъ  желаемаго  м*ста;  потомъ  удаляютъ 
отсюда  бальзамъ  спиртомъ,  тогда  реактивъ 
д*йствуетъ  только  на  это  м*сто.  Чтобы 
брать  реактивы  по  каплямъ,  пользуются  про- 
волочками или  пипетками  изъ  капиллярныхъ 
стеклянныхъ  трубокъ.  Для  отдгьленгя  жид- 
кости отъ  осадка  и  промыватя  существуетъ 
н*сколько  пр1емовъ.  Прежде  всего  стараются, 
чтобы  осадогл»  вполн*  ос*лъ.  Чтобы  ускорить 
ос*дан1е,  если  жидкости  сравнительно  много, 
напр.  бол*е  0,2  куб.  стм.,  приб*гаютъ  къ 
центрофугованш  (2000 — 3000  обор,  въ  мин.). 
Жидкость  помещается  въ  тоненьк1я  трубочки 
съ  оттянутыми  кончиками,  на  которые  над*- 
ваютъ  каучуковыя  шапочки;  верхнее  отверст1е 
закрываютъ  бумагой. Достаточно  2 — 5  мин.  цен- 
трофугован1я,  чтобы  наибол*9  трудно  отстаи- 
ваемые осадки  ос*ли.  Поел*  ос*дан1я  лшд- 
кость  удаляютъ  пипеткой,  осадокъ  взбалты- 
ваютъ  съ  водой  и  снова  подвергаютъ  центро- 
фуговашю.  Осадокъ  скопляется  въ  оттянутой 
части  трубочки;  его  при  нагр*ванш  вытряхи- 
ваютъ  на  стеклянную  пластинку.  Иногда, 
чтобы  облегчить  отс*дан1в,  къ  жидкости  при- 
бавляютъ  какого-нибудь  нерастворимаго  веще- 
ства, напр.,  с*рно-кислаго  бар1я,  хлористаго 
серебра  и  пр.  Когда  жидкости  немного,  напр. 
одна  капля,  то  давъ  жидкости  немного  отсто- 
яться, сте1глянную  пластинку,  гд*  она  находит- 
ся, понемногу  наклоняюгь  и  стараются  посте- 
пенно проволочкой  перевести  прозрачную  жид- 
кость на  другое  м*сто,  гд*  она  снова  соби- 
рается въ  каплю.  Когда  это  достигнуто,  если 
между  каплями  существуетъ  соединен1е, 
его  уничтожаюгь,  пластинку  ставятъ  снова 
горизонтально,  къ  осадку  прибавляютъ  каплю 
воды  и  поступаютъ  по  прежнему.  Иногда 
удобно  бываетъ  предварительно  выпарить  жид- 
кость съ  осадкомъ  и  потомъ  обработать  его 
соотв*тственнымъ  растворителемъ.  Иногда  жид- 
кость приходится  фильтровать:  пластинку  съ 
каплей  пом*щаютъ  на  коробочку  или  деревян- 
ную подставку,  и*сколько  скошенную  такъ, 
что  пластинка  наклонена  впередъ.  ПереднШ 
конецъ  ея  выдвигаютъ  на  несколько  мм.  за 
край    подставки;    подъ    нимъ  кладутъ    другое 
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сте1сло.  Потоыъ  выр'Ьзають  изъ  пропускной 
бумаги  полоску  вида  У  (1  мм.  ширины  и  10  мм. 
длины),  смачиваютъ  ее  водой  и  прикр-Ьпляютъ 
верхн1в  концы  ея  къ  верхней  пластинкЬ,  а 
нижнш  къ  нижней.  Поел*  этого  заставляютъ 
жидкость  стечь  къ  бумаг^^,  по  которой  она  и 
станетъ  фильтроваться  внизъ.  Этимъ  путемъ 
нельзя  профильтровать  мен-Ье  0,01  куб.  стм, 
ашдкости  и  можетъ  быть  некоторая  потеря 
осадка.  Если  жидкость  не  нужна,  можно  прямо 
удалить  ее  бумагой  или  необожженой  известью. 

Реактивы.  При  микрохимическомъ  изсл'Ьдо- 
ванш  одни  изъ  реагентовъ  применяются  въ 
твердомъ  вид'Ь,  друПе  въ  раствор*;  но  ихъ  бе- 
рутъ  въ  такомъ  ничтожномъ  количеств*,  что 
в  сь  наборъ  реактивовъ  съ  различными  мел- 
кили  предметами,  необходимыми  для  анализа, 
занимаетъ  объемъ  не  бол-Ье  1000  куб,  стм.  Ре- 
активы сохраняютъ  въ  стеклянныхъ,  очень  ма- 
денькихъ  склянкахъ  съ  притертыми  или  обык- 
новенными пробками.  Наиболее  употреби- 
тельны: 1)  Вода:  она  должна  чаще  возобно- 
вляться, такъ  какъ  при  хранен1и  растворяетъ 
стекло;  2)  спиртъ;  3)  с4рная  кислота,  разба- 
вленная равнымъ  объемомъ  воды;  4)  азотная 
кислота  уд.  в.  1,4,  разбавленная  объемомъ 
воды;  5)  соляная  кислота  уд.  в.  1,12;  6)  фто- 
ристо-водородная кислота;  7)  фтористый  ам- 
М0Н1Й;  8)  уксусная  кислота,  разбавленная  7x0 
частью  воды;  9)  муравьиная  кислота;  10)  ща- 
велевая кислота  въ  мелкихъ  кристаллахъ  или 
порошк*;  11)  винная  кислота,  измельченная; 
12)  кремнекислота  въ  порошг;*;  13)  4дкое  ка- 
ли въ  порошке;  14)  •Ьд1ай  натръ;  15)  амм1акъ 
уд.  в4са  0,93;  16)  магнхй  въпорошк*;  17)  цинкъ 
въ  листочкахъ;  1«)  железо  въ  проволок*;  19) 
олово;  20)  кал1йная  селитра;  21)  бертолетовая 
соль;  22)  перекись  водорода;  23)  Азотисто-ка- 
Л1евая  соль,  насыщенный  растворъ;  24)  сода 
въ  порошь*;  25)  углекислый  аммонш;  26)  хло- 
ристый рубид1Й;  27)  хлористый  цезш;  28)  хло- 
ристый натр1й;  29)  хлористый  аммон1й;  30) 
10ДИСТЫЙ  кал1й;  31)  желтая  соль;  32)  родани- 
стый аммонш,  насыщ.  растворъ;  33)  кремне- 
фтористо-водородный  аммон1й;  34)  сЬрно-ка- 
Л1евая  соль;  35)  с*рнонатр1евая  соль;  :)6)  дву- 
хромокал1евая  соль;  37)  и1авелево-кислый  ка- 
Л1Й,  кислая  и  средняя  соли;  38)  сегнетова 
соль;  39)  укусно-натровая  соль;  40)  фосфорно- 
натровая  соль;  41)  молибденовокислый  аммо- 
н1й;  42)  азотно-кислый  талл1й;  43)  уксусно-кис- 
лый  бар1й;  44)  укс.-к.  стронц1й;  45)  у.  кальц1й; 
46)  у.  магн1й,  насыщенный  растворъ,  47)  у. 
цинкъ;  48)  у.  свинецъ;  49)  у.  м*дь;  50)  у.  кс- 
бальтъ;  51)  у.  уранъ;  52)  азотно-кислый  вис- 
муть;  53)  азотно-кислое  серебро;  54)  сулема; 
55)  хлорное  олово,  концентрир.  растворъ;  56) 
хлорная  платина,  раствор.  1 : 10;  57)  хлоро- 
платинатъ  кал1я,  насыщ.  растворъ;  58)  серно- 
кислая платина,  растворъ  1:20;  59)  крахмаль; 
60)  лакмусь  въ  раствор*;  61)  краски  Соп^'о- 
гоШ  и  МаксЬИ-^гиа  и  некоторые  другхе  реак- 
тивы. Вс*  эти  вещества  должны  быть  совер- 
шенно чисты,  въ  чемь  необходимо  убедить- 
ся соотв*тственными  испытан1ями. 

Характерный  реакти.  Микрохим.  анализъ 
минеральныхъ  вешествь  настолько  разработань, 
что  для  каждаго  элемента  найдены  соединен1я, 
бол*е  или  мен*е  для  него  характерный.  Въ  вы- 


бор* этихъ  характерныхъ  соединешй,  главнымъ 
образомъ,  руководствовались  сл*дующимъ  прин- 
ципомъ:  им*ть  соединен1я  сравнительно  мало 
растворимыя  и  выд*ляющ1яся  по  возможно- 
сти, въ  большихь,  хорошо  образованныхъ  кри- 
сталлахъ;  Соединен1я,  выд*ляюиияся  въ  аморф- 
номъ  вид*  или  въ  очень  мелкихъ  (подь  микро- 
скопомь)  кристаллахъ,  не  относятся  къ  харак- 
тернымъ,  хотя  бы  растворимость  ихъ  была 
значительно  ниже.  Реакц1и  цв*тныя  вообще 
не  играютъ  зд*сь  почти  никакой  роли.  Что 
касается  такихь  реакций,  которыя  служили  бы 
для  отд*лен1я  одной  группы  элементовъ  отъ 
другой,  какъ  при  обычномь  анмиз*.  то  зд*сь 
объ  этомь  н*тъ  и  р*чи.  Микрохимическш  ана- 
лизъ является  только  подспорьемъ  при  ана- 
литическихь  работахъ,  чтобы  уб*диться  вь 
присутств1и  того  или  другого  элемента;  на  систе- 
матически ходъ  анализа,  когда  предполагает- 
ся одновременное  присутств1е  вс*хъ  элемен- 
товъ, зд*сь  не  разсчитываютъ.  Для  удобства, 
при  описанш  соединен1й,  характерныхъ  для 
различныхъ  элементовъ,  мы  будемь  располагать 
посл*дн1е  вь  томь  порядк*,  вь  которомъ  они 
находятся  въ  курсахъ  аналитической  химш, 
т.  е.  сначала  металлы  1,  2,  3,  4  и  5  группы,  а 
зат*мъ  металлоиды,  останавливаясь  притомъ 
только  на  бол*е  распространенныхъ  элемен- 
тахь.  Калт  опред*ляется  вь  вид*  хлоро- 
платината  К^Р1С1®,  фосфоро  -  молибд;;га 
К»РОМ0МоОз  +  ЗНЮ 
и  двойной  с*рно-кислой 
соли  съ  висмутомъ 
ЗК^80*  4- В^^(80*)^  1) 
К2Р1С1*  получается  изъ 
нейтральны хъ  или  сла- 
бо-1;ислыхь  растворовь 
солей  кал1я  при  д*й- 
ств1и  хлорной  платины. 
Концентрированные  ра- 
створы дають  сразу 
массу  мелкихъ  окта- 
эдровь,  разбавленные, 
при  медлен номь  испа- 
рении, ВЫД*ЛЯЮТЬ  очень  Фиг.  1. 

хорошо     образованные 

октаэдры  лимонно-желтаго  цв*та  и  комбина- 
ц1и  октаэдра  съ  кубомъ  (фиг.  1).  Кр*пк1я  ки- 
слоты растворяють  К^Р^СР;  ихъ  нейтрализу- 
ютъ  частью  содой,  частью  уксусно-натр1евоп 
или  уксусно  -  магнез1альной  солью;  спиртъ 
уменьшаетъ  растворимость.  Это  одна  изъ  ха- 
рактерн*йшихъ  реа1;вдй  на  калш  при  отс\  т- 
СТВ1И  аммон1я,  рубид1я  и  цезхя.  2)  Фосфорио- 
молибденовая  соль  кал1я  выд*ляется  при  д*й- 
СТВ1И  фосфоркомолибденовой  кислоты  на  под- 
кисленный азотной  кислотой  растворъ  кал1Йной 
соли;  хорош1е  кристаллы  похожи  на  К^РьСР, 
обыкновенно  же  получаются  сферичесгая  зер- 
на. Реакц1я  характерна  при  отсутств1И  N11*, 
КЬ,  Сз.  3)  Для  получен1я  ЗК280*.В1*(80*)' 
растворяють  немного  азотно-кислаго  висмута 
въ  капл*  с*рной  кислоты  и  д*йствуютъ  этимъ 
растворомь  на  сильно  концентрированный  ра- 
створъ кал1йной  соли  (даже  можно  прямо  на 
твердую  соль);  образуются  шестиугольный 
безцв*Т11ыя  таблички.  Для  характеристики 
кал1Я  служить  также  кремнефтористоводород- 
ная  соль  К'^'З!!''®,  хлорнокад1евая.  Натргй  ха- 
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[растеризуется     образован1емъ   двойной    соли 
1съ    уксусно-кислымъ  ураномъ,    соединенхемъ 


Фиг.  2. 


съ  уксусно-кислымъ  ураномъ  и  маппемъ,  въ 
впд'Ь  ь-ремне  -  фтористо  -  водородной  соли.  1) 
Для  получения  двойной  уксусно-урановой  соли 


NаС»Н^^О»^0'(СШ'^0^)^'  растворяютъ  уксусно- 
кислый уранъ  лучше  всего  въ  разбавленной 
уксусной  кисло'гЬ  и  Д'Ьйствують  имъ  на  очень 
сгущенный  растБоръ  натровой  соли;  появляют- 
ся безцв^тные  тетраэдры  или  комбинац1я  двухъ 
тетраэдровъ  (ф.  2),  КрЬпкхя  кислоты,  а  также 
присутствие  амм1ачныхъ  солей  и  хлорной  пла- 
тины вредятъ  ясности  этой  реакц1и.  2)  Тройная 
уксусно-кислая  соль  натр1я,  магн1я  и  урана 
образуется  въ  тЬхъ  ;ке  услов1!]хъ  въ  присут- 
ств1и  магнез1альныхъ  солей  изъ  сла^ыхъ  ра- 
створовъ  натр1евыхъ  солей  (изъ  кр'Ьпкихъ 
образуется  предыдущая  соль);  больш1в  кри- 
сталлы ромбической  системы,  съ  виду  напоми- 
нающ1е  тетраэдры.  Тагая  же  соединен1я  полу- 
чаются съ  солями  жел-Ьза,  кобальта,  никкелл, 
м'Ьди,  цинка,  кадм1я  и  берилл1Я.  3)  Ка^81К* 
получается  при  д'Ьйств1и  кр^Ьпкаго  раствора 
или  твердаго  кремне-фтористаго  аммон1я.  Изъ 
кр'Ьпкихъ  растворовъ  натровыхъ  солей  выде- 
ляются шестиугольныя  зв-Ьздочки,  изъ  слабыхъ 


Фиг. 


Фиг.  3 


Фиг.    6. 


— таблички  слабо-розоваго  цв'Ьта  (ф.  3).  При- 
сутств1е  амм1ачпыхъ  солей  и  хлорной  платины 
зд'Ьсь  не  играетъ  никакой  роли.  Въ  нейтраль- 
ныхъ  или  щелочныхъ  растворахъ  характерно 
для  натр1я  образование  призматическихъ  кри- 
стадловъ  пиросурьмявонатр1евой  соли  (при  от- 
сутств1и  кальц1я  и  магн1я).  Слабые  растворы 
этой  соли  при  испаренш  легко  становятся  пере- 
сыщенными и  кристаллизация  вызывается  расти- 
ран1емъ  проволочкой  и  прибавлен1емъ  спирта. 
Аммонш  см.  дальше  азотъ.  Литгй  характери- 
зуется образован1емъ  фтористаго  липя  ЫР, 
фосфорно-кислаго  1л*Р0*  и  углекислаго  ли- 
Т1Я  ЬРСО*.  1)  Ь1Р  выд^Ьляется  въ  вид'Ь  ку- 
бовъ.  2)  ЬРРО*  требуетъ  нагр'Ьван1я  для  сво- 
его образован1я.  Изъ  нентральныхъ  растворовъ 
при  д-Ьйствш  фосфорно-натр1евой  соли  она 
выд-Ьляется  въ  вид-Ь  четырехугольныхъ  та- 
блнчекъ,  палочекъ  и  пр.  5)  Ы'^СО'  выделяется 
изъ  слабыхъ  растворовъ  при  действш  углекис- 
лаго аммон1я  въ  вид*  тон1,ихъ  иголоче1л>,  на- 
помпнающихъ    гипсъ.    Цезш  характеризуется 

двойной  солью  съ   ХЛОрНЫМЪ  ОЛОЕОМЪ  С8^8пС|в 

(безцв4тныв  октаэдры;  фиг.  4),  силикомолпб- 
датомъ,  при  д'Ьйств1и  кремнемолибденоваго  ам- 
мон1я  на  растворъ  солп  Сз,  и  хлороплатинатомъ 
С8'^Р1С1*.  Наиболее  характерно  для  Сз  обра- 
зован1е  С8''Р1С1';  для  получен1я  его  берутъ 
очень  слабый  растворъ  Р1С1*  (1-2^")и-^и  насы- 
щенный растворъ  К^ПС!^;  01;таэдры  слабо-жел- 
таго  цв-Ьта,  Губпдгй  хара1(теризуется  образова- 
1йемъ:  1)  хлороплатнната  иЬ*Р1С1®  и  2)  силико- 
молибдата.  ()ни  схожи  съ  соответственными 
соеднненхямп  цез1Я.  Магпгй  определяется    въ 


фосфорно-амм1ачно-магнез1альной  солп 
МН*М^'Р0*Ч-*'>Н20  н  пиросурьмяной.  1)  Для 
получен1я  NЯ'^М§Р0*-|-6Н^0  къ  пробе  приба- 
вляютъ  хлоригтаго  аммоп1я  и  аммхаку,  на- 
греваютъ  и  действуютъ  фосфорно-натр1евои 
солью;  изъ  крепкихъ  растворовъ  выделяются 
крестообразные  кристаллы,  изъ  очень  слабыхъ 
неправильный  призмы  (ф.  5).  Это  чрезвычайно 
чувствительная  реакшя.  2)  Пиросурьмяно-маг- 
нез1альная  соль  МуН^8ЬЮ^-Ь9Н^0  выделяется 
изъ  нейтральныхъ  растворовъ  въ  виде  шести- 
угольныхъ  призмъ.  Бархй  характеризуется  въ 
виде  серно-кислой  соли  Ва80*,  кремнефтори- 
сто-водородной  соли  Ва81К*,  хромово-кислой 
соли  ВаСгС)*  п  въ  виде  двойной  винно-кислой 
соли  б;1р1я  и  сурьмы  В<^(8Ь0С*Н*0«)''+-'Н^0. 
1)  Ва8()*  выделяется  въ  виде  аморфныхъ  зе- 
ренъ.  Нерастворимость  его  въ  воде  и  соляной 
кислоте  отличаютъ  его  отъ  серно-1;ислаго  клль- 
ц1я  и  стронщя.  Ва80*  растворяется  въ  крепкой 
серной  кислоте  при  нагреванш  и  выделяется 
при  охлажден1и  въ  виде  звездочекъ  (ф.  6).  2) 
Ва81Г*  выделяется  въ  виде  иголочекъ  и  зве- 
здочекъ  (фиг.  7).  Азотная  и  соляная  кисло- 
ты вредятъ  чувствительности,  уксусная  кисло- 
та— безь  ВЛ1ЯН1Я.  Стронц1й  и  кальц1Й  не  показы- 
ваютъ  этой  реакщи.  У)  ВаСгО' получается  прп 
нагреван1и,  при  действии  Ка^Сг-О^  на  растворъ 
соли  бар1Я,  къ  которой  прибавлено  уксусно- 
натрхеоой  соли  и  уксусной  кислоты;  четыре- 
хугольныя  таблички.  Уксусная  кислота  необ- 
ходима для  того,  чтобы  затруднить  образование 
81СгО'',  если  присутствуегь  строиц1Й.  4)Дляпо- 
луче111Я  Ва(8Ь0С*Н*0в)-|-^Н  О  къ  пейтрально- 
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му  или  подкисленному  уксусной  кислотой  ра- 
створу прибавляютъ  при  нагр'Ьван1и  соответ- 
ственной кал1Йной  соли;  неправильныя  шести- 
угольныя  таблички,  Въ  присуств1и  8г  реакц1я 
неприм'Ьнима,  такъ  какъ  послЬднШ  тоже  осаж- 
дается. Са,  М§  и  щелочи  тоже  вредятъ  чувстви- 
тельности. Изъ  другихъ  соединений  бар1я  харак- 
терны углекислая  соль  ВаСО'  (въ  вид^Ь  зеренъ) 
и  щавеловокислая  (палочки).  Стронцгй  опреде- 
ляется въ  вид*  сернокислой  соли  8г80*,  хро- 
мовокислой 8гСгО*,  двойной  сурьмяно-винно- 
кислой  8г(8Ь0С*Н*0«)*4-^Н»0  и  углекислой 
8гС0'.  1)  8гЗО*  прп  кристаллизащи  изъ  на- 
гретой серной  кислоты  даетъ  ромбичесме  кри- 
сталлы, отличающ1еся  отъ  Ва80*  (ф.  8);  кроме 
того,  при  нагреван1И  они  значительно  раство- 
ряются въ  соляной  кислогЬ.2)  ЗгСгО*  осаждает- 
ся (въ  виде  призмъ  или  крупинокъ)  изъ  нейт- 
ральнаго  раствора  при  помощи  К^СгО*;  уксус- 
ная кислота  сильно  затрудняетъ  образован1е 
ея.  8г(8Ь0С*Н*0«)'' +  2НЮ  и  8гС0'  сходны 
съ  соответствующими  солями  бархя.  Щаве- 
левокислый стронцШ  осаждается  при  помощи 
щавелевой  кислоты  даже  въ  присутств1и  неко- 


Фиг.  9. 

тораго  количества  азотной  кисл.,  въ  виде  окта- 
эдровъ  или  призмъ,  смотря  по  услов1ямъ. 
Жальцгй  характеризуется  образован1емъ  сер- 
нокислой соли  СаЗО*  +  2?Р0,  виннокислой 
СаС*Н*0*-}-4Н*0  и  двойной  кал1Йной  железисто- 
синеродистой  К^СаРе(СН)*,  а  также  углекислой. 
1)  Наиболее  характерной  реакц1ей  служить 
образован1е  гипса  Са80*4-^Н^0.  Изъ  слабыхъ 
растворовъ  при  испаренш  (при  прибавлен1и 
спирта  изъ  очень  слабыхъ)  выделяются  очень 
характерные  призматичесше  кристаллы  (фиг, 
9).  Крешая  кислоты,  борная  кислота,  хло- 
ристыя  соединения  алюмин1я,  железа,  боль- 
шое количество  щелочныхъ  солей  вредятъ 
чувствительности  реакцш.  Изъ  крепкой  серной 
кислоты  выделяются  таблички  безводнаго  гип- 
са. 2)  Виннокислый  кальц1й  образуется  въ 
растворахъ  нейт[альныхъ  или  подкисленныхъ 
уксусной  кислотой,  въ  виде  ромбическихъ 
призмъ  (фиг.  10);  изъ 
осажден1е  идетъ  очень 
нагреван1е     помогаютъ. 


лей   Ва 
и  Ре 


8г,   Мё. 
и    борной 


слаоыхъ   растворовъ 
медленно;    спиртъ   и 
присутств1и    со- 


реакцш  ослабеваетъ.  3)  Железистосинероди- 
стый  кадш  въ  избытке  осаждаетъ  даже  изъ 
очень  слабыхъ  растворовъ  четыреугольныя 
таблички  К2СаРе(СЫ)*,  въ  особенности  въ 
присутств1и  КН*С1.  При  достаточномъ  разба- 
вленш  соли  8г 
и  Ва  не  даютъ 
въ  этомъ  слу- 
чае осадка.  Ща- 
велевокислый и 
углекислый  каль- 
Ц1Й  являются  въ 
очень  молкихъ 
кристаллахъ; 
одинъ  въ  виде 
четырехгран- 
ныхъ  пирамидъ, 
другой  въ  виде 
ромбоэдровъ  или 
иголочекъ  арра- 
гонита.  Алюми- 
нгй  характеризу-  ч-иг.  ю. 

ется     цез1евыми 

квасцами  С8280*.АР(80*)*  +  24НЮ  и  двой- 
ной фтористоводородно  -  амм1ачной  солью 
(КН*)»А1Ь'«.  1)  Дляполучен1яС8^ВО*А12(80*)«-|- 
-]-24Н*0  пробу  выпариваютъ  съ  серной  ки- 
слотой, разбавляютъ  водою  и  кладутъ  въ  нее 
кристалликъ  хлористаго  или  сернокислаго 
цез1я;  выделяются  октаэдры  и  комбинац1я  ку- 
ба съ  октаэдромъ  (фиг.  И).  Для  получен1я 
хорошихъ  кристалловъ  лучше  иметь  слабые 
растворы  алюмин1евой  соли  и  после  приба- 
влен1я  С8С1  давать  жидкости  медленно  испа- 
ряться на  воздухе  или  въ  эксикаторе.  Большое 
количество  щелочныхъ  солей  вредитъ  чув- 
ствительности реакцш,  Въ  случае  надобности 
изъ  такихъ  растворовъ  выделяютъ  амм1акомъ 
водную  окись  алюмин1я  или  основную  уксус- 
нокислую соль,  промываютъ,  растворяютъ  въ 
НС1  и  затемъ  проделываютъ  описанную  реак- 
Ц1ю.  Железный  соли  не  вредятъ  реакц1и.  2) 
(КН')*А1К®  образуетъ  октаэдры;  въ  присут- 
ств1и  железа  реакщя  неприменима.  Желпзо 
характеризуется  образован1емъ  берлинской 
лазури  и  двойной  соли  (КН*)'ГеК®.  1)  Берлин- 
ская лазурь  является  въ  виде  хлопьевъ.  Нуж- 


^У 


Въ 


хлористыхъ   соединений  А1 
кислоты    чувствительность 


)!<е 


\^;-'^|'' 

^ 


но  избегать  присутствхя  сильныхъ  кислотъ, 
которыя  могутъ  вызвать  образованхе  лазури  тъ 
самаго  реактива,  2)  N11*?  выделяетъ  съ  солями 
железа  октаэдры  двойной  соли(КН*)*РеК*;  отъ 
соответственной  соли  алюмпн1я  они  отли- 
чаются тъмъ,  что  съ  амм1акомъ  буреютъ. 
Хромо   определяется    въ   виде   двухромово- 
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кислаго  серебра  А8^С^^'0''  и  хромовокислаго 
свинца;  въ  томъ  и  другомъ  случа-Ь  прежде 
всего  стараются  получить  хромъ  въ  вид-Ь  сое- 
динений хромовой  кислоты.  Когда  требуется 
окислен1е  хромовыхъ  соединенхй,  его  произво- 
дятъ  обычнымъ  путемъ  (сплавляя  съ  Nа^СО' 
и  ХаКО',  кипячен1емъ  съ  НМО*  и  КСЮ'  или 
съ  помощью  перекиси  водорода).  1)  Растворъ 
хромовой  соли  подкисляютъ  азотной  кислотой 
и  д-Ёйствуютъ  азотнокислымъ  серебромъ;  по- 
лучаются тёмнокрасные  п{1изматическ1в  кри- 
сталы,  растворимые  въ  КН'  и  НХО*.  Въ 
присутств1и  большого  избытка  НNО^  или  с^Ьр- 
нокислыхъ  солей  образуются  ромбичесте  кри- 
сталлы Ай^СгО*.  Галоиды  вредятъ  реакцш. 
2)  При  обыкновенной  температур'Ь  уксусно- 
кислый свинецъ  даетъ  съ  солями  хромовой 
кислоты  мелкш  аморфный  осадокъ  РЬСгО*;  въ 
присутствш  же  большого  количества  азотной 
кислоты  и  при  нагр'Ьван1и  выд'Ьляются  желтыя 
палочки  и  чечевички  (фиг.  12).  Маргпнецъ  .{въ 
соляхъ  марганца)  определяется  въ  вид-Ь  щаве- 
лево1:ислой  соли  МпСЮ*4-ЗН*0,  двойной  фос- 
форноамм1ачной  NН*М^Р0*-|-6Н''0  и  въ  вид-Ь 


перекиси  МпО^.  1)  Щавелевокислый  марганецъ 
образуетъ  очень  характерные  кристаллы.  Цри- 
сутств1е  цинка,  никкедя  и  кобальта,  также  ка- 
Л1Я  и  натр1я  и  кр^пкихъ  кислотъ  вредить  ихъ 
образован1ю.  Въ  присутств1и  щавелевокислаго 
аммон1я  выд'Ьляются  бол1Ье  мелкхя  звездочки 
(ф.  13).  2)  Для  получешя  ЫН*МпРО*-|-бН*0 
поступаю  гь  такъ  же,  какъ  описано  при  Мд,  съ 
той  разницей,  что  фосфорнонатр1евую  соль  рас- 
творяютъ  въ  КН'  и  реагируютъ  этимъ  раство- 
ромъ.  Это  делается  во  изб'Ьжанхе  окислен1я 
аммгачныхъ  растворовъ  марганца.  Кристал- 
лы, таше  же  какъ  и  для  М§.,  отличаются 
отъ  NН*М8Р0*  'гЬмъ,  что  они,  промытые  въ 
присутств1и  КНО  и  НЮ^  сильно  темнЬютъ, 
сохраняя  свою  форму.  3)  Для  полученхя  пе- 
рекиси МпО^  къ  амм1ачному  раствору  прибав- 
ляютъ  Н^О';  эта  реа?:ц1я  служить  для  отдёле- 
лен1я  Мп  отъ  2п,  М^,  N1;  для  отд'Ьлен1я  отъ 
Со  соединен1я  марганца  окисляютъ  азотной 
кислотой  съ  бертолетовой  солью.  Цинкъ  опре- 
д-Ьляется  въ  видЬ  двойной  углекислой  соли  съ 
натр1емъ,  въ  вид*  щавелевокислаго  цинка, 
двойной  роданистой  соли  съ  ртутью  и  жедёзо- 


Фиг    13. 

синеродистаго  цинка.  1)  Растворъ  цинковой  со- 
ли въ  присутствш  амм1ачныхъ  солей  и  амм1ака 
выд^ляетъ  съ  НаНСО^  мелкге  тетраэдры  двой- 
ной соли  ЗКа^СО'+вгпСО^+бН'О  (ф.  14);  въ 
этихъ  услов1яхъ  Си  и  №  даютъ  зернистый  оса- 
докъ, Со — хлопьевидный;  реакцш  вредить  М§. 
Въ  присутствш  большого  количества  М^  произ- 
водятъ  разд'Ьленхе — выд^ляютъ  2п  магн1емъ  въ 
металлическомь  вид^  или  пользуются  раствори- 
мостью окиси  цинка  въ  КНО.  2) Щавелевая  кис- 
лота выд^ляеть  призматическ1е  кристаллы 
2пСЮ*+2Н«0.  МагнШ 


« 


икадмш  вредятъ  реак- 
ции. 3)  Растворъ  рода- 
нистой ртути  въ  рода- 
нистомъ  аммоя1и  даетъ 
ромбическхе  кристаллы 
2п(С1Ч8)2  .  Н8(С.\Ь)». 
4)  Жел-Ьзосинеродистый 
кал1Й  даетъ  очень  мелк1е 
кубичесие  кристаллы 
2п'Ре'(СК)*'*.  Характерны  также  фосфорно- 
кислая и  хромовокислая  соли.  Кобалътъ  ха- 
рактеризуется образован1емъ  двойной  азоти- 
стокислой  соли  съ  кал1вмъ,  двойной  родани- 
стой соли  со  ртутью,  двойной  фосфорно-аммь 
ачион    соли    и    хлоропурпуреокобальт1ака.    1) 


♦  в  • 


Фиг.  15. 


Фиг.  16. 

Двойная  азотистокобальтокал1евая  соль  полу- 
чается изъ  растворовъ,  подкисленныхъ  уксус- 
ной кислотой  вь  вид^  желтыхъ  зернышекъ  или 
очень  мелкихь  октаэдровъ  или  кубовъ  (фиг.  15). 
2)  Очень  характерна  для  Со  двойная  соль 
Со(СN8)*  .  Нё(СК8)2  —  кристаллы  синяго 
цвЬта;  въ  присутств1и  2п  и  С(1  выделяются 
см^си  солей  того  же  вида,  слабо  окрашенныя  въ 
сишй  цв^тъ  (ф.  16).  3)  NН*СоРО*  получается 
такъ  же  какъ  для  М^.;  отъ  КНО  и  Н^О^  окра- 
шивается въ  темный  цв^тъ.  Никкель  характе- 
ризуется тройной  азотистокислой  солью  кал1я, 
никкеля  и  свинца,  двойной  фосфпрноаммхач- 
нониккелевой  солью  и  щавелевокислой  солью. 
1)  Растворы  никкелевыхъ  содей,  подкислен- 
ные уксусной  кислотой,  съ  КNО''  и  уксусно- 
кислымъ  свинцомъ  даютъ  желтые  кристаллы 
К^К1РЬ(К0*)*,  схож1е  съ  кристаллами  азоти- 
стокобальтокал1евой  соли.  РЬ  можеть  быть 
зам-Ьнень  Ва,  Са,  8г.  2)  Кристаллы 
NН*N^Р0*  -(-  2НЮ  образуются  въ  гЬхъ  же 
услов1яхъ,  какъ  и  для  магн1я  (однако,  лучше 
брать  углеамм1ачную  соль  и  КН*С1).  Они 
им-Ьють  видь  табличекъ;  отъ  КНО  и  Н'О*  не 
темнеютъ.  3)  К1СЮ*  4  2НЮ  выд-Ьляется  въ 
очень  мел1:ихь  кристаллахь.  Серебро  характе- 
ризуется главнымъ  образомъ   въ   виде    А^СК 
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Аморфный  осадокъ  хлористаго  серебра  не- 
пригоденъ  для  микрохимическаго  изсл'Ьдова- 
111я;  его  растворяютъ  въ  КН*  и  крнсталли- 
зуютъ  при  медленномъ  испаренш  N№.  Полу- 
чаются очень  мелк1е  кристаллы  въ  вид'Ь  куба 
или  октаэдра,  а  также  и  комбинац1и  ихъ.  Для 
растворен1я  А^С!  применяется  также  нагре- 
тая крепкая  НС1.  Изъ  другихъ  соединен1Й 
серебра,  применяющихся  при  анализе,  можно 
указать  на  хромовокислую  соль  (фиг.  17), 
углекислую,  щавелево-кислую  и  пр.  Мпдь  опре- 
деляется въ  виде  тройной  азоти сто кислой  соли 
К.^СиРЬ(ЫО^)%  двойной  аммхачной  железисто- 
синеродистой  (КН^)*Си^Ре(СЫ)®,  двойной  ро- 
данистой со  ртутью  Си(СК8)^Н8(СЫ8)'^  и 
въ  виде  10ДИСТ0Й  меди  Схх^Р.  1)  Для  полу 
чен1я  К^СиРЬ(КО'^)®  берутъ  концентрирован- 
ный растворъ  медной  соли,  прибавляютъ  туда 
уксуснонатр1евой  соли,  каплю  насыщеннаго 
раствора  КNО'*,  подкисляютъ  уксусной  кисло- 
той и  кладутъ  кристалликъ  уксусно1сислаго 
свинца.  Тройная  соль  цредставляетъ  кри- 
сталлы темнооранжеваго  цвета  въ  виде  ку- 
биковъ,  какъ  для  N1.  Для  получения  хоро- 
шихъ     результатовъ     необходимъ     избытокъ 


КNО^  Въ  прпсутствш  СйС!  и  Т1К0'  чув- 
ствительность реакц1И  увеличивается.  Отъ 
ЫН'  окраска   кристалловъ  исчезаетъ  и  появ- 


ляется  вновь  отъ  уксусной  кислоты.  2)  Для 
получен1я  (^Я^)*СиКе,С\)«  къ  раствору  мед- 
ной соли  прибавляютъ  КН*  и  кристалликъ  жел- 
той соли.  При  испарен  1И  NН*  выделяются  дре- 


I 
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вовидные  кристаллы,  слабо  окрашенные  въ  кра- 
сный цветъ.  Отъ  уксусной  кислоты  они  стано- 


вятся яркокрасными.  3)  Си(СЫ?)*Щ(СЫ8)^ вы- 
деляется въ  характерныхъ  кристаллахъ  (ф.  18) 


при  действ1и  двойной  соли  роданистой  ртути  съ 
роданистымъ  аммон1емъ.  4)  Си^^^  выделяется 
въ  виде  мелкихъ  зеренъ  отъ  действ1Я  К5.  При 
слабыхъ  растворахъ  осажден1е  ведется  въ 
присутств1и  возстановителей  (сернистокислаго 
натр1я  и  Н^ЗО*).  Ртуть.  Для  солей  заки- 
си характерна  Н§С1 — белыя  зерна,  чернею- 
щ1я  отъ  КН^;  въ  соляхъ  окиси  ртуть  опреде- 
ляется въ  виде  10ДН0Й  ртути  Нд^^,  въ  ви- 
де каломели  Н^С!  и  въ  виде  двойной  ро- 
данистой Со(СN8)^Нй(СN8)*,  описанной  выше 
при  кобальте.  Н§^*  получается  въ  виде  крас- 
ныхъ  пластинокъ  и  пирамидъ,  иногда  же  въ 
виде  иголочекъ  (фиг.  19),  при  действ1и  юди- 
стаго  кал1я  на  соль  окиси  ртути.  Кристаллы 
растворяются  въ  избытке  реактива.  Кадшй 
определяется  въ  виде  углекислой  соли  С(1  СО*, 
щавелевокислой  Сс1С*0*  -|-  ЗН'^О,  двойной  рода- 
нистой съ  роданистой  ртутью  и  въ  виде  же- 
лезистосинеродистой.  1)  Сс1С0'  осаждается 
содой  въ  виде  мелкихъ  зеренъ.  Въ  присут- 
ствш  М^,  N1,  2п  осажденхе  ведутъ  въ  амм1ач- 
иомъ  растворе.  2)  С11С^0*  +  ЗШО  выделяет- 
ся въ  виде  ромбоэдровъ  и  длинкыхъ  табличекъ 
(фиг.  20).  11рисутств1е  кислотъ,  солей  алю- 
МИН1Я,  железа,  хрома,  цинка,  никкеля,  магния 
вредить    реакцш.    Обыкновенно    поступаютъ 


Микрохимш 


279 


гакъ:  осаждаюгь  С(1  нзъ  аммхачнаго  раствора 
въ  вид*  Сс1С0',  промываютъ  его  и  прибавля- 
ютъ  къ  нему  кристалликъ  щавелевой  кислоты, 
3)  С(^(СN8)^  Нё(СN8)'•'  выделяется  въ  вид-Ь 
прямоугольныхъ  призмъ  и  пирамидъ.  3)  Жел'Ь- 
зистосинеродистый  кадм1Й  получается  въ  вид* 
желтаго  порошка  или  мел1шхъ  кубиковъ.  Сви- 
мецъ  определяется  въ  вид*  хлористаго  РЬСР, 
юдистаго  РЬ1*,  сЬрнокислаго  РЬ80*,  углеки- 
слаго  РЬСО^  и  тройной  азотистокислой  соли 
С8^РЬСи(N0^)^  1)  РЬС1='  получаютъ  изъ  срав- 
нительно крепкихъ  растворовъ  РЬ — солей  въ 
вид*  тонкихъ  табличекъ  (фиг.  21)  при  д4й- 
ствш  НС1.  Присутств1в  другихъ  хлористыхъ 
соединенш  вообще  вредить,  такъ  какъ  могутъ 
образоваться  двойныя  соли,  2)  РЬЛ^  получает- 
ся въ  вид-Ь  шестиугольныхъ  таОлицъ  лимон- 
ножелтаго  цв^та  при  д-Ьйствш  К^  на  соли 
свинца;  въ  избытке  Ю  онъ  растворяется.  Въ 
присутствии  солей  висмута  и  сурьмы  полу- 
чается бурый  порошокъ.  3)  При  осажден1И 
с4рной  кислотой  или  сернокислыми  солями 
РЬ80*  выделяется  въ  аморфномъ  виде.  Онъ 
растворяется  въ  нагретой  НС1  или  НХО^ 
и  при  охлажденш  огчасти  кристаллизуется  въ 
виде  мелкихъ  ромЗоэдровъ  и  табличе1съ  по- 
добно Ва80*,  4)  РЬСО^  образуетъ  характер- 
ныя  иголочки.  5)  Образованхе  С8"'^РЬСи(К0^)^ 
см.  В1лше  при  меди.  Для  характеристики  свин- 
ца рекомендуютъ  такл:е  щавелевокислую  соль, 
хромовокислую  и  даже  азотнокислую.  Висмутъ 
характеризуется  въ  виде  двойной  щавелевоки- 
слой соли  съ  щавелевокислымъ  кал^емъ,  двой- 
пыхъ  соединенш  хлористаго  висмута  съ  хло- 
хлористыми  рубид1емъ  или  цез1емъ  и  въ  виде 
двойной  сернокислой  соли  ЗК^80*,В1^(80*)'. 
1)  Щавелевокислый  кал1й  въ  соляхъ  висмута 
осаждаетъ  безцветныя  иголочки,  которыя  при 
иагреван1и  растворяются  въ  избытке  реактива 
и  при  охлажден1и  выделяются  въ  виде  пира- 
мидъ (фиг.  22).  2)  Съ  КЬС1  соединен1я  висму- 


^ 
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Фиг.  23. 


та  въ  присутств1и  НС1  образуютъ  характерныя 
безцветныя  таблички  (фиг.  23).  При  очень 
слабыхъ  растворахъ  и  при  избытке  кислоты 
употребляется  ( 'зС!,  дающ1й  такче  же  кристалы, 
1а  увеличиваетъ  чувствительность  этой  реак- 
Ц1и.  О  двойной  сернокислой  соли  сказано  вы- 
ше при  калш.  Золото  характеризуется  оса- 
жден1еыъ  хлористымъ  оловомъ,  въ  виде  двой- 
ного хлористаго  соединен1Я  съ  талл1емъ  и 
двойной  роданисто  -  амм1ачной  соли.  1)  При 
действш  смеси  8п  С1*  и  8п(Л*  на  растворъ 
соли  золота  образуется  красный  мелкхй  ' оса- 
до  кт>.  делается  это  такимъ  образомъ,  что  кап- 
лю испытуемаго  раствора  придвигаютъ  къ  кап- 
ле реактива,  при  чемъ  въ  месте  сопри коснове- 
1ПЯ  ихъ  получается  красная  полоска.  2)  Азот- 


Фиг.   24. 


нокислый  таллШ  даже  въ  слабомъ  растворе 
АиС!*  даетъ  место  образованш  АиТ1С1*-|-5НЮ 
въ  виде  палочекъ  или  п;еточекъ  желтаго  цве- 
та (фиг,  24).  Нагреваше  ускоряетъ  образова- 
н1е  ихъ;  но  при 
этомъможетъ  вы- 
деляться золото 
въ  металличе- 
скомъ  виде.  Двой- 
ная роданисто- 
амм1ачная  соль 
золота  подобна 
ртутной.  Пла- 
тина характери- 
зуется, главнымъ 
образомъ,  обра- 
зован1емъ  хлоро- 
платинатовъ  ка- 
л1я,  рубид1я,  де- 
31Я  и  талл1я.  Все 
они  по  внешнему 
виду  более  или 
менее  сходны. 
Олово  въ  соляхъ 
закиси  (8пСР) 
характеризуется  возстановительными  реак- 
щями  съ  АиС1*  и  Н^СР  а  въ  соляхъ  окиси 
(8пС1*)  образован1емъ  Сз'ЗпСР  (см.  выше 
при  цез1и).  Сурьма  характеризуется  образова- 
н1емъ  двойной  хлористоводородной  соли  съ 
СзС],  двойной  виннобар1евой  соли  и  пиро- 
сурьмянонатр1евой.  1)  СзС!  въ  растворахъ 
солей  сурьмы  въ  соляной  кислоте  даетъ  про- 
зрачный шестиугольныя  таблички  С5*8ЬС1*  -|- 
-|-2,5НЮ,  подобно  тому  какъ  при  висмутЬ 
(фиг.  25).  Если  сурьма  находится  въ  растворе 
въ  смеси  съ  висмутомъ,  то  сначала  образует- 
ся В1Сь-С14-2,5НЮ.  КЛ  и  здесь  увеличиваетъ 
чувствительность  реакщи.  2)  При  прибавле- 
н1и  къ  нагретому  раствору  сурьмяной  со- 
ли виннокислаго  'бар1Я  образуются  таблички 
ВаС*Н*0«(^Ь0)2.С*Н*0«  ■{■  2НЮ.  3)  Для  по- 
лучен1я  пиросурьмянонатр1евой  соли  изследуе- 
мое  вещество  окисляютъ,  сплавляя  съ  калш- 
ной  селитрой,  при  нагреванш  извлекаютъ  во- 
дой и  растворъ  осаждаютъ  съ  помощью  МаС1, 
Эта  реакщя  очень  характерна  для  сурьмы. 
Мыгиьякъ  определяется  въ  виде  соединенхй 
мышьяковой  кислоты.  Низшхя  степени  окисле- 
Н1я  мышьяка  переводятся  въ  высш1я  окисле- 
н1вмъ  смесью  соляной  кислоты  съ  бертолето- 
вой солью.  Для  него  характерна  двойная  ам- 
м1ачно-кальц1евая  соль  мышьяковой  кислоты 
и  мышьяково-молибденово  -  амм1ачная  соль. 
1 )  Растворъ  мышьяковой  кислоты  насыщаютъ 
амм1акомъ  и  прибавляютъ  уксусно-кислаго 
кальц1я;  получающ1еся  при  этомъ  кристаллы 
КН^СаАзО*  4-  <'НЮ  сходны  съ  фосфорно- 
амм1ачно  -  магнез1альной  солью.  Присутствие 
амм1ачныхъ  солей  вредить  чувствительности. 
Вместо  кальщя  можно  также  взять  соль  маг- 
шя  или  цинка;  форма  кристалловъ  одна  и  та 
же.  2)  Съ  молибденовокислымъ  амм1акомъ,  въ 
особенности  при  нагреван1и,  образуются  кри- 
сталлы (КН*)'  АзО*4-10МоО»+ЗНЮ.  Кристал- 
лы схонш  съ  фосфорно  -  молибденовокислымъ 
кал1емъ.  Если  присутствуетъ  фосфорная  кис- 
лота, то  сначала  выделяется  она,  а  потомъ 
уже  мышьяковая.    Фосфоръ   въ    форме    Р*0* 
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характеризуется  образовашемъ  двойной  фос- 
форно-;1ми1ачпо-магнез1альной  соли  (см.  вы- 
ше) и  фосфорно-молибденоваго  аммон1я,  сход- 
наго  съ  соответственной  кал1йной  солью. 
Азотъ.  Въ  КН*  характеризуется  образова- 
н1емъ  хлороплатината  (КЯ*)Р1С1в,  схожаго  съ 
К^РьСР,  фосфорноамм1ачномагнез1альной  соли 
и  хлористаго  меркураммон1Я.  Для  выд^ленхя 
аммхака  изслйдуемое  вещество  выпариваютъ 
съ  соляной  кислотой,  кладутъ  въ  платиновую 
ложечку  и  смачиваютъ  крёпкимъ  растворомъ 
МаНО;  сюда  же  оадутъ  немного  азбеста,  ко- 
торый впитываетъ  въ  себя  всю  жидкость;  за- 
гЬмъ  ложечку  закрываютъ  стеклянной  пла- 
стинкой, на  которой  находится  капля  слабой 
соляной  кислоты  (такъ,  чтобы  кислота  была  вну- 
три ложечки),  и  нагр^вають  на  маленькомъ  пла- 
мени, пока  ок.  кислоты  не  образуется  налетъ; 
новерхъ  пластинки,  для  охлажден1я,  кладутъ 
каплю  воды  или  спирта.  Азотъ  въ  НЫО'  и  ея 
соляхъ  характеризуется  или  въ  вид*  аммхака, 
возстановляя  НМО*  динкомъ  съ  КНО,  или  пе- 
реводя НКО'  въ  НЫО^  и  выделяя  последнею 
1одъ  изъ  К!  въ  присутств1И  крахмала.  Для  пе- 
ревода азотнокислыхъ  солей  въ  азотистоки- 
слыя,  ихъ  нагр^Ьвають  въ  нейтральномъ  рас- 
творе съ  порошкомъ  магтя.  Посл-Ь  возста- 
новлен1я  ихъ  подкисдяютъ  слегка  с4рной  ки- 
слотой и  прибавляютъ  сюда  К!  и  крахмала. 
Ц1анистыя  соединешя  определяются  въ  видЬ 
берлинской  лазури.  Спфа  определяется  въ  ви- 
де солей  с4рной  кислоты.  Для  окислен1я  раз- 
личныхъ  с4рнистыхъ  совдинен1Й  пользуются 
сплавлен1емъ  ихъ  съ  селитрой,  д^йствхемъ  дымя- 
щей НNО*  и  бромной  воды.  Н^80*  характери- 
зуется получешемъ  гипса,  цез1евыхъ  квасцовъ 
и  сернокислаго  свинца.  Галоиды.  Х.лоръ,  бромъ, 
юдъ  и  фторъ.  Для  хлора  характерны  соеди- 
нен1я  съ  талл1емъ  Т1С1,  съ  серебромъ  А§С1, 
хлороплатинаты  талл1я  и  кал1я  ТРР1СР  и 
К^РЮР.  Обыкновенно  выделяютъ  НС),  нагре- 
вая изследуемое  вещество  съ  Н^ЗО*  и  улав- 
ливая ее  подобно  тому,  какъ  при  амм1аке,  при- 
чемъ  для  поглощен1я  ея  пользуются  кНО. 
Втромъ  характеризуется  такими  же  бромистыми 
соединешями,  очень  похожими    на  вышеопи- 
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санныя.  1одъ  характеризуется,  главнымъ  об- 
разомъ,  синимъ  соединеы1емъ  съ  крахмаломъ; 
кроме  того,  для  него  характерны  ТЦ,  А§^, 
К*Ри1^,  НдР,  отличаюийеся  отъ  соединен1Й  хло- 
ра и  брома  своей  окраской.  Для  фтора  харак- 
терны Ка*81Г®  II  Ва51Рв.  Къ  изследуемому  ве- 
ществу прибавляютъ  НС1  и  кремнекислоты  и 
пробуютъ  хлористымъ  натрхемъ  или  баршмъ,  ча- 


сто приходится  отгонять  кремнефтористоводо- 
родную  кислоту,  нагревая  вещество  съ  крепкой 
Н'^ЗО*  въ  присутствш  кремнекислоты  въ  пла- 
тиновой ложечке;  для  поглощен1я  служитъ  капля 
Н*80*.  Боръ  определяется,  главнымъ  образомъ, 
въ  виде  КВК*.  Вещество  растворяютъ  въ  НР 
или  въ  НС1  съ  КН*Г  и  прибавляютъ  немного 
КС1.  При  сгущен1и  выделяются  ромбическ1я 
таблички  или  призмы  съ  пирамидами  на  кон- 
цахъ  (фиг.  26).  Кремнхй  мешаетъ  реакщи  я 
долженъ  быть  удаленъ  выпариван^емъ  съ  НЕ' 
на  водяной  бане  или  осажден1емъ  уксуснокис- 
лымъ  бар1емъ.  Кремтй  определяется  въ  виде 
кремнефтористаго  натрхя  Ыа''81Р*  и  въ  виде 
кремнемолибденоваго  рубид1Я.  1)  Проба  рас- 
творяется въ  НЕ  или  въ  НС1  съ  N11*^  и  къ 
ней  прибавляется  КаС1.  При  отсутствш  Н^ЗО* 
получаютъ  кремнйфтористый  бар1й,  дающ1й 
более  крупные  кристаллы.  2)  Вещество  спда- 
вляютъ  съ  содой,  сплавъ  растворяютъ  въ  воде 
и  прибавляютъ  молибденоваго  амм1аку  и  азот- 
ной кислоты  въ  избытке,  нагреваютъ,  чтобы 
облегчить  осажден1е  кислотъ  фосфорной,  мышь- 
яковой и  пр.,  и  затемъ,  охладивъ,  въ  прозрач- 
ную жидкость  прибавляютъ  КЬС1.  Образуются 
зернышки  кремнемолибдата  рубид1я.  Реакщя 
очень  чувствительна,  но  подобныя  же  соеди- 
нешя даютъ  ванад1й,  молибденъ,  висмутъ  и 
пр.  Углеродь  въ  форме  СО*.  Въ  растворимыхъ 
соляхъ  СО^  характеризуется  образован1емъ 
СаСО*,  РЬСО^  ЗгСО»;  изъ  нерастворимыхъ  СО* 
выделяется  въ  газообразномъ  виде  соляной 
кислотой.  Если  вещества  немного,  его  кладутъ 
въ  каплю  воды  на  стекло,  закрываютъ  стек- 
лышкомъ  и,  придвинувъ  къ  одному  углу  стек- 
лышка каплю  слабой  НС1,  съ  противоположнаго 
угла  высасываютъ  бумагой  воду,  чтобы  ввести 
НС1  подъ  стекло.  Въ  микроскопъ  наблюдаютъ 
появлен1е  пузырьковъ  СО*.  Образцы,  могущ1е 
содержать  вещества  органичесйя,  осторожно 
сжигаются  съ  селитрой  и  затемъ  испытывается 
на  СО*.  Водородъ  и  кисдородъ  опр.  въ  виде  НЮ. 
Ходъ  микрохимическаго  гшслпдовангя .  I. 
Имеется  жидкость:  а)  пробуютъ  реакщю  ея 
(кислую  или  щелочную).  Для  этого  берутъ 
каплю  ея  платиновой  проволочкой  и  проводить 
ею  черточку  по  реагентной  бумаге.  Если  жид- 
кости немного,  въ  нее  кладутъ  крупинку  ин- 
дикатора (лакмуса,  КопдогогЬ  и  пр.);  Ь)  испы- 
тываютъ  летучесть.  Каплю  жидкости  кладутъ 
на  стекло;  на  него  помещаютъ  маленькШ  тре- 
угольникъ  изъ  проволочки  и  стекла  такъ,  что- 
бы капля  пришлась  въ  середине.  На  треуголь- 
НИ1П)  кладутъ  покровное  стеклышко  съ  кап- 
лей соответственнаго  реактива  и  слегка  подо- 
греваютъ  стекло.  Н*3  открываютъ  уксуснокис- 
лымъ  кадм1емъ;  НС1,  НВг,  Ш— азотнокислымъ 
талл1емъ,  НКО',  НКО*,  С1— по  выдеден1ю  юда 
изъ  Ю-  НСЫ— по  образовашю  берлинской  ла- 
зури; 30* — после  окислен1я  въ  виде  Н^ЗО*. 
КН' — въ  виде  хлороплатината  и  пр.;  с)  жид- 
кость выпариваютъ,  чтобы  узнать  заключаетъ 
ли  она  въ  растворе  твердый  вещества.  При 
этомъ  не  надо  забывать,  что  твердый  остатокъ 
можетъ  получиться  изъ  стекла,  въ  которомъ 
сохранялась  жидкость  иди  взятые  реагенты; 
поэтому  дЬдаютъ  соответственныя  испытан1я 
ихъ  и  проч.  II.  Имеется  твердое  вещество. 
Пробуютъ:   а)  растворить  его,    Ь)  сублимиро- 
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вать.  а)  Пробуютъ  сначала  растворить  въ  во- 
д^:  если  не  растворяется,  приб'Ьгаютъ  къ  НС1, 
НКО'  или  ихъ  см-Ьси,  къ  Н"^80*  и  пр.,  какъ 
въ  обыкновенномъ  анализ'Ь;  Ь)  для  сублнманш 
вещество  кладутъ  на  проволоку  съ  расплю- 
щеннымъ  концомъ  п  осторожно  нагр-Ьвають 
на  гор-Ьдк-Ь;  при  этомъ  стараются,  чтобы  пары 
вещества  садились  на  стекляную  пластинку, 
которую  держать  надъ  проволочкой.  Если  ве- 
щество состоптъ  изъ  окисей,  то  улетучивается 
А8Ю^  8Ь^0*,  окись  ртути  даетъ  налетъ  метал- 
лической ртути  и  пр.  Иногда  вещество  обра- 
батываютъ  НС1  и  сублимируютъ.  Легко  улету- 
чиваются С(1СР,  В1С18,  1\хО,\\  СиС1^  РЬС!^  и 
пр.  При  навык'Ь,  по  характеру  налета,  можно 
сделать  некоторые  выводы,  а  отчасти  этимъ 
путемъ  можно  произвесть  разд'Ьленге.  Полу- 
чивъ  такими  предварительными  испытан1ями 
понят1е  объ  изслЪдуемомъ  веществ*,  пробуютъ 
произвести  разд'Ьленхе,  получая  галоидныя  со- 
единен1Я,  сЬрнокислыя  соли,  углекислыя,  щаве- 
левокислыя  и  пр.  и  изучая  ихъ  свойства.  Об- 
Ш1Я  указан1я  зд-Ьсь  дать  трудно.  Приходится 
орхентироваться  въ  зависимости  отъ  обстоя- 
тельствъ.  Прекраснымъ  руководствомъ  при 
микрохимическихъ  изсл'Ьдован1яхъ  можетъ  слу- 
жить ВеЬгепз,  «Ап1е11ип8  гиг  М1кгосЬет18сЬеп 
Апа1у8е».  О.  Буколовъ.    Д. 

!11икроцс«1»ал1я,  микроцефалы^'^,  е.  ма- 
Аоголовостъ,  малоголовые — терминъ,  прим1Ьняе- 
мый  къ  обозначен1Ю  особаго  вида  ид1отизма, 
характеризуемаго  малой  величиной  головы  и 
недоразвит1емъ  или  ненормальны мъ  развит1емъ 
головного  мозга,  который  з^Ьситъ  иногда  не 
бол'Ье  аоо — 400  гр.  и  относится  къ  в'Ьсу  гЬла, 
какъ  1  :  100,  даже  какъ  1 :  250,  тогда  какъ  у 
иормальнаго  взрослаго  человека  это  отноше- 
н1е  =  1 :33.  Малой  величиной  головы  М.  су- 
щественно отличаются  отъ  другихъ  идштовъ, 
кретиновъ  п  т.  д.,  т^мъ  бол'Ье,  что  остальныя 
части  ткжа.  развиты  у  нихъ  довольно  правильно. 
Недоразвит1е  постигаетъ  у  нихъ  только  голов- 
ной мозгъ,  особенно  большой  или  мозговыя  пб- 
лушар1я,  всл'Ьдствхе  чего  онъ  оказывается  край- 
не малымъ  по  отношенш  къ  мозжечку  и  часто 
не  покрываетъ  его  вполн'Ь  назади;  соответ- 
ственно этому  недоразвитш  и  мозговая  часть 
черепа  не  достигаетъ  нормальной  величины  и 
выказываеть  низк1й  и  покатый  взадъ  лобъ, 
тогда  какъ  лицевая  часть  развита  почти  нор- 
мально и  поэтому  черты  лица,  особенно  носъ  и 
челюсти,  представляются,  относительно,  слиш- 
комъ  крупными.  М.  обратили  на  себя  особен- 
ное вниман1е  съ  начала  1870-хъ  гг.,  когда  из- 
вестный ученый  К.  Фохтъ  опубликовалъ  об- 
ширную о  нихъ  монографш,  въ  которой  вы- 
сказалъ  мн^нхе,  что  въ  М.  можно  видеть  кос- 
венное доказательство  верности  теор1и  эволю- 
ции Дарвина  въ  прим'Ьнен1и  къ  человеку.  М.,  по 
Фохту,  поучительные  образцы  частичнаго  ата- 
визма или  возвращен1я  къ  типу  предковъ,  вы- 
раженнаго,  однако,  только  въ  череп*  и  мозгЬ; 
ихъ  мозгъ,  уступая  въ  3—6  разъ,  по  в'Ьсу,  нор- 
мальному челов'Ьческому  и  выказывая  скудное 
развит1е  бороздъ  и  извилинъ  на  своей  поверх- 
ности, гЬмъ  самымъ  приближается  къ  мозгу 
высшихъ  обезьянь  или  антропоморфныхъ  при- 
матовь;  ихъ  мозговой  черепъ  также  выказы- 
ваеть  черты    сходства  съ  обезьяньимъ,  тогда 


какъ  ихъ  лицо  и  все  остальное  гЬло  сохраняеть 
челов'Ьчесгай  типъ.  Что  это  не  простое  пато- 
логическое явлвн1е,  въ  род-Ь,  напр.,  кретинизма, 
Фохтъ  усматриваль  и  въ  здоровомъ  вид'Ь 
этихъ  субьектовъ,  ихъ  нер'Ьдкой  долгов'Ьчности, 
живости  движений  и  н-Ькоторыхъ  повадкахъ^ 
иногда  какъ  -  бы  напоминающихъ  обезьяньи. 
Утвержден1я  Фохта  возбудили  мног1я  воз- 
раженхя  и  нападки  со  стороны  Бишофа, 
Вирхова  и  др.,  которые  представили  рядъ  до- 
казательствъ,  что  мозгъ  М.  не  представляетъ 
явственныхъ  чертъ  сходства  съ  мозгомъ  при- 
матовъ,  а  выказываеть  остановку  на  игвЫт- 
ной  стад1и  зародышеваго  развит1я,  осложнен- 
ную  еще  патологическимъ  измЬнен1емъ  мозго- 
вой структуры.  Допущен1ю  атавизма  препят- 
ствуетъ  также  фактъ  нормальнаго  развит1я 
остальныхъ  частей  гЬла  по  челов'Ьческому  типу, 
а  равно  и  психическая  сторона  микроцефаловъ, 
которые  оказываются  способными  (правда,  въ 
весьма  ограниченной  степени)  къ  членораз- 
д'Ьльной  речи,  могутъ  усвоивать  себ'Ь  неболь- 
шой запасъ  словъ,  хотя  они  и  произносятъ 
ихъ  большей  частью  безъ  смысла.  У  н*кото- 
рыхъ  М.  зам'Ьчается  особенная  живость  дви- 
жен1й,  безц*льная  подвижность,  раздражитель- 
ность, жадность,  крайняя  неряшливость,  драч- 
ливость и  т.  д.;  друг1е  могутъ,  подъ  вл1ян1емь 
ухода  и  воспиташя,  до  изв'Ьстной  степени  про- 
грессировать и  даже  быть  пр1учены  къ  неслож- 
ной полезной  деятельности.  М.  могутъ  встръ- 
чаться,  повидимому,  во  всЬхъ  расахъ.  Рож- 
даются они  отъ  здоровыхъ  родителей  и  им'Ьютъ 
нер'Ьдко  нормальныхъ  братьевъ  и  сестеръ.  При- 
чины, вызываюпия  микроцефалическую  за- 
держку въ  развит1и  мозга,  не  выяснены.  Не- 
которые М.  оказываются  неспособными  къ 
жизни,  друпе  доживаютъ  до  зр'Ьлаго  возраста, 
а  некоторые  и  до  старости.  Въ  настоящее 
время  показываются  въ  Европе  двое  микро- 
цефаловъ, мужчина  и  женщина,  Максиме  и 
Бартола,  изв'Ьстные  подъ  именемъ  <:ацтековъ,> 
и  состоящ1е  въ  возрасгЬ  около  55  лЬтъ;  ро- 
домъ  они  изъ  средней  Америки  и,  повидимо- 
му, индейскаго  происхожден1Я.  Повидимому, 
они  брать  и  сестра,  хотя  ихъ  выдають  за  су- 
пруговъ  (половые  органы  и  инстинкты  М., 
обыкновенно,  не  развиты);  типъ  ихъ  имеетъ  во 
всякомь  случае  много  обшаго  и  характери- 
зуется волнистыми  стоячими  волосами,  боль- 
шимь  загнутымь  носомь,  покатымь  взадъ 
лбомь  и  подбородкомь,  и  смуглымъ,  желтовато- 
оливковымъ  цветомь  кожи.  Около  Гужерата, 
въ  Индш,  есть  храмъ,  въ  которомъ  содержатся 
несколько  М.,  такъ  паз.  чуа,  которые  пользу- 
ются суевернымь  почитан1емъ  окрестнаго  на- 
селешя,  особенно  безплодныхъ  женщинъ.  Мно- 
пе  живые  взрослые  М.,  мужского  и  женскаго 
пола,  были  описаны  во  Францш,  Герман1и, 
Швецш,  Итал1и  и  т.  д.  Въ  Россш  изучен1емъ 
М.  занимались  особенно  проф.  И.  П.  Мер- 
жеевскш  и  С.  С.  Корсаковъ;  последнШ  изу- 
чиль  особенно  подробно  психолог1ю  М.  на 
живомъ  субъекте,  известной  Маше  (Марш 
Петровой),  имеющей  ныне  47  детъ  и  содер- 
жащейся въ  московской  псих1атрической  ыи- 
нике. 

Литература.  Фохтъ,    «Малоголовые»,  ,пер. 
подъ  ред.  проф.  Вагнера   (СПб.,   1873);  проф. 
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Мержеевсмй,  <Микроцефализмъ»,  въ  «Арх. 
Суд.  Мед.»  (1871,  №3);  С.  С.  Корсаковъ,  «Къ 
психолопи  микроцефаловъ»,  въ  журн.  «Во- 
просы философ1и  и  психодопи»  (1894);  Моп- 
гапё,  «Е1и1]е8  зиг  кя  т1сгосёрЬа1ез»;  У1гсЬо\у, 
«В1е  АЕГеп-МепзсЬеп»;  Еиг81,  «Вге!  1еЬеп(1е 
М1кгокерЬа1еп»  («АгсЫу  Гиг  АшЬг.»,  т.  XX); 
также  мнопе  рефераты  въ  «УегЬ.  с1.  Вег1.  без. 
Шг  Ап1Ьгоро1ой1е»  и  описан1я  черепа  и  мозга 
М.  Бишофа,  Джакомини,  Зандера,  Зернова, 
Вензенгра  и  др.  Объ  «ацтекахъ»  писали  Байл- 
ларже,  Карусъ,  Амй,  Вирховъ  и  др.    Д.  А. 

Миксймеба — см.  Миксомицеты. 

Миксат-ь  (Коломанъ  ЛИкегаЙ!) — популяр- 
ный мадьярсмй  новеллистъ,  род.  въ  1849  г., 
съ  1887  г.  членъ  венгерскаго  сейма.  Изъ  его 
произведенш  особенно  известны  «Словенскхе 
дерсвенсюе  разсказы»,  «Добрые  Половцы  (Па- 
лоци)»  и  романъ  «Пом'Ёщикъ». 

Никсииы  (Мухт1с1ае)— см.  Круглоротыя. 

111нксол11д1мскап  гамма — см.  Грече- 
ская музыка  (IX,  673). 

Миксомицеты  (Мухошусе1ез)  или  сли- 
зистые грибы — зам-Ьчательные  организмы,  стоя- 


Фнг.  1.  СЬоп&г1о<1егта  (11|Рогте:  а— сухая.  Ь— равбухшая  спора,  с  а  Л— 
выходъ  содержимаго  изъ  споры,  «,  /  и  ^—зооспоры,  А — превращепхе 
зооспоры  въ  никсаиебу,  «  и  й— миксамебы;  /— ииксаиеПы,  лсжащЕа 
другъ  возл!  друга,  везадолго  *до  сд1ав1а;  >п— малевьк1й  плислодай, 
п— вЬточка  бол*е  круомато,  взрислаго  11ласл10Д1а;  увел,  а-т  540, 
п  90  разъ. 

ице  на  рубеж'Ь  между  растительнымъ    и   жи- 
вотнымъ  царствами;  поэтому   ихъ  называютъ, 


что  и  правильн'Ье,  МусеЮгоа,  г.  е.  грибы-жй- 
вотныя.  Въ  молодомъ  возрастЬ  они  бол'Ье  похо- 
жи на  низшихъ  животныхъ  (Рго1о2оа),  въ  зр4- 
ломъ  походятъ  на  некоторые  грибы.  Въ  стад1и 
роста  и  питан1я  (стад1и  вегетативной)  они  яв- 
ляются въ  вид*  голыхъ  (т.  е.  не  покрыты  хъ 
оболочкой)  протоплазматическихъ  массъ,  такъ 
наз.  пласмодгсвъ,  чЬмъ  отличаются  отъ  всЬхъ 
растенш.  11ласмод1и  никогда  не  содержать 
хлорофилла  и  жавутъ  сопрофитно,  питалсь  раз- 
лагающимися растительными  веществами;  лишь 
р4дко  пласмод1и  ведутъ  паразитный  образъ 
жизни.  Живутъ  пласмод1и  преиму1цественно 
внутри  или  на  поверхности  гн1ющаго  дерева, 
напр.  на  старыхъ  пняхъ,  также  среди  старыхъ 
опавшихъ  листьевъ,  во  мху  и  т.  п.  Зд'Ьсь 
они  медленно  ползаютъ,  непрестанно  м'Ьняя 
свою  форму,  то  выпуская,  то  подтягивая  от- 
роги, которые  могутъ  также  сливаться  и  обра- 
зовывать с^тки,  ползающ1я  по  субстрату  и 
обволакивающ1Я  на  пути  веточки,  листики  и 
т.  п.  Подъ  микроскопомъ  внутри  пласмод1я 
заметно  струйчатое  переливан1е  протоплазмы. 
Вообще  пласмодш  М.  являются  драгоц'Ьнн^^й- 
шимъ  объектомъ  для  изучен1я 
протоплазмы  (ср.  ст.  Кл^Ьточка). 
Различныя  вн'Ьшн1я  вл1ян1я  дМ- 
ствуютъ  на  движен1я  пласмод1я 
направляющимъ  образомъ,  при 
чемъ  одинъ  и  тотъ  же  деятель 
можетъ  вл1ять  совершенно  раз- 
лично на  пласмод1И  въ  различные 
перюды  ихъ  жизни.  Такъ  моло- 
дой пласмод1й  удаляется  отъ  св'Ь- 
та  и  стремится  къ  бол'Ье  влаж- 
нымъ  м'Ьстамъ  субстрата  —  онъ, 
какъ  говорятъ,  отрицательно  ге- 
Л10тропиченъ  и  положительно  гид- 
ротропиченъ,  а  зр'Ьлый  иласмод1Й, 
приготовляющ1Йся  къ  образова- 
Н1Ю  плода,  движется  въ  обрат- 
номъ  направлении,  т.  е.  стремится 
къ  св4ту  и  воздуху,  къ  бол'Ье  су- 
химъ  М'Ьстамъ,  на  поверхность 
субстрата.  Кром'Ь  того  пласмодш 
передвигаются  къ  бол4е  теплы мъ 
м^стамъ  и  навстр'Ьчу  питатель- 
нымъ  веществамъ  (трофотро- 
пизмъ,  одинъ  изъ  случаевъ  поло- 
жительнаго  хемотропизма)  и  уб'Ь- 
гаютъ  отъ  вредно  д'Ьйствующихъ 
(отрицательный  хемотропизмъ). 
Выбравшись  на  поверхность  де- 
рева или  другого  субстра'1'а,  плас- 
модш превращаются  въ  плоды,  въ 
которыхъ  находятся  споры^  слу- 
жаиие  для  размножен1я  М.  Бол'Ье 
точное  понятхе  объ  образовакш 
самихъ  пласмод1евъ  даетъ  фиг. 
1 ,  представляющая  образован1е 
пласмод1я  у  СЬоп(1г10(1егша  Ш- 
Гогше — М.  съ  маленьсими  шаро- 
видными плодиками  б'Ьлаго  цв'Ь- 
та,  нередко  попадающимися  на 
тл'Ьющихъ  листьяхъ.  Его  споры 
легко  проростаютъ  въ  отвар* 
листьевъ,  при  этомъ  он^^  сначала 
разбухаютъ,  а  зат4мъ  оболочка  ихъ  лопается  и 
содержимое  выходить  наружу  въ  вид'Ь  подвиж- 
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ного  плазматическаго  т4льца — зооспорысъ  одной 
р'Ьсничкой,  съ  кл'Ьточнымъ  ядромъ  на  перед- 
нем!. конц'Ь  тЪла  и  пульсирующей  (т.  е.  пе- 
рюдически  наполняющейся  и  опоражниваю- 
щейся) вакуолей  на  заднемъ  (фиг.  1,  а — д). 
Зооспора  движется  въ  вод*,  то  спокойно  пла- 
вая, то  качаясь  или  прыгая.  Подвигавшись 
некоторое  время,  она  втягиваеть  р-Ьсннчку  (к) 
и  превращается  въ  маленькую  амебку,  такъ 
назыв.  миксамебу,  которая  ползаеть  подобно 
амеб*  (см.),  непрестанно  м'Ьняя  свои  очертан1я, 
выдвигая  и  втягивая  псевдопод1и  (ложноножки) 
(1 — к).  Миксамебы  питаются,  поглащая  также 
н  твердыя  частички  пищи,  растутъ  и  размно- 
жаются черезъ  д'бленхе  надвое.  Потомъ  он^ 
сближаются,  прикладываются  другь  къ  другу 
(1)  и,  наконецъ,  сливаются  совершенно  въ  ма- 
леньк1е  пласмод1и  (т),  а  посл'Ьдн1е,  сливаясь 
въ  свою  очередь,  даютъ  больш1е  пласмод1и  («)• 
Пласмод1и  движутся,  растутъ  и  питаются,  по- 
^^обно  миксамебамъ.  Размеры  и  цв-Ьп.  плас- 
мод1евъ  весьма  разнообразны.  У  однихъ  М. 
они  не  велики  и  им'Ьютъ  видъ  н'Ьжной  с^Ьточ- 
ки,  у  другихъ,  напр.  у  обыкновеннаго  Ри- 
Ущо  уаг1ап8  (АеЛаИига  зерИсиш),  они  дости- 
гаютъ^значйтельнаго  развит1я,  покрывая  своей 
полужидкой,  несколько  похожей  на  сметану 
массой,  пространство  въ  квадратный  футъ  и 
даже  бол'Ье.  Яично-желтые  пласмод1и  КиИ^о  ча- 
сто попадаются  мелсду  прочимъ  на  дубильномъ 
корь'Ь,  также  на  корь*  въ  оранжереяхъ,  гд'Ь 
иногда  переползаютъ  на  молодыя  растеньица 
и,  обволакивая  ихъ,  совершенно  заглушаютъ. 
У  Ьусо^хак  пласмод1и  ярко-краснаго  цв'Ьта,  у 
81ешоп1из — они  б'Ьлые.  Выползши  на  поверх- 
ность, подтянувъ  отроги  и  успокоившись, 
пласмод1и  превращаются  въ  плоды — спорашш. 
Плодъ  им'Ьетъ  наружную  оболочку — перпдгй^  а 
внутри  содержитъ  множество  мелкихъ  споръ. 
Оболочка  споръ  бываетъ  гладкой  или  же  съ 
шипиками  и  возвышеньицами;  у  большинства 
М.  она  темнаго  ф1олетоваго  цв'Ьта  и  вся  масса 
споръ  им4етъ  поэтому  видъ  чернаго,  похожа- 
го  на  сажу,  порошка;  у  меньшей  части  М. 
споры  св'Ьтлаго  цв'Ьта.  Кром'Ь  споръ  внутри 
плода  находятся  еще  особаго  рода  ниточки 
иди  волоконца  {капиллицгй),  то  изолированный, 
то  соединенныя  въ  сЬточки,  иногда  гладк1я, 
иногда  съ  кольч1ТО-  или  спирально-утолщен- 
ною поверхностью.  Ниточки  эти  (по  крайней 
м4р'Ь  у  нЬкоторыхъ  М.)  очень  гигроскопичны 
и,  поглощая  влагу,  расправляются,  надавли- 
ваютъ  на  передн1Й  и  способствуютъ  такимъ 
образомъ  его  раскрыт1ю  и  освобожден1ю  споръ, 
1;оторыя  легко  разносятся  во  всЬ  стороны 
даже  слабымъ  в-Ьтромъ.  Какъ  вн1^шняя  форма, 
такъ  п  внутреннее  устройство  плодовъ  весьма 
разнообразны  и  доставляют  важные  и  харак- 
терные признаки  для  классификац1и  М.  Напр., 
у  упомянутаго  ЕиИуо  уагхапз  отд'Ьльные 
споранг1и  спаиваются  и  сливаются  воедино, 
образуя  одинъ  крупный,  иногда  въ  ладонь  ве- 
личиною плодъ,  съ  виду  похожш  на  пирогъ 
или  лепешку,  снаружи  покрытый  тонкой  и 
хрупкой  коркой  б'Ьлаго  или  желтаго  цв'Ьта, 
подъ  которой  лежигь  черный  порошок^ъ  споръ, 
перем1Ьшанный  съ  кап11ллиц1емъ.  Так1е  плоды 
называются  эталгями.  У  ТиЬиИпа  и  въ  зр*- 
ломъ  эталш  вполн'Ь  ясно  видны  границы  от- 


д'Ьльныхъ,  вертикально  стоящихъ  споранпевъ, 
входящихъ  въ  составъ  этал1я,  Этал1и  Ьусо- 
йа1а  ер1с1еп(1гоп,  нер'Ьдко  попадающ1еся  даже 
на  старыхъ  деревяпныхъ  крышахъ  и  заборахъ, 
шаровидные,  величиной  съ  горошину  или  ор'Ьхъ, 
коричневаго  пли  бураго  цв'Ьта.  У  81етопи18 
Газса  спорангш  сидятъ  другь  возл^Ь  друга  куч- 
ками, но  не  сливаются.  Каждый  споранг1й  (фиг. 
2  А)  сидитъ  на  ножк'Ь-стебельк'Ь,  которая  про- 
должается внутрь  споранг1я  въ  вид'Ь  централь- 
наго  стерженька  (Со1ите11а);  къ  стерженьку 
прикр'Ьпляется  с^Ьточка  каппллип1я,  въ  петляхъ 


Фиг.  2.  Зрелые,  вскрывш!  ся  споранг1и  (плодовой  мл:! 

или    плоды)    по    удален!!!    споръ.     Л — З^етопИЬ     Гизса 

(увел.    10).    Б — Агсуг1а  р11П1сеа  (увел.  12).    С— Сг)Ьгаг!а 

гиГа  (увел.  32). 

которой  залегаютъ  темнофхолетовыя  споры.  Пе- 
рид1Й  у  81ешоп1и8  очень  н'Ьжный  и  рано  раз- 
рушается. У  Агсугга  рип1сеа  (фиг.  2  В)  перидгй 
округлыхъ  споранг1евъ  открывается  широкимъ 
отверст1емъ,  черезъ  которое  далеко  высовы- 
вается сЬть  капиллиц1я,  увлекая  за  собою 
споры.  У  изящной  Сг1Ьгаг1а  гиГа  (фиг.  2  С)  для 
выхода  споръ  образуется  въ  верхней  части  пе- 
рид1я  много  отверстШ,  между  которыми  остает- 
ся с4ть  перекладинъ.  Сг1Ьгаг1а  встр'Ьчавтся 
общественно,  группами,  также  ка'Я>  и  изобра 
женный  на  фиг,  3,  располо- 
ЖИВШ1ЙСЯ  на  стебелькахъ  мха 
Ьеосагриз  Гга§1Из.  СегаНо- 
шуха  отличается  отъ  другихъ 
М.  отсутств1емъ  перид1я;  спо- 
ры у  нея  сидятъ  на  поверх- 
ности плода  на  маленькихъ 
ножкахъ.  КромЬ  нормальныхъ, 
вышеописанныхъ  стад1Й  раз- 
вит1я,  въ  жизни  М.  подмече- 
ны еще  особыя  стадги  прн- 
мпненгя,   вызываемый   небла- 

Г0Пр1яТНЫМИ  ВН'ЬШНИМИ  уело-  Фяг.  8.  Ьеосагрш 
В1ЯМИ.  НапрИМ'ЬрЪ,  при  не-  '''•ад!!!*.  Споранпн, 
Д0СТаТ1ГЬ  влаги  или  ПИЩИ,МИК-  ""'^Тахъ  "ьГчГ.*  """ 

самебы  округляются,  окру- 
жаются оболочкой  И  превращаются  въ  покоя- 
Щ1ЯСЯ  мик2юцисты^  а  пласмод1и — въ  плотныя 
тЬльца,  наз.  склероиьями.  Съ  возвраи1ен1емъ 
влаги  и  пищи  изъ  микроцистъ  снова  выходятъ 
зооспоры,  а  склероцш  опять  превращаются 
въ  пла6мод1И.  Къ  М.  примыкаетъ  группа  Асга- 
81еае.  У  нихъ  вокругъ  споръ  никогда  не  бы- 
ваетъ оболочки-перид1я;  кром*  того,  они  су- 
щественно отличаются  отъ  настоящихъ  М. 
тЬмъ,  что  изъ  споръ  прямо  выходятъ  микса- 
мебы,   которыя   передъ   образован1емъ    плода 
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только  скучиваются,  но  не  сливаются  вполн'Ь. 
Сюда  относится,  между  прочимъ,  н'Ьжный  бй- 
лый  В1с1уо81е11ит  тисого1с1е8 — нер'Ьдкш  оби- 
татель лошадинаго  навоза,  съ  кучками  споръ, 
величиною  съ  булавочную  головку,  сидящими 
на  довольно  длинныхъ  стебелькахъ.  Родствен- 
ная М.  РкзтоЛорЬога  Вгаззкае  —  паразити- 
руетъ  въ  корняхъ  капусты  и  вызываетъ  бо- 
лезнь—капустную килу  (см.  Капуста).  Плас- 
мод1и  ея,  живущ1е  внутри  гл-Ьтокг  корней,  пре- 
вращаются въ  массу  мелкихъ,  округлыхъ  спо- 
ринокъ,  не  им'Ьющихъ  общаго  перидхя.  Посл^ 
разрушения  корней  капусты,  споры  попадаютъ 
въ  землю,  тамъ  он'Ь  проростаютъ,  при  чемъ  изъ 
нихъ  выходятъ  маленьк1Я  зооспоры,  которыя 
потомъ  превращаются  въ  миксамебъ.  Миксаме- 
бы  заползаютъ  въ  друпе,  здоровые  корни  ка- 
пусты и  такимъ  образомъ  болезнь  распростра- 
няется отъ  одного  растен1я  къ  другому.  Всего 
известно  до  400  видовъ  М.;  изъ  этого  числа  на 
долю  Европы  приходится  ок.  по.  Б(^которые 
(Ьусо5^а1а  ер1с1еп(1гоп,  РЬузагит  сшегеиш  и 
др.)  идутъ  далеко  на  С— за  полярный  кругъ. 
Изъ  тропиковъ  пока  известно  сравнительно  не- 
много (ок.  100  видовъ).  Филогенетическгя  от- 
ношен1я  М.  не  установлены  точно.  Вероятно, 
они  находятся  въ  близкомъ  родств'Ь  съ  такъ 
наз.  МопасИпа,  съ  коими  им-Ьготъ  несколько 
существенныхъ  общихъ  чертъ  по  строенш  и 
истории  развитая.  Шкоторые  авторы  (Гоби, 
Цопфъ)  соединяютъ  ихъ  поэтому  вм'Ьст^  въ 
группу  амёбоидныхъ  организмовъ  или  Мусе- 
102оа  въ  бол'Ье  широкомъ  смысл-Ь.  Сродство 
М.  съ  грибами  и  другими  растен1ями  во  вся- 
комъ  случае  косвенное  чрезъ  общихъ,  проще 
организована ыхъ  предковъ.  Подробности  и 
спец1альную  литературу  см.  Ве  Вагу:  «Уег- 
§1е1сЬепс1е  МогрЬо1о§1е  ипй  В1о1о^1е  йег  РНяе, 
МусеЮгоеп  ипс1  Вас1ег1еп»  (1884);  'УУ'.  2орГ, 
«В1е  Р1121Ывге  ойег  ЗсЫешрИге»  (1885);  3. 
8оЬго1.ег,  «МухошусеЮз»,  въЕп81ег  ипй  РгапИ: 
«Б1е  паШгИсЬеп  РйапгепГашЛхеп»  (вып.  36  и 
76,  1888—92);  Ы81ег,  «Мусего2оа»  (1895). 

Г.  Надеонъ. 

Мпксожитриджевыя  (МухосЬу1пс11еае 
6оЬ1) — НИЗШ1Я  споровыя  растен1я,  на  вегета- 
тивной стадш  представляющхяся  голыми  ко- 
мочками протоплазмы.  Вероятно,  являются 
связующимъ  звеномъ  между  МопасИпа  изъ 
группы  амёбоидныхъ  организмовъ  и  СЬуШ- 
сИеае  —  настоящими  грибами  (Гоби), 

Микстекн  (М1х1еса,  произн.  миштека) — 
древне-инд'ЬйскШ  народъ,  жившхй  къ  3  отъ 
запотековъ,  между  горами  и  Тихимъ  океаномъ. 
Священный  городъ  М.  былъ  Лхгутла,  какъ 
его  называли  мексиканцы,  или  Лун-ндеку,  какъ 
его  звали  М.  Тамъ  находился  знаменитый  пе- 
щерный храмъ.  Родственные  запотекамъ  по 
характеру,  языку  и  культур*,  М.  въ  еще  бо- 
л'Ье  сильной  степени  поддались  вл1ян1ю  со- 
сЬднихъ  мексиканскихъ  пдеменъ.  Назван1е 
микстеки  —  мексиканское  и  обозначаетъ  «жи- 
телей облачной  страны;*.  Еще  за  100  л-^тъ  до 
прихода  испанцевъ  микстеки  были  подчинены 
адтекамъ. 

Микс-г^ра  —  см'Ьсь  раствора  какого-ни- 
будь вещества  съ  т'Ьмъ  или  другимъ  фарма- 
цевтическимъ  препаратомъ,  какъ-то:  тинкту- 
рами, спропамп,  настоями.  Въ  микстурахъ  ашд- 


кости  относятся  другъ  къ  другу  точно  так- 
же, какъ  въ  растворахъ.  Поэтому,  именемъ 
М.  обозначаютъ  вообще  всЬ  предназначен- 
ныя  для  внутренняго  употреблен1я  жидкости, 
прописываемый  въ  опред^ленныхъ  количе- 
ствахъ.  Къ  особымъ  видамъ  М.  принадле- 
жать элексиры  (см.),  лизунцы  (ХУП,  669). 
Взбалтываемыя  микстуры  или  т1х1игае  ад!- 
1апс1ае  представляютъ  см'Ьсь  водныхъ  раство- 
ровъ  съ  нерастворимымъ  порошкомъ.  Именемъ 
ЬаизШз  или  роИо  называютъ  ташя  М.,  кото- 
рыя не  приходится  дробить,  а  принимаются 
за  одинъ  разъ.  ТЬ  М.,  которыя  прописываются 
и  принимаются  въ  маленькихъ  количествахъ, 
носятъ  назваше  уиНае,  капель  (XIV,  385)  или 
т1х1ига  сопсеп1га1а.  Наружныя  средства,  напр. 
полосканья,  глазныя  примочки,  растворы  для 
впрыскиванш,  тоже  могутъ  быть  прописываемы 
въ  вид'Ь  микстуръ. 

Мнксэдсма  (шухоейеша,  отъ  [ло^а — слизь 
и  010У][Аа  —  отекъ),  слизистый  отекъ  —  назва- 
н1е  бол-Ьзни,  одинъ  изъ  главныхъ  симптомовъ 
которой  заключается  въ  своеобразномъ  отеч- 
номъ  состояши  кожныхъ  покрововъ.  Этотъ 
отекъ  обусловливается  отложен1емъ  слизистой 
ткани  въ  кож*  и  подкожной  кл'Ьтчатк'Ь.  Лицо, 
благодаря  такому  отеку,  прюбрЬтаетъ  сходство 
съ  кретинизмомъ.  Кром'Ь  этого  наружнаго  при- 
знака, М.  свойственны  еще  другхя  существен- 
ныя  явлешя— оби1ая  слабость,  упадокъ  пита- 
н1я,  изм'Ьнешя  въ  психической  сфер*  и  проч. 
Болезнь  развивается  весьма  медленно,  испод- 
воль, тянется  годы  и  не  угрожаетъ  сама  по 
себ*  жизни.  Она  сделалась  известной  врачамъ 
лишь  л'Ьтъ  20  тому  назадъ  и  наблюдается 
весьма  р'Ьдко.  Но  она  въ  последнее  время  при- 
влекла къ  себ*  внимаше  многихъ  изсл^дова- 
вателей  преимущественно  въ  виду  предста- 
вляемаго  ею  теоретическаго  интереса.  Д'Ьло  въ 
томъ,  что,  повидимому,  развипе  симптомовъ, 
свойственныхъ  М.,  стоить  въ  связи  съ  нару- 
шен1емъ  отправлен1й  щитовидной  железы  (й1аи- 
с1и1а  1ЬугеоМеа)  и  потому  изучен1е  М.  т4сно 
связано  съ  разъяснен1емъ  функц1й  этого  во 
многихъ  отношен1яхъ  еще  загадочнаго  органа. 
Между  прочимъ,  пораненхе  щитовидной  желе- 
зой или  впрыскиван1е  добываемыхъ  изъ  нея 
препаратовъ  составляетъ  отличное  лечебное 
средство  противъ  М.  —  Литература  М.  разбро- 
сана въ  спещальныхъмедицинскихъ  журналахъ, 
преимущественно  англШскихъ  и  нЬмецкихъ, 
начиная  съ  1873  г.  П.  Розенбахъ. 

Миитер1п  —  см.  Ябиру. 

Микула  Селянпиовпч-ь  —  знамени- 
тый былинный  богатырь-крестьянинъ.  Варгантъ 
имени — Викула — объясняется  переходомъ  губ- 
ного носового  м  въ  губной  неносовой  в  въ 
олонецкомъ  говор*.  Гораздо  разнообразнее 
отчество  М.:  Селяниновичъ,  Селяниновичъ,  Се- 
ляновичъ,  Селяниновъ,  С'Ьятелевичъ,Селягиновъ 
и  Селягиновичъ.  Изъ  этихъ  формъ  большее 
право  на  архаичность  принадлежитъ  форм* 
Селягиновичъ  (Селягиновъ).  Какъ  не  совс*мъ 
понятная,  она  могла  быть  осмыслена  въ  Се- 
ляниновичъ; наоборотъ,  изъ  формы  Селянино- 
вичь  невозможно  объяснить  появлен1е  формы 
Селягиновичъ,  со  среднимъ  звукомъ  г.  Фор- 
мы Селягинъ  и  Селягиновичъ  выводятся  Вс. 
Миллеромъ     изъ     стариннаго    слова    сельга. 
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встр^чающагося  уже  въ  Х1У  в.  и  обозначаю- 
щаго  нивы,  запущенныя  подъ  траву  и  л'Ьсъ. 
Названхе  селыа  до  сихъ  поръ  существуетъ 
въ  Олонец1:ой  губ.  Пахать  поросшую  л-Ь- 
сомъ.  и  травою  селыу  было  крайне  трудно: 
приходилось  постоянно  наскакивать  на  ко- 
ренья деревьевъ,  хотя  еще  не  слишкомъ  глу- 
бок1е — и  действительно,  изъ  былины  видно, 
что  М.  Селяниновичъ  оралъ  не  ниву,  а  сель- 
гу,  такъ  какъ  вывертывалъ  сохою  коренья. 
Въ  былинахъ  о  встр'Ьч'Ь  Вольгй  съ  М. — (Рыбни- 
ков!, I,  №№  3  (=Гильфердингь,  №  73),  4 
(=Гильферд.,  №  45)  5;  II  №№  1  и  60;  Гиль- 
фердингь  №№  32,  55,  131,  195;  ср.  также 
№№  95  и  255, — эта  встр'Ьча,  невидимому,  со- 
ставляла въ  первоначальномъ  план*  лишь  эпи- 
зодъ  въ  разсказ^  о  похожден1яхъ  богатыря 
Водьги  Сеславьича;  но  въ  дошедшихъ  до  насъ 
былинахъ  личность  чуднаго  силача-пахаря  вы- 
ступила такъ  ярко  на  первый  планъ,  что  со- 
вс'Ьмъ  обезцЕ^тила  личность  Вольгй,  Его  по- 
хожден1е  съ  некоторыми  городами,  ради  кото- 
рыхъ  онъ  собственно  предпринимаетъ  съ  дру- 
жиной поездку  изъ  К1ева,  обыкновенно  ском- 
кано въ  несколькихъ  стихахъ,  такъ  что  между 
началомъ  былины,  разсказывающимъ  о  рожде- 
нш  богатыря  Вольгй,  знамен1яхъ  природы, 
уходе  зверей,  птидъ,  рыбъ,  обученхи  и  наборе 
дружины  храброй,  и  окончан1емъ  ея  оказалось 
несоотв-Ьтствхе,  Начало  заставляетъ  слушате- 
лей ожидать  необычайныхъ  подвиговъ  отъ  Воль- 
гй, но  эпизодъ — встреча  съ  М. — поглощаетъ 
весь  интересъ,  и  былина  кое-какъ  сводить 
конецъ  съ  началомъ.  Лучш1й  вар1антъ  былины 
(Трофима  Рябинина,  Рыбн.  I  Л6  3;  Гильфер- 
дингь  №  73)  можно  найти  во  всякой  христо- 
матш.  М.  въ  своемъ  роскошномъ  наряде 
представляется  не  мужикомъ-пахаремъ  по  про- 
фесс1и,  а  скорее  какимъ-нибудь  царевичемъ 
или  бояриномъ,  взявшимся  для  виду  за 
соху  и  разыгрывающимъ  роль  земледельца. 
Узнавъ  отъ  Вольгй,  что  онъ  едетъ  за  получ- 
кой дани,  М.  говорить,  что  и  самъ  недавно 
столкнулся  съ  мужиками  Ореховцами,  когда 
4здилъ  за  солью,  и  называетъ  ихь  разбойни- 
ками. Въ  другихъ  вар1антахъ  очень  кратко 
говорится  о  помош,и,  оказанной  М.  ВольгЬ 
при  получен1я  дани  съ  непокорныхь  горожанъ, 
которые  хотели  погубить  дружину  Вольгй, 
подпиливъ  мосты  черезъ  р.  Волховъ  (или  Смо- 
родину). М.  Селяниновичъ  встречается  также 
въ  одной  побывальщине,  записанной  Рыбни- 
ковымъ  (т.  I,  стр.  39,  примечан1е).  Здесь  Свя- 
тогоръ  не  можетъ  догнать  на  коне  пешаго 
путника  и  затемъ  поднять  носимой  имъ  сум- 
ки. Вь  сумке  оказалась  тяга  земная,  а  пут- 
никъ  называетъ  себя  М.  Селяниновичемъ.  На 
вопросъ  Святогора,  какъ  ему  узнать  судь- 
бину Бож1ю,  М.  посылаетъ  его  къ  Сивер- 
скимь  горамъ,  где  Святогоръ  находить  свою 
суженую.  Мнен1я  изследователей  русскаго 
эпоса  (Ореста  Миллера,  Буслаева,  Алек- 
сандра Веселовскаго)  о  личности  М.  Селя- 
ниновича  изложены  въ  ст.  Богатыри  (IV, 
150).  Новейш1е  изследователй  предполагаютъ, 
что  фабула  былины  могла  быть  бродячимъ 
сюжетомъ,  занесеннымь  вь  нашъ  эпось  из- 
вне. Непосредственный  источни1а  былины 
до  сихъ  поръ   не    удалось    открыть,   хотя  въ 


параллеляхъ  чудесному  пахарю,  встречаемому 
царемъ,  неть  недостатка  въ  сказан1яхъ  евро- 
пейскихь  и  восточныхь.  Такъ,  академикъ  Ве- 
селовск1Й  сравниваль  М.  Селяниновича  съ 
византШскимь  императоромь  Гугономь,  кото- 
раго  встречаеть  пашущимъ  Карлъ  Великш  въ 
западно-европейскомъ  сказан1и  о  хожден1и 
Карда  Великаго  вь  1ерусалимъ  и  Константи- 
нополь. Всев.  Миллеръ  указалъ  личность  сход- 
ную съ  М.  Селяниновичемъ  въ  восточныхь 
сказан1яхъ  объ  Александре  Македонскомъ 
(Искандере),  обработанныхь  въ  поэме  персид- 
скаго  поэта  Низами  (см.  «Матерхалы  для  исто- 
рш  былинныхъ  сюжетовъ».  IX..  Къ  былине  о 
М.  Оеляниновиче>,  «Этнографическое  Обозре- 
ше»,  1892,  кн.  ХШ— XIV,  стр.  120—126). 
Большихь  результатовь  достигло  изучен1е  бы- 
товой стороны  былины,  обнаружившее  ея  се- 
верно-русское (вероятно — новгородское)  проис- 
хожденхе.  Къ  бытовымъ  чертамъ  относятся: 
1)  картина  северной  пахоты  въ  губерн1яхъ 
Новгородской,  Псковской,  Олонецкой  и  друг., 
где  пашни  иногда  сплошь  усеяны  валунами,  то 
мелкими,  о  которые  постоянно  почеркиваютъ  о 
мешики  сохи,  то  крупными,  которые  приходится 
огибать  при  паханье  (ср.  описан1е  пахоты  М. 
Селяниновича);  2)  употребленхе  сохи,  а  не  плу- 
га; 3)  сеянье  ржи,  а  не  пшеницы;  4)  езда  М. 
Селяниновича  за  солью,  объясняемая  новгород- 
скими бытовыми  услов1ями;  5)  столкновен1е 
его  съ  Ореховцами  иногда  изъ-засоли:  ОрЪхо- 
вецъ — древнее  назвате  нынешняго  Шлиссель- 
бурга на  Неве,  где  новгороддамь  приходилось 
покупать  привозную  соль;  6)  упоминаше  р. 
Волхова  въ  одномъ  вар1анте  (Рыбниковъ,  I, 
стр.  24);  7)  быть  можетъ,  выше  разобранное 
отчество  М.  отъ  слова  селыа;  8)  смёшенхе 
между  разсматриваемой  былиной  и  другими 
несомненно  новгородскими  (такъ  Вольга  име- 
етъ  отчество  Буслаевичь  [Гильфердингь,  №  91]; 
Садко  сводится  съ  Вольгой  и  М.  [Гильфер- 
дингь, №  2);  9)  наконедь,  личность  М.  Селяни- 
новича известна  исключительно  въ  олонецкомъ 
былинномь  репертуаре,  и  неть  ни  одной  бы- 
лины о  немь,  записанной  въ  другихъ  частяхъ 
Росс1и.  Время  сложен1я  дошедшей  до  насъ 
редакдш  былины,  выводимой  изъ  сопоставле- 
шя  вархантовъ,  не  можетъ  быть  слишкомъ 
отдаленное.  Хронологической  датой  могутъ 
служить  серебряные  гроши,  на  которые  М. 
покупаеть  соль  —  указан1в  "на  эпоху  не  ра- 
нее начала  XV  в.,  когда  у  новгороддевь 
на  место  кунной  старой  системы  пошли  въ 
ходъ  иноземныя  деньги:  артиги,  лобки  и  гроши 
литовск1е.  Кроме  литер.,  указанной  вь  статье 
Богатыри  (IV,  150),  ср.  Квашнинь-Самаринь 
(въ  журн.  «Беседа»  1871,  №  4,  стр.  96);  Ал. 
Веселовск1й  (въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  1884,  февр., 
стр.  364  и  1888,  май,  стр.  76);  М.  Халанск1й 
(вь  «Русс.  Филологическомь  Вестнике»  1881, 
№  4,  стр.  270);  Всев.  Миллерь,  «Къ  былинамъ 
о  Вольге  и  М.»  (въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  1894, 
ноябрь).  Бс.  М:  ^ 

Микулиио-Городнице  —  с.  Тверской 
губ.,  Старидкаго  у.,  40  вер.  отъ  у.  города  на 
р.  Шоше.  Вь  XIV  и  XV  ст.  городь;  съ  1398  г. 
имело  своихь  удельныхъ  князей.  0стат1си 
укреплен1Й,  церковь  XIV  в.  Ныне  торговый 
дентрь.  129  двор.,  795  жителей. 
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МикулинскЁе — княжескШ  родъ,  отрасль 
князей  тверскихъ,  происходящая  отъ  вел.  кн. 
Михаила  Александровича  Тверского  (|  1399). 
Его  младга1й  сынъ  бедоръ  былъ  уд'Ьдьнымъ 
княземъ  М.  Его  потомство  пресЬклось  въ 
15:15  г. 

Микулииск!»  -  Пунковъ  (Семенъ 
Ивановичъ,  I  1562) — князь,  бояринъ  и  воево- 
да. Около  1537  г.  разбилъ  вм'ЬсгЬ  съ  кн.  Га- 
тевымъ,  на  берегу  р.  Прони,  азовскихъ  и 
крымскихъ  татаръ.  Во  время  перваго  похода 
1оанна  1У  на  Казань  онъ  разбилъ  на  голову 
Сафу-Гирея;  въ  1551  г.  находился  при  осно- 
вании Свхяжска;  въ  сл'Ьдующемъ  году,  по  низ- 
ведении съ  престола  Шигъ-Алея,  назначенъ 
правителемъ  Казани,  куда  и  направился  изъ 
Св1яжска  съ  небольшою  ратью,  но,  не  доходя 
до  города,  узналъ  о  возмущен1и  въ  немъ,  и 
зат4мъ  участвовалъ  въ  осад-Ь  и  взятш  горо- 
да. Участвовалъ  также  въ  ливонской  войн-Ь 
1558—59  гг. 

Пнкулннцы  (польск.  МИсиИпсе)  —  гор. 
въ  Галииди,  въ  Тарнопольскомъ  окр.,  на  пра- 
вомъ  бер.  р.  Серета;  бол'Ье  4000  жит.,  изъ  ко- 
торыхъ  около  половины  русскихъ.  Замокъ, 
сЬрный  источникъ,  суконная  фабр.,  самый 
большой  въ  Галиц1и  водочный  заводъ,  пивова- 
ренный, кирпичный  и  известе-обжигательный 
зав.  Торговля  скотомъ,  сукномъ,  водкою,  ме- 
домъ  и  коноплею  съ  Морав1ей,  Молдав1ей  и 
Валах1ей.  Въ  1674  г.  турки,  осадивъ  замокъ. 
принудили  гарнизонъ  его  сдаться,  но  нару- 
шили заключенное  условге  и  перебили  часть 
гарнизона  и  жителей,  а  остальныхъ  обратили 
въ  неволю.  Ср.  Микулинъ. 

Ппкулпнъ — пмя  древняго  русскаго  го- 
рода, въ  пред^лахъ  древней  Перемышльской 
земли,  гд'Ь  и  теперь  находится  г.  Микулинцы 
(см.).  Упоминается  впервые  въ  поученш  Мо- 
номаха. ИзвЬст1е  Л'Ьтописи  (подъ  1144  г.), 
что  М.  во  время  войны  Всеволода  Ольгови- 
ча  съ  Володимхромъ  Галицкимъ  былъ  занятъ 
союзникомъ  Всеволода,  Изяславомъ,  подало 
поводъ  Зубрицк'ому  искать  его  на  р.  ЗгарЬ, 
Бужскаго  бассейна,  и  считать  галицкимъ  горо- 
домъ,  что  едва  ли  основательно.     В.  Р — въ. 

Пнкулинъ  (городище) — мет.  Могилевской 
губ.,  Оршанскаго  у.  Дворовъ  '/.%  жит.  605, 
православная  церковь,  3  еврейскихъ  мо- 
литвенныхъ  школы,  народное  училище.  Въ 
Х1Т  в.  показывался  въ  числ-Ь  литовскихъ 
городовъ.  Сохранились  остатки  древнихъ  укр'Ьп- 
лен1й. 

Мнкулпны — дворянск1е  роды.  Одинъ  изъ 
нихъ  восходить  къ  началу  ХТП  в.  и  внесенъ 
въ  Т1  ч.  род.  кн.  Калужской  губ.  (Гербовникъ, 
ТП,  140).  Есть  еще  четыре  рода  М.,  восхо- 
дящихъ  ко  второй  половине  ХУИ  в.,  и  10  ро- 
довъ  М.  поздн-Ьйшаго  происхожден1я. 

Мнягулычонскан  011срац1н  —  см. 
Стопа  и  Владим1ровъ,  Вл.  Дм.  (VI,  629). 

Никуличи  —  с.  Шевской  губ.  и  у.,  въ 
ХУ  в.  было  отдано  к1евскимъ  княземъ  Але- 
ксандромъ  Васильевичемъ  Михаилу  Полов- 
цу; позже  было  митрополичьимъ  им'Ьн1емъ. 
Около  села  курганы.  Жителей  1262,  дво- 
ровъ 189. 

111и1гул11чъ — литературное  имя  талантли- 
вой писательницы   Лидш  Ивановны  Веселит- 


ской.  Род.  въ  1857  г*  въ  состоятельной  южно- 
русской дворянской  семь'Ь,  герцеговинскаго 
происхожден1я.  Училась  въ  Павловскомъ  инсти- 
тугЬ  и  на  педагогическихъ  курсахъ,  была  не- 
долго замужемъ  за  стр-Ьлковымъ  офицеромъ. 
Въ  печати  выступила  н-Ьсколькими  ск'азками 
въ  «Семейныхъ  вечерахъ»,  «СемьЬ  и  Школ'Ь, 
«Д-Ьтскомь  Чтенш»  и  повестью  «Мймочка-Не- 
В'Ьста»  (въ  «В^Ьст.  Европы»  1883,  №  9),  кото- 
рая прошла  незамеченной.  Появившееся  во- 
семь л^тъ  спустя  продоллсен1е  повести — «Ми- 
мочка  на  водахъ»  («Мстн.  Европы»,  1Ь91, 
№  2  и  3), — обратило  на  себя  всеобщее  внима- 
н1е  и  создало  автору  репутавдю  одной  изъ  нап- 
бол'Ье  талантливыхъ  современныхъ  писатель- 
ницъ.  0б4  повести  (отд.  изд.  СПб.  1892  г.,  подъ 
заг.  «Мимочка»)  переведены  на  н1>мец,,  франц.. 
англ.,  польск1й,  шведск1й  и  датск1й  (П.  Г.  Ган- 
зеномъ)  яз.  Мен^Ье  понравилась  третья  часть 
трилог1и  о  Мимочк^  —  «Мимочка  отравилась» 
(«В'Ьст.  Европы»  1893,  ^«»  9  и  10),  хотя  и  она 
написана  съ  присущимъ  автору  тонкимъ  юмо- 
ромъ  и  полна  мет^ихъ  наблюден1Й  надъ  св'Ьт- 
ской  лшзнью  (особенно  хороша  мамаша  Ми- 
мочки).  Въ  лицЬ  героини-  всЬхъ  трехъ  пове- 
стей— хорошенькой  Мимочки,  М.  создала 
чрезвычайно  жизненный  типъ  девушки  и  жен- 
щины того  слоя  св^тскаго  общества,  который 
стоитъ  на  рубеже  между  истин но-великосвет- 
скимъ  обществомъ  —  богатымъ,  знатнымъ, 
не  знающимъ  препятств1Й  въ  исполнен1и  сво- 
ихъ  прихотей  и  л:елан1н — и  людьми,  которымъ 
трудно  достается  желан1е  стать  на  одну  доску 
съ  привилегированными  баловнями  судьбы. 
Сама  Мимочка  тоже  существо  промежуточное, 
не  злое  и  не  доброе,  а  живущее,  по  опреде- 
лен1ю  автора,  просто  «яшкг.»  и  органически 
неспособное  чувствовать  что-нибудь  ярко  и 
самостоятельно.  Подвернулся  ловк1Й  и  краси- 
вый гвардеецъ  -  она  въ  него  слегка  влюбилась, 
охотно  стала  его  невестой;  разстроилась  свадь- 
ба— она  съ  такою-же  легкостью  утешилась,  а 
когда  подвернулась  другая  «парт1я»,  въ  лице 
стараго  и  безобразнаго  генерала  Спиридо- 
на  Ивановича,  она  была  вполне  счастлива 
отъ  перспективы  зажить  богато  и  беззабот- 
но, несколько  летъ  она  была  верна  своему 
мужу,  но  проснулись  инстинкты  —  и  Ми- 
мочка провела  курортный  романъ  съ  опыт- 
ностью записной  кокетки,  чемъ  она  отнюдт. 
не  была,  и  спрятала  все  концы  въ  воду  не 
только  наружно,  но  и  внутренне:  когда  Ми- 
мочка вернулась  домой,  отъ  романа  оста- 
лось въ  душе  только  пр1ятное,  но  отдаленное 
воспоминанхе.  Третш  эпизодъ — «Мимочка  отра- 
вилась» нарушаетъ  цельность  типа:  хотя  тра- 
ги-комед1я  и  разыгрывается  въ  тотъ  критиче- 
ск1й  для  женищны  возрастъ,  когда  и  въ  Ми- 
мочкахъ  просыпается  стремлен1е  1:ъ  яркому  и 
необыденному,  но  все-таки  въ  любви  ея  къ 
французу,  гувернеру  ея  сына,  мало  правдопо- 
доб1я.  Этогь  строг1Й  республиканецъ  —  чело- 
векъ  совсемъ  не  техъ  качествъ,  которыми 
прельщаются  Мимочки.  Еще  меньше  правдо- 
подоб1я  въ  томъ,  что  Мимочка  въ  своемъ 
йёрН  атоигеих  отравилась,  и  хорошо  только 
то,  что  отравилась  она  лишь  «такъ»,  не  на- 
стоящимъ  образомъ,  и  осталась  жива.  Въ  «Сев. 
вест.»  1894  г.  (^^12  1—4)   М.  поместила   боль- 
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шую  пов-Ьсть  «Зарницы».  Повесть  не  даетъ 
законченныхъ  типовъ  и  совершенно  ненуж- 
вымъ  образомъ  растянута  разными  эпизодами 
изъ  путешеств1я  по  Европе,  но  начало  ся 
превосходно:  картины  южно-русской  природы, 
по'Ьздка  д1^вушекъ  къ  тет*  и  ихъ  разговоры 
о  будущемъ  написаны  съ  мягкостью  и  изящной 
артистичностью.  С.  В. 

М  и  кг  у  и  к  I II  (Станиславъ  Павловичъ,  1 335 — 
1890) — филологъ,  родомъ  литвкнъ,  крестьнн- 
скаго  происхожден1я.  Въ  50-хъ  годахъ  былъ 
командированъ  отъ  Ими.  акд.  наукъ  въ  Литву, 
и  результатомъ  этой  по'Ьздки  явились  «Отчеты 
о  путешеств1и>  (4  отчета),  напечатанные  въ 
«Изв'Ьст1яхъ  Имп.  Акд.  Наукъ»  1853 — 1854  гг. 
и  доставивш1е  М.  отъ  москов.  унив.  степень 
доктора  сравнительнаго  языков'Ьд'Ьн1Я.  Поздн'Ьв 
онъ  былъ  доцентомъ  варшав.  унив.  по  каеедр'Ь 
сравни  гельнаго  языков'Ьд^Ьн1я.  Насколько  ц4н- 
ны  изсл^Ьдован1я  М.  въ  области  литовскаго  язы- 
ка, настолько  мало  им'Ьютъ  научнато  значен1я 
его  выводы  л  догадки  въ  области  другихъ 
языковъ.  Это  объясняется  гЬмъ,  что  М.  не 
получилъ  серьезно-научной  подготовки.  КромЬ 
вышеупомянутыхъ  «Отчетовъ»,  М.  написалъ 
€Наблюден1я  и  зам4чан1я  о  л'Ьто-славянскомъ 
язы1;'Ь,  сравнительно  съ  прочими  аршскими  язы- 
ками» («Записки  Имп.  Рус.  Географ.  Общ.  по 
отд.  Этнографш»,  т.  I);  «Матер1алы  для  корне- 
вого и  объяснительнаго  словаря  русскаго 
языка  и  всЬхъ  славянскихъ  нар'Ьч1Й»  («Вар- 
шавская Унив.  Изв'Ьст1я»,  1880  г.);  «Остатки 
языка  полабскихъ  славянъ»  («Записки  Имп. 
Рус.  Геогр.  Общ.>  т.  IV  и  «Варшавсия  Унив. 
Изв-Ьстхя»  за  1873  г.);  «Филологическ1я  на- 
блюден1я,  заметки  и  выводы  по  сравнитель- 
ному языкознан1ю»  («Филологическ1я  Записки», 
1869 — 1871  ГГ.),  «Наблюден1я  и  выводы 
по  сравнительному  ар1йскому  языкознанш» 
'«Варшавсгая  Унив.  Изв.»,  1872  и  1874  гг.); 
«Матер1алы  для  сако-ар1йскаго  корнеслова» 
(1Ь.,  1875  г.),  «Сравнен1е  корней  и  словъ 
кельтскихъ  со  славянскими»  (Ш.  1876);  «Ис- 
горико-лингвистичесыя  зам'Ьтки»  (1Ь.  1885, 
1888),  «Начальныя  приставки»  (1Ь.  1871); 
«Филологичесшя  наблюден1я»  «(Прибавле- 
ше  къ  ИзвЬст.  II  отд-Ьл.  Имп.  Акд.  Наукъ» 
т.  I,  вып.  7).  Въ  «Виленскомъ  В^стник'Ь» 
1860  г.  М.  пом^стилъ  н'Ьсколько  мелкихъ  ста- 
тей о  литовскихъ  именахъ  и  назван1яхъ, 
между  прочимъ  въ  №  37  напечатана  статья 
«Коляда»,  въ  которой  М.  опровергаетъ  мн'Ьн1е, 
что  Коляда— древне-славянское  божество.  Ср. 
«Этнографич.  Обозр*н1е»  кн.  УП,  1890; 
«Живая  Старина»  кн.  I;  «Варш.  В'Ьстникъ» 
1190  г.,  №  188.  А.  Г.  К. 

Мнкупикнна  Малая — дер.  Самарской 
губ.,  Бугурусланскаго  у.,  при  р.  Чембулатк*. 
Дворовъ  09,  жителей  462.  Въ  300  саженъ 
небольшое  озеро,  вь  илЬ  котораго  значитель- 
ное количество  сйрной  печени.  Местные  жи- 
тели употребляютъ  эту  воду  для  излечен1я 
сыпей. 

Ж1икуи1кино  (Троицкое) — с,  тамъ  же. 
Жит.  162*2,  дворовъ  281.  Около  М.  на  3  в. 
разбросаны  сЬрные  ключи.  Ш!;ола. 

Мнкшсничь  (Юлш  Антоновичь,  1825 — 
187а)  —  полити1;о  -  экономъ,  получилъ  образо- 
вание въ  дерптскомъ  универсктет1Ь.  въ  1852  г. 


написалъ  диссертац1Ю  рго  Уеп1а  1едет11: 
«Оег  ТЬее,  Ьаир18асЫ1сЬ  а18  Напйе18-  ипс1 
СопаишрИопз-АгикеЬ.  Въ  томъ-же  году  М. 
напечаталъ  магистерскую  диссертащю:  «ТТеЬег 
11а8  1е11еп(1е  Рг1П21р  (1ег  \У1г1Ь5с11аГ1,81еЬге» 
и  черезъ  три  года  докторскую:  «[ТеЬег  йаз 
УегЬаИшзз  йег  Сопзитриоп  гиг  РгойисИоп», 
въ  которой  всесторонне  разсмотр'Ьлъ  вопросъ 
о  торгово-промышленныхъ  кризисахъ.  Занявъ 
(въ  1857  г.)  каеедру  въ  казанскомъ  унив.,  М. 
началъ  заниматься  вопросами  прикладного, 
практическаго  характера  и  пом^стилъ  въ  «Рус- 
скомъ  В'Ьстн.»  статью:  «Продажа  государствен- 
ныхъ  имуществъ,  какъ  одно  изъ  средствъ  для 
удовлетворен1я  современнымъ  финансовымъ 
потребностямъ  Росс1и»  и  «О  новой  основе 
дов'Ьр1я»,  представляющую  собой  не  чуждый 
ирон1и  разборъ  появившихся  въ  то  время 
«Трудовъ  коммиссш  для  устройства  земскихъ 
банковъ».  М.  принималъ  деятельное  участ1е  въ 
трудахъ  казанскаго  «Экономическаго  Обще- 
ства», организовалъ  общество  покровительства 
животнымъ  и  выработалъ  проектъ  сберегатель- 
ной кассы  для  служащихъ. 

Мнк'Ьшннъ  (Михаилъ  Осиповичъ)— жи- 
вописецъ,  рисовальщикъ  и  соорудитель  скуль- 
птурныхъ  монументовъ.  Род.  въ  1836  г.  въ 
г.  РославиФ,  Смоленской  губ.  Десяти  л1Ьтъ  отъ 
роду  началъ  учиться  живописи  у  одного  м^Ьст- 
наго  живописца,  работая  у  котораго  посЬщалъ 
т;лассы  уЬзднаго  училища.  По  окончанш  курса 
въ  этомъ  заведен1и,  юнош*  удалось,  въ  1852  г., 
попасть  въ  ученики  имп.  акд.  художествъ. 
Зд'Ьсь,  избравъ  спецгальностью  баталпческую 
живопись,  онъ  изучалъ  ее  подъ  руковод- 
ствомъ  Б.  Виллевальде  и  получилъ  въ  1858  г. 
большую  золотую  медаль  за  картину:  «Въ'Ьздъ 
гр.  Тилли  въ  Магдебургъ,  въ  1636  г.».  Мо- 
лодой художникъ  не  воспользовался  правомъ 
поездки  въ  чуж1е  края,  такъ  какъ  въ  то 
время  произошла  резкая  перемена  въ  на- 
правлен1и  его  деятельности.  Въ  1859  г.  объ- 
явленъ  конкурсъ  на  сочинен1е  проектовъ  па- 
мятника, предположеннаго  къ  постанови*  въ 
Новгород*  по  случаю  тысячел'Ьт1я  Росс1и: 
М.  принялъ  участ1е  въ  этомъ  состязан1и,  и 
представленный  пмъ  проектъ,  признанный  луч- 
шимъ  изъ  всЬхъ,  былъ  принять  къ  испол- 
нешю.  Ему  пришлось  изучать  скульптур- 
ную техни1;у,  дабы  руководить  работами  спе- 
ц1алистовъ,  приглашенныхъ  имъ  для  осу- 
ществления его  проекта,  и  самому  участво- 
вать въ  ихъ  работахъ.  Памятникъ  тысяче- 
л*тш  Россш  создалъ  М.  репутац1ю  выдаю- 
щагося  русскаго  ваятеля.  Со  времени  его 
открыт1я,  художникъ,  почти  совершенно  отка- 
завшись отъ  живописи,  участвовалъ  съ  боль- 
шимъ  успехомъ  во  всЬхъ  конкурсахъ  по  мо- 
нументальной скульптур*,  объявленныхъ  не 
только  въ  Росс1и,  но  и  во  многихъ  загранич- 
ныхъ.  Такимъ  образомъ  имъ  сочинены  проекты 
памятниковъ  имп.  Екатерины  II,  въ  СПб.,  до- 
ставивш1й  ему,  въ  1869  г.,  зван1е  ак'адемика, 
португальсггаго  короля  Педро  IV,  для  Лисса- 
бона, адм.  Грейга — для  Николаева,  сербскаго 
кн.  Михаила  Обреновича,  победамъ  черномор- 
скаго  флота  и  матросу  Шевченк* — для  Нико- 
лаева, адмираловъ  Нахимова  и  Истомина — 
для  Севастополя  Богдана  Хм*льницкаго— для 
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Шева,  имп.  Александра  II  —  для  Ростова-на- 
Дону,  Ермака — для  Новочеркасска,  имп.  Ека- 
терины II — для  Екатеринодара,  Минина — для 
Нижняго-Нввгорода  и  мн.  др.  Кром'Ь  того,  М. 
изготовилъ  массивныя,  украшенныя  скульпту- 
рою двери  усыпальницы  кн.  Пожарскаго,  въ 
Суздал'Ь,  и  занимался,  по  заказамъ  морского 
ведомства,  исполнен1е]У1ъ  фигуръ  для  носовыхъ 
частей  различныхъ  судовъ.  Онъ  пользовался 
также  известностью,  какъ  иллюстраторъ  лите- 
ратурныхъ  произведенш  и,  въ  молодости,  какъ 
остроумный  каррикатуристъ.  Изъ  его  много- 
численныхъ  рисунковъ,  воспроизведен1я  кото- 
рыхъ  появлялись  въ  различныхъ  пер10диче- 
скихъ  издан1яхъ  и  отчасти  отд'Ьльными  листа- 
ми, особенно  удачными  слФдуетъ  признать  ил- 
люстравди  къ  ^Шю»  Гоголя  и  къ  «Кобзарю» 
Т.  Шевченка  (въ  1896  г.  3  вып.,  СПб.).  Въ  кон- 
цй  70-хъ  гг.  онъ  издавалъ,  сперва  въ  компан1и 
съ  Пероглифовымъ,  а  потоыъ  одинъ,  иллю- 
стрированный журналъ  «Пчела»,  въ  которомъ, 
равно  какъ  и  поз;ке,  въ  другихъ  издан1яхъ, 
появилось  несколько  написанныхъ  имъ  худо- 
жественныхъ  статей  и  воспоминанш.  Ум.  въ 
СПб.  19  янв.  1896  г.  Скульптурныя  композиц1и 
М.  свид^тельствують  о  живости  и  находчи- 
вости его  фантаз1и,  о  пониманш  имъ  условий 
живописности  и  вообще  о  значительности  его 
дарован1я,  но  он4  гр^шатъ  излишней  погоней 
за  эффектностью,  недостаткомъ  стройной  гар- 
мон1и  между  частями  и  отсутств1емъ  простоты 
и  благороднаго  велич1Я,  необходимыхъ  въ  каж- 
домъ  монументальномъ  произведенш.  Въ  сво- 
ихъ  иллюстращяхъ  М.  является  оригиналь- 
нымъ,  весьма  изобр'Ьтательнымъ  художникомъ, 
бойко  влад'Ьющимъ  кистью,  перомъ  и  каранда- 
шемъ,  но  не  особенно  сильнымъ  въ  рисунке 
и  жертвующимъ  правдою  для  достижен1я  же- 
лаемаго  эффекта.  А.  С — въ. 

Миладиновы  (братья  Димитрш  и  Кон- 
стантинъ)  —  мученики  болгарскаго  народнаго 
д^Ьла,  родомъ  изъ  Македонш.  Старшш  братъ, 
Димитр1й,  былъ  учителемъ  близъ  Солуня.  На- 
селен1е  здйсь  было  исключительно  славянское, 
но  находившееся  подъ  сильныхмъ  греческимъ 
вл1ян1емъ.  Благодаря  старанхямъ  М.  оно  по- 
лучило славянскую  литургш.  Это  озлобило 
полянскаго  епископа,  яраго  фанарюта  Меле- 
т1я;  по  его  проискамъ  М.  былъ,  какъ  полити- 
ческ1й  агитаторъ,  арестованъ  и  брошенъ  въ 
константинопольскую  тюрьму.  Т^мъ  временемъ 
младш1й  братъ,  Константинъ  М.,  доканчивалъ 
образованге  въ  московскомъ  унив.,  вм^ст^  съ 
другими  будущими  деятелями  болгарскаго  воз- 
рождешя.  Въ  моментъ  арестовашя  брата  онъ 
находился  въ  Загребе,  гд*,  при  поддержке 
епископа  Штроссмайера,  оканчивалъ  печа- 
тан1е  собранныхъ,  совместно  съ  братомъ,  въ 
различныхъ  м1стностяхъ  Македонш  болгар- 
скихъ  песенъ.  Онъ  немедленно  отправился  въ 
Константинополь,  гдЬ  ему  разрешили  посетить 
брата  въ  тюрьме,  но  уже  и  самого  оттуда  не 
выпустили.  Штроссмайеръ  вступился,  но  хло- 
поты его  были  безуспешны.  Фанарюты  убе- 
дили турецки хъ  сановниковъ,  что  М. — аген- 
ты русскаго  правительства  и  загЬваютъ 
возсташе.  Когда  освобожден1я  братьевъ  М. 
потребовало  русское  правительство.  Порта 
отдгаа  при1;азате  освободить  ихъ,  но  это  при- 


I  казан1в  пришло  слишкомъ  поздно:  братья-му- 
I  ченики  умерли  въ  константинопольской  тюрь- 
I А     отравленные    фанарютами     въ    ноябрЬ 
1  1861  г,  Лучшш  и  самый  полный  по  тому  вре- 
I  мени   сборникъ  болгарскихъ   п-Ьсенъ  братьевъ 
I М.   не   утратилъ   своего   значен1я    и    теперь 
Онъ  вышелъ   въ   Загреб*  въ  1861  г.  подъ  за- 
глав1емъ:    «Болгарски  народни  песни,   собра- 
ни    одъ     братья    Миладиновци,   Димитрхя    и 
Константина»    (нов,  изд..  1891).   Ср.  В.  Чола- 
ковъ,  «Тужан  глас  ^еднога  Бугарина»  (въ  хор- 
ватскомъ  сРогог»,   1862);   Иречекъ,    «Истор1я 
Болгаръ»;    газета   «День»   (1862,   №№  21    '^о 
46,  48).  ■  Ир.  Л.  "' 

Мила  и  а»011танальсъ  (донъ  Мануэль 
МИа  у  РотапаЬ)— испанск1й  историкъ  лите- 
ратуры (1818—84),  проф.  барселонскаго  унив. 
Изъ  его  трудовъ  наиболее  замеч.:  «Котапсе- 
гШо  Са1,а1ап»  (Барселонъ,  1843;  Мадридъ, 
1882)— сборникъ  каталонскихъ  романсовъ,  пе- 
сенъ  и  сказокъ,  съ  прекрасными  заметками  о 
народной  П0Э31И;  затемъ  «Ве  ]о8  1гоуас1оге8  еп 
Езрайа»  (Барселонъ,  1861),  «Бе  1а  рое81а  Ье- 
Г01С0  -  рори1аг  саз1;е1апа»  (Барселонъ,  1873)  и 
«Рг1пс1р103  (1е  И1ега1ига  ^епега!  у  езрапо1а» 
(Барселонъ,  1874). 

Миланеза  (Гаэтано  М11аие81)— итальян- 
скш  ученый,  род.  въ  1813  г.  Съ  1856  г.  состоитъ 
при  государственномъ  архиве  во  Флоренц1и. 
Обнародован1емъ  многихъ  документовъ  изъ  ар- 
хивовъ  С1ены  и  Флоренцш  М.  оказалъ  бо.1Ь- 
ш1я  услуги  истории  искусствъ  и  сделалъ  из- 
вестными обстоятельства  жизни  многихъ  итал. 
художниковъ.  Онъ  напеч.:  «Оосишеьи  рег  1а 
81ог1а  йеИ'  аг1е  зепезе»  (3  т.,  С1ена,  1854  — 
56),  «8слШ  уагИ  8и1Г  аг1е  1о8сапа»  (т.  же, 
1873),  «Ьеиеге  (II  М1сЬе1-ан§е1о  Вионагои! 
е1с.»  (Флор.,  1875).  М.  издалъ:  «81ог1а  йогеп- 
ипа»  Вархи  (1858),  «Сошшеп1,о  аИа  СошшесНа 
(11  Ваше»  Боккачю  (2  т.,  1863)  и  вместе  съ 
своимъ  братомъ,  Карломъ  М:.  «Тгаи,а1,о  с1е1- 
1а  рИШга»  Ченнини.  Принявъ  существенное 
участ1в  въ  Лемонньеровскомъ  изданш  Вазари, 
онъ  въ  1878 — 82  гг.  предпринялъ  новое  изда^ 
н1е  Вазари,  основанное  на  множестве  новыхъ 
документовъ  и  снабженное  отличными  коммен- 
тар1ями. 

Ми  ланка  (Боково,  Аннополь)  —  мет. 
Ананьевскаго  у.,  лерсонской  губ.,  при  урочи- 
ще Миланке1  Дворовъ  116,  жит.  910.  Црк., 
еврейск.  молитвенный  домъ. 

Милан'ь  (итал.  МЛапо,  лат.  Мес11о1апиш 
нем.  Ма11апс1) — г.  въ  итал.  области  Ломбардш 
(XVII,  929),  на  высоте  123  м.  н.  ур.  м.,  въ 
плодоносной  долине,  по  берегамъ  рч.  Олона 
(впадающей  однимъ  устьемъ  въ  Ламбро,  дру- 
гимъ  непосредственно  въ  По)  и  на  трехъ  ка- 
налахъ,  соединяющихъ  его  съ  Аддой  и  Тичи- 
но.  Здоровый  климатъ,  хотя  зимой  бываетъ 
очень  холодно,  а  летомъ — жарко;  18  дней  снеж- 
ныхъ.  Число  жителей  М.  возросло  съ  134000 
въ  1800  г,  и  261000  въ  1861  г.  до  426500 
(1893),  изъ  которыхъ  7з  живутъ  въ  старомъ 
городе,  въ  пределахъ  городской  стены,  а  около 
7з — въ  предместьяхъ,  расположенныхъ  за  сте- 
ною и  въ  1873  г.  включенныхъ  въ  составъ  го- 
рода. Узк1я,  кривыя  улицы;  только  более  но- 
вый предместья    зыстроены   по   правильному 
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плану.  Изъ  14  воротъ  особенно  замечательна 
арка  Мира  (йе1  Расе,  8ешрюпе)  въ  честь  Напо- 
леона, изъ  б-Ьлаго  мрамора,  по  образцу  римскихъ 
тр1умфальныхъ  арокъ,  съ  многочисленными 
скульптурными  у|;ра1пен1ями;  хороши  также 
Порта  Бенедхя  и  Порта  Тичинезе.  Въ  М.  из- 
давна процв-Ьтали  науки,  литература  и  искус- 
ства; онъ  былъ  родиной  или  местомъ  житель- 
ства многихъ  замёчательныхъ  художниковъ, 
скульпторовъ,  поэтовъ  и  ученыхъ;  въ  неиъ 
провелъ  значительную  часть  своей  жизни 
(1487  —  14У9)  Леонардо  да  Винчи,  подъ  вл1я- 
Н1емъ  котораго  въ  М.  развилась  такъ  назы- 
ваемая миланская  или  ломбардская  школа  жи- 
вописи, представителями  которой  были  Луи- 
ни,  Болтраф1о,  Гауденщо,  Феррари,  Оджш- 
ло;  въ  М.  жилъ  знаменитый  криминалистъ 
Ьеккар1а,  въ  новейшее  время  —  Монти  и 
Манцони.  М.  весьма  богатъ  разнообразны- 
ми произведен1ями  вскусствъ,  а  также  древ- 
ностями; изъ  его  архитектурныхъ  памятни- 
ковъ  особенной  славой  пользуется  громад- 
ный каеедральный  соборъ,  вм^щаютш  до  40000 
чел.,  поел*  церкви  св.  Петра  въ  Рим*  и  се- 
вильскаго  собора — самая  большая  церковь  въ 
мхр-Ь;  начатый  при  Галеадцо  Висконти  въ 
1386  г.,  онъ  оконченъ  въ  1805  г.  при  Наполео- 
не I.  Онъ  выстроенъ  въ  готическомъ  стил*, 
чистота  котораго,  впрочемъ,  нарушается  окна- 
ми и  дверями  передняго  фасада,  исполнен- 
ными въ  романскомъ  стил*;  значительная 
часть  его  сложена  изъ  большихъ  кусковъ  бЪ- 
лаго  мрамора:  снаружи  онъ  украшенъ  2  тыс. 
статуй.  Гораздо  древнее  др1:.  св.  Амврос1Я, 
построенная  имъ  самимъ  въ  IV  в.  изъ  разва- 
ли нъ  храма  Бахуса,  но  перестроенная  въ 
ХП  в.:  въ  ней  короновались  лангобардсше 
короли  и  германсые  императоры  знаменитою 
железною  короною,  понын*  хранящеюся  въ 
Монц4  (близъ  М.).  Къ  числу  древнкхъ  цер- 
квей принадлежать  также  храмы  св.  Ло- 
ренцо  (построена  въ  XVI  в.),  св.  Маври- 
К1Я  (XVI  в.)  и  Санта-Мар1а  делла  Грац1а, 
XV  в.,  съ  огромнымъ  куполомъ  и  «Тайной 
Вечерей*  —  фреской  Леонардо  да  Винчи.  Мно- 
го древнихъ  светскихъ  здан1й  и  великолеп- 
ныхъ  новыхъ  дворцовъ;  зам-Ьчательнымъ  об- 
раздомъ  древности  служить  античный  портикь, 
состоящ1й  изъ  16  коринескихъ  колоннъ  и  на- 
ходящШся  рядомъ  съ  церковью  св.  Лоренцо. 
Изъ  дворцовъ  замечательна  Брера,  выстроен- 
ная въ  XV  в.,  прежде  —  1езуитская  коллег1я, 
ныне — Ра1а220  с11  8с1еп2е,  1еиеге  ей  агИ;  здесь 
помещаются  публичная  библиотека,  музей 
(замечательная  коллекщя  монетъ),  обсервато- 
р1я,  картинная  и  скульптурная  галлереи.  Зна- 
менитая амврос1анская  библ10тека,  основанная 
въ  XVII  в.  кардиналомъ  Федериго  Борромео, 
съ  160000  тт.  Прв1;расный  садъ  С11аг(11п1  риЫюц 
съ  зоодогическимъ  садомъ;  иадбище  (Сатро 
8ап1о),  съ  прекрасными  мраморными  памят- 
никами. Галлерея  (пассажь)  Виктора  -  Эмма- 
нуила на  Соборной  площади;  королевск1й  дво- 
рець,  выстроенный  на  месте  прежняго  замка 
^исконти.  Памятники  павшимь  при  Ментане, 
1гавуру,  Манцони,  Леонардо  да  Винчи.  Всего 
более  М.  привлекаетъ  иностранцевъ  своими 
художественными  коллекшямн  (самая  замеча- 
тельная  изъ  нихь  —  картинная    галлерея  въ 

Эниикж  шел.  Словарь,  т.  XIX. 


Брере,  СЪ  картинами  Леонардо  да  Винчи,  Ра- 
фаэля, Луини  и  другахъ  художниковъ,  пре- 
имущественно ломбардской  и  венешанской 
школы)  и  своими  театрами  (12;  главный  — 
(1е11а  ,8са1а).  Миланъ  —  важный  торговый  и 
промышленный  городъ,  дентръ  ломбардской 
торговли  шелкомъ  -  сырцемь;  торговля  хлоп- 
чатобумажными тканями,  рисомъ,  зрновымъ 
хлебомъ  и  сыромъ;  срвдоточ1е  внутренней 
торговли  и  банковаго  дела  во  всей  Итал1и.  Въ 
М.  выделываются  бархатъ,  ленты,  шелковыя 
ткани,  позументы,  золотыя,  серебряный  и 
бронзовыя  вещи,  бумага,  фарфорь,  фаянсъ. 
Типографш,  книжная  торговля.  Мног1я  ма- 
нуфактуры вне  города  имеють  въ  М.  скла- 
ды. Конки,  телефоны,  электрическое  освеще- 
Н1е  делаютъ  М.  преимущественно  передъ  дру- 
гими итал.  городами  современно-европейскимъ. 
Множество  учрежден1й  для  поддержан1Я  и  раз- 
вит1я  промышленности  и  торговли.  Большая 
больница  (Ойрес1а1е  шад810ге),  колоссальное 
здан1в  съ  красивымь  фасадомъ;  еще  два  гос- 
питаля, институты  для  гдухонемыхь,  слепыхъ, 
больница  для  умалишенныхь,  два  сиротсые 
дома,  большая  богадельня.  Высшхя  учебныя 
заведен1я:  научно-литературная  акд.,  институтъ, 
школы  земледельческая,  ветеринарная,  аку- 
шерская, техническ1я,  королевсый  ломбардсгай 
институтъ  для  наукъ  и  искусствъ,  академ1Я 
художествъ,  консерватор1я,  атенеумъ.  Несколь- 
ко ученыхъ  обществъ;  театральный  агентуры 
для  итальянскпхъ  и  прочихъ  театровъ;  много 
музыкальныхъ  магазиновь. 

Исторгя.  М.  основанъ,  по  преданш,  Бел- 
ловезомъ,  миеическимъ  царемъ  гальскимъ, 
перешедшимъ  черезь  Альпы  при  Тарквинш 
Приск"е.  Во  времена  римской  республики  онъ 
былъ  главнымъ  городомъ  паловъ-инсубровь 
(XIII,  248);  въ  222  году  до  Р.  Хр.  былъ 
взять  Сцип10номъ,  благодаря  чему  вся  Транс- 
паданская  Галл1я  попала  въ  руки  римлянъ. 
Скоро  М.  сталь  однимь  изъ  главны хъ  городовь 
Верхней  Италш,  а  въ  императорское  время 
былъ  однимь  изъ  центровъ  римскаго  про- 
свещен1я.  Въ  253  г.  по  Р.  Хр.  императоръ 
Галл1ень  разбилъ  здесь  ЗОО  тысячное  войско 
аллемановъ;  въ  268  г.  онъ  былъ  убить  при  оса- 
де этого  города,  занятаго  его  соперникомъ 
Авреоломь.  Въ  III  и  IV  в.  М.  несколько  разь 
былъ  императорской  резиденц1ей;  въ  это  время 
онъ  превзошель  Римъ  числомъ  жителей  и  бо- 
гатствомь.  Въ  374 — Ъ'^1  гг.  арх1епископомъ  М. 
былъ  св.  Амврос1Й,  ведш1й  борьбу  съ  ар1ана- 
ми;  при  немь  въ  М.  было  несколько  дерков- 
ныхь  соборовъ,  и  съ  его  времени  М.  сталь 
однимь  изъ  главныхь  центровъ  правовер1я. 
Въ  452  г.  М.  былъ  разграблень  Апилой,  въ 
476  г. — герулами,  въ  490  г. — Теодорихомъ  Ве- 
дикимь;  въ  589  г.  онъ  подвергся  новому  раз- 
граблена, за  отпаден1е  отъ  готовь,  зо  летъ 
спустя  онъ  былъ  осаждень  и  взять  лангобард- 
скимъ  королемь  Альбоиномь.  Когда  лангобар- 
ды утвердились  въ  Сев.  Итал1и  и  основали 
свою  столицу  въ  соседней  Пав1и,  М.  сделался 
центр')мь  политической  и  въ  особенности  ре- 
ЛИГ103Н0Й  оппозищи:  его  арх1епископы  сохра- 
няли строгое  правовер1е,  между  темь  какь 
лангобарды  были  ар1анами.  Въ  "74  г.  М.  по- 
паль  въ  руки  Карла  Великаго.  Въ  962  г.  имъ 
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овладйлъ  Оттонъ  I.  М.,  въ  которомъ  господ- 
ствовали гвельфы,  стоялъ  во  главЬ  «ломбард- 
скаго  союза  городовъ»  (ХТП,  929)  и  велъ 
упорную  борьбу  съ  германскими  императора- 
ми, которымъ  именно  его  оппозицхя  давала 
по  преимуществу  предлоги  и  поводы  для  по- 
ходовъ  на  Итал1Ю,  не  разъ  приводившихъ  къ 
взятш  и  разрушен1ю  М.;  самымъ  ужаснымъ 
изъ  нихъ  былъ  погромъ  1162  г.,  когда  были 
сожжены  даже  церкви.  Это  не  пом'Ьшало  М. 
быстро  оправиться,  а  посл'Ь  битвы  при  Лень- 
яно  (1176)  и  констанцскаго  мира  (1183)  для 
него  наступилъ  даже  перходъ  особеннаго  бла- 
госостоянгя.  До  т^Ьхъ  поръ  М.  славился  по 
преимуществу  изготовлен1емъ  оруж1я;  теперь 
въ  немъ  возникла  шелковая  промышленность, 
а  несколько  позднее  (XIII  в.)  въ  его  окрест- 
ностяхъ  были  произведены  ирригащонныя 
работы,  значительно  поднявш1я  землед'Ьл1е  и 
садоводство  страны.  ПослЬ  распаден1я  лом- 
бардскаго  союза  городовъ  М.  былъ  центромъ 
одной  изъ  сЬверо-итальянскихъ  городскихъ 
конфедеращй.  Управлен1е  М.  въ  эту  эпоху 
состояло  изъ:  1)  соп81§Ио  дгапйе,  къ  которому 
сперва  принадлежали  всЬ  собственники;  позд- 
нее число  его  членовъ  было  ограничено  2000, 
]  200  и  наконецъ  800  чел.  2)  Сгейепга — избран- 
ный соп81§11о  ^гап(1е  ьомитетъ,  въ  в'6д'Ьн1и  ко- 
тораго  были  д-Ьла,  подлежавш1я  сохранен1ю  въ 
тайн!;.  3)  Консулы  —  избирательная  испол- 
нительная власть.  Реформа  муниципальнаго 
устройства,  къ  которой  стремилась  масса  на- 
рода, встречала  противодМствхе  въ  аристо- 
кратической партш  гибеллиновъ,  которая  бы- 
ла недостаточно  многочисленна,  чтобы  захва- 
тить власть,  но  достаточна  сильна,  чтобы  тор- 
мозить деятельность  гвельфовъ.  Въ  1237  г., 
ПОСЛ'Ь  несчастной  для  миланцевъ  битвы  при 
Кортенуово,  народъ  избралъ  подестой  Пага- 
но  делла  Торре,  члена  семьи,  стоявшей  во 
главе  гвельфской  парт1и;  онъ  усп^лъ  спа- 
сти остатки  миланской  арм1и.  Въ  виду  фи- 
нансовой нужды  онъ  ввелъ  новый  налогъ  на 
имущества,  со1а81а,  падавшш  тяжелее  на  бо- 
гатыхъ,  ч^мъ  на  б^дныхъ;  эта  демократиче- 
ская мера  озлобила  противъ  него  богатыхъ,  не 
разъ  производившихъ  въ  М.  возстан1я;  гЬмъ 
не  мен4е  власть  оставалась  некоторое  время 
въ  рукахъ  семьи  делла  Торре,  члены  которой 
систематически  избирались  сначала  подестами, 
потомъ  сеньорами;  такой  титулъ  въ  Италш 
впервые  носилъ  Мартино  делла  Торре,  пле- 
мянникъ  Пагано.  Въ  1277  г.  последней  членъ 
этой  динаспи  былъ  разбить  въ  битве  при  Де- 
310  Оттономъ  Висконти,  представителемъ  враж- 
дебной семьи,  издавно  принадлежавшей  къ 
партш  гибеллиновъ.  Победителю  удалось  осно- 
вать династ1ю,  и  правлен1е  въ  М.  приняло  ха- 
рактеръ  более  аристократическ1й  (см.  Висконти, 
У1,  551,  а  также  Ломбард1я,  ХУП,  930).  Эта 
династ1я  стремилась,  съ  весьма  значитель- 
нымъ  успехомъ,  расширить  свои  владен1я  вне 
пределовъ  М.  Въ  1395  г.  имп.  Венцеславъ 
далъ  Джангалеаццо  Висконти  титулъ  герцога 
милаяскаго;  герцогство  М.  простиралось  въ 
это  время  отъ  Шемонта  и  Монферрата  на 
3  до  Пармы,  Манту  и  и  Венецш  на  В,  отъ 
Генуи  на  Ю  до  Граубюндена  на  С;  въ  его 
составъ  входили  Пав1я,  Пхаченца,  Комо,  Кре- 


мона, Бреш1я,  т.  е.  почти  вся  Ломбард1я.  После 
краткаго  промежутка  (1447 — 1450),  когда  М. 
былъ  провозглашенъ  республикой,  место  Вис- 
конти заняла  династ1я  Сфорца  (о  дальнейшей 
судьбе  М.  см.  ХУП,  930).  Во  время  револю- 
щонныхъ  войнъ  М.  былъ  занять  Бонапартомъ, 
14  мая  1796  г.;  въ  следуюшемъ  году  онъ  былъ 
сделанъ  столицею  Цизальпинской  республики, 
а  въ  1805  г.  —  итальянскаго  королевства.  Въ 
1815  г.  М.  перешелъ  къ  Австр1и  и  сделался 
главнымъ  городомъ  ломбардо-венец1анскаго  ко- 
ролевства; здесь  имелъ  местопребыван1е  вице- 
король.  Одною  изъ  первыхъ  вспышекъ,  пред- 
шествовашихъ  револющи  1848  г.,  было  стол- 
кновен1е  въ  М.  между  народомъ  и  кучкою  офи- 
церовъ,  курившею  австр1йск1й  табакъ  (январь 
1848);'  22  февраля  въ  городе  было  объявлено 
осадное  положен1в,  а  18  марта  вспыхнуло  от- 
крытое возстан1е,  окончившееся,  после  5-днев- 
ной кровопролитной  битвы  на  улицахъ  М. 
между  войсками  Радецкаго  и  револющонера- 
ми,  победою  последнихъ.  6  августа  1848  г.  М. 
былъ  вновь  занятъ  Радецкимъ.  Въ  марте 
1849  и  въ  феввале  1853  г.  въ  М.  произошли 
волнен1я,  легко  подавленныя.  Въ  1859  году, 
вследств1е  битвы  при  Мадженте,  австрШцы 
очистили  М.,  а  по  виллафранкскому  миру  усту- 
пили его,  вместе  со  всею  Ломбард1ею,  Напо- 
леону III,  который  передалъ  его  Пьемонту  (см. 
XIII,  560).  Ср.  Созап!,  «ЗЮла  (11  М.»  (Ми- 
ланъ,  1860);  ВгатЬШа,  «81опа  (11  М.»  (Миланъ, 
1861);  Ст.  йе  Сазгго,  «М.  е  1а  герриЬИса  С18а1- 
р1па»  (Мил.,  1880);  его  же,  «М.  е  1е  со8р1га- 
2юп1  1отЬагс1е  1814-20»  (Миланъ,  1891—92); 
ВопГасИш,  «М.  пе1  зио!  шотепи  81011сЬ  (Мил., 
1883—86);  его  же,  «Ье  оп§1П1  (1е1  сошипе  с11 
М.»  (Мил.,  1890);  СазаН,  «Кпоуе  Г1Уе1а21оп1 
за!  ЫП  (И  М.  пе!  1847—1848»  (Миланъ,  1885); 
8сЬ\уаг2,  «М'.з  Ьа§е  ипс1  ВейеиШпу  а18  Нап- 
с1е1з81ас1и  (Кельнъ,  1890);  Ве11гаш1,  «Кеш1п!- 
зсепге  (11  81ог1а  е  (1'аг1е  пе11а  сШа  с11  М.» 
(Флор.,  1891 — 92);  Еоши881,  «М.  пе  зио!  шо- 
пашепИ»  (2  изд.  Миланъ,  1893);  Кирр  е  Вга- 
гааН,  «II  (1аошо  сИ  М.»  (Миланъ,  1823);  УоНо 
СашШо,  «11  (1иото  (11  М.  в  1  (Изе^п!  рег  1а  заа 
|[асс1а1,а>  (Миланъ,  1889).  В.  В~овъ. 

Милан-ь  I  —  король  сербскШ,  сначала 
князь,  правившш  подъ  именемъ  Милана  1У 
Обреновича,  внучатный  племянникъ  князя 
Милоша  Обреновича,  по  матери  (Мар1я  Ка- 
тарджи)  происходившШ  изъ  богатаго  молда- 
ванскаго  'рода,  род.  въ  1854  г.;  былъ  усы- 
новленъ  бездетнымъ  княземъ  Михаиломъ  III 
(см.;  также  см.  Обреновичи).  Десяти  летъ  онч. 
былъ  посланъ  учиться  въ  Парижъ,  въ  лицей 
Людовика  Великаго.  Въ  1868  г.  убшство  Ми- 
хаила заставило  М.  поспешить  въ  Велградъ, 
где  онъ  немедленно  былъ  провозглашенъ  кня- 
земъ, съ  назначен1емъ  регентства.  Признан- 
ный въ  1872  году  совершеннолетнимъ,  онъ 
былъ  коронованъ,  после  чего  совершилъ  по- 
ездгсу  въ  вену,  Парижъ  и  Константинополь. 
Въ  1875  г.  М.  женился  на  Наталш  (см.)  Кешко. 
Какъ  и  его  предшественники,  онъ,  въ  проти- 
воположность Карагеорпевичамъ,  сторонни- 
камъ  Австрш,  держался  руссофильской  поли- 
тики. Когда  въ  1875  г.  на  Балканскомъ  полу- 
о-ве началось  славянское  движен1е,  М.  сна- 
чала, решительно  не  желалъ  содействовать  ему, 
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ао  скоро,  вынужденный  общественнымъ  мн'Ь- 
н1емъ,  объявилъ  войну  Турц1и  (шль  1876  г.); 
сперва  онъ  самъ  командовалъ  войсками,  но 
обнаружидъ  совершенную  военную  неспособ- 
ность. 12  августа  онъ  вернулся  въ  Б'Ьлградъ 
и  передалъ  командован1е  ген.  Черняеву;  по- 
сл'6дн1Й,  потерп4въ  н'Ьсколько  серьезныхъ  по- 
ражен1й,  провозгласилъ,  въ  надеждЬ  поднять 
престижъ  Серб1и,  М.  королемъ  сербскимъ,  но 
ни  одна  европейская  держава  не  признала 
этого  акта.  Берлинск1й  трактатъ  положилъ  ко- 
нецъ  вассальной  зависимости  М.  отъ  Тур- 
цш  (см.  Серб1я).  Въ  70-хъ  годахъ,  въ  Сер- 
б1И  возникли  соц1алистическая  и  радикаль- 
ная парт1и,  ставш1Я  въ  оппозиц1ю  прави- 
тельству; начался  длинный  рядъ  политичече- 
скихъ  процессовъ.  Въ  обществ^Ь  сказалось 
сильное  стремленхе  къ  возможному  ограниченш 
власти  князя  и  укр'Ьпленхю  конституц1оннаго 
режима;  напротивъ  того,  М.  стремился  къ  аб- 
солютизму, нарушая  конституцхю,  подтасовы- 
вая результаты  выборовъ  и  производя  давле- 
н1е  на  скупщину.  Значительную  долю  вл1ЯН1я 
на  д-Ьла  управленхя  онъ  предоставлялъ  своимъ 
часто  сменявшимся  фавориткамъ.  ПослЬ  бер- 
линскаго  конгресса  М.  сменилъ  руссофильство 
на  австрофильство  (см.  Серб1я),  и  это  немед- 
ленно отразилось  на  совершенно  произволь- 
ныхъ  см'Ьщенхяхъ  и  назначен1яхъ;  такъ,  въ 
1881  г.  М.,  въ  угоду  Австр1и,  см-Ьстилъ,  безъ 
всякихъ  основан1й,  сторонника  Росс1и,  митро- 
полита Михаила.  Въ  томъ  же  году  онъ  пос^Ь- 
тилъ  В'Ьну,  Берлинъ,  Петербургъ;  результа- 
томъ  этой  по'Ьздки  явилось  вторичное  провоз- 
глашен1е  Сербш  королевствомъ  (1882),  на  этотъ 
разъ  увенчавшееся  усп'Ьхомъ.  Т^Ьмъ  не  ме- 
н^е  недовольство,  вызываемое  иностранной  и 
внутренней  политикой  М.,  его  расточитель- 
ностью, милитаризмомъ,  увеличенхемъ  нало- 
говъ,  все  расло  и  въ  1883  г.,  наконецъ,  выра- 
зилось въ  заговоре,  им^вшемь  разв'Ьтвлен1я  по 
всей  Сербш,  и  въ  серьезномъ  бунг1,  вспых- 
нувшемъ  во  многихъ  м^стахъ  сразу,  съ  осо- 
бенной силой  въ  Зайчар*;  ближайшимъ  пово- 
домъ  для  него  было  произведенное,  по  лич- 
ному требован1ю  М.,  отобрание  отъ  крестьянъ 
оруж1я,  розданнаго  имъ  передъ  турецкой  вой- 
ной. Возстан1е  было  залито  кровью;  вожди  его 
(Пашичъ,  Тодоровичъ,  Таушановичъ,  Милоше- 
вичъ  и  др.)  приговорены  къ  смертной  казни, 
зам-Ьненной  долгол'Ьтнимъ  тюремнымъ  заклю- 
чен1емъ  (Пашичъ  усп'Ьлъ  бежать  за  границу). 
Незадолго  до  зайчарскаго  бунта  Елена  Мар- 
ковичъ,  вдова  разстр^ляннаго  полковника,  со- 
вершила покушеше  на  жизнь  М.;  несколько 
времени  спустя  Елена  Марковичъ  и  ея  по- 
друга Елена  Кничанина  скоропостижно  умерли 
въ  тюрьме,  при  подозрительныхъ  обстоятель- 
ствахъ;  оффиц^ально  было  объявлено  объ 
ихъ  самоуб1Йств'Ь.  Въ  1883  г.  король  М.  за- 
ключилъ  тайный  договоръ  съ  Австр1ей,  по  ко- 
торому обязался  навсегда  отказаться  отъ 
Босн1и  и  Герцеговины,  за  что  Австрия  обяза- 
лась противодействовать  интригамъ  Карагеор- 
Г1евичей,  гарантировала  неприкосновенность 
границъ  Сербш  и  предоставила  ей  свободу 
д4йств1Й  въ  ке-австрШскихъ  областяхъ  Балкан- 
скаго  полуо-ва.  Опираясь  на  этотъ  договоръ, 
М.  въ  1885  г.  началъ  войну  съ  Болгар1ей,  подъ 


предлогомъ  нарушен1я  последнен)  подитиче- 
скаго  равновес1я  на  Балканскомъ  полуо-в*. 
Неподготовленность  Серб1и  къ  войн-Ь,  непопу- 
лярность войны  въ  народ*,  въ  связи  съ  личной 
неспособностью  и  малодуш1емъ  М.,  сначала 
сообщавшаго  по  телеграфу  въ  Б'Ьлградъ  нев^р- 
ныя  свед^ихл  о  своихъ  блестящихъ  поб'Ьдахъ, 
а  потомъ,  поел*  поражен1я  при  Сливниц*,  по- 
спешно оставившаго  войска, — привели  къ  тор- 
жеству Болгар1и.  Положеше  М.  после  этой 
войны  стало  значительно  хуже;  желая  прими- 
риться съ  радикалами,  онъ  амнистировалъ  их  1. 
вождей,  и  разными  обещан1ями  съумелъ  при- 
влечь на  свою  сторону  самаго  талантливаго  изъ 
нихъ,  Тодоровича;  но  власти  онъ  имъ  не  далъ, 
и  его  управлен1е  сохраняло  прежшй  деспоти- 
чески характеръ.  Въ  тоже  время  раздоры  его 
съ  женой,  до  техъ  поръ  по  возможности  со- 
хранявш1еся  въ  тайне,  вызвали  крупный  скан- 
далъ.  Въ  1888  г.  М.  изгналъ  ее  изъ  Сербхи, 
подъ  предлогомъ  необходимости  воспитанхя 
сына  за  границей,  и  потребовалъ  отъ  нея 
обязательства  не  возвращаться  въ  Сербхю  до 
совершеннолепя  сына;  когда  она  отказалась 
отъ  этого,  онъ  насильственно  отобралъ  сына 
и  началъ  громий  процессъ  о  разводе  (см.  На- 
тал1я).  После  этого,  чтобы  какъ-нибудь  улуч- 
шить свое  положеше,  онъ  обнародовалъ  новую 
конститущю.  Темъ  не  менее  6  марта  1889  г. 
онъ  долженъ  былъ  отречься  отъ  престола  въ 
пользу  своего  сына,  малолетняго  Александра, 
регентами  къ  которому  назначилъ  Ристича, 
Протича  и  Белимарковича.  Съ  тЬхъ  поръ  онъ 
жилъ  по  большей  части  въ  Париже,  подъ  име- 
немъ  графа  Такова,  но  по  временамъ  наезжалъ 
въ  Велградъ,  открыто  руководя  сыномъ  п 
регентствомъ.  Въ  1891  г.  онъ  неожиданно  опу- 
бликовалъ  въ  газетахъ  письмо,  въ  которомъ 
доказывалъ,  что  Марковичъ  и  Кничанина  бы- 
ли удавлены  въ  тюрьме  по  приказанш  Гара- 
шанина  (см.);  последнш  отвёчалъ,  что  дать 
такое  приказан1е  могъ  только  самъ  король,  ибо 
Гарашанинъ,  бывш1й  тогда  министромъ  вну- 
треннихъ  делъ,  какъ  разъ  въ  это  время  былъ 
въ  отпуску  и  тюремныя  власти  непосредствен- 
но подчинялись  королю.  Противъ  этихъ  дан- 
ныхъ  были  представлены  кое-камя  возражен1я, 
факгь  остался  не  вполне  выясненнымъ,  ново 
всякомъ  случае  М.  если  не  самъ  предписалъ 
убШство,  то,  зная  о  немъ,  сделалъ  Гарашанина 
своимъ  премьеромъ.  Эта  полемика  не  поме- 
шала М.  примириться  съ  Гарашанинымъ,  когда 
ему,  въ  1894  г.,  понадобилась  опора;  въ  томъ 
же  году  М.  примирился  и  съ  Перой  Тодоро- 
вичемъ,  изобразившимъ  его  въ  мрачныхъ  крас- 
кахъ  въ  историческомъ  романе:  «Долой  съ  пре- 
стола», напечатанномъ  въ  «Мале  Новине»  въ 
1892—93  гг  После  1839  Г.  М.  получалъ  отъ 
своего  сына  ежегодное  содержан1е  въ  размере 
300000  фр.;  но  при  его  расточительности,  въ 
особенности  при  его  склонности  къ  азартной 
игре,  этихъ  денегь  не  хватало,  и  М.  безпре- 
станно  обращался  ь-ъ  сербскому  правительству 
съ  требован1емъ  денежныхъ  субсид1й,  угрожая, 
въ  случае  отказа,  прхездомъ  въ  Серб1ю.  Въ  1892 
г.  скупщина  выдала  ему  1  милл.  фр.  (изъ  кото- 
рыхъ,  впрочемъ,  на  значительную  часть  Ьаа- 
(1егЬапк  наложилъ  запрещен1е  за  долги),  за  что 
М.    подписалъ   отречен1в    о'Х'ъ   родитедьскихъ 
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правъ  на  сына  и  оть  сербскаго  подданства.  Не 
смотря  на  это,  онъ  продолжалъ  вмешиваться 
въ  сербск1я  политическхя  д*ла;  два  государ- 
ственные переворота,  въ  1893  и  1894  гг.,  бы- 
ли устроены  королемъ  Александроиъ  по  его 
указан1ямъ,  равно  какъ  и  посл^дугопия  пере- 
мЬны  въ  состав*  министерствъ.  Въ  1893  г.  М. 
примирился  съ  женою  и  въ  сл^дующемъ  году 
синодъ  призналъ  расторженхе  ихъ  брака  не- 
д^йствительнымъ.  Въ  1 894  г.  М.,  вопреки  при- 
нятымъ  обязательствамъ,  вернулся  въ  Сербхю 
и  съ  т^хъ  поръ  пр1'Ьзжаетъ  въ  Серб1ю  безпре- 
пятственно,  по  своему  желан1Ю,  хотя  предпо- 
читаетъ  жить  въ  Париж*  или  Шн%  и  время 
отъ  времени  получаетъ  новыя  субсидии  отъ 
правительства.  В.  Водовозовъ. 

Миларнт-ь— минералъ,  им*ющ1й  составъ 
НКСи2А12815208о.  Хорошо  образованные  кри- 
сталлы его  им*ютъ  миметическШ  гексагональ- 
ный видъ.  Безв-Ьтный  или  б^лый.  Тв.  6,  уд.  в. 
2,5!».  М'Ьсторожден1е  Рюэрасъ  въ  Швейцарш. 

А1 II ласа  (та  МиХаоа,  у  Геродота  и  Полив1я 
та  МиХаооа,  у  римлянъ  МуШза) — самый  значи- 
1ельный  городъ  Карш,  во  внутренней  ея  ча- 
сти, въ  80  стад1яхъ  отъ  морского  берега;  дол- 
гое время  былъ  столицею.  На  м-ЬстЬ  его  нын* 
стоить  гор.  Миласъ  или  Мелиссъ.  Мног1Я  зда- 
Н1Я  стараго  гор.  М.,  особенно  храмъ  Зевса 
Осогона,  были  построены  изъ  м^стнаго  мра- 
мора. Гаванью  для  М.  служилъ  Фискъ. 

Мнлаццо  (МИагго) — городъ  на  о-в*  Си- 
ЦИЛ1И,  съ  высоко  лежащей  крепостью,  церковью 
ХУ1  в.,  гаванью,  маякомъ.  Жителей  ок.  9000; 
ловля  тунцовъ,  паровыя  мельницы,  вывозъ 
южныхъ  плодовъ,  оливковаго  масла  и  вина. 
М.  —  древнее  Миле  (Му1ас),  близъ  котораго 
римляне,  подъ  начальствомъ  Дуил1я,  одержали 
первую  морскую  победу  (надъ  кареагенянами) 
въ  260  г.  до  Р.  Хр.,  а  въ  36  г.  до  Р.  Хр. 
Агриппа  разбилъ  флотъ  Секста  Помпея.  Въ 
1860  г.  Гарибальди  одержалъ  зд^сь  решитель- 
ную победу  надъ  неанолитанскимъ   войскомъ. 

А1п.1а1иен11чев<»  (Покровское)  —  мет. 
Ананьевс1;аго  у.,  Херсонской  губ.,  при  рч.  Чи- 
чипле*.  Прежде  было  турецкой  крепостью.  Ос- 
новано въ  конц*  прошлаго  стол^тхи  выходца- 
ми изъ  Турц1и — молдаванами,  сербами  и  бол- 
гарами. Двор.  292,  жит.  2169.  Дрк.,  школа, 
лавки. 

Милатепичъ  (Иванъ)  —  кошевой  ата- 
манъ  запорожскихъ  казаковъ.  При  Анн*  1оан- 
новн*,  около  1731  г.,  привелъ  весь  край  въ 
подданство  Росс1и;  въ  1734  г.  уб*дилъ  раду 
не  соглашаться  на  призывъ  крымскаго  хана 
Капланъ-Гирея  и  б*жавшаго  въ  Турцш  со- 
общника Мазепы,  Орлика — перенести  с*чь  въ 
Алешки,  по  ту  сторону  Днепра;  въ  1735  г. 
участвовалъ  въ  крымскомъ  поход*  ген.  Леон- 
тьева. Благодаря  М..  с*чь  оставалась  в*рною 
Росс1и  до  1775  г. 

]||нлей«11111ы  или  Мелейчицы — мет.  Грод- 
ненской губ.,  Брестскаго  у.,  при  р.  Круп*,  въ 
64  в.  отъ  у.  г.  Двор.  286,  жит.  2382.  3  прав, 
церкви,  шкода,   аптека,   7  лавокъ. 

Нилсннпо— с.  Тульской  губ.,  Крапивен- 
скаго  у.,  на  Уп*.  Прекрасный  разр*зъ  малев- 
ко-мураевнинскаго  яруса.  Двор.  38,  жит.  320. 

Иилссъ  или  Милгй — св.  мученикъ,  былъ 
епископомъ  въ  Суз*,  но  всл*дств1е  гонешя 


отъ  маговъ  ушелъ,  предрекши  городу  гибель; 
вскор*  С>зу  разрушилъ  царь  Сапоръ;  поел* 
долгол*тнихъ  етранствован1й  М.  пропов*ды- 
валъ  въ  области  рахизитовъ,  гд*  навлекъ  на 
себя  гн*въ  правителя  и  былъ  убитъ;  память 
его  10  ноября. 

II II лети чъ  (Августинъ)— хорватск1й  пи- 
сатель, францисканецъ,  епископъ  даул1Йек1й, 
папск1й  викар1й  боснийской  провинцш,  авторъ 
трудовъ:  «181отас8еп]е  81уаг1  ро1г11ЛиЬ  пайка 
каг8иап8ко§а»  (Римъ,  1828),  «Рос8е1ак  81оУ81а 
парошепа  I  кгаШо  {зЮтасзеще  81уаг1  ро1Г1- 
ЫиЬ  пайка  кагзИапзкода»  (Спл*тъ,  1815),  <Ка- 
гес1Ье  1  иргауе  ЫбкираЬ  пат181п1каЬ  ароб1о1- 
8куеЬ  ргоёазиЬ  \  8ас1а1п]ера»  (тамъ  же,  1828). 

М1илст11«1ъ  (Любомиръ) — проф.  высшаго 
учил,  въ  Соф1И,  изв*етенъ  работами  о  древ- 
нихъ  слав,  литературныхъ  памяти икахъ,  по 
болгар,  языку  и  этнограф1и,  большею  частью 
написанныхъ  на  болгарекомъ,  частью  на  н*м. 
языкахъ.  Важн*йш1я  изъ  нихъ:  «О  член*  въ 
болгарск.  язык*»  («Пернодическо  Списание», 
1887,  XXI— ХХП;  то  же  сочинен1е  въ  1889  г. 
вышло  на  сербск.  яз.  въ  изд.  загребской  акд.), 
«Особенности  языка  Мар1инскаго  Евангел'я» 
(«Периодич.  Спис»,  18>-6,  XIX— XX),  «Ос- 
татки древняго  склонен1я  въ  современномъ 
болгарск.  яз.»  (во  II  т.  «Сборника  за  народн. 
умотворения»),  репепз1я  на  болгареий  этно- 
графич.  сборникъ  Ил1ева  (т.  же),  реценз1я  на 
диссертацш  проф.  Сырку  объ  Евфим1и  Тер- 
новскомъ  (т.  же,  IV),  обширное  изсл*дован1е 
о  Фр.  Миклошич*  и  его  значеи1и  для  славян- 
ской филологш  (т.  же,  V),  «Староболгарская 
грамматика»  (Соф1я,  1888),  филояогичестя  за- 
метки «О  классифцкащи  предлоговъ»  и  «О  зву- 
кахъ  ъ,  ь,  ш.  и  о  правопиеан1и  «Словянинъ» 
(т.  же),  «О  старинны хъ  путешеетв1яхъ  по  Бол- 
гарии» (т.  же,  У1).  Совм*стно  съ  Агурой  въ 
"VIII  т.  «Сборника  за  нар.  умотв.».  М.  издалъ 
старинвыя  румынская  грамоты  на  славянек. 
язык*,  предпославъ  имъ  ц*нное  изсл*дован1е 
о  дако-романахъ  и  ихъ  славянской  письмен- 
ности; какъ  дпполнен1е  къ  этому  важному  из- 
данш,  въ  XIII  т.  «Сборника»  М.  издалъ  «Нови 
влахо-болгарски  грамоти  отъ  Брашовъ»;  ему 
принадлежать  еще  дв*  реценз1и  на  соч.  Ка- 
лины и  Лаврова  о  болгарекомъ  язык*  (т.  же, 
X)  и  «Въ  гостяхъ  у  банатскихъ  болгаръ»  (III 
т.  «Болгарекаго  Пр*гледа»,  1«96).  Обширное 
и  ц*нное  изел*дован1е  о  «Пов*ети  о  паден1и 
Цареграда  въ  1453  г.»  (въ  XII  т.  «Сборника») 
им*етъ  отношеше  и  къ  истор1и  русской  лите- 
ратуры, такъ  какъ  въ  немъ  подробно  обсле- 
дованы и  русемя  редакцш  «Пов*сти». 

Н.  С-въ. 

Мплстпчъ  (Светозаръ)  —  сербекш  писа- 
тель-патр10тъ,  былъ  долгов  время  главою  ли- 
беральной парт1и  въ  австршекой  Серб1и  и 
главою  сербской  оппозиц1и  въ  венгерскомъ 
парламент*;  изв*стрнъ  особенно  основанною 
имъ  въ  Пешт*  въ  1^66  г.  лучшею  политиче- 
скою газетою  сербовъ  «Застава»  (Знамя),  пе- 
ренесенною потомъ  въ  Новый  Садъ. 

Мнлетоиоль  {Ж^кцтот.оУл^) — древшй  гор. 
въ  МизШ,  при  соединен1и  рр.  Мацеста  и  Рин- 
дака;  нын.  Могаличъ;  сохранились  развалины. 

1Мплетек1е  ра.'сскалы  (М(Х-г)аса-ла) — не- 
больш1е  народные  разсказы  вееелаго,  преиму- 
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щественно  эротическаго  содержания,  возникш1в 
въ  Милет-Ь.  Арнстидъ  Мнлетсгай,  жившш  въ  I 
—II  в.  до  Р.  Хр.,  придал  ь  собрашю  такихъ 
разсказовъ  литературную  обработку.  Произве- 
деп1е  Аристида,  отъ  котораго  до  насъ  дошли 
лишь  небольш1е  отрывки  (см.  МиПег,  с]<'гай- 
шеша  Ы81ог1согиш  цгаесогит»),  пользовалось 
въ  свое  время  большою  популярностью;  въ 
особенности  оно  нравилось  римлянамъ,  которые 
съ  т'Ьхъ  поръ  всЬ  подобныя  произведения  стали 
называть  М.  повпстнми  (РаЬи1ае  МИезхае). 

М1||.1ст-ь  (М1Хтг]то;) — самый  могуществен- 
ный и  богатый  изъ  1он1йскихъ  городовъ 
въ  Малой  Азш,  лежалъ  на  Кар1Йскомъ  бе- 
регу, на  южномъ  краю  Латмхйскаго  залива, 
къ  Ю  отъ  устья  р.  Меандра;  по  преданию, 
былъ  основанъ  юн1йскими  выходцами  изъ  Ат 
тики,  подъ  начальствомъ  Нелея,  въ  X  в.  до 
Р.  Хр.;  упоминается  въ  Ил^ад'Ь  какъ  городъ 
1а1р1йцевъ.  Счастливое  м'Ьстоположен1в  М.  ско- 
ро подняло  его  торговлю  и  судоходство  на  вы- 
сокую степень;  его  торговый  суда  пересЬкали 
все  Средиземное  море,  въ  особенности  же  хо- 
дили въ  Понтъ  Эв1;синскш  (Черное  море),  до 
устья  р.  Тананса  (Дона).  По  берегаиъ  Понта 
М.,  въ  цветущее  свое  время,  им'Ьлъ  ьО — 9()  ко- 
Д0Н1Й,  въ  томъ  числ'Ь  Кизиьъ,  Синопе,  Аби- 
досъ,  Томи,  Ольв1я  и  т.  д.  Даже  въ  ЕгипгЬ 
была  милетская  колонхя  (Навкратисъ).  М.  при- 
ходилось не  разъ  отстаивать  свою  незави- 
симость и  противъ  Л11Д1Йс^;ихъ  царей  (напр. 
Крёза),  и  противъ  персидскихъ  владыкъ  (напр. 
Кира).  VI  в.  до  Р.  Хр.  былъ  пер1одомъ  выс- 
шаго  разцвЬтаего  культуры;  его  тираны  под- 
держивали дружественный  отношен1я  съ  пер- 
сидскими царями.  Когда  одинъ  изъ  нихъ, 
Аристагоръ,  возсталъ  противъ  персовъ(  199  г.) 
и  вызвалъ  общее  возстан1е  10ншцевъ,  М., 
посл'Ь  нер'Ьшительнаго  сопротпвлеЕ1я,  былъ 
взять  персами  и  разрушенъ  (494).  Хотя  греки 
въ  скоромъ  времени  вновь  поселились  зд'Ьсь, 
но  до  прежняго  велич1я  новому  городу  было 
очень  дале1;о.  Значен1е  его  совершенно  пало 
ео  времени  его  вторичнаго  разрушения  Але- 
ксандромъ  Македонс1снмъ.  Теперь  на  его  м-ЬстЬ 
б'Ьдная  деревуш1{а  Палат1я.  Въ  цвЪтущее  вре- 
мя М.  состоялъ  изъ  двухъ  частей — вн-Ьшнягои 
внутренняго  города;  посл^дн^й  им'Ьлъ  особую 
крепость,  хотя  об-Ь  части  были  окружены  од- 
ной стЬной.  Городъ  им'Ьлъ  4  гавани,  которыя 
были  защищены  Трагасайскими  о-вами  (Ладе, 
Дромискъ,  Перне).  М.  былъ  родиною  филосо- 
фовъ  Эалеса,  Анакснмандра  и  Анаксимена, 
догографовъ  Кадма,  Гекатея  и  Д10нис1я  и  ро- 
маниста Аристида  (см.  Милетск1е  разсказы). 
Уц'Ьл^вш^я  съ  именемъ  М.  развалины — позд- 
няго  происхожден1я.  Гораздо  интересн-Ье  раз- 
валины древняго  хр  ма  Аполлона  Дидимея, 
который  (тоялъ  к-ь  Ю  отъ  М.,  у  м-Ьстечка 
Дидимы.  По  предан1ю,  онъ  былъ  посчроенъ 
еще  до  основан1я  М.  Раззоренный  К1  ерксомъ, 
внъ  былъ  возобновленъ  еще  съ  большимъ  ве- 
ликол-Ьп^емъ.  Имя  Милетцевъ  (М1>.'^)0101,  М1- 
'езЛ)  у  древнихъ  вошло  въ  пословицу  и  упо- 
треблялось для  обозначен1я  счастливыхъ  и 
удачливыхъ  людей,  та1П>  сказать  ^баловней 
Фчастья^  (С1иск8к1П(1ег).  Ср.  8сЬгб11ег,  сОэ 
геЬиз  М11е810гиш>  (Стральзундъ,  1в17);  8о1- 
<1ап,  «Кез  МИезгае»  (Дармыха»;^тъ,  1829). 


Пнлсцъ  (Илья)  —  словенскш  евангеличе- 
СК1Й  пропов'Ьдникъ;  род.  въ  концЪ  XVII  в.,  по- 
лучилъ  образован1е  въ  1еискомъ  университет*; 
■{■  въ  1757  г.;  уважаемый  вообще  за  ученость 
и  благочест1е,  онъ  возбудилъ  вражду  духо- 
венства какъ  посл-Ьдователь  учен1я  и  взглядовъ 
Шпенера.  М.  писалъ  на  н^м.,  мадьярскомъ  и 
словенскомъ  яз.  Главные  труды  его:  сВага- 
ауок-пак>  (Лпц.,  173(5)  и«(дгип1оуа1  исеи!  о 
с1апс1с11  У1гу  кгезЬ'апзке  па  оЬусе^па  пес1в1а1 
а  8Уц1есп1  еуапёеИаэ  (переводъ  проповеди 
Шпенера,  1739). 

ММилетич-ь  или  Милгшшчъ  (Михаилъ- 
Мар1я,  1711  —  1798)  —  далматскш  писатель, 
знатокъ  греческой  и  латинской  лптургики, 
истор1й  церкви  и  пр.,  австр1ЙС1ай  и  тоскан- 
ск1й  консулъ  въ  Дубровник*.  Стихотворен1я 
его,  написанныя  по-хорватски,  остались  не- 
напечатанными. Изъ  трудовъ  его  на  лат. 
язык*  напечатана  «СЬгопо^гарЫа  Ра1г1агсЬа- 
ш-;  1рек1еп818»,  въ  «8рвс1ш.  ШегагсЬ.  Ниа- 
^аг.э  (1779,  т.  II). 

Мили — р'Ька  Якутской  обл.  и  округа,  л*- 
вый  притокъ  р.  Алдана,  вливающшся  въ  него 
въ  135  в.  выше  селен1я  Усть-Майскаго.  М. 
им*етъ  направлеше  отъ  СЗ  къ  ЮЮВ  и  бе- 
ретъ  начало  въ  болотистыхъ  возвышенпо- 
стяхъ,  составляющихъ  водоразд^лъ  между  ле- 
выми притоками  Алдана  и  правыми  р.  Амги. 
Длина  р*ки  до  130  в.  Берега  гористы,  ме- 
стами круты,  обрывисты  и  лесисты.  Л-Ьвый 
берегь  выше  праваго.  Долина  р*ки  широкая, 
въ  ней  встречается  много  небольшихъ  озеръ, 
хорошихъ  луговъ,  покрытыхъ  густою  травою^ 
такъ  что  она  представляется  удобной  для  засе- 
лен1я.  Въ  настоящее  время  долина  совершенно 
пустынна  и  незаселена  и  посЬщается  лишь 
майскими  бродячими  тунгусами.  Течен1е  р^ки 
быстрое  и  местами  порожистое;  ширина  отъ 
5  до  15  саж.  Впадающая  въ  М.  р*чка  Ба- 
лаганнахъ  образуетъ  при  усть*  живописный, 
красивый  водопадъ.  Н.  Л. 

Мили11«»во — с.  Владим1рской  губ.,  Судо- 
годс1;аго  у.,  при  р.  Милиновк*.  Церковь,  по- 
строенная царевною  Евдок1ею  АлексЬевною, 
съ  присланными  ею  потиромъ  и  образомъ  муч. 
Евдокш.  Замечательна  по  древности  икона  св. 
Николая.  Жителей  025,  дворовъ  100. 

Милитаризм  ь. — Такъ  называется  при- 
способленке если  не  всЬхъ,  то  многихъ  функ- 
ц1й  государства,  какт.  въ  военное,  такъ  въ 
особенности  въ  мирное  время,  къ  ц*ли  до- 
стижен1Я  военнаго  преобладания  или  по  край- 
ней м^р*  могущества.  Хотя  въ  древности  и  въ 
средню  в*ка  война  считалась  важнейшимъ 
и  почетн'Ьйшимъ  занят1емъ  свободнаго  чело- 
века, хотя  организац1Я  многихъ  государствъ 
(напр.  Спарты,  Рима)  была  чисто  военная, 
но  М.  въ  точномъ  смысл*  слова  тогда  не  су- 
ществовалъ,  такъ  каи-ъ  при  простот*  военнаго 
д*ла,  при  отсутств1и  нужды  въ  спец1ги1ьномъ 
обучен1и  солдатъ,  при  дешевизн*  вооружен1я 
и  т.  д.  война  не  требовала  сложныхъ  приго- 
то10влен1Й  въ  мирное  время.  М.  появился 
долго  спустя  поел*  изобр*тен1я  пороха,  лишь 
тогда,  когда  усовершенствованная  артиллерия 
и  пр.  потребовали  постоянныхъ  армш;  онъ 
усилился  въ  эпоху  наполеоновскихъ  войнъ, 
когда  арм1И  особенно  быстро  возраслн  числен- 
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но  и  преобразовались,  когда  для  ихъ  комплек- 
тован1Я  была  введена  всеобщая  воинская  по» 
винность;  особеннаго  развитая  онъ  достигь  по- 
сл-Ь  франко-прусской  войны,  когда  въ  Европе 
получила  гегемонш  Герман1я.  государство  по 
преимуществу  милитаристическое.  Современ- 
ный М.  находится  въ  тесной  связи  съ  капи- 
тализмомъ.  ПослЬдиш  создаетъ  избыточное 
населен1е,  ищущее  занят1й,  и  избытокъ  капи- 
таловъ,  стремящихся  къ  расширен1ю  старыхъ 
п  создан1Ю  новыхъ  отраслей  производства.  М. 
даетъ  до  некоторой  степени  удовлетворен1е 
первому  и  въ  очень  большой  степени  вто- 
рому стремлен1ю:  благодаря  его  господству 
въ  Европ'Ь  существуютъ  громадныя  оружей- 
ныя  и  пороховыя  фабрики,  въ  который  поло- 
жены крупные  капиталы  и  на  которыхъ  рабо- 
таетъ  значительное  количество  рабочихъ  рукъ. 
Однако,  вл1ян1е  посл^дняго  фактора  на  повы- 
шен1е  заработной  платы  ничтожно,  ибо  оно 
парализуется  (въ  континентальныхъ  государ- 
ствахъ  Европы)  обязательностью  воинской  по- 
винности, нередко  разоряющей  п'Ьлыя  семьи, 
выбрасывающей  на  рынокъ  рабоч1я  руки  ма- 
лол'Ьтнихъ  и  создающей  многочисленный  обезпе- 
ченный  классъ  людей,  который  во  время  до- 
суга дешево  нанимается  на  мног1я  работы. 
Представителямъ  интересовъ  капитала  М.  да- 
етъ не  только  удобное  поле  для  промышленной 
д'Ьятельности,  но  и  еще  бол-Ье  удобное  по- 
м'Ьщенхе  для  денежныхъ  капиталовъ  въ  об- 
лигац1яхъ  государственныхъ  займовъ,  неиз- 
бежно заключаемыхъ  вслЬдств^е  господства 
М,;  обоими  путями  М.  сод^йствуеть  возвыше- 
н1ю  нормы  процента.  Вм^стЬ  съ  гЬмъ  М.  со- 
здаетъ лишнее  поле  для  деятельности  привиле- 
гированныхъ  сословШ,  члены  которыхъ  им-Ьготъ 
возможность  поступать  на  военную  службу  въ 
офицерскихъ  чинахъ.  Всл^дстихе  этого  М.  на- 
ходитъ  горячихъ  защитниковъ  въ  рядахъ  по 
преимуществу  крупной  буржуазш.  Для  объяс- 
нен1я  и  оправдан1я  М.  его  сторонниками  при- 
водится обыкновенно  другой  мотивъ:  необхо- 
димость поддерживать  миръ,  желанхе  защитить 
родину  въ  случае  нападен1я  врага;  аггрессив- 
ный  характеръ  вооруженш  всЬми  всегда  реши- 
тельно отрицается.  Темъ  не  менее  несомненно, 
что  именно  стремлен1е  къ  политич.  преоблада- 
нш  въ  Европе  и  въ  особенности  къ  расширен1ю 
рынковъ  въ  некультурныхъ  странахъ  является 
однимъ  изъ  главныхъ  стимуловъ  къ  усиленш 
М.  Колонизац1я  вне-европейскихъ  странъ  на- 
чалась раньше  господства  М.,  но  въ  настоящее 
время  находится  въ  тесной  связи  съ  нимъ. 
Порядокъ,  въ  которомъ  европейсгая  держа- 
вы разделяютъ  между  собою  Африку,  опре- 
деляется именно  ихъ  военными  силами.  Бур- 
жуаз1я,  нуждающаяся  въ  рынкахъ  для  своихъ 
избыточныхъ  товаровъ,  получаетъ  ихъ  въ^боль- 
шей  или  меньшей  зависимости  отъ  господства 
М.  въ  данной  стране.  Выгоды,  доставляемыя 
М.,  нередко  оказываются  ниже  требуемыхъ 
имъ  издержекъ;  такъ  напр.,  содержан1е  Эрит- 
рейской  колон1и  обходится  Италхи  въ  15  милл. 
лиръ  ежегодно,  доставляя  рынокъ  для  ея 
товаровъ  на  сумму  не  свыше  12  милл.; 
темъ  не  менее  итальянское  правительство 
упорно  держится  за  Эритрейскую  колонш, 
ради  которой  систематически  разоряется  Ита- 1 


Л1Я.  Это  объясняется  темъ,  что  расходы  на 
М.  несутъ  главнымъ  образомъ  не  те  классы  на- 
селен1я,  которые  получаютъ  отъ  него  выгоды 
и  отъ  которыхъ  обыкновенно  зависитъ  его  су- 
ществован1е.  Господство  М.  требуетъ  значи- 
тельныхъ  издержекъ  и,  следовательно,  финан- 
совой системы,  къ  нимъ  приспособленной;  всего 
благопр1ятнее,  съ  этой  точки  зрен1я,  система 
косвенныхъ  налоговъ,  которая,  падая  преиму- 
щественно на  низш1е  классы  народа,  гаранти- 
руетъ  выгоды  М.  классамъ  высшимъ.  Подо- 
ходный налогъ  противодействуетъ  развит1ю  М., 
делая  его  тяжесть  заметною  для  его  сторон- 
никовъ.  Поэтому  приверженцы  развит1я  М. 
являются  обыкновенно  противниками  подоход- 
наго  налога,  и  обратно  (лучш1й  примеръ — партш 
въ  Германш).  Вообще  ростъ  демократш  враж- 
дебенъ  М.;  система  всеобщей  подачи  голосовъ, 
хотя  фактически  и  существуеть  рядомъ  съ  М., 
является  весьма  опасной  для  него;  такъ,  въ 
Гермаши,  въ  1887  и  1893  гг.,  когда  прави- 
тельство потребовало  отъ  парламента  уси- 
лен1Я  арм1и  и  увеличен1я  расходовъ  на  нее, 
эти  меры  нашли  противодейств1е  во  всеоб- 
щемъ  голосован1и  и  едва  могли  осуществиться. 
Господствомъ  демократическихъ  началъ  объ- 
ясняется, между  прочимъ,  и  то,  что  въ  Соеди- 
ненныхъ  Штатахъ  не  существуетъ  М.,  не 
смотря  на  сильное  развит1е  капитализма.  Кро- 
ме буржуаз1и,  сторонникомъ  М.  обыкновенно 
является  правительство,  для  котораго  сильная 
арм1я  имеетъ  большое  значете  не  только  во 
внешнихъ  сношен1яхъ,  но  и  внутри  государ- 
ства. Отрывая  лучшую,  въ  физическомъ  отно- 
шен1и,  часть  молодежи,  въ  лучш1е  годы  жиз- 
ни, отъ  брака,  ставя  ее,  въ  жизненной  борьбе, 
въ  худш1я  услов1я  сравнительно  съ  частью 
населен1я  малорослою,  слабою,  уродливою  или 
больною,  давая  последней  части  большую  чемъ 
первой,  возможность  передавать  черты  сво- 
ей физической  организац1и  въ  наследство  по- 
томству, М.  содёйствуетъ  ухудшенхю  челове- 
ческой расы,  понижен{ю  средняго  роста,  раз- 
ВИТ1Ю  болезненности.  На  это  последнее  онъ 
вд1яетъ  и  темъ,  что  скучиваетъ  массы  народа 
въ  тяжелыхъ  услов1яхъ  казарменной  жизни, 
благопр1ятствующихъ  развит1ю  заразныхъ  бо- 
лезней, въ  особенности  сифилиса,  который  раз- 
носится солдатами  и  въ  остальное  населен1е. 
Въ  настодщее  время  вл1ян1е  М.  на  человече- 
скую расу  д1аметрально  противоположно  вл1- 
янш  на  нее  военнаго  подбора  въ  более  раннюю 
эпоху,  когда  физически  более  здоровые  поль- 
зовались на  войне  большими  выгодами,  чемъ 
физически  слабые.  Всего  важнее  вл1ян1е  М. 
на  международныя  отношен1я:  заставляя  го- 
сударства постоянно  готовиться  къ  войне, 
искусственно  создавать  и  увеличивать  классъ 
людей,  заинтересованныхъ  въ  ней,  М.  усили- 
ваетъ  возможность  и  вероятность  войны; 
сербо-болгарская  война  18»5  г.  была-бы  не- 
мыслима, если  бы  въ  Серб1и  не  господство- 
валъ  духъ  М.;  захватъ  Массовы  и  войны  съ 
Абессинхей  (1887,  1895)  возникли  вслед ств1е 
наличности  значительной  арм1И  въ  Итал1и, 
и  т.  п.  Развипе  М.  въ  различныхъ  странахъ 
видно,  до  некоторой  степени,  изъ  следующихъ 
данныхъ  о  величине  арм1й,  содержимыхъ  въ 
мирное  время,  п  о  расходахъ  на  нихъ. 
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43,8 
118,5 


38,7 


3500000 

355.7 

27000 

62,6 

89000 

34 

60000 

40,7 

Я    в, 
ч  ■■■«■ 

°  "  . 

и   -  1» 

ы  2  X 
Оч  а)  В) 

590 
279 
226 

647 
630 


450 


3410 

250 

150 

64 


220000 
25000 


221,2 
9 


38 
13 


Итого  3921000      723,2 


3925 


Въ  военное  время  составъ  арм1и  превышаетъ 
мирный  составъ  въ  3—8  разъ.  Сл*дующ1я  циф- 
ры могутъ  выяснить  постепенный  ростъ  М.: 
въ  1^!  государствахъ  Европы  подъ  ружьемъ 
состояло  въ  1810  г.  2221  ТЫС  чел.,  въ  1851 — 
2195  тыс.  чел.,  въ  1888  г.— 2957  тыс.  чел. 
По  государствамъ  эти  цифры  распределя- 
ются такъ: 

1810  г.         1851  г.         1889  г. 

Герман1я 160000  346000  492000 

Австр1я    347000  282000  323000 

Итал1Я 75000  142000  255000 

Франц1Я   570000  365000  555000 

РосС1Я 558000  644000  800000 

Великобритан1я  съ 

Инд1ей 307000  129000  210000 

Испан1я    54000  87000  145000 

Португал1я  ....  10000  28000  26000 

Бельпя —  40000  48000 

Голланд1я 22000  50000  29000 

Дан1Я 75000  25000  17000 

Швещя 43000  57000  57000 

См.  В.  В.,  «Милитаризмъ  и  капитализмъ» 
(«Русская  Мысль*,  1881,  1);  Мануиловъ,  «М. 
и  Капитализмъ.  По  поводу  статьи  В.  В.» 
(«Юридич.  В^стникъ»,  1890,  1);  ЗсЬаШе,  «Бег 
пасЬ81е  Кпед  1п  у^аЫеп»  (2  изд.  Тюбингенъ, 
1887);  ВсоИ  Ке1ие,  «81а1е8тап'з  УеагЬоок» 
(Л.,  1896);  МиШаИ,  <В1сиоппагу  оГ  81аизис8» 
(Л.,  1892).  В.  Водовозовъ. 

Милителло  (М1И1е11о) — гор.  на  о-в'Ь  Си- 
цилш.  Около  И  тыс.  жит.;  разведен1е  лино- 
града,  торговля  шелкомъ  и  фруктами. 

Милнтта  —  греч.  редакщя  вавилоно-се- 
митскаго  В1и1=« владычица».  Эпитетъ  богини- 
покровнтельиицы  города,  супруги  Мардука, 
Сарпанитъ,  богини  природы  и  плодородхя.  Ге- 
родотъ  разсказываетъ  (I,  199),  что  ни  одна  ва- 
вилонская д^вуцига   не   икЪлл  права  распола- 


гать своимъ  будущимъ,  не  предавшись  прости- 
туцш  въ  храмам.,  куда  стекались  иностран- 
цы. См.  Казасъ,  <М.  и  обрЬзаше»  («Изв.  Имп. 
Рус.  Арх.  Общ.»,  УШ,  116).  Б.  Т. 

Мнлнца  Николаевна — великая  кня- 
гиня, дочь  черногорскаго  князя  Николая  и 
супруги  его  Милены,  род.  14  1юля  1866  г.,  съ 
26  1ЮЛЯ  1889  г.  въ  супружеств-Ь  съ  велик,  кн. 
Петромъ  Никодаевичемъ. 

М1ил11Ц1«»яеръ — нижнШ  чинъ  милищи. 

Милицшм  (шИШа) — у  римлянъ  первона- 
чально обозначен1е  службы  солдата-пехотинца 
(шНез),  что,  въ  свою  очередь,  производится  оть 
шШе  (тысяча,  лег1онъ).  М.  подлежалъ  всятй 
свободный  съ  17  л^тъ;  продолжалась  она  20 
стипендгй  или  поход овъ — для  пехоты,  10 — для 
конницы,  т.  е.,  при  постоянныхъ  войнахъ 
Рима,  столько  же  л^тъ.  Гвард1я  императоровъ — 
претор1анск1я  когорты— служили  сокращенный 
срокъ— 16  л^тъ.  Заслуженные  (ешегН!),  про- 
служившхе  весь  срокъ,  отпускались  съ  награ- 
жден1емъ  землями  и  др.,  или  же  при  жела- 
Н1и,  оставались  на  служб*,  и  назывались 
уе1егап1.  Въ  императорск1й  пвр1одъ,  когда 
гражданскаго  войска  уже  не  стало,  М.  поте- 
ряла свое  единообраз1е,  особенно  съ  введе- 
Н1емъ  въ  войска  отрядовъ  варваровъ. 

Со  времени  учреждешя  постоянныхъ  арм1Й, 
милищей  стали  называть  войско,  формируе- 
мое только  на  время  войны,  т.  е.  родъ  опол- 
чен1я.  Въ  мирное  время  кадровъ  для  об- 
разован1я  М.  или  не  содержится  вовсе,  или 
они  содержатся  въ  самомъ  незначительномъ 
состав*.  Въ  послЬднемъ  случа*  организован- 
ная на  такихъ  началахъ  арм1я  паз.  милиц10я- 
ной  (Швейцар1я,  Сев.-Ам.-Соед.  Штаты).  О 
М.  въ  Англш — см.  Комплектован1в  арм1и.  Въ 
Росс1и  подъ  этимъ  назван1емъ  было  сформи- 
ровано ополченное  (земское)  войско  въ  концЬ 
1806  г.,  въ  состав*  612  т.  чел.,  но  черезъ 
годъ  оно  было  распущено. 

М.  постоянная^  кавказская — части  войскъ, 
выставляемый  населешемъ  н'Ькоторыхъ  пле- 
менъ  на  Кавказ*  и  въ  Закасп1йской  обла- 
сти, а  именно:  1)  дагестансшй  конно-ирре- 
гулярный  полкъ  (6  сотенъ;  21  офицеръ  и 
779  нижн.  чиновъ);  2)  терская  постоянная 
М.  (9  сотенъ;  18  офиц.  и  1026  нижн.  чиновъ); 
3)  кубанская  постоянная  М.  (см.);  4»  даге- 
станская М.  (3  сотни,  9  офиц.  и  549  нижн. 
чиновъ);  5)  карсс1;ая  (з  сотни;  6  офиц.  и  31м 
нижн.  чиновъ);  6)  батумская  (одна  конная  и 
дв*  п*Ш1я  сотни;  6  офиц.  и  318  нижн.  чи- 
новъ); 7)  туркменская,  Закасп1йской  области 
(5  офиц.  и  304  нижн.  чиновъ);  8)  земская 
стража  сухумскаго  отд*ла  (Ю  урядпиковъ  и 
160  всадниковъ).  Вс*  эти  части  несутъ  пре- 
имущественно м*стную  службу.  Главное  отли- 
ч1е  М.  отъ  войскъ  регулярныхъ  и  казачьихъ 
состоитъ  въ  томъ,  что  он*  составляются  изъ 
лицъ  необязанныхъ  военной  службой,  а  посту- 
пающихъ  на  нее  добровольно. 

.Милнчевичь  (Миланъ  М1И6еу16) — серб- 
СК1Й  писатель,  род.  въ  1831  г.,  былъ  учи- 
телемъ,  поздн*е  секретаремъ  министерства 
народнаго  просв*щен1я.  М.  причисляется  къ 
наибол*е  образованнымъ  и  даровитымъ  пи- 
сателямъ  сербскимъ.  Кром*  статей  въ  раз- 
личныхъ  журналахъ,    изд.  «Писма  о  истори]и 
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Срба  и  Бугара»  (пер.  Гильфердинга,  2  т.  1857— 
1860);  «Часови  одмора»  (1858—59);  *Неко- 
лико  речи  о  славенским  народима  у  Аустри^и  и 
Турско]»  (185");  «Смрт  кааза  Милоша  Обре- 
новиНа  I  и  ступан.е  на  владу  кн.  Мих.  Обре- 
новиЬа  ПЬ'  (1860);  «Бележка  уг  пут  крог 
пет  окружща»  (1862);  «Чудноватидога1)а]  зедне 
душе»  (1862);  «Васпитаае  у  Америци»  (1863); 
«иутничкаписма»  (1865);  Монастири  у  Срби]и> 
(1867);  «Живот  Срба  се.ьака>  (1867);  «Школе 
у  Србщи»  (18П8);  «Како  се  учи  квьига»  и  др. 
Съ  1868  по  1876  г.  издавалъ  журналъ  «Школа». 

М1илнч-№  (Янъ) — предшественникъ  Гуса, 
родомъ  изъ  Моравш.  Былъ  секретаремъ  и 
внцеканцлерокъ  ими.  Карла  IV,  загЬмъ  архи- 
д1аковомъ  въ  Праг'Ь;  по  порученш  пражскаго 
арх1епископа  не  разъ  визитировалъ  приходск1я 
церкви  и  монастыри.  Въ  эти  по'Ьздки  М.  им'Ьлъ 
случай  ознакомиться  и  съ  клиромъ,  и  съ  поло- 
жен1емъ  чешскаго  народа.  Б4дств1Я  народа 
побудили  М.  въ  1363  г.,  не  смотря  на  уговоры 
членовъ  капитула  и  самого  арх1епископа,  уда- 
литься въ  небольшой  городокъ  пилзенс1саго 
округа,  для  церковной  службы  и  пропов'Ьди. 
Черезъ  полгода  М.  съ  тою  же  ц4лью  перешелъ 
въ  Прагу.  М. — не  реформаторъ-теоретикъ;  онъ 
еще  привязанъ  къ  церковному  авторитету.  Его 
роль — будителя  сов'Ьсти  и  внутренняго  религ1- 
ознаго  интереса  въ  обществе.  До  аскетизма  стро- 
гш  къ  самому  себ*,  М.  требовалъ  и  отъ  другихъ 
такого  же  поведешя.  Своими  «огненными  сло- 
вами» онъ  см^ло  обличалъ  до  крайности  ис- 
порченные нравы  св'Ьтской  знати  и  духо- 
венства того  времени.  Вл1ян1е  пропов'Ьди  М., 
кром4  его  личнаго  примера,  обусловливалось 
еще  ея  народнымъ  направлен1емъ:  М,  гово- 
рилъ  къ  простому  народу,  соболезнуя  о  его 
чуждахъ  и  страдан1яхъ,  на  его  родномъ  язы1сЬ. 
Невозможность  немедленно  помочь  народу, 
уничтожить  торжествующее  зло  вызывало  въ 
Мидич*  недовольство  собой,  мистическую  В'Ь- 
ру  въ  приближен1е  конца  М1ра.  Его  пропо- 
ведь нажила  ему  массу  враговъ;  ему  при- 
шлось ехать  для  объясненш  съ  папой  въ 
Авиньонъ.  Здесь,  не  дождавшись  конца  сво- 
его дела,  М.  умеръ  въ  1374  г.  Сочинен1я  его 
были  сожжены  въ  1410  г.;  сохранились 
лишь  «РозиНа  а  ^Vук1а(1у  па  Е\уапёеИа 
у^еугосп^»  и  «КпШу  о  гагшоисещсЬ  \;?еикусЬ 
с^гк^^е  8\уа1ё,  о  АпИкпзЮш  а  ёеЬозеат! 
гапасЬ»  (напечатана  въ  первый  разъ  въ 
Пра1^Ь,  1542).  Позднейшхе  чешск1е  реформа- 
торы (Матвей  Яновск1й,  вома  Штитный  и  др.) 
признавали,  что  М.  имелъ  на  нихъ  огромное 
вд1яте.  Бюграфш  М.  см.  Ва1Ып1,  «М18се11ап. 
Ыз!.  ге^ш  Во11ет1ае»  (Прага,  1662,  йес.  I, 
кн.  1У,  ч.  П);  Палацк1й,  въ  3  т,  1  ч.  «Истор1и 
Чехш»  (по-чеш.);  1огс1ап,  «Уог1аиГег  (1.  Низз!- 
1еп1Ьптз  1п  ВоЬтеп»  (Лпц.  1846.).    А.Л—гй. 

111пл1П|>ис1й  —  византшская  серебряная 
монета,  введенная  Константиномъ  Великимъ, 
получившая  имя  (ш111агеп8е=тысячное,  пре- 
вратившееся у  византшскихъ  грековъ  въ  |Х(Х1- 
ар•^)а^оV)  отъ  ТОГО,  ЧТО  она  составляла  по  цен- 
ности 71000  фн-  (литры)  золота.  Въ  содиде. 
т.  е.  визант1йскомъ  золотомъ,  содержалось 
14  мил1арисш  При  Юл1ане  II  стали  чека- 
нить М.  въ  'Да  солида  по  ценности  и,  сле- 
довательно,   прибавили    ихъ   весъ.    Первона- 


чальный указный  весъ  М.  былъ  7:2  визан- 
тШской  литры  =  4,55  гр.,  по  ценности  же 
М.  =  коп.  сер.  При  Геракл1и,  весъ  былъ  уве- 
личенъ  до  7*8  литры.  Последнее  М.  чеканены 
при  Юстин1ане  И  и  до  711  г.  по  Р.  Хр.  со- 
храняли тотъ  же  весъ.  А.  И  -въ. 

Милвась  или  Мгшада  (1Г)'М1Хоа;),  по  Ге- 
родоту— назван1е  Лик1и,  а  потомъ  горной  обла- 
сти между  Лик1ей,  Памфил1ей  и  Фриг1ей,  во 
время  Селевкидовъ — страны  между  городами 
Термессомъ  (Тер[А-1Г]оо6; — ТеХ[Л1ос1б;)  и  Сагалас- 
сомъ  (I.а•(1'Ка<:<}6^у.  северо-зап.  часть  этой  стра- 
ны называлась  Кабал1ей  (СаЬайа),  съ  гл.  г. 
Кибирой. 

В1||лковск1н  (Сигизмундъ  М!1ко\У8к1)— 
выдающ1йся  польсий  беллетристъ,  известный 
подъ  псевдонимомъ  Том.-Теодора  Ежа  (Тош.- 
Теойог  ^ей),  род.  ок.  1820  г.  въ  Подольской 
губ.,  образован1е  получилъ  въ  Одессе  и  К1еве. 
Покину  въ  родину,  принималъ  участхе  въ  венгер- 
скомъ  возстанш  1848  г.  и  после  долго  жилъ  въ 
Турц1и  и  въ  Валахш.  Въ  восточную  войну  онъ 
становится  во  главе  польск'ихъ  вооруженныхъ 
отрядовъ  во  время  ихъ  движен1я  черезъ  при- 
дунайск1я  княжества.  Впоследств1и  жилъ  въ 
Бельгш  и  Швейцарш;  умеръ  въ  Женеве  въ 
1890-хъ  гг.  М.  выдвинулся  въ  конце  50-хъ  гг. 
рядомъ  повестей  изъ  жизни  мадьяръ,  южныхъ 
славянъ  и  украннцевъ.  Новость  и  оригиналь- 
ность типовъ  обратила  на  М.  общее  вниманге. 
Событ1я  1863 — 64  гг.  прервали  на  некоторое 
время  его  литер,  деятельность.  Въ  70-хъ  годахъ, 
продолжая  давать  повести  и  романы  изъ  жизни 
и  истор1И  южнаго  славянства  («[Твкок!» — одно 
изъ  его  лучшихъ  произведен1й,  переведенное 
и  на  франц.  яз.;  «Nа^2ес2опа  НагашЬазгу», 
«ВасЬузгсгугпа»),  изъ  прошлаго  Мазов1и 
(«Вег.^1ауу  2  Ку1^1ап»),  изъ  эпохи  гайдамачп- 
ны  и  украинской  жизнис«Раш1§1шк1  зШгаз^се^о 
з1§»,  «Огогга»),  онъ  касается  также  и  обще- 
ственныхъ  вопросовъ  («Не1епа»,  «Ешапсуро- 
ууапа»,  «ОПагу»)  и  др.  Въ  последнихъ  своихъ 
повестяхъ  М.  является  радикаломъ,  какъ  въ 
общественномъ,  такъ  и  въ  политическомъ  смы- 
сле. Въ  1882  г.  справлялся  двадцатипятилет- 
Н1Й  юбилей  его  литературной  деятельности 
свободномыслящая  часть  пол.  журналистики 
напеч.  поэтому  поводу  особый  сборникъ:«08т- 
зко».  Въ  последнее  10-лет1е  М.  писалъ  очень 
много:  «2агп1са»  (1874),  «82ешск1е  {121еско> 
(1876),  «КоЫотсге»  (1876),  «2а  кг61а  о1- 
ЬгасЫа»  (1876),  «81отап8к1  Негго^»  (1876), 
«Рой  оЬисЬеш»  (1878),  «2  щгЫсЪ  йпи  (1881), 
«\^пик  сЬог%2е8о»(1882),  «2  Ьи^21^\Vе^  сЬшИ» 
(1882)  и  др.  —  Въ  произведен1яхъ,  рисую- 
щихъ  польскую  и  украинскую  жизнь,  М.  смо- 
тритъ  на  родную  действительность  не  сквозь 
розовые  очки,  какъ  друг1е  польсгае  писатели, 
а  вполне  трезво  и  вовсе  не  проявляетъ  же- 
лан1я  скрывать  или  скрашивать  ея  темныя 
стороны.  Такъ,  смело  и  открыто  рисуетъ 
М.  мрачныя  картины  изъ  временъ  панщины 
(«\Уг2есюпо»,  186.1),  съ  безпощадной  правди- 
востью указываетъ  на  легкомысленное  во- 
спиташе  юношества  («Раш1§1п!к1  5^а1•а^^,се§о 
81^»,  1866  —  67),  даетъ  типы  пустого  карье- 
риста («Е(1\уагс1  К.10С»,  1867)  или  тщеслав- 
ной женщины,  увлекающейся  блестяи;ей,  но 
!  безсмысленной    жизнью  («Не1еиа»  1868),  гро- 


МИЛЛАУРЪ — МИЛЛЕ 


297 


митъ  пустоту  и  безсодержательность  жизни 
шляхетской  молодежи  (сОгогга»,  «Оро^1а(1а- 
п1е  81а51а>,  1870)  и  тутъ  же,  для  контра- 
«та,  даетъ  трогательную  картину  тяжелаго  по- 
ложен1Я  учительницы  въ  деревн-Ь  («Ыаисгу- 
в1е1ка»).  Въ  ц'Ьломъ  ряд-Ь  пов-Ьстей  М.  изо- 
бражаетъ  также  вырожден1е  знатнаго  польскаго 
дворянства  («ОПагу»  1872,  сРой  оЬисЬет» 
1879,  «Х1е2ага(1пи,  «БгксЬеска  йурЬшасуа» 
1884  и  др.).  Р'ЬзкШ  обличитель  всякой  неправ- 
ды и  ходульности,  М.  вызвалъ  упреггь  въ 
томъ,  что  въ  угоду  своимъ  демократическимъ 
теяденц1ямъ  онъ  тенденц10зно  глумится  надъ 
польсьимъ  дворянствомъ  и  съ  умысломъ  изо- 
бражаетъ  его  слишкомъ  черными  красками. 
Упрекъ  несправедливъ:  М.  радъ  давать  поло- 
жительные типы  и  изъ  дворянской  среды,  если 
толы:о  ихъ  находитъ;  это  показываетъ  повесть 
сУ^пик  СЬог%2е^о>.  Отличительныя  черты 
творчества  М. — реализмъ  и  яркость  художе- 
ственныхъ  ь-расокъ.  Только  любовь  въ  произ- 
веден1яхъ  М.  выступаетъ  въ  мягкихъ,  ласьаю- 
щихъ  очвртан1яхъ;  д-Ьвушки  въпорывахъ  пер- 
вой любви  особенно  удаются  ему.  Стиль  М. — 
оригинальный  и  выразительный.  Обильная  про- 
дуктивность не  могла  не  отразиться  съ  невы- 
годной стороны  на  пов'Ьстяхъ  М.:  нЬкоторымъ 
изъ  нихъ  недостаетъ  надлежащей  обработки, 
законченности. 

Соч.  М.  переводились  неоднократно  и  на 
РУССК1Й  яз.:  «Ускоки»  («Всем.  Трудь»,  1870), 
«Бурное  время»  (М.,  1883),  «Корона  Пяста», 
«Нев^^ста  Гарамбаши»,  «Безпомощные»  («Ко- 
лосья», 18г?5),  «На  разсв-Ьт^»  («В'Ьстн.  Евро- 
пы», 1889,  8  —  12),  «Гандзя  Загорницкая» 
(«Русское  Богатство»,  1884,  5  —  12  и  др.) 

Мнллауръ  (Францискъ-Ксаверш  Макси- 
мил1анъ,  1784 — 1840)  —  проф.  богословш  въ 
■ражскомъ  университегЬ,  написалъ:  сОег  Сг- 
5ргип»  (1р8  С181ег21еп8ег-8иГ1ез  ги  НоЬепГиП» 
(1814),  «ОеЬег  (116  ЕгЬаиипе  йег  81а(11  Вий- 
^618»,  (1817),  «В1е  Шиег  уоп  РогевсЫп^е» 
(1828),  «ВоЬгаепз  Вепкта1е  с1ег  ТетреШеггп» 
(1822),  «1ГеЬег  йен  (1еи18сЬеп  ШНегогйеп» 
(1825),  «212:ка  топ  Тгосгпоу?»  (1827),  «Зепез 
гес1огит  ипхуегзиаИ.ч  Рга^епае»  и  др. 

Мнлле  (сэръ  Джонъ-Эверетъ  М111а18) — 
одинъ  изъ  значительн-Ьйшихъ  англ1йскихъ  жи- 
вописцевъ  (1829 — 96).  Девяти  Л'бтъ  отъ  роду 
началъ  учиться  рисован1ю,  11-ти  л'бтъ  посту- 
пилъ  въ  ученики  лондонской  1;орол  веной  акд. 
15  лЬтъ  уже  прекрасно  влад-Ьлъ  кистью,  въ 
1846  г.  явился  передъ  публикою  съ  истори- 
ческою картиною:  «Пизаро  беретъ  въ  плЬнъ 
леруанскихъ  иниовъ»,  которую  критика  при- 
знала лучшею  на  всей  академической  выстав!,* 
того  года,  а  въ  сл'Ьдующемъ  году  получилъ 
золотую  медаль  за  картину:  «Нападен1е  колена 
Вен1аминова  на  дочерей  Силоама».  Произве- 
ден1я  М.  въ  эту  начальную  пору  его  д'Ьятель- 
ности  отражали  въ  себ'Ь  вл1ян1е  теперь  поза- 
бытаго  живописца  Гильтона.  Но  еще  посЬпщя 
классы  академ1и  и  будучи  недоволенъ  препо- 
даван1емъ  въ  ней,  онъ,  вм'Ьст^  со  своими  друзь- 
ями, Д.-Г.  Розетти,  Гольменомъ  Гентомъ  и  др., 
всновалъ  «братство  прерафаелистовъ»,  поста- 
вившнхъ  себ4  задачею  воскресить  иск'усство 
итальянскихъ  кватрочентистовъ,  и  н-Ькоторое 
время  редактировалъ  посвящзнный  искусству 


и  поэзш  журналъ  «Оегт»,  въ  которомъ  появи- 
лись первыя  стихотворен1я  Розетти.  Въ  дух* 
прерафаелизма  были  исполнены  имъ  картины: 
«Лоренцо  и  Изабелла»  (на  сюжетъ  одной  изъ 
новеллъ  Боккаччю),  «Отрокъ  Христосъ  въ  ро- 
дительскомъ  дом*»  (1850),  «Дочь  дровосЬка» 
(1851),  «Смерть  Офел1и»  (1852),  «Гугенотъ» 
(1852),  <Возвращен1е  голубя  въ  Ноевъ  ков- 
чегь»,  «Приказъ  о  выпуск*  на  свободу»  и 
н'Ьк.  др.  Он*  въ  свое  время  приводили  пуб- 
лику въ  восторгъ,  но  подъ-конецъ  ей  сильно 
прискучили,  всл*дств1е  чего  художникъ,  въ  на- 
чал* 1860  гг.,  изм*нилъ  свое  направлен1е  на 
бол*в  ращональное  и  вскор*  сд*лался  пре- 
краснымъ  жанристомъ,  отчасти  пейзажистомъ 
и,  въ  особенности,  портретистомъ,  чуждымъ 
всякой  манерности,  передающимъ  жизнь  и 
природу  съ  р*дкимъ  вкусомъ  и  техническимъ 
мастерствомъ.  Къ  числу  наибол*в  удачныхъ 
картинъ,  написанныхъ  М.  съ  этого  времени, 
принадлежать:  «Черный  брауншвейгск1Й  гу- 
саръ»  (1860),  «Моя  первая  пропов*дь»  (1863), 
«Канунъ  дня  св.  Агнесы»  (1863),  ^Жанна 
д'Аркъ»,  «Освобожден1е  еретички,  приговорен- 
ной къ  сожжен1Ю»,  <Выступлен1е  римлянъ  изъ 
Великобритании»  (1865),  «1еф9ай»,  «Паломники 
св.  Павла»,  «Воспоминан1е  о  Веласкез*»  ('.868^, 
«Да  или  н*тъ»,  «Моисей  въ  битв*  съ  амале- 
китянами»,  «Жена  игрока»,  «Сл*пая»,  «В*- 
нецъ  любви»  (1875),  «Королевскш  гвардеецъ» 
(1878),  «Октябрьсмй  холодъ»  (пейзажъ),  «Въ 
шотландскихъ  горахъ»  (то  же)  и  н*к.  др.  Въ  ряду 
портретныхъ  работъ  М.  особенно  зам*чатель- 
ны  портреты  Гладстона  (способствовавшаго 
возведенш  художника  въ  баронетское  до- 
стоинство, въ  1878  г.),  г-жи  Лентгри  (такъ 
наз.  «Джерсейской  Лилш»),  г-жи  Бишофсгеймъ, 
г-жи  Грей,  лорда  Биконсфильда,  лорда  Салпс- 
бери,  лорда  Розбери  и  Дж.  Райта.  Въ  18.оЗ  г. 
М.  былъ  сопричисленъ  къ  лондонской  коро- 
левской академии,  въ  1863  г.  избранъ  въ  чле- 
ны ея,  а  въ  1896  г.  назначенъ  ея  президен- 
томъ,  см*нивъ  на  этомъ  пост*  умершаго  Лей- 
тона, но  вскор*  поел*  того  скончался. 

А.  С—вь. 
Мплле  (Жанъ-Франсуа  М111е1,  1814—74)— 
французск1й  живописецъ  деревенскаго  быта. 
Сынъ  крестьянина,  онъ  провелъ  свою  юность 
среди  сельской  природы,  помогая  отцу  въ  его 
хозяйств*  и  полевыхъ  работахъ.  Только  20-ти 
л*тъ  отъ  роду  началъ  учиться  рисованью,  въ 
ШербургЬ,  у  незначительныхъ  художииковъ 
Мушеля  и  Ланглуа.  По  сов*ту  посл*дняго  и 
на  собранныя  имъ  средства,  прибылъ  въ 
1^35  г.  въ  Парижъ,  гд*  поступилъ  въ  уче- 
ники къ  П.  Деларошу,  но  чрезъ  два  года 
бросилъ  этого  наставника  и,  женившись,  сталъ 
снискивать  себ*  заработокъ  изображен1ями 
нагихъ  женщинъ,  въ  дух*  Д1аза,  пастушекъ, 
пастуховъ  или  купальщицъ  во  вкус*  Буше  и 
Фрагонара.  Первыя  картины,  выставленный 
имъ  въ  парижскомъ  салон*:  «Урок"ъ  *зды» 
(1844),  «Молочница»  (1844),  «Эдипъ,  привя- 
занный къ  дереву»  (184.5)  и  «1удеи  въ  пл*ну 
вавилонскомъ»  (184.о),  были  нисколько  не  луч- 
ше заурядныхъ  продуктовъ  господствовавшаго 
тогда  направлен1я  франц.  живописи.  Но  съ 
1848  г.  онъ  прервалъ  всякую  связь  свою  съ 
этимъ   направлен1емъ   и,,  переселившись    изъ 
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Парижа  въ  Барбизонъ,  близъ  Фонтенебло, 
почти  никуда  не  вы4зжая  оттуда  и  даже  р'Ьд- 
ко  являясь  въ  столицу,  предался  исключи- 
тельно воспроизведен1ю  седьскихъ  сценъ,  столь 
близко  знакомыхъ  ему  въ  молодости, — кресть- 
янъ  и  крестьянокъ  въ  различные  моменты  ихъ 
трудовой  жизни.  Картины  его  въ  этомъ  род^Ь, 
несложныя  по  композиши,  исполненяыя  до- 
вольно эскизно,  безъ  выд^Ьлки  частностей  ри- 
сунка и  безъ  выписки  деталей,  но  привлека- 
тедьныя  по  своей  простоте  и  не  прикрашен- 
ной правд-Ь,  проникнутый  искреннею  любовью 
къ  рабочему  люду,  долго  не  находили  себ* 
должнаго  признатя  со  стороны  публики.  Онъ 
сталъ  входить  въ  извЬстность  лишь  посл4  па- 
рижской всем1рной  выставки  1867  г.,  которая 
доставила  ему  большую  зол.  медаль.  Съ  этого 
времени  его  репутац1я,  какъ  первокласснаго 
художника,  внесшаго  новую,  живую  струю  во 
французское  искусство,  быстро  возрастала, 
такъ  что  подъ  конецъ  жизни  М.  его  картины  и 
рисунки,  за  которыя  некогда  получалъ  онъ 
очень  скромныя  деньги,  продавались  уже  за 
десятки  тысячъ  франковъ.  По  его  смерти, 
спекуляц1я,  пользуясь  еще  бол4е  усилив- 
шеюся модою  на  его  произведен1я,  довела  ихъ 
ц4ны  до  баснословныхъ  разм^ровъ.  Такъ,  въ 
1889  г.,  на  аукцюн'Ь  1;оллекц1и  Секретала,  его 
небольшая  картина:  «Вечерн1Й  благов'Ьстъ» 
(Апёе1и8)  была  продана  американскому  худо- 
жественному товариществу  за  сумму  свыше 
иолумилл1она  франковъ.  Кром'Ь  этой  картины, 
къ  числу  лучшихъ  произведен1Й  М.  на  сю- 
жеты изъ  крестьянскаго  быта  принадлежать: 
«Сеятель»,  «Бодрствован1е  надъ  спящимъ  ди- 
тятей», «Больное  дитя»,  «Новорожденный 
ягненокъ»,  «Прививка  дерева»,  «Конецъ  дня», 
сМолотьба»,  «Возвращен1е  на  ферму»,  «Вес- 
на» (въ  Луврскомъ  музе'Ь,  въ  Париже)  и  «Со- 
бирательницы колосьевъ»  (тамъ  же).  Въ  музе'Ь 
Ими.  акд,  худ.  въ  СПб.,  среди  картинъ  Ку- 
шелевской  галлереи,  имеется  образецъ  живопи- 
си М. — картина  «Возвращеше  изъ  л'Ьсу». 

А.  С—въ. 

Мнллезнмо  (М111е81то)  —  дер.  въ  итал. 
пров.  Генуя,  известная  победой  Бонапарта 
надъ  австршцами  13  и  14  апр-бля  1796  г. 

Инллсксръ  (Карлъ  МШбскег) — попу- 
лярный н^мецкш  композигоръ  опереттъ,  род, 
въ  1842  г.,  былъ  капельмейстеромъ  въ  Грац4, 
потомъ  въ  Пешт'Ь  и  ВФн'Ь,  написалъ  бол'Ье 
70  опереттъ.  Изв'Ьстность  ему  далъ  «Нищш 
студентъ»,  представленная  въ  в4нс1:омъ  театр* 
въ  1881  г.  Ему  принадлежать  еще:  «Гаспаронъ» 
(1884),  «Вице-адмиралъ»(1ь86),  «Б-Ьдный  1она- 
фанъ»  (1890),  обошедтш  сцены  всего  М1ра,  и  др. 

Мнллс1|1умъ — см.  Хил1азмъ. 

Миллсиъ  (Обенъ-Луи  МИИп,  17.59—1818) 
— франц.  археологъ,  хранитель  кабинета  ред- 
костей и  медалей  въ  нап10нальной  библ10тек1. 
Основаннымъ  имъ  «Ма^авш  епсус]орё(^^^ие» 
(122  т..  П.,  1792 — 1816),  а  также  трудами:  «Ап- 
11а1е8  епсус1орё(^^^^^е8»  (П.,  1817 — 18),  «Кои- 
уеаи  сИсИоппахге  йез  Ьеаих-аг1,8>  (П.,  1806)  и 
«МопишегИз  ап^^^иез  шёйНз»  (П.,  1802 — 4)  М. 
■  познакомилъ  французовъ  съ  капитальными  тру- 
дами н^мцевь.  Археолог1и  онъ  оказалъ  больш1я 
услуги  соч.:  «РешШгез  е1  уазез  ап1,^^ие8» 
(П.,  1808—10)   и  <(та1епе   гау1(ю1о§^^ие>  (П., 


1811),  истории  искусствъ— своими  «7оуа§е 
йапз  188  (1ёраг1етеп1,8  йи  т^сИ  йе  1а  Ргапсе» 
(1807 — 1811)  и  «Ш81о1Гв  шё^а1]^^ие  с1е  ,1а 
гёуокИоп  Ггапда18е>  (П.,  1806),  которую  про- 
должалъ  Джемсъ  Миллингенъ.  Ером*  того,  М. 
напеч.:  «Апи^а^^ё8  паНопакз»  (П.,  1790  — 
98)  и  мн.  др.  работъ. 

Ииллспоры  (МШерога)  —  родъ  гидрои- 
довъ  изъ  группы  Н1с1госога1Иае,  составляющш 
особое  семейство  миллепоровыхъ  (МШерог!- 
йае).  Колонш  неправильной  древообразной,  ли- 
стовидной или  КОрКООбраЗНОЙ  формы,  П0Х0Ж1Я 

на  КОЛОНШ  коралловыхъ  полиповъ;  основа  ихъ 
состоитъ  изъ  пропитанныхъ  известью  волоконт. 
и  трубокъ;  ячейки,  въ  которыхъ  сидятъ  инди- 
виды колон1и,  разгорожены  поперечными  пе- 
регородками на  рядъ  этажей,  лежащихъ  другъ 
надъ  другомъ;  лишенные  рта  тонше  длинные  щу 
пальцевидные  индивиды,  снабженные  различ- 
нымъ  числомъ  неправильно  расположенныхъ  го- 
довчатоутолщенныхъ  на  конц*  щупалецъ,  раз- 
бросаны неправильно  или  правильно  окружаютъ 
каждую  питательную  особь;  посл'Ьдн1я  корот^ 
ки,  цилиндрической  формы  и  снабжены  ртомь 
и  в4нцомъ  изъ  4—6  головчатыхъ  щупалецъ;  у 
н1Ькоторыхъ  видовъ  есть  медузы,  у  другихъ 
н^тъ  (такъ  у  М.  шиггау!  сЬмя  развивается  въ 
хорошо  развитыхъ  медузахъ,  которыя  изъ  ка- 
наловъ  гЬла  животнаго  выходятъ  еще  безъ 
щупалецъ,  краевыхъ  т^лецъ,  радхальныхъ  ка- 
налоЕЪ.  рта  и  уе1ит,  яйца  же  развиваются 
безъ  особыхъ  гонофоръ  прямо  въ  'Лж^  коло- 
н1и;  у  М.  р11са1а  медузъ  вовсе  н-Ьтъ,  сЬмя 
развивается  въ  мЬшкахъ  на  сгЬнк'Ь  тЬла  щу- 
пальцевидныхъ  особей,  а  яйца  въ  особыхъ 
бокаловидныхъ  тЬлахъ).  Сюда  относятся  мно- 
гочисленные, трудно  различимые  виды,  водя- 
Щ1еся  въ  теплыхъ  моряхъ;  полипняки  ихъ 
играютъ  роль  въ  образован1И  коралловыхъ  по- 
строекъ.  При  прикосновен1и,  они,  благодаря 
крапивнымъ  органамъ,  производятъ  ощутитель- 
ный обжогъ.  Въ  ископаемомъ  состоянш  из- 
вестны съ  мелового  пер1ода.  М.  (11сЬо1оша 
Когвк.  съ  сЬтчатыми,  бол'Ье  или  мен'Ье  листо- 
видными колон1ями,  въ  которыхъ  вЬтви  глав- 
наго  ствола,  толщиною  10—15,  а  тонк1я  ко- 
нечныя  в'Ьтви  около  5  мм.,  съ  по  большей  ча- 
сти мелкими  многочисленными  ячейками,  буро- 
желтаго  цв'Ьта;  водится  въ  Красномъ  мор'Ь. 

Я.  Ен. 

Миллсрнтъ — см.  Никкелевый  колчеданъ. 

Пиллср-ь  (Всеволодъ  Эедоровичъ) — одинъ 
изъ  лучшихъ  изсл4дователей  русской  былевой 
поэз1и,  главный  представитель  моек,  этно- 
графической школы,  сынъ  поэта  9.  Б.  М.  (см.), 
род.  въ  1846  г.;  учился  въ  паясюн'Ь  Эннеса, 
гд'Ь  преподавание  велось  на  н'Ьмецк.  и  фран- 
цузскомъ  языкахъ.  Сдавъ  экзаменъ  при  гим- 
назш,  М.  поступилъ  на  историко-филологиче- 
СК1Й  факультетъ,  [еще  раньше  самостоятельно 
приступивъ  къ  изученш  санскрита.  Въ  уни- 
верситете, кроме  общихъ  курсовъ,  спещально 
занимался  итал.  языкомъ  и  истор1ей  итальян- 
ской живописи  и  кдассическаго  искусства. 
Окончивъ  въ  1870  г.  курсъ  первымъ  кандида- 
томъ,  онъ  былъ  оставденъ  при  университете 
по  каеедре  сравнительной  грамматики.  Въ 
1871  г.,  для  практическаго  изучения  литов- 
скаго  языка,  онъ  вместе  съ  Ф.  6.  Фортунато- 
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ымъ  4здилъ  въ  Сувалкскую  губ.,  гд*  записалъ 
^ол^е  100  п'Ьсенъ  и  до  20  сказокъ  (изд.  въ 
1873  г.  при  «Изв'6ст1яхъ  Моск.  Университета»). 
Во  время  командировки  за  границу,  напеч. 
по-чешски:  Агузку  МИга  (въ  «Са8ор18  Миз.») 
и  2  статьи  въ  «2е118сЬг.»  КиЬп'а.  Въ  1876  г. 
защитидъ  диссертац1Ю  «Асвины-Д1оскуры»  (М. 
1876)  и  съ  1877  Г.  читалъ  санскритъ  и  древ- 
нюю историю  Востока;  кром*  того,  съ  1877  г, 
преподавалъ  на  высшихъ  женскихъ  курсахъ 
проф.  Герье  исторхю  русскаго  языка  и  древ- 
нерусскую литературу.  Въ  томъ  же  1877  г.  из- 
далъ  книгу:  «Взглядъ  на  Слово  о  Полку  Иго- 
рев*>  (М.).  Въ  1879  и  1880  гг.  М.  издавалъ 
вм-ЬсгЬ  съ  М.  М.  Ковалевскимъ  « Критическое 
Обозр4н1е».  ПослЬ  по^Ьздки  на  Кавказъ,  въ 
1879  г.,  М.  занялся  сравнительно  -  граммати- 
ческимъ  изучен1емъ  иранскихъ  яз.  Кавказа  и 
кавказской  этнограф1ей.  Овлад^въ  осетинскимъ 
яз.,  онъ  отправился  въ  1880  г.  въ  горы  Осет1и 
и  записывалъ  осетинская  сказан1я  и  предан1я. 
Результатомъ  путешеств1я  была  1-я  часть 
«Осетинскихъ  этюдовъ»  (М.  1»81),  содержа- 
щая тексты  съ  русскимъ  переводомъ  и  при- 
м^чан1ями.  Въ  1882  г.  издалъ  II  часть  «Осет. 
этюдовъ»,  содержащую  грамматичесыя  изслЬ- 
доватя  и  главу  о  религ1озныхъ  в'Ьрованхяхъ 
осетинъ.  Об*  части  составили  диссертащю  на 
степень  доктора.  Въ  1883  г.  предпринялъ  4-ю 
поЬздку  на  Кавказъ,  вм'ЬсгЬ  съ  М.  М.  Кова- 
левс1симъ  объ'Ьхалъ  горск1я  общества  Кабарды 
и  одинъ — область  закавказскихъ  осетинъ,  соби- 
рая матер1алы  для  осетинскаго  словаря  (опи- 
саше  путешеств1я  въ  «В'Ьстн.  Европы»  1884, 
№  4).  Съ  1881  г.  М.  состоитъ  предсЬдателемъ 
этнографическаго  отд-Ьла  общества  любите- 
лей естествознан1я;  въ  1889  г.  былъ  избранъ 
президентомъ  всего  общества,  но  отказался 
отъ  этой  должности  въ  1891  г.,  чтобы,  сосре- 
доточить свою  деятельность  исключительно  на 
этнограф1и.  Съ  1884  г.  М.  состоитъ  храните- 
лемъ  Дашковскаго  этнографическаго  музея, 
въ  1;оторомъ  ввелъ  этнографическое  (вместо 
прежняго  географическаго)  распред^ленхе  кол- 
лекцш  п  манекеновъ.  Онъ  издалъ  3  вы- 
пуска сСборника  матер1аловъ  по  этнографш» 
(1885,  1887  и  1888  гг.)  и  4  выпуска  «Систе- 
матйческаго  оп0сан1Я  коллекц1Й  Дашковскаго 
этногр.  музея»  (1887—1895).  Въ  1886  г.  М. 
производилъ  раскопки  въ  Крыму  и  ■Ьздилъ 
для  аохеологическихъ  изсд'Ьдован1й  въ  Чеч- 
ню, Осетш  н  горск1я  общества  Кабарды; 
результатомъ  поездки  явился  1-й  выпускъ 
сМатерхаловъ  по  археологш  Кавказа».  Въ  эту 
же  поездку  М.  записывалъ  тексты  на  тат- 
скомъ  нар4ч1и  горскихъ  евреевъ,  которое 
изучалъ  предварительно  въ  Москв*  при  по- 
мощи кавказскаго  еврея  Нисимъ  -  оглы;  тек- 
сты составляютъ  1-ю  часть  «Еврейско-гор- 
скихъ  этюдовъ»,  изд.  академией  наукъ  подъ  за- 
глав1емъ:  «Матер1алы  для  изучен1я  еврейско- 
татскаго  языка»  (1892).  Въ  1887  г.  вышла 
III  часть  «Осет.  этюдовъ»,  содержащая  из- 
сл'Ьдован1е  по  исторш  осетинъ  и  лингвисти- 
ческ1Я  заметки  и  матер1алы  (удостоена  боль- 
шой золотой  медали  Ими.  Русск.  Географи- 
ческаго Общества).  Въ  1892  г.  онъ  перешелъ 
на  каеедру  русскаго  языка  и  литературы, 
оставивъ  за  собою   и   преподаван1е   санскри- 


та. Съ  гЬхъ  поръ  его  многочисленныя  са- 
мостоятельный работы  вращаются  главнымъ 
образомъ  въ  области  русскаго  былевого  эпоса. 
Главн-Ьйште  труды,  кром'Ь  вышеназванныхъ: 
«О  сравнительномъ  методе  автора  «Проис- 
хожден1я  русскихъ  былинъ»  (въ  «БесЬдахъ 
О-ва  Любителей  Рос.  Словесности»,  III,  М., 
1871),  «Название  Дн^Ьпровскихъ  пороговъ  у 
Констант.  Багрянороднаго»  («Древности  Моск. 
Археол.  Общ.»,  1887,  т.  V),  «О  лютомъ  зв'Ьр1Ь 
народныхъ  п'Ьсенъ»  (тамъ-же,  т.  ТП),  «Восточ- 
ные и  западные  родичи  одной  русской  сказки» 
(«Труды  Эти.  Отдела  Общ.  Люб.  Естествозна- 
Н1я  и  пр.»,  кн.  1У,  1877),  «Ье  г61е  с1и  сЫеп 
(1апз  1е8  сгоуапсея  шу1,Ьо1о?^^ие8»  («АШ  (1е1 
IV  соп§ге880  йе^И  опеШаИзИ»,  Флорен.,  II), 
«Заметки  по  поводу  сборника  Верковича» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Проев.»,  1877,  №  10), 
«О  болгарскихъ  народныхъ  п'Ьсняхъ  Верко- 
вича» («Шстн.  Европы»,  1877),  «По  поводу 
Траяна  и  Баяна  Слова  о  Полку  Игорев^Ь» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1878,  №  12),  «От- 
голоски финскаго  эпоса  въ  русскомъ»  (тамъ 
же,  ч.  ССУ1),  «По  поводу  одного  литовскаго 
предан1я»  («Древности»,  т.  УШ,  18:)0),  «Въ 
горахъ  Осетш»  («Русская  Мысль»,  1881,  сен- 
тябрь), «Черты  старины  въ  сказан1яхъ  и  быт-Ь 
Осетинъ»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1882, 
№  8),  «Кавказск1я  предан1я  о  ведиканахъ, 
прикованныхъ  къ  горамъ»  (тамъ  же,  1883,  №  1), 
реценз1и  I — XX  вып.  «Матер1адовъдля  изсл^- 
дован1я  местностей  и  племенъ  Кавказа»  (въ 
«Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1883—1895  и  отд.), 
«Русская  масляница  и  западноевропейск1й 
карнавалъ»  (М.,  1884),  «Къ  вопросу  о  сла- 
вянской азбуке»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1884,  №  3),  «Замечашя  по  вопросу  о  народ- 
ности гунновъ»  («Труды  Этн.  Отд.»,  кн.  У1, 
1885),  «Кавказс1ая  легенды»  (тамъ  же),  «Эпи- 
графические следы  Иране гва  на  югЬ  Росс1и» 
(«Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1886,  №  9),  «Архео- 
логичесмя  разведки  въ  АлушгЬ  и  ея  окрест- 
ностяхъ»  («Древности»,  т.  XII,  1839),  «Иран- 
сые  отголоски  въ  народныхъ  сказан1яхъ  Кав- 
каза» («Этнограф.  Обозр.,  1889),  «Кавказск1я 
сказан1я  о  диклопахъ»  («Этнограф.  Обозр,», 
1890),  «Матешалы  для  исторш  былинны хъ  сю- 
жотовъ»  (I— ХУ1  «Этнограф.  Обозр.»,  1890 — 
1896),  «О  сарматскомъ  боге  Уатафарнй»  («Тр. 
Вост.  Ком.  Моск.  Арх.  Общ.»,  т.  I,  1890),  «Экс- 
курсы въ  область  русскаго  народнаго  эпоса» 
(I  -УШ,  М.,  1й92^.  Статьи  по  былинамъ  въ 
«Ж.  М.  Н.  Пр.»,  «Русск.  Мысли»  и  «Почине» 
съ  1893  по  1896  гг.:  «Былинное  предан1е  въ 
Олонецкой  губ.»,  «Русская  былина,  ея  слага- 
тели и  исполнители»,  «Къ  былинамъ  о  Вольге 
и  Микуле»,  «Соловей  Будимировичъ»,  «Чу- 
рило  Пленковичъ»,  «ХотенъБлудовичъ»,  «Бы- 
лина о  Сауре  и  сродныя  по  содержанию», 
«Илья  Муромецъ  и  Себежъ»,  «Былины  объ 
Иване  Гостиномъ  сыне»,  «Отголоски  галидко- 
волынскихъ  сказан1й  въ  современныхъ  были- 
нахъ»  (статьи  эти  вместе  съ  некоторыми  дру- 
гими войдутъ  въ  печатающуюся  книгу  М.: 
«Очерки  русской  народной  поэз1и»);  «Ь'ипГ 
оззеИзсЬе  ЕггаЫипяеп  »т  Б1ёог18с11ет  ОШес- 
1е>,  Ь8§Ь.  уоп  \У8.  МШег  п.  К.  V.  81аске1- 
Ьег§(С11б.,  1891,  изд.  Академ1и  Наукъ);  «Ру- 
ководство   къ    изучен1ю    санскрита»    состав. 
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В.  0.  М.  и  0.  И.  Кнауэромъ  (СПб.,  1891); 
«Отголоски  апокрифовъ  въ  кавказскихъ  на- 
родныхъ  сказан1яхъ»  («Жур.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1893);  «Всем1рная  сказка  въ  культурно-исто- 
рическомъ  осв'Ьщенш»  («Русская  Мысль»,  дек. 
1893);  «Сказка  о  насЬкомылъ  въ  старинной 
записи»  («Этнограф,  Обозр.»,  1895);  «Вылииа 
о  БатыЬ»  («Починъ»,  кн.  '2)  и  др.  Путь,  кото- 
рымъ  шелъ  М.,  переходя  постепенно  отъ  лин- 
гвистики черезъ  этнограф1ю  къ  изучен1ю  па- 
мятниковъ  народной  поэз1и,  нельзя  не  при- 
знать чрезвычайно  рац1ональнымъ  и  много- 
об'Ьщающимъ,  Его  стремлен1е  (въ  посл'Ьднихъ 
работахъ)  обосновать  выводы  на  точномъ  кри- 
тико-филодогическомъ  изучен1и  текстовъ  бы- 
линъ,  определить  степень  участ1я  п'Ьицовъ  спе- 
ц1алистовъ  и  проследить  этнографо-географи- 
ческое  распространеше  нашего  нац1ональнаго 
эпоса  не  можетъ  не  привести  къ  положитель- 
нымъ  историке  -  литературнымъ  результатамъ 
въ  изучен1и  того  матвр1ала,  гд*  до  сихъ  поръ 
спец1алисты  вращались  въ  области  см^лыхъ 
предположен1Й  и  интересныхъ,  но  дающихъ 
мало  положительныхъ  выводовъ  параллелей. 
Его  труды  по  изученш  Кавказа  вносятъ  много 
свЬта  въ  эту  малоразработанную  область.  Его 
работы  по  сравнительному  языкознан1Ю  и  ми- 
еологш  показываютъ  въ  немъ  даровитаго  уче- 
ника и  продолжателя  Куна.  Во  всЬхъ,  даже 
наибол-Ье  спец1альныхъ  работахъ  М.  изложе- 
н1е  отличается  общедоступностью  и  изяще- 
ствомъ.  Какъ  главный  деятель  этнографиче- 
скаго  отдела  при  общ.  любителей  естество- 
знан1я,  М.  съум^лъ  собрать  въ  немъ  много 
хорошо  подготовленныхъ  и  энергичныхъ  моло- 
дыхъ  людей,  преимущественно  изъ  своихъ 
учениковъ,  которые  зимой  усердно  работаютъ 
по  своимъ  кабинетамъ,  а  л^томъ  отправляются 
обыкновенно  (на  собственныя  средства)  въ 
экспедиц1и,  всегда  прииосящхя  новый  ценный 
матергалъ.  На  ничтожныя  средства,  главнымъ 
образомъ  добываемыя  энерг1ей  председателя, 
издается  чрезвычайно  полезный,  прекрасно  ре- 
дактируемый секретаремъ  отдела  Н.  А.  Ян- 
чукомъ,  журналъ  «Этнографическое  Обозр^- 
н1е»,  Д0СТИГШ1Й  уже  ХХУ1  книжки. 

Л.  Кирпичниковъ. 
Мпллеръ  (Герардъ  -  Фридрихъ  [0едоръ 
Ивановичъ]) — истор1ографъ  и  академикъ,  род. 
18  0КТ,  1705  г.  въ  Герфорде  (Вестфал1я).  Отецъ 
его  былъ  ректоромъ  местной  гимназ1н,  гдЬ 
М.  получилъ  первоначальное  образование;  за- 
т4мъ  онъ  посЬщадъ  лейпцигск1й  универ.  Въ 
ноябрь  1725  г.  М.  прйхадъ  въ  Росс1ю  и  опре- 
деленъ  студентомъ  въ  только-что  основанную 
академш  наукъ.  Поддерживаемый  вл1ятель- 
нымъ  Шумахеромъ  (см.),  М.  первые  годы  по 
прйзде  преподавалъ  латинск1й  яз.,  истор1ю  и 
географ1ю  въ  академической  гнмназхи,  велъ 
протоколы  академическихъ  заседан1й  и  кан- 
целяр1и,  издавалъ  «СПб.  Ведомости»,  съ  «При- 
мечашями»,  разсчитанными  на  более  обшир- 
ный кругъ  читателей.  Въ  1731  г.  М.  получилъ 
званхе  профессора,  но  лишился  расположения 
Шумахера,  съ  которымъ  у  него  съ  тЬхъ  поръ 
возникла  непримиримая  вражда.  Съ  1732  г. 
онъ  сталъ  выпускать  сборникъ  статей,  касаю- 
щихся Росс1и:  «8атш1ип§  гизз.  безсЫсЫе» 
(1732 — 1765,    9  т.).    Это    было    первое    изда- 


н1е,  основательно  знакомившее  иностранцевъ 
съ  русской  землею  и  ея  истор1ею.  Темъ  вре- 
менемъ  снаряжалась  такъ  назыв.  «Вторая  кам- 
чатская экспедиц1я»,  въ  которой,  по  поручеи1ю 
академщ,  принялъ  участ1в  и  М.  Не  попавъ  въ 
Камчатку,  М.  объЬздилъ  главнейш1е  пункты  зап. 
и  вост.  Сибири,  въ  пределахъ:  Березовъ-Устька- 
меногорскъ-Нерчинскъ-Якутскъ  (31362  в.  пути) 
и  тщательно  перерылъ  местные  архивы.открывъ, 
между  прочимъ,  сибирскую  летопись  Ремезова. 
Цесятилетнее  (1733—1743)  пребывание  въ  Си- 
бири обогатило  М.  массою  ценныхъ  сведен1Й 
по  этнографш  инородцевъ,  местной  археоло- 
гш  и  современному  состоянш  края.  Особенно 
важна  была  вывезенная  Миллеромъ  громад- 
ная коллекц1я  архивныхъ  документовъ,  и  если 
самъ  онъ  использовалъ  только  ничтожную  часть 
ихъ,  то  въ  течен1е  полутораста  летъ  они 
служили  и  продолжаютъ  служить  доныне 
важнымъ  подспорьемъ  для  отдельны хъ  учены хъ 
и  целыхъ  учрежден1Й.  Кн.  М.  М.  Щербатовъ, 
Голиковъ,  Словцовъ,  Новиковъ  для  «Древн, 
Росс.  Вивл10вики»,  гр.  Румянцевъдля  «Собра- 
ния Госуд.  Грамотъ  и  Договоровъ»,  археогра- 
фическая К0ММИСС1Я  и  др.  многимъ  обязаны 
М.  Въ  СПб.  М.  вернулся  въ  самый  разгаръ 
академическихъ  интригь  и,  кроме  Шумахера, 
нажили  себе  другого  непримиримаго  врага  въ 
Ломоносове.  Въ  1748  г.  М.  принялъ  русское 
подданство  и  назначенъ  истор10графомъ.  Въ 
1749  г.  М.  имелъ  большую  непр1ятность  по 
поводу  речи,  приготовленной  имъ  для  тор жест- 
веннаго  заседания  академ1и:  «Происхожден1е 
народа  и  имени  росс1йскаго».  Некоторые  изъ 
академиковъ  (Ломоносовъ,  Крашенинниковъ, 
Поповъ)  нашли  ее  «предосудительною  Росс1и». 
М.  обвинялся  въ  томъ,  что  «во  всей  речи 
ни  одного  случая  не  показалъ  къ  славе  рос- 
с1йскаго  народа,  но  только  упомянулъ  о  томъ 
больше,  что  къ  безслав1ю  служить  можетъ,  а 
именно:  какъ  ихъ  многократно  разбивали  въ 
сражен1яхъ,  где  грабежемъ,  огнемъ  и  мечемъ 
пустошили  и  у  царей  ихъ  сокровища  грабили. 
А  напоследокъ  удивлен1я  достойно,  съ  яакою 
неосторожноспю  употребиль  экспресс1ю,  что 
скандинавы  победоноснымъ  своимъ  оруж1емъ 
благополучно  себе  всю  Росс1ю  покорили».  Го- 
рячность и  нетерпимость,  съ  какой  принята 
была  теор1я  скандинавскаго  происхождеи1я 
варяговъ  -  основателей  русскаго  государства, 
значительно  объясняется  тогдашними  полити- 
ческими отношен1ями  Россш  къ  Швец1и.  Речь, 
уже  напечатанная,  была  уничтожена,  но  по- 
явилась въ  1768  г.  въ  «А11цеше1пе  Ы81.пг18сЬв 
В1Ы1()1Ьек»,  ;т.  IV,  подъ  заглав1емъ:  «Ог18те8 
Кп881сае».  Въ  1750  г.  академичесыя  дрязги 
отозвались  на  М.  разжалован1емъ  его  изъ  ака- 
де!аииовъ  въ  адъюнкты  и  понижен1емъ  жало- 
ванья съ  1000  р.  на  360  р.  въ  годъ.  Скоро, 
однако,  М.  бйлъ  прощенъ,  подъ  условгемъ 
предварительно  подать  прошенхе  о  прощенш. 
Самъ  М.,  впрочемъ,  далеко  но  всегда  оказы- 
вался безупречнымъ  въ  свонхъ  огношен1яхъ 
къ  сочленамъ.  Въ  1750  г,  онъ  напечаталъ  пер- 
вый томъ  «Описан1я  Сибирскаго  царства»— 
«первый  правильный  ученый  трудъ  по  сибир- 
ской истор1и»  (Пыпинъ).  2-й  т.  увиделъ  светъ 
лишь  въ  отрывкахъ,  напечатанныхъ  въ  «Заш- 
т1ипё  гиззхзсЬ.  (:ге8сЫсЫе»  и  «Ежемесячныхъ 
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Сочинен1яхъ».  М.  очень  медлилъ  работой,  и 
академия  поручила  продолжение  ея  акад.  Фи- 
шеру. <81Ь1пьсЬе  Ое8сЫсЬ1е»  послЬдняго 
(СПб.,  1768;  русск.  дерев.  СПб.  1774)  не  есть, 
однако,  продолженге,  а  лишь  сокращенный  пе- 
ресказъ  сочинен1я  М.  (какъ  напечатаннаго, 
такъ  и  остававшагося  еще  въ  рукописи).  Ра- 
боту Фишера  Бюшпнгь  считалъ  простымъ  пла- 
г1атомъ.  Съ  1754  г.,  въ  званш  конференцъ-се- 
кретаря  акд.,  М.  велъ  обширную  переписку  съ 
заграничными  учеными,  вызываетъ  профессо- 
ровъ  для  московскаго  университета.  Въ  1755 
—  1765  гг.  М.  редактировалъ  «Ежем'Ьсячныя 
Сочинен1я,  къ  польз-Ь  и  увеселен1ю  служащ1я» 
—первое  пер1одическое  учено  -  литературное 
издан1е  на  русскомъ  язык*.  Въ  немъ  участво- 
вали всЬ  современные  писатели,  пользовав- 
ш1еся  известностью;  самъ  М.  пом^стилъ  тамъ 
много  статей,  касающихся  Сибири.  Изъ  числа 
собственно  историческихъ  трудовъ  М.,  кром-Ь 
«Ог18111е8  11о881сае>,  главнМш^е: « О  л'Ьтописц'Ь 
Нестор'Ь>  (<Ежем.  Сочин.*,  1755),  «Изв^спе  о 
запорожскихъ  казакахъ»  (1Ы(1.  1760),  «О  на- 
чал*  Новгорода  и  происхожден1и  р6сс1Йскаго 
народаэ  (1Ы(1.  1761  и  «8атга1.  гизз.  Се8сЬ.»)и 
сОпытъ  новой  исторш  о  Росс1и>  (1Ь1(1).  Хотя 
<Несторъ>  М.  есть  лишь  повторен1е  и  разви- 
Т1е  мыслей,  высказаны ыхъ  еще  раньше  Тати- 
щевымъ.  но  такъ  какъ  трудъ  посл^дняго  («Ис- 
тор1я  Россшскаяэ,  т.  I)  появился  лишь  въ 
1768  г.,  то  положен1я  М.  (авторъ  первона- 
чальной л'Ьтописи  —  Несторъ;  у  Нестора  бы- 
ли предшественники;  указаны  продолжатели) 
им^ли  значен1е  новизны;  собственно  съ  нихъ 
начинается  истор1я  паучнаю  знакомства  съ 
русскими  л-Ьтописями,  Напуганный  судьбою 
своей  р-Ьчи  1749  г.,  М.  въ  1761  г.  проводить 
мысль,  что  основатели  русскаго  государства 
были  роксолане,  съ  Бадт1Йскаго  морс.  Позже, 
въ  сочинен1и  «О  народахъ,  издревле  въ  Рос- 
сш  обитавшихъ>  (ВизсЫпд'з  «Маеа21п»,  ХУ, 
русск.  дерев.  СПб.  1773),  онъ  указалъ  на  при- 
сутств1е  варял^скаго  элемента  на  югЬ.  Въ 
сОпыгЬ  новой  исторш  о  Россш»  авторъ  хо- 
тЬлъ  продолжать  Татищева,  но  Ломоносову  не 
нравилось,  что  М.  занимался  изсл'Ьдован1Ями 
о  «смутныхъ  временахъ  Годунова  и  Разстриги 
— самой  мрачной  части  росс1Йской  истор1и», 
и  ему  удалось  добиться  прекращенхя  этого 
труда.  М.  дринималъ  участ1е  въ  сосгавлен1И 
Вольтеромъ  «Ш8101ге  с1е  Гешр1гв  (1в  Ки881е 
8оиз  Р1вгге  1е  6гапс1»,  сообщен1емъ  мате- 
шаловъ  и  своихъ  зам^Ьчанхй.  Въ  1765  г. 
М.  былъ  назначенъ  главнымъ  надзирателемъ 
московскаго  воспитательнаго  дома,  съ  оста- 
влен1емъ  при  акадвм1и  наукъ  въ  зван1и  исто- 
р1ографа,  а  черезъ  годъ  опред'Ьленъ  начадьни- 
комъ  московскаго  архива  иностранной  колле- 
гш  (нын-Ь  МОСК.  главный  арх.  мин.  иностр. 
д*лъ).  Пораженный  параличомъ  (1772  г.),  М. 
продолжалъ  неустанно  работать  до  самой  смер- 
ти (И  октября  1783  г.).  Московскш  пе- 
ршдъ  въ  жизни  М.  ознаменованъ  изданхемъ 
такихъ  ценныхъ  памятниковъ  и  трудовъ  рус- 
скихъ  ученыхъ,  каковы:  Судебникъ  царя  Ивана 
Грознаго,  Степенная  Книга,  «Письма  Петра 
Вел.  гр.  Б.  П.  Шереметеву».  «Ядро  РоссШ- 
ской  истор1И»  (Манк^ева),  «Истор1я  Росс1Й- 
ская»  (Татищева),  «Географаческш    словарь» 


(Полунина),  «Описание  Камчатки»  (Крашенин- 
нииова).  Въ  «ОпьггЬ  трудовъ  вольнаго  росс1й- 
С1;аго  собран1я»  (IV,  >)  М.  пом'Ьстилъ  рядъ 
статей  о  рожденш,  воспитанш,  воцарении  и 
коронован1и  Петра  Вел.,  объ  учрежден1и  пер- 
выхъ  гвардейскихъ  долковъ.  Назначая  М.  въ 
архивъ  иностранной  коллег1и,  имп.  Екатерина 
поручила  ему  составить  «Собран1е  русской 
дипломатики»,  по  дрим-бру  Дюмона.  Старнкъ 
не  могъ  уже  самъ  много  сд-Ьдать,  но  онъ  под- 
готовилъ  учениковъ;  въ  его  школ^Ь  вырабо- 
тался такой  прекрасный  архивистъ  и  ученый 
издатель,  какъ  Н.  Н.  Бантышъ-Каменск1й.  По 
смерти  М.  осталась  колле1:цш  автографовъ  и 
рукопи  ей  (въ  25»  портфеляхъ)  важныхъ  для 
изучения  исторш,  этнограф1и,  статистики  и  про- 
мышленности Росс1и  и  въ  частности  Сибири. 

Литература.  «Веу1га8в  г\х  йег  ЬеЬепзёе- 
8сЫсЬ1е  с1еик\уиг(11ёег  Регзопеп»  (Галле,  1785, 
т.  П1,  1  ^  160;  бюграф1Я  М.  составл.  Бю- 
шингомъ);  ПекарскШ,  «Исторгя  Акд.  Наукъ> 
(т.  1  и  II);  «Ьиегаг18сЬег  ВгхеГууесЬзе!  уоп 
^.  Б.  МюЬаеИз»  (Лпц.  1795,  И,  511— 536;  пе- 
реписка за  1762—1763  гг.);  «А.  Ь.  бсЫбгег'з 
оП"еп111сЬез  и.  рг1уа1ез  ЬеЬеп,  \оп  1Ьт  8е1Ь81 
ЬезсЬпеЬеп»  (Геттин.  1802;  русск.  перев.  въ 
«Сборн.  2отд.  Акд.  Наукъ»,  т.  ХШ);  «Мате- 
шалы  для  б1ограф1и  Ломоносова»  (собранные 
Билярскииъ);  Пекарск1й,  «Редакторъ,  сотруд- 
пикъ  и  цензура  въ  русск.  журнал-Ь  1755— 
1764  гг.»  («Записки  Акд.  Наукъ»,  XII);  Ми- 
лютинъ  (въ  «Современник-Ь»,  1851,  т.  25  и  26, 
о  содержанш  «Ежем'Ьсячныхъ  С1очинен1Й»); 
митр.  Евгешй,  «Словарь  русск.  св^Ьтскихъ  пи- 
сателей» (II,  54—89);  СтарчевскШ,  «Очеркъ 
литературы  русской  истории  до  Карамзина»; 
Каченовсйй,  «Объ  историч.  трудахъ  и  заслу- 
гахъ  М.»  («Ученыл  Записки  Московск.  Унив.», 
1839,  №№  1,  2);  Соловьевъ,  «Г.-Ф.  М.»  («Со- 
временникъ»,  1854,  т.  47,  №  10);  Колдовичъ, 
«Истор1Я  русск.  самосознан1я»;  Пыпинъ,  «Ис- 
тор1Я  русской  этнограф1и».  Е.  Ш. 

Мнллер-ь  (Гюгъ  МЦ1ег,  1802— 56)— англ. 
писатель-самоучка,  былъ  каменьщикомъ,  сталъ 
изв'Ьстенъ  своими  «Роешз»  (1829)  и  «Зсепез 
апс1  Ьейеп(18  оЧ  Сгошаг1у»  (1835),  въ  своемъ 
орган-Ь  «\Уиие88>  (1840 — 56)  былъ  важнейшей 
опорою  шотландской  свободной  церкви,  сд*- 
лалъ  рядъ  геологическихъ  открыт1й  (напр.  Р1е- 
г1с1лЬуз  М111ег1)  въ  своихъ  очеркахъ  «.ОЫ  КеЛ 
8ап(1з1опе»;  съ  1852  г.  членъ  кор.  физическаго 
общества  въ  Эдинбурге.  Написалъ  еще:  <Му 
8сЬоо1з  аис!  8с110о1шаз1ег8»— талантл.  очерки 
въ  дух*  Аддисона,  «1тргез810П8  1а  Еп81ап(1>, 
«Еоо181ерз  оГ  1Ье  Сгеаюг»,  «ТезИшоиу  оГ  1Ь& 
НосКз»  и  др.  Собран1е  сочинен1й  его  издано 
въ  Соед.  Штатахъ;  см.  о  немъ  Ре1ег  Ваупе, 
«ТЬе  ЫГе  ап(1  ЬеЦегз  оГ  Н.  МШег»  (Лондонъ, 
1871). 

АМнллеръ  (1оганнъ-Мартинъ  М|11ег) — н-Ьм. 
романистъ  и  доэтъ  (1750 — 1814);  примкнулъ 
къ  тага,  называемому  геттингенскому  союзу 
доэтовъ  («йбтпдег  1)1сЬ1егЬи11с1»);  былъ  де- 
каномъ  въ  Ульм^.  Написанный  подъ  вл1я- 
н1емъ  «Вертера»  романъ  «81ей>уаг1,  е1ив 
К1о81ег8е8с[11|"Ые>  (1776),  является  самымъ 
типичнымъ  выразителемъ  сентиментадьнаго 
направлен1я  въ  нЬмецкой  литвратур1Ь;  со- 
временники    зачитывались     пиъ     не    мен^е 


302 


МИЛЛЕРЪ 


Ч'Ьмъ  сВертеромъ».  Также  плаксивы  и  дру- 
пе  романы  М.:  «ВеНгад  гиг  6е8сЬ1сЬ1е 
йег  ХапИсЬкеИ»  и  «ОезсЫсЫе  КагГз  уоп 
Виг§Ье1ш>.  Изъ  его  крайне  сентиментальныхъ 
стихотворен1й  н1Ькоторыя  сделались  народ- 
ными и  теперь  еще  распеваются.  См.  Рги12, 
сВег  боШпдег  ШсЫегЬиой*  (1841);  ЕпсЬ 
ЗсЬгаШ!,,  «СЬагакгепзИкеп»  (1886);  Кгае^ег, 
<^оЬ.  МаШп  МШег»  (1893).  Ф.  Ф. 

Миллеръ  (ЛаврентШ  МхИег)— курлянд- 
скш  историкъ  XVI  в.,  издадъ  изв4ст1я  о 
правленш  Стефана  Баторхя:  «Ро1п18сЬе,  ЬШап- 
сИзсЬе,  Мозсоу1и8сЬе,  ЗсЬшесИзсЬе  ипй  ап- 
с1еге  Н1з1опеп  зо  з1сЬ  ип1ег  сИезет  ^е^2^§еп 
Кбп1ё  хи  Ро1еп  2а§е1га§еи>  (Лпц.,  1585);  его 
дополнилъ  Геннингъ  въ  «8ер1еп1,г1опа118сЬв  Н!- 
зюпеп»  (Лпц.,  1806);  польск.  пер.  у  ^.  I.  Ы- 
р1П8к'аго  въ  «Рат1е1,п1к1  М111его\уе  с1о  рапо- 
\уап1а  81еГапа  Ва1оге§о»  (Познань,  1840). 

Миллер'ь  (Лук1анъ  Адамовичъ  МиНег) — 
известный  филологъ,  род.  въ  1836  г.;  кончилъ 
базельскШ  университетъ,  гд'Ь  получилъ  степень 
доктора  за  сочинеше  «Ве  бсЬоНсхз  оЬзегуаиШз 
рое1агит  уе1егит»  (Б.,  1861),  пробылъ  5  Л'Ьтъ 
въ  Голландш  (1862 — 67),  былъ  пр. -доцент,  въ 
Бонн'Ь,  въ  1870  г.  получилъ  приглап1ен1е  на 
каеедру  римской  словесности  въ  ист.-филол. 
институт*  въ  СПб.,  а  въ  1873  г.  сделался  про- 
фессоромъ  римской  словесности  и  греческаго 
языка  въ  СПб.  римско-католической  академ1и. 
Изв'Ьстность  ему  создалъ  обширный  трудъ: 
<Ве  ге  теШса  рое1агит  1а1шогип1  ргае1ег 
Р1аи1ит  е1  Тегеаиит»  (Лпц.,  1861;  новое  до- 
полненное изд.  1894).  Изъ  поздн'Ьйшихъ  тру- 
довъ  его  ц-Ьины  критическая  издан1я  римскихъ 
поэтовъ  (вошедш1я  *въ  лейпцигскую  ВхЬНоШеса 
ТеиЬпепааа)— Федра  (1868,  1877),  Горац1я 
(наиболее  распространенное  изданге  этого  пи- 
сателя; 1869,  1879  и  1885),  Катулла,  Тибулла, 
Проперц1я  и  др.  (1870).  Особ.  значен1е  им^ють 
издан1я  поэтовъ  архаической  эпохи:  «С.  Ьи- 
сШ  зашгагиш  геИдшае»  (Лпц.,  1872;  къ  нимъ 
«ЬисШапа»,  Б.,  1884),  «^и^пи  Епап  сагт1аип1 
ге1^^и^ае»  (СПб.,  1884;  сюда  относится  «ПеЬег 
ше1пе  Аиз^аЬе  (1ез  Епишз»,  СПб.,  1887)  и 
«Ь1уи  Апс1гоа1С1  в1  Сп.  NаеV^  ГаЬи1агат  ге- 
1^^и^ае»  (Б.,  1885).  Плодомъ  многол'Ьтнихъ  тру- 
довъ  было  капитальное  издан1е,  съ  примМа- 
н1ями,  Ношя  Марцелла  («Ыоп!  МагсеШ  сот- 
репсИоза  йосичпа»,  Лпц.,  1888 — 89),  незамени- 
мое пособ1е  для  исторш  древнМшей  римской 
поэзш.  Изъ  историко-литературныхъ  работъ 
М.  важны:  «безсЫсЫе  йег  К1а8818сЬеи  РЬНо- 
1о§1е  111  с1еп  К1ес1ег1апс1еи»  (Лпц.,  1869),  «Ье- 
Ьеи  ипс1  \\'^егке  йез  Сга1и8  ЬисШиз»  (Лпц.,  1876), 
«Рг1е(1г1сЬ  КИзсЫ.»  (2  изд.  съ  прилож.:  «6ес1ап- 
кеп  пЬег  йаз  Зшйхит  с1ег  К1а581зсЬеа  РЬ11о- 
1о§1е»,  В.,  1878),  «^и^и^и8  Епшиз»  (СПб., 
1884),  «Вег  8а1ига18сЬе  Уегз  ип(1  8е1пе  Венк- 
та1ег»  (Лпц.,  1885),  «В1е  Еп181еЬип^  с1ег  го- 
т18сЬеп  Кипз1(11сЬ1иа§>  (Гамбургъ,  1890), 
«СТеЬег  (11е  Уо1к8(11сЬшпд  с1ег  Кбюег»  (Гам- 
бургъ, 1891)  и  др.  М.  принадлежать  также 
кратк1е  (на  лат.  яз.)  учебники  латинской  мет- 
рики (СПб.,  1878)  и  ореографш  и  просодш 
(СПб.,  1878).  Въ  1880  г.  вышелъ  въ  Лейпциг* 
его  более  подробный  учебникъ  метрики  гре- 
ковъ  и  римлянъ  на  нЬм.  яз.  (2  изд.  1885),  въ 
томъ  же    году   переизданный   по-русски;   оиъ 


переведенъ  на  французск1й,  итальянск1й  ь 
голландск1й  языки.  Съ  русскими  прим'Ьчан1я- 
ми  и  введен1емъ  изданы  имъ  «Оды  и  эподы 
Горац1я»  (2  изд.,  СПб.,  1889;  тоже  по-немецки, 
Гиссенъ,  1882);  более  научный  характеръ 
имеетъ:  «^.  НогаИ  Р1асс1  зегтопиш  е1ер1з1о- 
1агиш  ИЬги  МП  (1еи1,зсЬет  Соштешаг»  (В., 
1891 — 1893).  Наряду  съ  большимъ  количе- 
ствомъ  статей  въ  нёмецкихъ  журналахъ  егяу 
принадлежать  въ  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
кроме  статей  на  латинскомъ  яз.,  рядъ  статей 
нарусскомъ:  «О  потен  депШе  автора  Энеиды» 
(1877,  1),  «Жизнь  и  сочинен1я  Горащя>  (1880; 
вышло  отдельно),  «Объ  основахъ  критики  въ 
стихотворен1яхъ  Горавдя»  (1879,  2),  «О  коли- 
честве и  качестве  необходимой  для  филолога 
начитанности»  (1879,  7),  «Этюды  о  древней 
метрике»  (1-879,  10),  рядъ  рвценз1й  по  класс, 
филолопи  и  т.  д.  Лекц1и  въ  институте  и  ака- 
дем1и  М.  читаетъ  по  -  латыни;  согласно  его 
воззренхямъ  на  преподаван1е  (ср.  его  статью 
«Ве  рг1то  е1  8гау1881то  ргоГеззогхз  ИНегагиш 
апи^иа^ип1  оШс1о»,  «Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1881,3),  оне  лишены  научно-критическаго  ап- 
парата и  излагаютъ  одни  лишь  неоспоримые 
факты,  въ  догматической  форме.  Ср.  о  немъ 
брошюру  автоб1ографическаго  содержан1я:  «Е1и 
Ногах- Л^пЬИапт»  (Берлинъ,  1892)  и  9.  Кор- 
ша,  въ  «Филодогическомъ  Обозренш»  (1895). 

Л.  м.  л. 

Миллеръ  (Орестъ  бедоровичъ)  —  извест- 
ный профессоръ  исторш  русской  литературы, 
по  происхожденш  эстляндскш  немецъ,  сынъ 
гапсальскаго  таможеннаго  чиновника  и  его 
жены,  урожденной  баронессы  Унгернъ-Штерн- 
бергъ.  Род.  4  авг.  1833  г.  въ  Гапсале  и  былъ 
окрещенъ  по  лютеранскому  обряду,  съ  име- 
немъ  Оскаръ.  Трехъ  летъ  остался  круглымъ  си- 
ротой и  былъ  взять  на  воспитанхе  '  нежнолю- 
бившей  его — женою  дяди,  русс?:ой  по  происхож- 
денш. Ему  дали  превосходное  домашнее  обра- 
зоваыхе.  Детство  и  юность  его  прошли  въ  Виль- 
не  и  Варшаве.  Столкновен1я  нац10нальностей  и 
веръ  наводили  рано  развившагося  мальчика  на 
размышлен1я  о  преимуществахъ  той  или  другой 
религш;  раннее  путешеств1е  за  границу  тоже 
содействовало  выработке  определеннаго  м1ро- 
воззрен1я.  Подъ  вл1ян1емъ  жившаго  тогда  въ 
Вильне  архим.  Платона,  впоследств1и  митро- 
полита к1евскаго,  оно  склонилось  въ  сторону 
православ1я,  къ  которому  М.  вполне  созна- 
тельно присоединился  15  л.  отъ  роду.  После 
вторичнаго  путешеств1я  за  границу,  М.  въ 
1851  г.  блестяще  выдержалъ  вступительный 
экзаменъ  въ  спб.  унив.  и  поступилъ  на  исто- 
рико-филологическ1й  факультетъ.  Въ  1855  г. 
онъ  окончилъ  курсъ  кандидатомъ  и  сталъ  гото- 
виться къ  магистерскому  экзамену.  Онъ  уже 
заявилъ  себя  тогда  въ  печати  стихотворешемъ: 
«На  смерть  Жуковскаго»  въ  «Северной  Пче- 
ле» 1852  г.,  патр1отическою  драмою  «Подвигъ 
матери»,  которая  въ  1854  г.  была  поставлена 
въ  Михайловскомъ  театр*  и  по  настроешю 
времени  имела  успехъ,  историчес1а1Ю  драмою 
въ  стихахъ  «Конрадинъ»  и  печатавшимися 
въ  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  «Историческими  очер- 
ками поэзш».  Последн1е  вошли  въ  извест- 
ную диссертацш  его— «О  нравственной  сти- 
хш  въ  поэзш    на    основан1и    историческихъ 
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даяныхъ»  (СПб.,  1858).  Чисто-научныя  до- 
стоинства диссертац1и  весьма  малы.  Уже 
самый  выборъ  задачи — обозреть  въ  неболь- 
шомъ  изсл*дован1и  (294  стр.)  руководящ1я 
идеи  литературы  всЬхъ  временъ  и  народовъ,  на- 
чиная съ  древне-инд1йской  —  велъ  къ  поверх- 
ностности и  предвзятости.  Матерхалъ  маги- 
странтъ  бралъ  не  изъ  первоисточниковъ,  а  изъ 
руководствъ  п  пособ1й  и,  по  преимуществу, 
изъ  книги  гегельянца  Розенкранца:  <В1е  Ро- 
6816  ип(1  1Ьге  безсЫсЫе»— книги  устаревшей 
и  по  матер1алу,  и  по  стремленш  къ  отыска- 
нию абсолютныхъ  м^рокъ.  Въ  конц'Ь  50-хъ  гг. 
въ  наук^  уже  прочно  установилось  сознан1е, 
что  нельзя  судить  съ  позднЬйшей  точки  зр'Ь- 
Н1Я  явлен1я  предыдущихъ  эпохъ;  М.  же,  сле- 
дуя методу  Розенкранца,  не  только  разсма- 
тривалъ,  но  и  судило  и  раздавалъ  аттестац1и 
до-христ1анскимъ  литературамъ  съ  точки  зр'Ь- 
н1я  христ1анства.  Не  обинуясь,  напр.,  онъ 
объявлялъ  греческую  миеологш  и  литерату- 
ру безнравственными.  Не  въ  отсутствхи  исто- 
рической точки  зр'Ьн1я  лежала  однако,  при- 
чина неудовольств1я,  возбужденнаго  книгою 
М.  Научные  недостатки  ея,  главнымъ  обра- 
зомъ  ея  ложное  отношен1е  къ  народному  эпо- 
су, были  указаны  А.  А.  Котляревскимъ  въ 
«Атене'Ь»,  но  публика  не  читала  этой  рецен- 
з1и  мало  распространеннаго  журнала.  Имя  М. 
стало  притчею  во  языц'Ьхъ  посл'Ь  необыкно- 
венно-р'Ьзкой  рецензш  Добролюбова  въ  «Со- 
временнике» («Соч.»т.  II).  Добролюбовъ  почти 
не  коснулся  научной  стороны  диссертацш;  онъ 
сосредоточилъ  свое  негодован1е  на  обществен- 
номъ  ея  значен1и,  на  ея  проповеди  аскетическаго 
самоотвержен1я  и  подавлен1я  своей  лачности. 
Эта  проповедь  въ  устахъ  М.  была  выраже- 
шемъ  его  истинно-благородной  натуры  и  про- 
роческой программой  всей  его  остальной  жизни, 
полной  действительнаго  самоотвержен1Я  и  огра- 
ничешя  до  минимума  своихъ  личныхъ  по- 
требностей. Но  прекрасныя  качества  духов- 
ной личности  М.  стали  общеизвестными  только 
много  деть  спустя,  когда  студенты  разнесли 
повсюду  разсказы  объ  идеальной  добротЬ 
этой  «евангельской  души».  Добролюбовъ  ни- 
чего не  зналъ  о  М.  лично;  онъ  судилъ  только 
автора  слабой  диссергац1и,  стиль  которой, 
всл'Ьдств1е  недостатка  таланта,  превратилъ 
искреннее  воодушевлен1е  автора  въ  риториче- 
скую надутость.  Ему  показалось,  что  онъ  им*- 
етъ  дело  съ  карьеристомъ  себе  на  уме,  фари- 
сейски говорящимъ  о  самоотречен1и,  чтобы 
иодъ  этимъ  флагомъ  провести  молчалинство  и 
угодливое  преклонен1е  предъ  авторитетомъ.  До- 
бролюбовъ съ  ужасомъ  предвиде.1ъ,  что  когда- 
нибудь  этотъ  «проповедникъ  умеренности  и 
аккуратности»  заиметь  каведру  и  съ  высоты 
ея  будетъ  провозглашать  принципы,  следо- 
вать которымъ  значило  бы  «напрасно  позо- 
рить свое  существование».  Ошеломляющая 
реценз1я  «Современника»  является  однимъ 
изъ  важнейшихъ  событ1й  въ  жизни  М.  При 
огромномъ  распространен1и  сочинен1Й  Добро- 
любова и  почти  полномъ  незнакомстве  съ  пи- 
саниями Миллера,  ютившимися  въ  самыхъ  не- 
распространенныхъ  издан1яхъ,  все,  вплоть  до 
средины  70-хъ  гг.,  имели  представление  о  М. 
только  по  этой  рецензш.  Въ  первые  годы  поел* 


ея  появлен1я  отъ  мнимаго  ретрограда  и  га- 
сильника буквально  отворачивались  при  встрЬ- 
чахъ;  ни  одинъ  журналъ  не  принялъ  его  воз- 
ражений на  рецензш.  Когда  ему  въ  1859  г. 
предложили  прочитать  въ  зале  2-ой  гимназ1и 
публичную  лекц1ю  по  случаю  юбилея  Шил- 
лера, онъ  самъ  поставилъ  услов1емъ,  чтобы 
на  входныхъ  билетахъ  не  было  его  имени. 
Только  5  летъ  спустя  учебное  начальство, 
въ  то  время  очень  чувствительное  къ  обще- 
ственному мненш,  съ  большою  неохотою  со- 
гласилось утвердить  его  приватъ-доцентомъ 
с.-петербургскаго  унив.,  а  самъ  лекторъвсхо- 
дилъ  на  каведру  съ  опасен1емъ,  что  молодежь 
его  освищетъ. — Въ  начале  60-хъ  гг.  кругъ  за- 
няли М.  резко  меняется.  Выходившая  тог- 
да собрания  народныхъ  песенъ  Кирее!ВСкаго  и 
Рыбникова  явились  для  него  новымъ  откро- 
вен1емъ.  Онъ  надолго  отдается  изучен1ю  на- 
родной словесности,  становится  Горячимъ 
апологетомъ  ея  и  вместе  съ  темъ  убежден- 
нымъ  народникомъ,  для  котораго  все  народ- 
ное священно.  Это  восторженное  отноше- 
Н1е  Миллера  къ  народной  словесности  нахо- 
дится въ  органической  связи  съ  господствовав- 
шимъ  въ  60-хъ  гг.  миеологическимъ  толкова- 
н1емъ  народнаго  творчества  (см.  Эпосъ),  когда 
во  всякой  подробности  былинъ  и  пёсень  ус- 
матривалась глубочайшая  сокровенная  сим- 
водизащя.  Способность  мыслить  критически 
и  строго-научно  никогда  не  была  сильною 
стороною  М.  и  онъ  себя  чрезвычайно  при- 
вольно чувствовалъ,  примыкая  къ  методу  бо- 
лее поэтическаго,  чемъ  научнаго  изследован1я, 
где  домыслы  изследователя  могли  развернуться 
съ  полною  свободою  и  где  двухъ-трехъ  сбли- 
жен1й  было  достаточно,  чтобы  создавать  весь- 
ма стройныя,  хотя  и  столь  же  произвольныя, 
объяснен1я.  М.  довелъ  увлечен1я  миеологиче-' 
ской  школы  до  последнйхъ  крайностей;  огром- 
ная докторская  диссертащя  "его:  «Илья  Муро- 
мецъ  и  богатырство  Шевское»  (СПб.  1870),  не 
смотря  на  массу  труда,  въ  нее  вложеннаго,  на 
громадный  и  впервые  собранный  здесь  сравни- 
тельный матер1алъ,  въ  настоящее  время  ни- 
какого серьезнаго  значен1я  не  имеетъ.  Науч- 
ной ценности  диссертацш,  не  менее  ея  увле- 
ченхй  солнечно-грозовымъ  толкованхемъ  народ- 
ной поэз1и,  вредило  стремлен1е  автора  пока- 
зать нравоучительную  сторону  былиннаго  эпо- 
са. Не  сознавая  полнаго  противореч1я  между 
толкован1емъ  миеологическимъ,  отбрасываю- 
щимъ  зарождеше  былинъ  до  отдаленнейшей, 
до-исторической  древности,  М.  тому  же  самому 
эпосу  давалъ  толковаше  бытовое,  какъ  выра- 
зителю русскихъ  народныхъ  идеаловъ  во- 
обще. Тотъ  же  Илья  Муромецъ,  бой  котораго 
съ  сыномъ  будто-бы  означаетъ,  что  «богъ  гро- 
мовникъ,  производя,  т.  е.  порождая  тучи,  съ 
другой  стороны  ихъ  же  уничтожаетъ»,  непости- 
жимымъ  логическимъ  скачкомъ  является  вме- 
сте съ  тбмъ  у  М.  олицетворен1емъ  глубины  по- 
нимашя  русскимъ  народомъ  сущности  хри- 
ст1анства,  какъ  религ1и  заботы  о  ближнемъ  и 
правде.  Диссертацш  предшествовалъ  учебникъ: 
«Опыть  историч.  обозрен1я  рус.  словесности» 
(2-е  изд.,  СПб.,  1865),  доведенный  до  монгол. 
пер10да,  съ  отдельною  хрестомат1ею  къ  нему 
(2-ое  изд.,  СПб.,  1866).  При  всехъ  своихъ  ми- 
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еологическихъ  крайностяхъ,  <Опытъ>  сослу- 
жплъ  большую  службу  тЬмъ,  что  впервые  вво- 
дилъ  47.  преподаван1е  подробное  ознакомлен1е 
съ  народною  словесностью.  Въ  конц*  70-хъ 
годовъ  М.  энергично  полемизировалъ  съ  В.  В. 
Стасовымъ  по  вопросу  о  возможномъ  проис- 
хожден1и  былинъ.  Изучен1е  народной  словес- 
ности сд-блало  М.  убежденны мъ  привержен- 
цемъ  славянофильства,  но  славянофильства 
въ  его  первоначальномъ,  идеалистическомъ 
вид'Ь,  свободномъ  отъ  казеннаго  патр1отизма. 
Если  М.  съ  восторгомъ  относился  къ  древ- 
ней Руси,  то  потому,  что  вид-Ьлъ  въ  ней  гос- 
подство общиннаго  духа,  «народосов'Ьпе»  и 
торжество  истинно-христ1анскихъ  началъ.  Онъ 
молитвенно  откосился  1П)  реформамъ  Алексан- 
дра II,  мотивируя  свпе  благогов^нхе  формулою 
адреса  старообрядцевъ:  «въ  твоей  новизн^Ь 
старина  наша  слышится».  На  точку  зр'Ьн1я 
стараго  славянофильства  и  его  любви  къ  сво- 
боде становился  М.  и  въ  своей  очень  видной 
д-Ьятельности  по  славянскому  комитету.  Энер- 
гичный членъ  сов-Ьта,  въ  70-хъ  гг.  даже  то- 
варищъ  председателя,  М.  мало  подходилъ  къ 
общему  составу  этого  общества;  его  терпели, 
потому  что  онъ  былъ  популярный  ораторъ, 
привлекавшей  на  обиця  собран1я  большую 
публику,  и  притомъ  публику  необычную,  рав- 
нодушную или  даже  враждебную  къ  общему 
направлению  комитета,  но  отзывчивую  къ  ис- 
креннему призыву  М.  братски  придти  на  по- 
мрщь  угнетеннымъ  единоплеменникамъ.  Р'Ьчи 
ц  статьи  его  по  славянскому  вопросу  собраны 
въ  книг*  «Славянство  и  Европа>  (СПб.  1877). 
Главный  тезисъ  ея:  «Общинность  и  равно- 
правность—  вотъ  она  славянская  правда>. 
В-брный  этому  девизу,  М.  никогда  не  пре- 
вращалъ  славянофильство  въ  руссофильство 
и  даже  въ  польскомъ  вопросЬ  радикально 
расходился  съ  Катковымъ:  его  защиту  «ре- 
альныхъ  интересовъ»  Росс1и  М.  считалъ  «гру- 
бымъ  матер1ал0змомъ».  Отношенхе  М.  къ 
Каткову  лучше  всего  вообще  характеризу- 
етъ  коренное  отлич1е  М1ровоззр^Ьн1я  М.  отъ 
патр10тизма  изв^Ьстнаго  пошиба.  Направлеюе 
«Моск.  ВЬдом.»  всегда  было  глубоко  несим- 
патично гуманному  профессору;  онъ  никогда 
не  стучался  въ  двери  катковскихъ  издан1й, 
хотя  его  тамъ  очень  охотно  печатали-бы,  а 
онъ  очень  нуждался  въ  органе,  гд*  бы  поме- 
щали его  статьи.  Желанхе  разграничить  сла- 
вянофильство отъ  Каткова  было  причиною 
тяжелаго  удара,  постигшаго  М.  незадолго  до 
смерти.  Когда  Катковъ  лЬтомъ  1887  г.  умеръ, 
М.  одну  изъ  первыхъ  же  лекцШ  осенняго  се- 
местра 1887  г.  посвятилъ  «Славянофиламъ  и 
Каткову!,  въ  которой  р4зко  охарактеризовалъ 
стремлен1е  Каткова  «свести  Россш  съ  пути 
освобожденхя  ея  народныхъ  и  общественныхъ 
силъ».  Появлен1е  лекд1и  въ  «Рус.  Курьер^э 
(1887,  №  267)  повело  за  собою  отставку  М., 
котораго  около  этого-же  времени  подвергъ 
систематическому  пресл-Ьдованш  «Гражда- 
нинъ».  Съ  выходомъ  въ  1870  г.  докторской 
диссертащи  чисто-научная  деятельность  М. 
почти  заканчивается  и  не  идетъ  дальше  ре- 
цензщ  и  небольшихъ  заметокъ.  Въ  70-хъ  и 
80-хъ  гг.  М.  главнымъ  образомъ  посвящаетъ 
свою     литературную     деятельность    рабтамъ 


критическаго  характера.  Въ  ряду  пхъ  наи- 
большею известностью  пользуются  «Рус- 
ск1в  писатели  после  Гоголя»,  первона- 
чально составившееся  изъ  прочитанныхъ  вт> 
1874  г,  съ  большимъ  успехомъ  публичныхъ 
ле1Щ1Й.  «Руссше  писатели»  выдержали  4 
все  разроставшихся  издан1я.  Последнее  (1890) 
разсматриваетъ  произведешя  Тургенева,  До- 
стоевср:аго,  Гончарова,  Писемскаго,  Салты- 
кова, Толстого,  Сергея  Аксакова,  Мельнииова 
и  Островскаго.  Успехъ  этой  книги  по  пре- 
имуществу объясняется  отсутствеемъ  у  насъ 
систематическихъ  обозренш  новейшей  рус- 
ской литературы,  сами-же  по  себе  достоин- 
ства книги  не  велики.  Критическимъ  талан- 
томъ  М.  не  обладалъ;  писалъ  онъ,  при  всей 
своей  искренности  и  душевной  теплоте,  вяло 
и  бледно,  а  главное,  не  было  у  него  само- 
стоятельной точки  зрен1я  на  разбираемыхъ 
писателей  и  въ  каждомъ  этюде  онъ  подчи- 
нялся одному  какому-нибудь  властному  кри- 
тику. Этими  руководителями  были  то  Стра- 
ховъ,  то  Аполлонъ  Григорьевъ,  а  то  и  Добро- 
любовъ.  Разбираетъ  М.  нашихъ  корифеевъ 
совершенно  оставляя  въ  стороне  ихъ  непо- 
средственно-дитературныя  достоинства  и  раз- 
сматривая  исключительно  общественное  со- 
держан1е  и  значенее  ихъ  произведен1Й.  Всего 
больше  преклоняется  онъ  (въ  позднейшихъ 
издан1яхъ)  предъ  Достоевскимъ,  Въ  сфер4 
новейшей  русской  литературы  М.  принадле- 
житъ  также  множество  разбросанныхъ  по  раз- 
нымъ  журналамъ  этюдовъ  объ  Алексее  Тол- 
сто мъ,  Майг.ове,  Полонскомъ,  Гаршине,  Над- 
соне,  Мережковскомъ,  Минскомъ,  Щеглове  и 
др.,  и  отдельная  книжка  «Глебъ  Ив.  Успеи- 
ск1й.  Опытъ  объяснительнаго  изложен1Я  его 
сочиненш»  (СПб.,  1889). 

Лучшая  часть  духовнаго  наслед1я  М. — па- 
мять о  немъ,  какъ  о  профессоре  и  самоотвор 
женномъ  друге  университетской  молодежи. 
Занявъ  въ  1863  г.  каеедру  (до  1870  г.  въ  ка- 
честве доцента),  онъ  явился  на  ней  однимъ 
изъ  виднейшихъ  представителей  того  типа  про- 
фессоровъ-учителей  правды,  во  главе  которыхъ 
стоитъ  Грановсый.  Не  ударяясь  въ  узкую  и 
сухую  спец1ализац1Ю,  онъ  въ  своихъ  лекц1яхъ 
съумелъ  соединить  содержательность  съ  стре- 
млешемъ  провести  въ  сознанее  слушателей  на- 
чала истиннаго  человеколюб1я  и  продуманной 
любви  къ  родине  и  народу.  Курсы  его  были 
всего  менее  банальны.  Онъ  первый  сталъ 
останавливаться  съ  особенною  подробностью 
на  народной  литературе,  первый  вводилъ  въ 
свои  курсы  и  литературу  раскольничью,  которую 
до  него  профессора  словесности  совсемъ  игно- 
рировали. Изъ  явлен1Й  древне-русской  духов- 
ной жизни  онъ  особенно  выдвигалъ  таюе  эпи- 
зоды, какъ,  напр.,  борьба  между  суровыми 
формалистами-последователями  1осифа  Волоц- 
каго  и  проникавшими  въ  суть  хрястханскаго 
учешя  «заволжскими  старцами».  Лекторъ  М. 
былъ  блестящ1Й,  хотя  и  въ  приподнятомъ  сти- 
ле; слушать  его  часто  :  собирались  студенты 
со  всехъ  факультетовъ.  Практическая  деятель- 
ность М.  на  пользу  студентоБъ  безпримерна 
и  стоитъ  совершенно  особнякомъ.  Главный 
деятель  и  основатель  общества  вспомощество- 
ван1я  студентамъ  спб.  унив.,    онъ    отдавался 
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ему  съ  полнымъ  забвен1вмъ  своихъ  собствен- 
ныхъ  интересовъ.  Дверь  его  квартиры  въ  те- 
чение всего  дня  была  опфыта  для  вс^хъ  ну- 
ждающихся; онъ  никогда  не  сердился,  отъ 
какой-бы  сп'Ьшной  рабогы  его  не  отрывали  и 
всегда  съ  тою  Же  сердечною  ласковостью  вы- 
слушивалъ  просителей.  Помогалъ  онъ  всЬми 
способами:  и  хлопотами  въ  разныхъ  учрелсде- 
Н1яхъ,  и  пр1искиван1емъ  занят1Й,  и  пристраи- 
ван1емъ  рукописей  въ  редакц1яхъ,  и  пнса- 
Н1емъ  рекомендательныхъ  писемъ,  а  чаще  все- 
го деньгами.  Онъ  твердо  держ^ися  правила: 
лучше  дать  десяти  недостойнымъ,  ч'Ьмъ  отка- 
зать одному  достойному.  Доброта  его  была 
всЬмъ  известна,  ею  широ1СО  пользовались  и 
злоупотребляли;  часто  онъ  совершенно  исто- 
щалъ  свои  скромныя,  но  для  одинокаго  челов-Ька, 
1'се-та1;и,  не  малыя  средства.  Въ  этихъ  слу- 
чаяхъ,  не  им^я  фактической  возможности  по- 
ме чь,  онъ  глубоко  страдалъ.  Сохранился  раз- 
сказъ,  какт.  въ  одну  изъ  такихъ  минуть  без 
денежья  онъ  далъ  совершенно  незнакомому 
ему  студенту-просителю  для  заклада  свой  про- 
фессорскШ  фраь-ъ.  М.  умеръ  отъ  разрыва 
сердца  1  шня  1889  г.  Наиболее  обстоятель- 
ная б1о.''раф1я  М.  дагисана  Б.  Б.  Глинскимъ 
(СПб.,  1890;  приложена  и  къ  4  изд.  «Рус. 
Писатели'»).  Списокъ  его  трудовъ  составленъ 
И.  А.  Шляпкинымъ  (СПб.,  1889).    С.  Венщювъ. 

1||1ллс|»'ь(Самуилъ  МП1ег,  1769—1850)— 
аме|'иканск1й  богословъ,  проф.  прпмстонской 
семинарш;  яаписалъ:  «А  Ьг1е1' ге1го8рес1,  оГ  1Ье 
е1уЬ1ееи1Ь  сепшгу»  (Нью-1оркъ,  18оЗ),  «ЬеЦегз 
оп  1Ье  соп8и1ииоп  апс1  огёег  оГ  1Ье  с1п1зиап 
т11П81гу>  (1807),  «ЬеИгез  оп  ип11аг1ап1зт> 
(1821),  «ЬеИгез  оп  с1ег1са1  шаппегз  аай  Ьа- 
ЬИз»  (1828),  «ЬеИгез  оп  рге8Ьу1ег1апз>  (18.В8), 
сЫзсоигзе  оп  1пГап1  Ьаризш>,  «Рге8Ьу1ег1аи 
1Ье  11и1у  ргшЛгуе  апс!  аро81оИса1  сопзШиНоп 
оГ  111е  сЬигсЬ  оГ  СЬг181>  и  др. 

Миллср-ь  (С111с1пиа1из-11еше  МШег,  так- 
же ^оа^и^п)— америк.  поэтъ,  род.  въ  1842  г., 
провелъ  молодость  въ  Орегон'Ь,  дважды  былъ 
раненъ  въ  войн^  съ  инд-Ьйцами,  пото>1Ъ  рабо- 
талъ  въ  золотыхъ  копяхъ  Идахо,  издавалъ  га- 
зету, былъ  сулею.  Первыя  его  поэмы  соста- 
вили два  сборника  подъ  заглав1ями:  «8рес1- 
шепз»  и  <Лоа4и1п  е*  аЬ.  Въ  1&70  г.  онъ  пе- 
реселился въ  Лондонъ,  гд1Ь  издалъ:  «Зои§8  оГ 
гЬе  8|егга8>  и  «РасШс  Роешз».  Въ  1873  г.  по- 
явились «Зопдз  оГ  1Ье  8ип  Ьаи(18>  и  томъ 
прозы:  «ЫГе  агаопц  1Ье  Мо(1ос8:  [ХпуупНеп 
НЫюгу».  Поздн-Ьйшгя  произведен1Я  его:  сТЬе 
5Ыр  1Ц  Ше  Оезеги  (1875),  «Пгй!  Раш  "Иез  1п 
1Ье  81егга8>  (1875;  новое  изд.  подъ  заглав1емъ: 
<Т1)в  РапИез  1п  1Ье  Зхеггаз»,  1681),  «ТЬе  Опе 
Ра1г  \Уошап>  (1876),  «Вагопезз  оГ  N.  У.> 
(1«77),  «Зопдз  оГ  Раг  А\уау  Ьапйз»  (1878), 
<8оп§8  оГ  11а!у>  (1878),  «811а(1о\уз  оГ  ЗЬази» 
(1й81),  «Мешог1е  апс!  Ште»  (Ь84),  «КоПу- 
М1пе»  и  др.  Ему  принадлежать  и  н^сколькЪ 
драмъ,  б6л1.шею  частью  передники  его  же 
произведенш;  изъ  нихъ  «ТЬе  баикез»,  «ТЬе 
ЗНеш  Май»,  «Мех1со»,  «49>  и  сТаНу  Нг)!> 
достигли  значительной  популярности.  Онъ  же 
сд-кааль  попытку  изложить  въ  стихахъ  жизнь 
Христа  (с ЫГе  оГ  СЬ|1.*1»,  1890).  Жена  его 
извЬстна  какт.  поэтесса  подъ  псевдонимомъ 
Шип1в  Муг11е. 

Энцпклопед.  Словарь,  т.  XIX. 


Ипллер'ь  (Эммануилъ  МШег,  1812 — 
1806)- франц.  филологъ,  съ  1840  г.  по  1845  г. 
былъ  соиздателемь  «Кеупе  йе  ЫЬИоёгарЫе 
аI1а1у^^^ае»  (I — VI  т.),  въ  1867  г.  основалъ 
АззосхаНоп  роиг  ГеисопгадетеШ  (1е8  ё1и(1ел 
йгес^ие8.  Въ  1848  г.  издалъ  указатель  гре- 
чвС1:ихъ  рукописей  Эскур1ала;  мелк1Я  статьи 
его  вощли  въ  сборникъ:  «Мё1апбез  (1е  рЫ1о- 
1о'?'1в  61  (1'ёр1г^гарЬ1дие>  (1876).  Изъ  другихъ 
трудовъ  его  наибол'Ьв  важны:  «ПесивИ  (1'1иаё- 
га1ге8  апс1еп8»  (въ  сотрудничестве  съ  Пазе 
и  Сгегагс!,  П.,  1844),  «МапиеНз  Р111118  саггаша» 
(В.,  1855 — 57),  «КесиеЛ  ёез  Ыз1ог1епз  §гесз 
11е8  сго1за(1ез»  (В.,  1875 — 81)  и  <Ьа  с^1^оп^^ие 
йе  СЬурге  йе  Ьёоп  МасЬёгаз»  (въ  сотрудни- 
честв'Ь  съ  Саеою,  П.,  1882). 

.Ииллерь  (Ведоръ  Богдановичъ,  1818 — 
81)  —  талантливый  поэтъ-переводчикъ,  род.  въ 
Москве  въ  н-Ьмец.  семьЬ,  окончилъ  курсъ  н-Ьм. 
училища  св.  Петра  и  Павла.  Съ  1841  г.  пре- 
подавгшъ  въ  первомъ  моек,  кадетскомъ  корпус* 
сперва  н'Ьмецк1й,  потомъ  русск1Й  языкъ  и 
словесность.  Уже  на  19  году  М.  написалъ 
им-ЬвшШ  усп^хъ  романъ  «Цыганка»  (М.,  1839), 
въ  1841  г.  вышла  его  перед'Ьланная  съ  н^м. 
мистер1Я  «Брильянтъ  и  Роза»  (М.,  1841),  Въ 
<Мос1свигянин'Ь»  40-хъ  и  50- хъ  гг.  М,  пом*- 
стилъ  рядъ  прекрасныхъ  переводовъ  изъ  Шил- 
лера, Въ  «Русскомъ  Слов*»  М.  напочаталъ 
«Конрада  Валенрода»,  Мицкевича  (18бо,  №  7), 
въ  «Библ.  для  Чтен1я» — «Адьманзора»,  Гейне, 
въ«Полномъ  собр,  драм,  произвед.  Шекспира» 
«Цимбелинъ»  и  «М-Ьра  за  мкру»;  въ  изд.  «Шил- 
леръ  въ  переводахъ  русскихъ  поэтс.!ъ» — «Мес- 
синская  Нев'Ьста»,  въ  «Рус,  В'Ьстник'6» — драму 
Зедлица  «Тюрьма  и  В-Ьнецъ»  (1870,  кн.  6), 
трагед1и  Г.  Крузе  «Графиня»  (1870,  кн.  11  и 
12  и  отд.)  и  «Розамунда»  (1880,  кн.  1  и  отд.), 
и  Ю.  Миндинга,  «Сикстъ  V»  (1871,  кн.  6), 
драму  «Олланта»  (1877,  кн,  5),  поэму  Р,  Га- 
мерлинга  «Король  С10на»  (1879  и  отд.  М., 
1880),  лирическую  драму  Г.  Гертца,  «Дочь  ко- 
роля Рене»  (1883,  кн.  2)  и  др.;  и;.  Отеч.  За- 
пискахъ»  —  переводъ  поэмы  Р.  Г.шерлинга 
«Агасферъ  въ  Рим*»  (1872,  кн.  9  и  Ю).  Въ 
1874  г,  общество  любителей  росс1Йской  сло- 
весности при  МОСК.  у  нив.  почтило  3.'1-л'Ьт1е  ли- 
тературной деятельности  М.  особымъ  публич- 
нымъ  заседан1емъ.  <Стихотворен1я»  М.  выдер- 
жали въ  Москве  3  издан1я:  въ  1849,  1860  и 
1872  гг.  Въ  твчен1е  1>59— 81  гг.  М.  издавалъ 
еженедельный  юмористическ1Й  журналъ  «Раз- 
влечен1е»  (см.),  въ  которомъ  помещалъ  статьи 
подъ  псевдонимами:  Пацингт  Тюльпаповъ  и 
Заноза.  Ум. 

Инллп — прибавляется  къ  единицамъ  ме- 
трической системы,  (см.)  для  обозначешя  ты- 
сячной части. 

Инллн  (Дж1аннина  МНИ)  —  итальянская 
поэтесса,  род,  въ  1827  г,,  еще  пятилетнимъ 
ребенкомъ  импровизировала  стихи,  но  вполне 
обнаружилось  ея  дарован1е  на  восемаадцатомъ 
году,  когда  она  стала  выступать  въ  роли  им- 
провизатора. Въ  своихъ  п'Ьсняхъ  М.  изобра- 
жаетъ  страдания  итальянскихъ  провинцш,  сто- 
нущихъ  еще  подъ  чужеземнымъ  гнетомъ.  Со- 
брание ея  стихотворенш  вышло  воФлоренщи, 
въ  1862  г. 

Миллиграмм-ь— см.  Граммъ. 
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11плл1ар1и  (шПИапа) — римск1е  милевые 
камни.  Кай  Гракхъ  во  И  в.  до  Р.  Хр.  ста- 
вилъ  ихъ  на  вс1Ьхъ  проведенныхъ  имъ  до- 
рогахъ,  на  основан1и  тщательнаго  изм*рен1Я, 
въ  8  стад1яхъ  одинъ  оть  другого.  Мног1е  изъ 
нихъ  сохранились  и  весьма  важны  для  древней 
географ1и,  истор1и  и  хронолог1и.  Надписи  ихъ 
сообщаютъ:  отдаленность  отъ  конечныхъ  пунк- 
товъ,  откуда  и  куда  ведеть  дорога  и  кто  по'ста- 
вилъ  М.  Бъ  Рим1  Августомъ  былъ  построенъ 
золотой  М.  (М|111апиш  аигеиш) — колонна,  оз- 
начавшая начало  вс1^хъ  ведшихъ  изъ  Рима 
дорогъ.  Позже  та1;ой  же  золотой  М.  поставилъ 
Константинъ  Велик1й  въ  Константинополе. 

Инлло  (МШаи)  —  городъ  во  франц. 
дпт.  Авейронъ,  на  р.  Тарнъ;  15871  ;кит.  (1891). 
Кожевенные  заводы,  шелкопрядильни;  торговля 
шерстью  и  скотомъ,  виномъ  и  сыромъ.  Вбли- 
зи 1саменноугольныя  копи. 

Иплль  (Джемсъ  МШ,  1773— 1836)— сынъ 
сапожника,  отецъ  Джона  Стюарта  Милля.  Въ 
эдинбургскомъ  унив.  находился  подъ  вл1яшемъ 
Дюгальда  Стюарта;  былъ  пасторомъ,  потомъ  до- 
машнимъ  учителемъ.  Въ  1808  г.  познакомился  и 
сблизился  съ  Бентамомъ.  Изъ  многочисленныхъ 
соч.  М.  усп-Ьхомъ  пользовалась  его  «ШьЛогу 
оГ  1пс11а»  (1818);  благодаря  этому  сочинешю 
онъ  получилъ  место  въ  управлении  остиндской 
компанш  куда  впосл'Ьдств1и  пом^стилъ  и  свое- 
го сына.  Главное  философское  сочинен1е  М: 
«Апа1у818  оГ  1Ье  Ьитап  ш1пс1»  появилось  въ 
1829  г.;  лучшее  изданхе,  съ  прим'Ьчан1ями 
Джона-Стюарта  Милля,  вышло  въ  Лондоне 
въ  1869  г.  Сынъ  въ  своей  автоб1ограф1и  съ 
восторгомъ  говорптъ  о  своемъ  отц'Ь.  Фило- 
софское сочинен1е  Милля  чрезвычайно  зам-Ь- 
чательно,  какъ  прим'Ьръ  послёдовательнаго  про- 
веден1я  принципа  ассошащи  черезъ  всЬ  явле- 
н1я  духовной  жизни.  ВсЬ  законы  ассоц1ацш 
сводятся  къ  одному  —  закону  смежности. 
Гартлей  (см.)  и  М.  служатъ  представителями  ан- 
гл1йскаго  ассошонизма,  которымъ,  въ  недав- 
ное  время,  еще  такъ  увлекались.  Ассощонизмъ 
сводить  всЬ  душевныя  явлен1я  къ  одному 
принципу,  принимаемому,  притомъ,  совершенно 
механически; теперь  получаетъ  господство  бо- 
л^е  правильный  взглядъ,  въ  силу  котораго  за- 
конъ  ассоц1ац1и  долженъ  быть  разсматриваемъ 
какъ  второстепенный  принципъ,  самъ  нужда- 
юнцйся  въ  объясненш  и  никакимъ  образомъ 
не  могупий  объяснить  явлешя  произвольной  и 
сознательной  жизни.  См.  Вотоег,  «НагИеу  апй 
Дашез  МИЬ  (Л.,  1881);  А.  Ва1а,  «Ташез  МШ, 
а  Ью^гарЬу»  (Л.,  1882).  9.  Р. 

Инлль  (Джонъ-Стюартъ)  —  сынъ  Джемса 
М.,  извЬстный  англ1йск1й  мыслитель  и  эко- 
номистъ  (1806—1873).  Съ  3-хъ  л^тъ  М.  сталъ 
изучать  ппдъ  руководствомъ  отца  греч.  языкъ, 
съ  6-ти  лЪтъ  писалъ  самостоятельныя  исто- 
рическ1я  работы,  а  къ  12  годамъ,  основатель- 
но познакомившись  съ  важиМшими  гречесьи- 
ыи  и  римскими  авторами,  пристунилъ  къ  изу- 
чен1Ю  высшей  математики,  логики  и  полити- 
ческой экономш.  Его  воспитайте  закончилось 
къ  14  годамъ.  Такое  преждевременное  ум- 
ственное развит1е  повело  къ  сильному  пере- 
утомлен1ю  и  подготовило  душевный  кризисъ, 
который  едва  не  привелъ  М.  къ  самоубшству. 
Большое  значеше  зъ  его  жизни  им^ла  поездка 


въ  южную  Франщю  въ  1820  г.  Она  познако- 
мила его  съ  французскимъ  обшествомъ,  съ 
французскими  экономистами  и  общественными 
деятелями  и  вызвала  въ  немъ  сильный  «нте- 
ресъ  къ  континентальному  либерализму,  не  по- 
кидавш1Й  его  до  конца  жизни.  Около  1822  г.  М.. 
съ  несколькими  другими  молодыми  людьми 
(Остиномъ,  Тукомъ  и  др.),  горячими  последова- 
телями Бентама,  образовалъ  кружопъ,  назван- 
ный «утилитарнымъ  обществомъ»;  при  этомъ 
былъ  впервые  введенъ  въ  употреблен1е  тер- 
минъ  «утилитаризмъ»,  получивш1й  впослёд- 
СТВ1И  широкое  распространен1е.  Въ  основан- 
номъ  бентамистами  орган*  «"УУезШшзЮг  Кс- 
у1еу(г»  М.  пом^стилъ  рядъ  статей,  преимуще- 
ственно эконом ическаго  содержан!я.  Въ  1830  г. 
онъ  написалъ  небольшую  книгу:  «Еззауз  оп 
зогае  ипзеШес!  ^ие8иоп8  ш  Ро1Шса1  Есопо- 
шу»  (изд.  въ  1844  г.,  имела  2  изд.),  въ  которой 
содержится  все  оригинальное,  созданное  М. 
въ  области  политической  эконом1и.  Къ  этому 
же  времени  относится  переломъ  въ  жизни 
Милля,  который  онъ  такъ  ярко  описалъ  въ 
своей  «Автоб10граф1и».  Въ  результате,  М. 
освободился  отъ  вл1ян1Я  Бентама,  потерялъ 
прежнюю  уверенность  во  всемогуществе  раз- 
судочнаго  элемента  въ  частной  и  обществен- 
ной агизни,  сталъ  более  ценить  элементъ  чув- 
ства, но  определеннаго  новаго  м1росозерцан1я  не 
выработалъ.  Знакомство  съ  учен1емъ  сенсимо- 
нистовъ  поколебало  его  прежнюю  уверенность  въ 
благотворности  общественнаго  строя,  основан- 
наго  на  частной  собственности  и  неограничен- 
ной конкурренши.  Въ  1843  г.  онъ  издалъ  «А 
5уй1еш  оГ  Ьо81с>  (10  издашй)  -наиболее  ори- 
гинальное его  произведен1е,  до  сихъ  поръ 
вполне  сохранившее  свое  значенхе;  въ  1848  г. 
— «Рг1пс1р1е8  оГ  РоИИса!  Есопошу»  (6  изда- 
н1й);  написалъ  также  множество  журнальныхъ 
статей,  посвященныхъ  самымъ  разнообразнымъ 
вопросамъ  философш,  политики,  эконом1и  и 
литературы.  Въ  течен1в  несколькихъ  летъ  са- 
мостоятельно издавгшъ  радикальный  журналъ: 
сЬопс1оп  ап(1  \Уез1ш1П81ег  11еУ1е\у».  Съ  1841  г. 
состоялъ  въ  переписке  съ  Ог.  Контомъ,  фи- 
лософсйе  и  соц1ологичвск1е  взгляды  котораго 
оказали  на  него  глубокое  вл1ян1е.  Изъ  позд- 
нейшихъ  сочинений  М.  замечательны:  «Оп  Ы- 
ЬеПу»  (1859,  3  издан1я)  -  едва  ли  не  самая 
блестящая,  въ  новейшее  время,  защита  сво- 
боды въ  общественной  и  частной  жизни;  «1Л1- 
И1аг1ап1зт»  (1861,  3  издашя) — книга,  имевшая 
большой  успехъ  въ  публике,  но  одно  изъ  са- 
мыхъ  слабыхъ  произведенш  М.  въ  логическомъ 
отношвн1и;  «СопзШегаНопз  оп  КергезешаЦуо 
боуегпешепи  (1661,  3  издан1я);  <Ап  Еха- 
т1паиоп  оГ  81г  Ж  НашИюп'з  РЬПозорЬу» 
(1865,  5  издашй) —  критически  разборъ  фи- 
лософш Гамильтона  (см.),  вместе  съ  изложе- 
Н1емъ  собственныхъ  воззреи1Й  автора;  «ТЬе 
8п1десиои  оГ  ууошеп»  (1869,  4  издан1я),  напи- 
санное въ  защиту  женской  равноправности. 
После  смерти  М.  напечатаны  его  «АШоЫо- 
дгарЬу»(1873)  и  «СЬар1ег8  0п  8ос1аИ8т*(«Рог1- 
П1^,'1111у  КеУ1еуу>,  1Ь72).  Въ  качестве  поли- 
тическаго  деятеля  М.  выступаетъ  съ  1865  г. 
какъ  представитель  Вестминстерскаго  округа 
въ  палате  общинъ;  раньше  онъ  не  могь  быть 
членомъ  парламента,   такъ   какъ   состоялъ  на 
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служб-Ь  въ  остиндской  компанш.  Вь  палат*  М. 
настаивалъ  въ  особенности  на  необходимости 
энергичныхъ  м4ръ  помощи  ирландскимъ  фер- 
мерамъ.  Въ  1868  г.  М.  потерп-Ьлъ  пораженхе 
при  новыхъ  выборахъ,  вызванное,  по  его  мн'Ь- 
шю,  публичнымъ  заявлен1ёмъ  его  сочуБСтв1Я 
известному  атеисту  Брэдло  (см.).  Въ  жизни 
М.  огромную  роль  играла  любовь  1сь  м-съ 
Тэйлоръ.  знакомство  съ  которой,  по  его  сло- 
вамъ,  было  «величайшнмъ  счастгемъ  его  жиз- 
ни». Онъ  получплъ  возможность  жениться  на 
ней  только  после  ^О-л^тняго  знакомства,  но 
уже  черезъ  7  лЬтъ  после  выхода  замужъ  за 
М.  она  умерла.  Въ  посвященхи  къ  своей  кни- 
гЬ  сОп  ЬхЬеПу»  М.  говорить,  что  жена  была 
вдохновительницей  и  отчасти  авторомь  всего 
лучшаго.  что  было  въ  его  сочинен1яхъ;  но 
эта  оценка  роли  м-съ  Тейлоръ  въ  литератур- 
ной д'Ьятельности  М.  сильно  преувеличена.  Въ 
самомъ  крупномъ  его  труд-Ь,  «Системе  Логи- 
ки», м-съ  Тэйлоръ  не  принимала  никакого  уча- 
ст1я;  несомненно,  однако,  что  она  повл1яла  на 
МН0Г1Я  главы  его  «Политич.  эконом1и»  и  что 
ей,  до  известной  степени,  следуеть  приписать 
социалистическую  окраску  этой  книги.  Един- 
ственное соч.  М.,  принадлежащее  его  жене 
столько  же,  сколько  и  ему  самому — это  книги 
«О  подчиненности  женщинъ».  Вь  области  фи- 
лософ1и  самымъ  замечательнымь  произведе- 
шемъ  М.  является  его  «Система  Логи1:и». 
Логика,  по  словамь  М.,  есть  теор1я  доказа- 
тельства. Психолог1я  устанавливаеть  законы, 
по  которымъ  въ  нашемъ  духе  возникаютъ 
и  группируются  чувства,  представлен1я  и 
идеи,  а  логика  должна  установить  ясныя  и 
несомненныя  правила  для  различен1я  исти- 
ны отъ  лжи,  верныхъ  умоза1а1Ючен1й  отъ  не- 
верныхъ.  Критер1емъ  истины  является  опытъ; 
истиннымъ  умоза1гЛЮчен1емъ  можно  назвать 
только  такое,  которое  строго  согласует- 
ся съ  объективною  реальностью,  съ  факта- 
ми. Все  наше  знан!в  имеетъ  опытное  про- 
исхожден1е.  Апрюрныхъ  истинь,  независи- 
мыхъ  отъ  опыта,  не  существуеть.  Матема- 
тичес1ля  аксшмы,  не  смотря  на  то,  что  отри- 
цание ихъ  кажется  намъ  немыслимымъ,  возни- 
каютъ точно  также  вследств1е  опыта,  анемыс- 
лимость  отрицан1я  ихъ  зависитъ  только  отъ  ихъ 
всеобщности,  а  также  отъ  простоты  и  неслож- 
ности воспр1ЯТ1Й  пространства  и  времени,  съ 
которым!.'  имеетъ  дело  математика.  Опыть  и 
наблюден1в  являются  основан1емь  не  только  ин- 
дукции, т.  е.  умозаключен1я  отъ  частнаго  къ  об- 
щему, но  также  и  дедуиц1и,  т.  е.  умозаьлюченхя 
отъ  общаго  1сь  частному.  Съ  чисто  формаль- 
ной стороны  въ  большой  посылке  силлогизма 
уже  содержится  за1слючен1е,  и  потому  силло- 
гизмъ  не  расширялъ  бы  нашего  знания,  если 
бы  при  построенш  силлогизма  мы  действи- 
тельно исходили  изъ  общи^ъ  положени!  На 
самомъ  деле  при  всякомъ  дедуктивномь  вы- 
воде мы  заключаемъ  не  отъ  общихъ,  а  отъ 
частныхъ  положен1Й.  Когда  я  умозак'лючаю, 
что  я  смертень,  потому  что  все  люди  смертны, 
то  истиннымъ  основан1емъ  моего  умоза1.люче- 
тя  является  наблюден1е,  что  все  люди,  жив- 
ш1е  раньше  меня,  умерли.  Выводъ  делается 
не  изъ  общаго  положения,  а  изъ  отдельны хъ 
частныхъ  случаевъ,  бывшихъ  объектомь  наблю- 


ден1я.  Такимъ  образомь,  и  въ  силлогизме 
источникомъ  нашего  знан1Я  остается  опытъ  и 
наблюдение.  Главную  заслугу  М.  составляетъ 
разработка  теории  индукц1и.  Онъ  устанавли- 
ваеть четыре  метода,  посредствомъ  которыхъ 
индуктивнымь  путемъ  можно  найти  причи- 
ну даннаго  явления:  методы  соглас1Я,  разли- 
ч1я,  остатковъ  и  сопутствующихъ  изменений 
(см.  Индукщя,  ХШ,  171).  М.  не  принадле- 
житъ,  однако,  къ  числу  неограяиченныхь  при- 
верженцевъ  индуктивнаго  метода,  какъ  боль- 
шинство англ1йскихъ  философовъ  эмпириче- 
ской школы.  Напротивь,  по  мнен1ю  М.,  са- 
мчмъ  могучимь  оруд1емь  открыт1я  истины 
является  дедуктивный  методь,  лучшимь  при- 
меромъ  котораго  можеть  служить  открыт1е 
Ньютономь  силы  тяготен1я.  11ндукц1я  непри- 
менима ко  всемь  более  сложнымъ  случаямъ, 
когда  несколько  силъ  действу.отъ  одновремен- 
но и  ни  одна  изъ  нихъ  не  можетъ  быть  исклю- 
чена. При  такихь  услов1яхь  необходимо  при- 
бегнуть къ  более  сложнымъ  пр1емамъ:  законъ 
действ1Я  каждой  отдельной  силы  изучается 
порознь,  затемъ  делается  выводъ  комбиниро- 
ваннаго  действ1я  ихъ  всЬхь,  и  замюченге  по- 
веряется наблюден1емь.  Это  и  есть  тогъ  де- 
дуктивный методь  (слагающ1йся  изъ  трехъ  ча- 
стей —  индуктивнаго  изследован1я,  вывода  и 
поверки),  который  более  всего  содействоваль 
успехамъ  науки;  всякая  наука  стремится 
сделаться  дедуктивной,  но  только  астроном1я 
и  физика  достигли  этой  стад1и,  проч1я  же  на- 
ходятся еще  въ  С0СТ0ЯН1И  эмпиризма.  «Систе- 
ма логики»  не  проложила  новыхъ  путей  въ 
области  мысли,  не  открыла  повыхъ  горизон- 
товъ  для  науки;  даже  въ  теор1и  индуктивнаго 
изследован1я,  составляющей,  по  общему  мне- 
н1ю,  самую  ценную  часть  книги,  М.  отчасти 
развиваетъ  мысли  другихъ,  въ  особенности 
Гершеля,  статьи  котораго  о  томъ  же  предмете 
вышли  въ  светъ  незадолго  до  появлен1я  книги 
М.  и  сильно  П0ВЛ1ЯЛИ  на  последняго.  Темъ 
не  менее,  въ  этой  книгЬ  менее  чемъ  въ  дру- 
гихъ произведен1яхъ  М.  обнаруживается  его 
обычный  недостатокь — эклектизмъ.  Главное  до- 
стоинство «Логики»  М.  за1лючается  въ  науч- 
н  1мъ  духе,  которымъ  она  въ  высокой  степени 
проникнута;  вл1ян1е  ея  не  ограничилось  фи- 
лософскими кружками,  но  распространилось 
п  на  ученыхъ  естествоиспытателей,  среди 
которыхъ  мног1е  ценили  эту  книгу  очень  вы- 
соко. Нзъ  соц10логическихъ  работь  М.  самая 
крупная — «Основан1я  политической  эконом1и». 
Какъ  экономисть,  М.  является  ученикомъ  и 
продолжателемъ  Рикардо,  но  безь  той  силы 
анализа,  которая  отличала  последняго.  Вме- 
сте съ  темъ,  М.  находился  подъ  силь- 
нымъ  вл1ян1емъ  Ог.  Конта  и  французскихъ 
соц1алистовъ  школы  Сень -Симона  и  Фурье. 
Въ  своемъ  курсе  политическ )й  эконом1и  М. 
сдЬлсиъ  попытку — нельзя  сказать,  чтобы  впол- 
не удачную— примирить  все  эти  разнород- 
ный на11равлен1Я.  По  основнымъ  теоретиче- 
скнмъ  вопросамъ  М.  остается  веренъ  сво- 
имъ  главнымь  учителямъ,  Рикардо  и  М;1ль- 
тусу;  онъ  принимаеть  все  важнейшая  теор1и 
Рикардо — его  учен1е  о  ценности,  заработной 
платЬ,  ренте, — и  вместе  съ  темъ,  согласно 
Мальтусу,  признаетъ    опасность  неограничен- 
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наго  размножен1я  населен1я.  Наибол^^е  важное 
дополнен1е  М.  къ  теор1ямъ  Рикардо  заклю- 
чается въ  его  учен1и  о  ценности  товаровъ  въ 
международной  торговл1Ь.  Подъ  вл1ян1емъ  фран- 
цузскихъ  сощалпстовъ  М.  призналъ  перехо- 
ДЯЩ1Й  характеръ  неограниченной  конкуррендш 
и  частной  собственности.  Законы  политиче- 
ской экономш  М.  делить  на  два  разряда:  за- 
коны производства,  не  зависяние  отъ  нашей 
воли,  и  принципы  распред'Ьден1я,  определяе- 
мые желан1ями  и  мн'Ьн1ями  самихъ  людей  и 
изм'Ьняюийеся  въ  зависимости  отъ  особенно- 
стей соц1альнаго  строя,  всл'Ьдств1е  чего  пра- 
вила распред^Ьлен1я  не  им'Ьютъ  того  характера 
необходимости,  который  свойствененъзаконамъ 
первой  категор1и.  Разд'Ьлен1е  приндиповъ  поли- 
тической эконом1и  на  необходимые  и  истори- 
чески изменяемые  самъ  М,  признавалъ  своей 
главной  заслугой  въ  области  экономической 
науки;  только  благодаря  такому  разделению 
онъ  избежалъ,  по  его  словамъ,  т^хъ  безотрад- 
ныхъ  выводовъ  относительно  будущности  ра- 
бочаго  класса,  къ  которымъ  пришли  его  учи- 
теля—Рикардо  и  Мальтусъ.  Но,  какъ  спра- 
ведливо заметилъ  ЧернышевскШ,  М.  не  вы- 
держиваетъ  этого  раздёлен1я  на  практике  и  въ 
законы  производства  вводить  историчесие  эле- 
менты. И  действительно,  общественньш  отно- 
шен1я  несомненно  являются  однимъ  изъ  факто- 
ровъ  производства;  съ  другой  стороны,  мнен1я 
и  желан1я  людей,  устанавливающ1я  способы 
распределен1Я,  въ  свою  очередь  состпвляютъ 
необходимый  результатъ  даннаго  соц1альнаго 
строя  и  способовъ  производства.  Поэтому, 
принципы  распределен1Я  и  законы  производ- 
ства одинаково  исторически  необходимы; 
устанавливаемое  М.  различ1е  представляет- 
ся излишнимъ.  Стремясь  примирить  учен1е 
Мальтуса  съ  требовантемъ  соц1альныхъ  ре- 
формъ,  М.  приходить  къ  заключен1ю,  что  лишь 
те  реформы  могутъ  быть  действительны,  ко- 
торыя  задерживаютъ  размножен1е  населешя. 
Къ  числу  такихъ  реформъ  М.  относить  мел- 
кое землевладен1е,  распространен1е  котораго 
онъ  горячо  рекомендовалъ  своимъ  соотече- 
ственникамь.  Что  касается  до  сощализма, 
то  М.  признаетъ  его  осуществимость  въ  от- 
даленномъ  будущемъ,  когда  духовная  при- 
рода человека  достигнеть  большаго  совершен- 
ства, но  въ  ближайшемъ  будущемъ  онъ  не 
считаеть  ни  возможнымъ,  ни  желательнымъ 
стеснен1е  свободы  деятельности  частныхъ  лицъ 
II  устранен1е  частной  инищативы.  Не  смотря 
на  отсутств1е  определенной  и  последователь- 
ной руьоводящей  мысли,  «Основан1яПолитич. 
экономш»  являются  и  до  настоящаго  времени 
однимъ  изъ  лучшихь  курсовъ  экон.  науки,  по 
ясности  изложен1я  и  полноте  содержан1я.  Во- 
обще сила  М.  заключается  не  въ  установле- 
нш  новыхъоригинальныхъ  взгляд овъ;  онъ  быль 
талантлйвымъ  и  яснымь  систематизаторомь  и 
популяризаторомъ,  и  этимъ  объясняется  успехь 
его  произведешй.  Обладая  редкимъ  критиче- 
скимъ  тактомъ,  М.  съумелъ  избежать  одно- 
сторонности более  оригинальныхъ  и  сильныхъ 
творческихъ  умовъ,  подъ  вл1ян1емъ  которыхъ 
онъ  находился;  но, въ  качестве  эклектика,  онъ 
не  создалъ  новой  школы  и  только  содействоваль 
распространен1ю  научнаго  отношен1я   кь   во- 


просамъ  общественной  и  индивидуальной  жиз- 
ни. На  русскую  экономич.  литературу  М. 
оказалъ  огромное  вл1ян1е;  большинство  нашихъ 
общихъ  курсовъ  политической  экономш  заим- 
ствуютъ  отъ  него  общ1й  плань  изложен1я  и  мно- 
Г1я  частности.  Методологическая  воззрения  М. 
таклсе  восприняты  большинствомъ  нашихъ 
экономистовъ  и  юристовъ.  Все  сочинен  1Я  М. 
(кроме  «СЬар1ег8  оп  8ос1а118т>)  переведены 
на  русскШ  яз.:  «Логика» — Резенеромъ,  «Осно- 
ван1я  Полит,  Экон.»  —  Чернышевскимъ,  «О 
свободе»  и  «Утилитаризмъ»  —  Неведомскимъ, 
«Представительное  правлен1е»  издано  Яковле- 
вымъ,  «Гамильтонь» — Тибленомь.  Кроме  того 
на  руссшй  языкъ  переведена  книга  М.  объ 
Огюсгб  Конте  («Аи^'.  Сош1е  ап<1  1Ье  Роз!- 
11У18т»,  1865)  и  сборникъ  его  хмел1;ихъ  ста- 
тей («1)188ег1аиопз  аис!  В15са881'оа8»,  1859 — 
1867),  Автоб1ограф1я  переведена  въ  сильно 
сокращенномъ  виде.  Важнейшая  литература: 
Ь.  КеуЬапс!,  «Д,-8,  МИЬ  («Квуие  (1е8  с1еих 
Мопйез»,  1855);  Е.  А.  Ьап§е,  «МШз  Ап81сЫеп 
иЬег  сИе  80С1а1е  Ега§;е»  (1'-65);  Таше,  «Ье 
Р081иу1зшв  ап^1а18»  (1865);  Еш.  Ьи1гё,  «Ап§. 
Сога1е  е1  81иаг1  МИЬ  (1866);  А.  Ва1а,  «Л.-8. 
МИ),  а  сп11С18т»  (1882);  \У.  СошЧпеу,  «ЫГе 
оГ  ^.-8.  мни  (1889);  ТЬ.  Сошрегз,  «Х-8. 
М111»(1889);  ^аше8  Вопаг,  «РЫ1о8ор1)у  апё  Ро- 
Ипса!  Есопоту»  (1893);  иримечан1я  Н.  Черны- 
шевскаго  къ  его  переводу  «Полит,  Экон.»  М.; 
М,  Н,  Рождественск1й,  «О  значенш  Милля» 
(1867);  Н.  Б5нге,  «Ст.  М,,  какъ  экономесть»— 
статья,  напеч,  въ  первый  разъ  въ  1867  г.,  пе- 
репечатанная въ  «Очеркахъ  политико-эконо- 
мической литературы»  (1ь95);  Россель,  «Джонь 
Ст,  М,» — рядь  статей  въ  «Вестнике  Европы» 
за  1874  г.;  М,  Туганъ-Барановскш,  «Дж.-Ст. 
Милль»  (1894);  «Джонь  Стюартъ  М,»,  вступи- 
тельная статья  А.  Миглашевскаго  къ  сокра- 
щенному переводу  «Полит.  Экономш»  Милля 
(1,-~9'1).  М.  Тутнъ-Бараповскш. 

Инлльбанкъ  (МШЬапк) — типъ  тюрь- 
мы, по  которому  построенъ  Джорджемъ  По- 
лемъ  пенитенц1ар1Й  города  Лондона,  предна- 
значавш1йся  для  преступниковъ  всей  Англш. 
Сначала  это  былъ  рядь  зданш,  состоявшш 
изъ  6  сходившихся  къ  центру  пятиугольни- 
ковь,  съ  часовнею  въ  центральной  башне  и 
восьмиугольной  стеною  вокругъ.  Часть  зда- 
Н1я  была  открыта  для  пр1ема  арестантовъ 
въ  1816  г,,  окончено  же  было  все  здан1е 
лишь  вь  1821  г.  Суровая  зима  1823  г.  и  скуд- 
ная пища,  вь  связи  съ  болотными  М1азмами, 
произвели  въ  М.  страшную  эпидем!  ;  это  вы- 
звало целый  рядь  работь  по  оздоровлен1Ю  тюрь- 
мы, но  санитарныя  условия  остались  неудо- 
влетворительными. Поэтому  англШское  прави- 
тельство отказалось  отъ  мысли  устроить  изъ  М. 
общш  пенитенщар1й  для  всей  Англ1и  и  решило 
ограничить,  по  возможности,  срокь  содержашя 
вь  ней.  Первоначально  она  применялась  въ  ка- 
честве исправительнаго  учрежден1Я,  куда  аре- 
станты заключались  вместо  ссыл1;и  на  сроки 
отъ  5  до  1()летъ;после  одиночнаго  зак'люченхя 
они  поступали  на  обиця  работы;  мало  по  малу 
арестанты  разделились  на  2  класса,  и  толы.о 
члены  перваго  были  разъединены  между  со- 
бою, но  вь  1832  г.  обния  работы  были  отме- 
нены, Вь  1843  г.  М.   былъ   совершенно   пре- 
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образованъ  и  сталъ  почти  исключительно 
м^Ьстомъ  временного  заключен1я  арестантовъ, 
приговоренныхъ  къ  ссыли'Ь,  до  отправки  ихъ 
по  назначению.  Среднее  число  зашюченныхъ 
колеблется  между  1000  и  1300  челов'Ькъ.  Они 
содержатся  сперва  въ  одийочныхъ  комнатахъ, 
но,  по  дурнымъ  санитарнымъ  услов1ямъ  тюрь- 
мы, не  бол'Ье  ч-^мъ  въ  течен1е  в  м'Ьсяцевъ; 
зат^мъ  переводятся  на  общ1Я  работы  съ  мол- 
чан  1емъ. 

Иилльвуа  (СЬаг!е8 - НиЬег!,  МШеУоуе, 
1782 — 1816)— франц.  поэтъ.  Окончивъ  курсъ 
въ  коллеж1^,  былъ  приказчикомъ  въ  книжномъ 
магазин*.  Въ  1801  г.  вышелъ  его  первый 
сборник-ъ;  въ  1804  и  1806  гг.  онъ  получилъ 
академичесмя  премш  за  поэмы  (въ  форм^Ь  по- 
сланий) «8иг  1е  Вапдег  йез  Котап.ч»,  «Ь'1п(1е- 
реп(1апсе  йе  ГЬотгае  йе  ]еиге8>.  Еще  мног1я 
друг1я  поэмы  М.  были  ув-Ьнчаны  академией: 
«Ьа  Мпг1  (1е  Ко1гои»,  <Ве12ипсе  ои  1а  Ре81е 
с1е  Маг8е111е»,  «боШп  ои  1е  Нёгоз  Иё8018>  и  др. 
Поел*  бурной  жизни  среди  парижскихъ  раз- 
влечен1й  М.  провелъ  посл'Ьдн1е  годы  своей  ко- 
роткой жизни  въ  деревне,  больной  чахоткою. 
Условно  -  академическ1я  произведешя  М.  не 
дали  ему  большого  имени  въ  литератур'Ь.  По- 
пулярностью пользуются  его  дв4  элег1и:  «Ьа 
СЬШе  йез  Геш11е8»  и  <Ье  Роё1е  тоигапЬ,  впа- 
даюиия  въ  излишнюю  сентиментальность,  но 
поэтичныя.  Изъ  другихъ  его  поэмъ  элегическаго 
характера  лучш1я:  «^е  8оиуе1иг»,  «Ье  Ьо13 
(1ё1ги1и,  «Рг1е2  роиг  шоЬ  (напис.  за  неделю 
до  смерти)  и  т.  д.  Н'Ьсколько  попытокъ  перев. 
(«11|а11е>,  <Висо11дие8»  Виргил1я)  и  3  трагедш: 
<гАпидоае»,  «[ТдоИп!»,  «8аиЬ  не  представ- 
ляютъ  интереса.  См.  Nо(^^е^,  «Мёкпдез  йв 
]Шёга1иге»;  Ъе(11еи,  «М.»  (П.,  1886). 

Миловпце — д.  Бендинскаго  у.,  Петроков- 
ской  губ.  Цинковые  рудники,  цинковый  зав. 
(съ  производ.  на  18000  р.),  проволочная  фбр. 
Дворовъ  80,  жит.  828  чел.  Вблизи  угольныя 
копи  «Викторъ»,  съ  ежегодной  добычей  до 
4^/2  милл.  пд. 

Инлоевичъ  (Милошъ)  —  сербск1й  пат- 
р1отъ-энтуз1астъ,  собиратель  народныхъ  п^^- 
сенъ  и  сказанш.  пздалъ  «Песме  и  обича^и 
укупног  народа  сербског»  (1869)  и  «Путопис 
дела  праве-Старе-Србще»  (Б^Ьлградъ,  1871  — 
72 — 77).  Записывая  Д'Ьйствительныя  народныя 
п'Ьсни,  обряды  и  т.  п.  М.  иногда  р'Ьшался  на 
археологическ1е  подлоги  и  подд'Ьлки.  Ср.  Ве- 
личко Трпичъ,  сМилошъ  С.  Мило]еЬиЬ  у  При- 
зрену  и  нь  егово^  околини»   (В-Ьлградъ,  1880). 

Милоноаъ  (Михаилъ  Васильевичъ,  1792 
—1821)— поэтъ,  урожепецъ  Воронежской  губ., 
воспитывался  въ  благородномъ  панс^он^Ь  при 
московскомъ  университегЬ;  по  окончан1и  курса 
служилъ  въ  министерств*  юстищи,  которымъ 
тогда  управлялъ  И.  И.  Дмитр1евъ,  приласкав- 
Ш1Й  молодого  поэта.  Поздн'Ье  М.  служилъ  въ 
пров1антскомъ  департамент*.  Стйхотворен1я  М. 
печатались  въ  «Утренней  Зар*>,  «СПб.  В*- 
стник*»,  «Цветник*»,  «В*стник*  Европы», 
'БлагонамЬренномъ»  и  др.  журналахъ.  Они 
собраны  подъ  заглав1вмъ:  «Сатирьк  послан1я 
п  др.  мелк1я  стихотворешя  М.»  (СПб.,  1819), 
издан1е  это  неполно;  перепечатка  (Смирдина, 
СПб.,  1849),  изобилующая  цензурными  ур'Ьз- 
ками,  которыя  указалъ  М.  Лонгиновъ  въ  «Рус- 


скомъ  Архив*»,  1864,  №  3,  появилась  въ 
«Полномъ  Собранш  СочиненШ  Русскихъ  Авто- 
ровъ»,  въ  одной  книжк*  съ  сочинен1ями  На- 
химова и  Судовщикова.  Служебныя  невзгоды 
и  друля  неудачи  озлобпли  М.  и  наложили  пе- 
чать меланхолш  на  его  поэз1ю:  М.  по|  ой  тя- 
готится жизнью,  порою  жаждетъ  жизни  новой, 
неизв*данной,  свободной  отъ  пошлости.  Лучш1я 
стихотворения  М. — автоб10графическ1Я  и  сати- 
ры. Онъ  идеализируетъ  деревенскую  жизнь  въ 
стихотворен1и  «Послан1в  къ  землед*льцамъ», 
всец*ло  романтическомъ  по  духу.  Пользовав- 
шаяся большою  изв*стностью  сатира  М.:  «Къ 
Рубелл1ю>  (на  Аракчеева)  мало  хара1;теризуетъ 
временщика,  и  при  томъ  въ  слишкомъ  общихъ 
чертахъ.  Отд*льно  изданы  еще  его  «Р*чь  и 
стихи,  читанный  въ  собран1и  любителей  оте- 
чественной словесности*  (М.,  1808)  и  «Ода  на 
истреблен1е  Наполеоновскихъ  арм1Й  въ  Россш> 
(СПб.,  1818).  Ср.  статью  М.  Н.  Мазаева  («Би- 
бл1ографъ»,  1893,  1).  Ум. 

Пилои-ь  (М^X(ОV)  Кротонсмй  (или  изъ  Кро- 
тоны)— знаменитый  греч.  атлетъ,  живш1Й  около 
520  г.  до  Р.  Хр.  Онъ  шесть  разъ  оставался 
поб*дителемъ  на  олимп1йскихъ  играхъ  и  н*- 
сколько  разъ  на  пиеическихъ.  Однажды  на 
олимп1Йскихъ  играхъ  онъ  поднялъ  на  плечи 
четырехл*тняго  быка  и  съ  нимъ  четыре  раза 
обошелъ  кругомъ  олимп1Йское  ристалище,  а 
загЬмъ  въ  течен1е  одного  дня  съ*лъ  всего  этого 
быка  ц*ликомъ.  Въ  битв*  противъ  сибаритовъ 
(510  г.  до  Р.  Хр.)  онъ,  со  львиною  шкурою 
на  плечахъ  и  съ  дубиною  въ  рукахъ,  шелъ  во 
глав*  всего  ополчен1я.  Уже  будучи  старикомь, 
онъ  захотЬлъ'  разорвать  руками  пень,  который 
клиньями  не  могли  разбить  дровос*|;и,  но  при 
этомъ  части  пня  такъ  силь  о  стиснули  М., 
что  онъ  не  могъ  высвободиться  и  сд*лался  до- 
бычей зв*рей. 

Милоп-ь  (Т.  Аппшз  МЛо  Рар1апа9)— рим- 
сгай  трибунъ,  сторонникъ  партш  сената  (ари- 
стократической). Въ  57  г.  до  Р.  Хр.  онъ,  по 
желан1ю  Помпея,  требовалъ  возвращен1я  изъ 
ссылки  Цицерона,  чему  противился  его  това- 
рищъ  по  трибунату  Клод1Й.  Между  ними  на- 
чалась открытая  вражда.  Д*ло  дошло  до  того, 
что  Клодш,  съ  шаЙ1:ою  приверженцевъ,  на- 
палъ  на  М.  и  посл*дн1й  въ  схватк*  получилъ 
н*сколько  ранъ;  но  скоро  и  онъ,  собравъ  шай- 
ку глад1аторовъ,  напалъ  на  Клод1я  и  силою  до- 
бился возвращешя  Цицерона.  Силою  же  М. 
и  позже  защищалъ  иногда  Цицерона  отъ  на- 
паден1й  Клод1я.  Сторонники  того  и  другого  во- 
оруженными шайками  бродили  по  городу,  чиня 
насил1я  и  производя  кровавыя  побоища.  М. 
разогналъ  комиц1и,  на  которыхъ  Клод1Й  над*ял- 
ся  быть  избраннымъ  въ  эдилы.  Мстя  за  это, 
Клод1Й,  когда  сд*лался  все-таки  эдиломъ  въ 
56  г.,  обвинилъ  М.  въ  насилш;  но  М.  явился 
къ  суду  со  своею  шайкою  и  прогналъ  Клод1я 
со  вс*ми  его  приверженцами.  Въ  54  г.  М. 
былъ  преторомъ.  Вскор*  поел*  этого  онъ  искалъ 
консульства,  но  Помпеи  не  поддержалъ  его,  а 
Клод1й  разогналъ  комиц1и,  завязалъ  съ  М.  воо- 
руженную свалку  и  самъ  же  потомъ  обвинилъ 
Цицерона  и  М.  Эта  ожесточенная  борьба  про- 
доллгалась  до  62  г.,  когда  во  время  схватки 
одинъ  изъ  рабовъ  М.  ранилъ  Клод1я,  а  самъ 
М.,    подскочивъ    къ    раненому,    добилъ    его. 
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Негодован1е  народа  заставило  его  удалиться 
въ  Массил1ю.  Цицеронъ  собирался  защищать 
его,  для  чего  написалъ  знаменитую  рЬчь  свою 
«Рго  МПопе»,  Въ  48  г.,  М.,  пользуясь  отсут- 
ств1емъ  Цезаря,  возвратился  въ  Италда,  со- 
брадъ  снова  шайку  и  поднялъ  возстан1е,  по- 
могая своему  другу  М.  Цел1Ю  защищать  Д'Ьло 
республиканской  парт1и,  но  при  осад'Ь  одной 
крепости  былъ  убитъ. 

Мнлорадовичи  —  малорусскШ  дворян- 
ск1й  родъ,  ироисходящш  отъ  двухъ  братьевъ 
Михаила  и  Гаврила,  выходцевъ  изъ  Серб1и. 
Въ  1711  г.  Петръ  Вел,,  готовясь  къ  войн*  съ 
турками,  искалъ  искусныхъ  агентовъ  между 
турецкими  славянами  для  возбужден1я  посл'Ьд- 
нихъ  противъ  мусульманъ.  Однимъ  изъ  такихъ 
агентовъ  сд'Ьладся  сербъ  Михаилъ  М.,  вы- 
шедш1й  зат1^мъ,  посл'Ь  войны,  въ  Россш,  съ 
братьями  Гавриломъ  и  Александромъ.  Петръ 
Вел.  въ  1715  г.  назначилъ  его  гадяцкимъ  пол- 
ковникомъ.  М.  оставался  полковникомъ  1 1  л'Ьтъ, 
возбуждая  постоянный  жалобы  полчанъ,  кото- 
рыхъ  онъ  гЬснилъ  и  мучилъ,  вымогая  отъ  нихъ 
подарки  и  земельныя  уступки.  Жалобы  пол- 
чанъ ни  къ  чему  не  вели,  такъ  какъ  гетманъ 
лишенъ  былъ  власти  взыскивать  съ  полков- 
ника, котораго  назначилъ  самъ  царь.  Такими 
же  насил1ями  отличалась  и  жена  М.,  дочь 
генер.  есаула  Бутовича,  позволявшая  себ-Ь 
ужасныя  жестокости  надъ  прислугою.  По 
смерти  Михаила  М.  (1726),  м'Ьсто  гадяцкаго 
полковника  занялъ  его  брать,  Гаврило  Ж., 
по  протекц1и  кн.  Меншикова,  на  «служитель- 
кЬ»  котораго  онъ  былъ  л;енатъ.  Гаврило  М. 
продолжалъ  въ  полку  тЬ  же  насил1я.  Полчане 
пожаловались  гетману  Апостолу,  по  личному 
предстательству  котораго  въ  МосквЬ  М.  от- 
данъ  былъ  подъ  судъ  и  въ  1729  г.  отставленъ 
отъ  должности.  Бнукъ  Михаила  М.,  Петръ 
Степановичъ  (1723 — 99),  служилъ  при  двор* 
гофъ-фурьеромъ,  потомъ  былъ  черниговскимъ 
полковникомъ,  женился  на  правнучке  изв*- 
стнаго  Павла  Полуботка  и  взялъ  за  нею  гро- 
мадныя  им'Ьн1я.  Младшш  брать  Петра  М., 
Андрей  (1726 — 96),  началь  службу  бунчук,  то- 
варищемъ,  зат'Ьмъ  поступилъ  въ  регулярныя 
войска  п  участвовалъ  въ  прусскомъ  поход4  Ру- 
мянцева, а  также  въ  турецкой  войн*.  Въ  1779  г. 
онъ  былъ  назначенъ  малоросс1йскимь  губернато- 
ромь  и,  по  порученш  Румянцева,  составилъ 
описан1е  тогдашней  Малороссы,  какъ  матерьалъ 
длТ[  разд*лен1я  последней  на  наместничества. 
При  открыт1и  черниговскаго  наместничества, 
въ  1783  г.,  былъ  назначенъ  генералъ-поручи- 
комь  его,  т.  е.  губернаторомъ.  О  сын*  его 
Михаилгь  Андреевичгь  М.  см.  ниже.  Ср.  «Ска- 
зан1я  о  род*  дворянъ  и  графовъ  М.»  (2  вып., 
М.,  1871;  Шевь,  1884)  и  статью  о  М.  въ 
«Шевской  Старин*>,  1882,  №2.  Лз. 

Мнлорадовпчъ  (Василш  Петровичъ) — 
малорусскШ  этнографь,  род.  въ  1845  г.,  окон- 
чилъ  курсъ  въ  харьковскомъ  университет* 
по  юридическому  факультету,  быль  мировымъ 
судьей  въ  Лубенскомъ  у.  М.  собраль  ц*н- 
иые  этнографическ1е  матерхалы,  часть  кото- 
рыхъ — «Свадебныя  п*сни» — напечатана  въ 
«К1ев.  Стар.»,  1890,  кн.  7, 8  и  9,  другая  часть, 
«О  рождественскихь  святкахъг — въ  42,  43  и  44 
№№  «Полт.  Губ.  В*д.»  1893  г.  (и  отд.  брош.), 


третья  часть,  «П*сни  рабочихъ»,  и  одна  исто- 
рическая п*сня— въ  «Шев-  Стар.>,  1895,  X.  и 
XI.  Большая  часть  записей  М.  хранится  въ 
рукописяхъ,  въ  архив*  харьк.  истор.-филолог, 
общ.  (обряды  и  п*сни  родинные,  свадебные  и 
похоронные).  Весь  матер1аль  собранъ  въ  Лу- 
бенщин*,  записанъ  тщательно  и  сгруппиро- 
ванъ  въ  систематическомъ  порядк*.  Въ  напе- 
чатанныхъ  матерхалахъ  встр*чается  значитель- 
ное число  новыхъ  п*сенъ,  при  чемъ  одн*  ин- 
тересны по  художественности,  друг1я — по  ос- 
таткамъ  древности.  Н.  С — въ. 

Ин.юрадоанчъ  (графъ  Григор1й  Але- 
ксандровичъ)— род.  въ  1839  г.,  кончилъ  паже- 
скш  корпусъ.  Служилъ  по  гвард.  кавалер1в, 
былъ  въ  1862—65  гг.  мировымъ  посредникомъ. 
Во  время  войны  1877 — 78  гг.  М.  нахо- 
дился, въ  свит*  государя  за  Дунаемь.  Зани- 
мая въ  18У0-хъ  гг.  м*сто  черниговскаго  губ. 
предводителя  дворянства,  М.  издаль  алфавит- 
ный списокъ  дворянскихъ  родовъ  Чернигов- 
ской губ.,  внесенныхъ  въ  родословную  книгу, 
а  въ  1893  г. — списокъ  губ.  и  у*здн.  предводи- 
телей дворянства  съ  1782  по  1в93  г.  М.  много 
писалъ  по  исторш  и  археологш;  первый  его 
истороическШ  этюдъ,  «Любечъ»,  напечатанъ 
въ  «Черниг.  Губ.  В*дом.>  (1855,  №  48—52; 
переизд.  въ  1871  г.  общ.  истор1и  и  древн. 
росссШск.  при  московскомъ  унив.;  4  изд., 
Черниговъ,  1892).  Ьму  принадлежать:  сСказа- 
н1в  о  род*  дворянъ  и  графовъ  Милорадови- 
чей»  (К1евъ,  1871—84;  СПб.,  1894),  «Матерха- 
ды  для  истор1и  пажескаго  корпуса»  (Кгевь, 
1876),  «Вятка  и  ея  достопримечательности» 
(Вятка,  1874),  «Анекдоты  —  черты  изъ  жизни 
графа  Милорадовича»  (СПб.,  1886),  «М*стечко 
Боровичи»  (Черниг.,  1856),  «Васил1й  Ивано- 
вичь  Туманскш»  (б1огр.  очеркь;  Черниг.,  1858), 
«Иностранныя  сочинен1я  о  Малоросс1и>  (Чер- 
ниговъ, 1859),  «Указан1е  бюграфическихъ  св*- 
д*н1й  о  зам*чательныхъ  людяхь  Малороссш» 
(Черниг.,  1859),  «Воспоминан1е  объ  А.  П. 
Граббе»  (СПб.,  1864),  «О  род*  дворянъ  Полу- 
ботокъ>  (Шевь,  187и),  «Воспоминан1Я  о  ко- 
ронащи  ими.  Александра  П»  (Шевь,  1883), 
«Православный  монастырь  Житомысличь  въ 
Герцеговин*»  (Черниг.,  1890),  «Описан1е  Чер- 
ниговскихь  соборовъ  Спасо-Преображенскаго 
и  Борисогл*бскаго»  (Черниг.,  1889  и  1ь90), 
«Списокт.  лицъ  свиты  ихъ  императорскихъ  ве- 
личествь  сь  царств.  Петра  Вел.  по  1886  г.» 
(Шевь,  1886;  дополн.  Черниг.,  1891),  «Кн.  Сер- 
г1й  Павловичь  Голицинъ»  (Черн.,  1888),  «Ар- 
кад1Й  Васильевичъ  Кочубей»  (СПб.,  1878), 
« Малороссш ское  дворянство»  (Черниг.,  1890) 
и  др.  Онъ  издаль  стихотворен1я  своего  д*да— 
Туманскаго  (см.),  сь  ц*нными  б1ографически- 
ми  данными,  «Матер1алы  для  истор1и  {ожной 
Руси»  (Черниговъ,  1858  и  1890)  и  пом*стилъ 
большое  количество  статей  въ  историческихъ 
журналахъ. 

М111лорадовичъ  (гр.  Михаилъ  Андрее- 
вичь)  —  известный  боевой  генералъ  (1771 — 
1825),  посещалъ  университеты  въ  Кенигсберг*, 
Геттинген*  и  Страсбург*.  Въ  1778  г.  въ  чин* 
поручика  участвовалъ  вь  шведскомь  походе; 
въ  1798  г.  М.  назначенъ  шефомъ  апшерон- 
скаго  мушкетерскаго  полка,  съ  которымь,  подъ 
начальствомь   Суворова,   совершиль   итальян- 
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сшй  и  швейцарскШ  походы;  затЬмъ  участво- 
вать в  ь  войн*  противъ  турокъ,  именно  въ  сра- 
жеши  при  РассевагЬ  (1809),  Позже  М.  назпа- 
чеиъ  ген.-губернаторомъ  въ  Шевъ.  Въ  1812  г. 
юсударь  поручилъ  М.  формировать  въ  Калуг* 
'.апасныя  войска.  Исполнивъ  это,  онъ  при- 
оылъ  со  своимъ  корпусомъ  въ  Гжатскъ,  за 
несколько  дней  до  бородинскаго  сражен1я, 
иосл*  котораго  въ  теченге  10  м'Ьсяцевъ  ему 
постоянно  поручалось  командован1е  то  аван- 
гардомъ,  то  арьергардомъ,  т.  е.  Д'Ьло,  требую- 
щее особенной  отваги  и  бдительности.  Въ 
битв*  подъ  Лейпцигомъ  онъ  командовалъ  рус- 
скою и  прусскою  гвард1ями,  и  за  войны  съ 
Наполеономъ,  кром*  прочихъ  наградъ  полу- 
чплъ  орденъ  св.  Георг1я  2  ст.  и  графское  до- 
'тоинство.  Назначенный  командуюшимъ  гвар- 
дейскимъ  корпусомъ,  а  потомъ  спб.  ген.-губер- 
наторомъ, М.  умеръ  отъ  раны,  полученной  во 
время  мятежа  14  дек.  М.  былъ  прирожден- 
нымъ  воиномъ;  въ  минуты  наибольшей  опас- 
ности былъ  особенно  оживленъ  и  веселъ.  Онъ 
им'Ёлъ  р'Ьдк1й  даръ  говорить  съ  солдатами  и  не 
щадя  себя,  д4лилъ  съ  ними  всЬ  невзгоды  во- 
еннаго  времени. 

М||.1осл(|вп«1и— мет.  Могилевской  губ,, 
1\лнмовичскаго  уЬзда.  Дворовъ  160,  жителей 
1268.  Былъ  уЬзднымъ  городомъ  Мстиславской 
провинц1И  въ  1773  г.,  а  въ  1777  г.  сд4ланъ 
мет.  Православная  церковь  и  еврейскш  мо- 
литвенный домъ. 

Милос лавск!е  —  дворянсгае  роды,  про- 
исходящ1е,  по  сказанхямъ  древнихъ  родослов- 
цевъ,  отъ  литовскаго  выходца  Вячеслава  Си- 
гизмундовича,  прибывшаго  въ  Москву  въ  сви- 
г4  Соф1И  Витовтовны,  нев'Ьсты  вел,  кн.  Васи- 
.ая  Дмитрхевича,  въ  1390  г.  Его  внукъ  Терен- 
г1й  Эедоровичъ  принялъ  фамил1ю  М.  Данило 
Ивановичъ  М.  былъ  въ  162;:)  г,  воеводою  въ 
Верхотурь*,  а  зат-Ьмъ  въ  Курск*  (1626).  Родъ 
М.  возвысился  черезъ  бракъ  Марш  Ильинич- 
ны М.  съ  царемъ  АлексЬемъ  Михайловичемъ. 
Отецъ  ея,  Илья  Даниловичъ  (■{•  1668),  быль 
стольникомъ,  нам'Ьстникомъ  медынскимъ,  по- 
сланникомъ  въ  Константинопол*  (1643)  и  Гол- 
ланд1и  (1648),  боярнномъ.  Иванъ  Андреевичъ 
М,  (I  1663)  былъ  бояриномъ,  Иванъ  Богдан о- 
вичъ  —  нам*стни1;омъ  симбирскимъ  (1671)  и 
'ояриномъ,  брать  его  Матв4й — такасе  бояри- 
комъ.  Бояринъ  Иванъ  Михайловичъ  М.  (■}•  1685) 
игралъ  важную  роль  въ  событ1яхъ  первыхъ 
лЬтъ  царствовангя  царей  Хоанна  и  Петра 
Алексеевичей,  ведоръ  Серг*евичъ  М.  былъ 
вице-адмираломъ  и  сенаторомъ  (|  1783),  Родъ 
М.  пресЬкся  въ  1791  г.  В.  Р. 

Ж1илославск!Г|  (Николай  Карловичъ) — 
известный  актеръ  (1811 — 82),  Настоящая  его 
||)амил1я — Фридебургъ,  Служилъ  въ  кавалерш, 
но,  увлекшись  театромъ,  бросилъ  службу  и  въ 
1838  г,  выступилъ  въ  СПб.,  безъ  особеннаго 
успеха.  Спустя  21  годъ,  М.  снова  выступилъ 
въ  Петербург*,  и  на  этотъ  разъ  съ  громаднымъ 
усп*хомъ,  но  не  былъ  принять  на  сцену, 
гд*  безразд*льно  властвовалъ  Самойловъ.-  М. 
игрллъ  въ  Мос1:в*,  Одесс*,  Нижнемъ-Новгоро- 
д*  и  многихъ  др.  городахъ.  Художественно  М, 
псполнялъ  роли  стараго  барина  (въ  комедш 
того  же  назван1Я  А,  Пальма),  Ришелье,  Кре- 
чиискаго,  Гувернера,  Деньщика  и  др.  Гамлетъ, 


Шейлокъ,  Лиръ — лучш1я  роли  М.  Образован1е, 
въ  соединенш  съ  талантомъ,  выработало  изъ  М. 
первокласснаго  артиста,  мало  уступавшаго 
В.  В.  Самойлову,  а  въ  н*которыхъ  роляхъ  не 
им*вшаго  соперниковъ.  Посл*дн1е  годы  жизни 
М.  жилъ  въ  Одесс*.  гд*  по  его  иниц1атив* 
возникъ  такъ  наз.  Русоай  театръ  (театръ  А. 
С.  Великанова)  и  въ  которомъ  М.  былъ  антре- 
пренеромъ  н*сколько  л*тъ;  зд*сь  же  М.  п 
умеръ,  О  находчивости  М.  и  его  часто  дерз- 
комъ  остроумии  ходить  множество  анекдотовъ. 
См.  <Воспоминан1я>  А,  Алекс*ева  (М.,  1Ь94); 
«Нижегородсий  театры  А,  Гацискаго  (Н.- 
Новгородъ,  1867);  «Изъ  воспоминан1й  А,  Л. 
Нильскаго>  («Историч,  В*стникъ>,  1893,  дек,, 
гл,  УП),  Ум. 

Милославсквй  (Петрь  Алвкс*евичъ. 
1  1884  г,)  —  проф.  казанской  дух.  академ1и 
по  каеедр*  логики  и  метафизики.  Много  фи- 
лософско-критическихъ  статей  его  напечатано 
въ  «Правосл.  Собес*дник*>  за  1873  —  79  гг. 
и  въ  «Правосл,  Обозр*н1и»  за  1877 — 79  гг. 
Отд*льно  изданы:  «Древнее  языческое  уче- 
нее о  странствован1яхъ  и  переселенги  душъ» 
(1874',,  «Типы  современной  философской  мыслп 
въ    Германш»  (1878)   и   «Основаи1я    филосо- 

ш    какъ    спец1альной    науки>    (1883,    т,  I). 

о  учен1ю  М.  философ1Я,  какъ  и  всякая 
наука,  есть  группа  явленш  знан1я;  пред- 
метъ  ея  есть  знан1е  какъ  явленге  природы, 
наблюдаемое,  главнымъ  образомъ,  въ  челов*к* 
и  происходящее  съ  сознан1емъ  или  его  причи- 
ны, или  его  д*йств1я,  пли  вм*ст*  и  причины 
и  д*йств1я  въ  самомъ  челов*к*  и  во  вн*ш- 
немъ  М1р*.  Явления  знан1я  доступны  знанш 
въ  непосредственномъ  конгсептивномъ  ощуще- 
щен1и,  отличномъ  отъ  другихъ  видовъ  ощуще- 
щенш.  Они,  какъ  и  друг1я  явлен1Я  природы, 
подчинены  закону  причинности,  представляю- 
щейся М.  генетическою,  неотм*нною,  едино- 
образной и  взаимновозвратною  посл*дова- 
тельностью  изм*нен1й  й  явлен1й,  въ  которой 
предшествующее  есть  причина,  посл*дующее — 
двйств1е.  Задача  философ1и  —  классификащя 
явленш  зиан1я  и  выработка  ц*льной  научной 
теор1и  этихъ  явлен1й;  она  изсл*дуетъ  явления 
челов*ческаго  знан1я  въ  ихъ  общем1ровыхъ 
отношвн1яхъ  и  причинной  связи  и  опреде- 
ляющая законы  этой  связи.  См.  «Православ- 
ное Обозр*н1е»  (1884,  3—4)  и  В.  Лесевичъ, 
«Этюды  и  очерки»  (СПб.,  1886), 

Пнлостынераздиватель  (Аи- 
ш6п1ег,  А]шо8еп1вг) — среднев*ковая  духовно- 
светская  должность.  При  Карл*  VIII  во  Фран- 
Ц1И  учреждено  было  зван1е  великаю  М..  ко- 
торому было  поручено  зав*дыван1е  королевской 
капеллой,  придворными  религ10зными  церемо- 
н1ями,  королевскимъ  госпиталемъ  и  т.  п.  До 
Людовика  XIV  велик1Й  М.  назначалъ  лекто- 
ровъ  и  профессоровъ  СоПёде  с1е  Ргапсе.  Напо- 
леонъ  I  возобновилъ  эту  должность  для  надзо- 
ра за  богослужен1емъ  при  императорскомъ 
двор*  и  въ  арм1и,  распред*лен1Я  милостыни 
и  управлен1я  мисс1ями.  Въ  1830  г,  должность 
эта  была  уничтожена,  въ  1857  г,  возстановлена 
и  окончательно  уничтожена  въ  1870  г.  Во  вре- 
мя реставрац1и  и  второй  империи  существова- 
ли М.  и  для  тюремъ,  госпиталей  и  прштовъ, 
а  также  и  для  арм1и  и  флота. 
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Милос'Ь  или  Мелось  (М-?)Хо;) — одинъ  изъ 
значительныхъ  о-вовь  Эгейскаго  моря,  въ  юго- 
зап.  его  части,  обыкновенно  причисляемый 
къ  Спорадамъ,  равно  удаленный  отъ  Крита  и 
Арголиды.  Первые  обитатели  острова  пришли 
изъ  Финик1и  и  дали  ему  имя  Библосъ;  впо- 
сл'Ьдствш  переселились  съ  Крита  доряне  и 
назвали  его  М.  Во  время  пелопоннесской  войны 
островъ  держалъ  сторону  Спарты,  за  что  былъ 
опустошенъ  аеинянами  и  принужденъ  принять 
аеинскую  колонш  (416),  Хотя  спартанцы  и 
отбили  островъ  у  Аеинъ,  но  не  могли  возвра- 
тить ему  прежней  силы.  М.  считался  однимъ 
изъ  плодородн'Ьйшихъ  острововъ  Эгейскаго  мо- 
ря: зд4сь  въ  изобилш  рождались  разные  сорта 
хлЬба,  виноградъ  и  оливки;  добывались  также 
соль,  с^ра  и  др.  минеральные  продукты.  Городъ 
М.  обладалъ  хорошею  гаванью.  Въ  настоящее 
время  М.  входитъ  въ  составъ  королевства  гре  • 
ческаго.  147,7  км.,  4959  жит.,  почти  исклю- 
чительно православнаго  вЬроиспов'Ьдан1я.  Въ 
С'Ьв.  берегь  глубоко  вр^Ьзывается  бухта,  кото- 
рая д'Ьлитъ  островъ  на  части  восточную  и 
западную,  соединенныя  узкимъ  перешейкомъ; 
вост.  часть — ровная,  западная — гористая.  Выс- 
шая вершина,  св.  Илш,  достигаетъ  773  м. 
Вывозъ  с4ры,  мельничныхъ  камней,  шерсти, 
овечьяго  сыра,  пшеницы,  вина.  Развалины 
древняго  гор.  М.,  между  прочимъ  мраморный 
театръ,  близъ  котораго  въ  1820  г.  была  най- 
дена статуя  Афродиты  или  Венеры  милосской 
(наход.  въ  Париж-Ь,  въ  Лувр*).  Главное  мет. 
о-ова — Плака  или  Кастро  Илака,  съ  1007  жит. 

Мнлош'ь  I  Обрсновнч-ь  —  сербсшй 
кн.,  сынъ  1;рестьянина  Тешо,  род.  близъ  Ужицы 
въ  1 780  г.;  сперва  семья  его  отца  была  очень 
бЬдна,  и  М.  долженъ  былъ  наниматься  въ  па- 
стухи; но  когда  сводный  братъ  его,  Миланъ 
Обреновичъ,  разбогагЬлъ  отъ  торговли  ско- 
томъ,  то  М.  поступилъ  къ  нему  въ  услулген1е, 
самъ  сд'Ьлался  зажиточнымъ,  а  посл'Ь  смерти 
Милана,  въ  1810  г.,  унасл4довалъ  все  его  со- 
стояше  и  принялъ  его  имя.  Въ  1804  и  1806  гг. 
оба  брата  приняли  участ1е  въ  возстан1И  про- 
тивъ  турор;ъ.  Въ  1813  г.  М.  былъ  однимъ  изъ 
весьма  немногихъ  господарей  Сербш,  которые 
не  захотели  бежать  всл'Ьдъ  за  Кара-Георг1емъ; 
это  особенно  сод-Ьйствовало  усилен1ю  его  вл1я- 
Н1Я,  такъ  что  даже  турки,  не  смотря  на  свое 
торжество,  предпочли  вступить  съ  нимъ  въ 
мирные  переговоры  и  признали  его  «кнезомъ» 
Рудниц|;имъ,  Пожежскимъ  и  Крагуевацкимъ, 
т.  е.  почти  всего  юго-запада  Серб1и.  Получивъ 
на  откупъ  управлен1е  1:азенными  имущества- 
ми  и  сбор!  главныхъ  податей,  М.  съум4лъ  при- 
брать къ  рукамъ  перевозы  на  Сав-Ь,  Дуна-Ь, 
МоравЬ.  Сначала  онъ  хранилъ  верность  тур- 
камъ,  и  когда  воевода  Ааджи  Проданъ  под- 
нялъ  возстан1е,  то  М.  принялъ  участхе  въ  его 
усмирен1и,  заботясь  только  объ  томъ,  чтобы 
турецкая  месть  не  постигала  подвластныхъ 
ему  селъ  (1814);  но  вскор-Ь  (1815)  онъ  самъ 
началъ  возстан1е,  охватившее  всю  Сербш. 
Благодаря  искусному  руководительству  М., 
турки  должны  были  очистить  мног1е  важные 
пункты  страны;  при  этомъ  М.  все  время  ста- 
рался вступать  съ  ними  въ  переговоры,  при- 
нимая личину  вЬрнаго  подданнаго,  борящагося 
лишь  противъ  злоупотреблен1й  отд1Ьльныхъ  па- 


шей. Въ  1817  г.  Кара-Георг1Й  тайно  пере- 
брался изъ  Австрш  въ  Серб1ю;  М.  немедлен- 
но донесъ  о  его  м'Ьстопребыванш  туркамъ,  а 
загЬмъ  изм'Ьннически  убцлъ  его  и  голову  ото- 
слалъ  белградскому  паш'Ь.  Избавившись  та- 
кимъ  образомъ  отъ  главнаго  соперника,  М. 
остался  единственнымъ  главою  сербскаго  на 
рода.  Въ  ноябр'Ь  1^817  г.  окружные  кнезы, 
митрополитъ  и  несколько  архимандритовъ  тор- 
лсественно  признади  его  верховнымъ  кнезомъ 
Серб1и,  съ  насл'Ьдственной  властью.  Съ  этого 
момента  Серб1я  стала  самостоятельнымъ,  хотя 
и  вассальнымъ  государствомъ;  формально  са- 
мостоятельность ея  была  признана  Турщей 
три  года  спустя.  Въ  1827  г.  власть  М.  была 
подтверждена  скупщиной.  Совершенно  необра- 
зованный, даже  неграмотный,  съ  трудомъ  нау- 
чивш1йся  подписывать  свое  имя,  М.  былъ  очень 
уменъ  и  еще  бол^е  хитеръ;  его  дипломаия  отли- 
чалась большимъ  искусствомъ;  при  раздач^^  взя- 
токъ  турецкимъ  чиновни1гамъ  и  подарковъ  сул- 
тану онъ  никогда  не  скупился.  На  основан1и 
гаттишерифа  1830  г.  онъ  долженъ  былъ  упра- 
влять страною,  совещаясь  со  старейшинами 
народа,  но  это  постановление  осталось  мертвой 
буквой:  М.  стремился  къ  абсааютной  влас- 
ти, образцы  которой  вид^лъ  въ  управле- 
н1и  пашей.  Онъ  крайне  деспотически  обра- 
щался со  своими  приближенными,  которые 
внезапно  то  возвышались,  то  лишались  всЬхъ 
своихъ  должностей  по  его  капризу;  нередко 
онъ  даже  собственноручно  билъ  ихъ.  Отли- 
чаясь крайнею  жадностью,  онъ  не  довольство- 
вался содержан1емъ,  определеннымъ  въ  2  милл, 
п1астровъ  (400000  франк.),  а  захватывалъ  въ 
свою  личную  собственность  все,  что  ему  нра- 
вилось, за  произвольную  цЬну.  Однажды  онъ 
сжегъ  ц^лое  предместье  Белграда,  чтобы  вы- 
строить тамъ  новыя  здан1я;  его  курьеры  езди- 
ли по  стране  не  только  ничего  не  платя,  но 
произвольно  забирая  лошадей  я  иными  спосо- 
бами грабя  народъ.  Крестьянъ,  жившихъ  во- 
кругъ  его  имен1Й,  онъ  обременялъ  барщиной. 
Торговлю  солью  онъ  сделалъ  своею  монополтею 
и  получалъ  съ  нея  весьма  крупные  доходы. 
Такой  системой  действш  онъ  возбудилъ  силь- 
ное недовольство  въ  народе;  даже  родной 
его  братъ,  Ефремъ,  бежалъ  за  границу,  вме- 
сте съ  воеводой  Вучичемъ,  когда-то  содей- 
ствовавшимъ  возвышешю  М.,  но  внезапно 
впавшимъ  въ  немилость.  Собственная  жена  М., 
Любица,  имела  сношен1я  съ  его  врагами.  Не- 
довольство выразилось  въ  возстанш  1835  г., 
которое  вынудило  М.  согласиться  на  «Уставъ>, 
ограничивавш1й  его  власть  сенатомъ;  уставъ 
этотъ,  въ  переработанномъ  виде,  сделался  ос- 
нован1емъ  гаттишерифа  1836  года,  которымъ 
вновь  подтверждалась  власть  М.  Но  М.  безце- 
ремонно  нарушалъ  уставъ.  Немедленно  после 
его  провозглашения,  оффиц1альная  газета  М. 
говорила,  что  князь  есть  единственный  вла- 
ститель Сербш  и  что  онъ  не  долженъ  делить 
власти  ни  съ  кемъ,  такъ  какъ  Серб1я  совер- 
шенно счастлива  подъ  его  унравлен1емъ.  По- 
следств1емъ  самовласт1я  М.  явилось  новое 
возстан1е  1839  г.,  во  главе  котораго  сталъ  вер- 
нувш1Йся  изъ-за  границы  Вучичъ.  М.  подпи- 
салъ  отречен1е  въ  пользу  своего  сына  Мила- 
на  II   (см.    Обреновичи)  и  быстро    покннулъ 
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Сербш.  Въ  своей  личной  жизни,  въ  своихъ 
отношеп1яхъ  съ  подданными,  М.  отличался 
большой  простотой,  и  въ  людяхъ,  не  им'Ьв- 
шихъ  съ  нимъ  постоянныхъ  сношенШ,  ум'Ьлъ 
возбуждать  любовь  и  уважен1е.  Его  дворецъ 
въ  Топчндер'Ь  (близъ  Белграда),  сохранившш- 
ся  донын*  въ  томъ  самомъ  вид-Ь,  въ  какомъ 
онъ  былъ  при  М.,  скор'Ье  напоминаетъ  про- 
стую избу  и  свид^тельствуотъ  о  скромности 
привычекъ  перваго  сербскаго  князя;  на  двор'Ь 
этого  дворца  до  сихъ  поръ  стоить  громадный 
платанъ,  подъ  разв-Ьсистыми  вЬтвями  котораго 
М.  самъ  судилъ  тяжущихся.  Во  время  упра- 
влен1я  Александра  Карагеоргхевича  (XIV,  420), 
когда  европейсше  утонченные  пр1емы  вымо- 
гательства оказались  еще  тяжелЬе,  ч4мъ  гру- 
бый деспотизмъ  М.,  народъ  сталъ  вспоминать 
о  посл'Ьднемъ;  онъ  сделался  любимымъ  героемъ 
народныхъ  п'Ьсенъ,  его  освободительная  роль 
заслонила  въ  народной  памяти  недостатки  его 
правлен1я,  и  когда  новое  правительство  до- 
вело Д'Ьло  до  революц1и,  то  скупщина  поспе- 
шила провозгласить  возстановлеше  М.  (1858). 
Въ  январ-Ь  1859  г.  М.  въ^халъ  въ  Сербш, 
въ  сентябр1^  1860  г.  онъ  умеръ.  Ему  насд^- 
довалъ  Михаилъ  III  Обреновлчъ  (см.).  См.  Ь. 
Еапке,  с8егЫеп  и.  Штке!  ш  XIX  Х>  (Лпц., 
1879);  ЧернышевскШ,  «Возвращенхе  князя  Ми- 
лоша  Обреновича  въ  Серб1ю>  (сСовременникъ», 
1859,  3).  В.  Водовозовг. 

Мплутпиовичъ  (Симо  [Сарайлгя])  — 
выдающ1йся  сербский  поэтъ  (1791 — 1848),  пи- 
савш1й  подъ  псевдонимомъ  Чубро  Чойковичъ. 
Учился  въ  Белград*  и  въ  Карловцахъ.  Во 
время  пребыван1я  въ  Черногор1и  былъ  учи- 
телемъ  владыки  черногорскаго  и  поэта  серб- 
скаго Петра  II  Н4гоша.  Главное  произведе- 
нье М. — поэма  «Серб1анка»  (1826),  въ  кото- 
рой онъ  восп^Ьваеть  подвиги  сербовъ  въ  борь- 
б'Ь  за  освобожденхе.  Написалъ  также  много 
-шрическихъ  и  эпическихъ  стихотворен1й,  дра- 
му «Краса  Черногор1и»  (Дика  Црногорска), 
трагед1ю  «Милошъ  Обиличъ»  и  др.  Приподня- 
тый языкъ  М.  не  лишенъ  выразительности  и 
силы,  но  въ  немъ  встречаются  неудачные  нео  - 
логизмы.  В.  Г. 

Мильберг-ь  (Иванъ  Георг1евичъ,  1841— 
1894) — физикъ  и  метеорологь.  Окончивъ  курсъ 
въ  дерптскомъ  университет'Ь,  М.  въ  1870  г. 
поступилъ  въ  главную  физическую  обсерва- 
тор1ю  въ  Петербург*,  гд*  съ  1872  г.  былъ 
старшимъ  наблюдателемъ.  Въ  1874  г.  М,  на- 
печаталъ  въ  «Метеорологическомъ  СборникЬ» 
академ1и  наукъ  (гд*  онъ  помещалъ  большую 
часть  своихъ  трудовъ)  «Магнитное  склонен1е 
въ  С.-ПетербургЬ» — обширный  трудъ.  гд*  под- 
вергнутъ  критической  оц^нк*  весь  относящШся 
сюда  матер1алъ,  начиная  съ  1727  г.,  и  выве- 
денъ  суточный  ходъ  и  его  в'Ьковыя  измЬнеп1я, 
а  также  годовой  и  вековой  ходъ  магнитнаго 
склонен1я.  Въ  концЬ  1875  г.  М.  представилъ 
другой,  еще  болЪе  обширный  трудъ,  въ  кото- 
ромъ  былъ  разработанъ  матер1алъ  къ  магнит- 
ному склонен1ю  въ  Екатеринбург*,  Барнаул* 
и  Нерчинск*.  Съ  учрежден1емъ,  въ  1877  г., 
магнитной  и  метеорологичес1:ой  обсерваторги 
въ  Павловск*,  М.  былъ  назначенъ  зав*дую- 
щимъ  этой  обсерватор1ей,  а  31  дек.  1878  г. 
занялъ  постъ    директора  тифлисской  физиче- 


ской обсерватор1и,  гд*  оставался  до  смерти. 
Издавая  каждый  годъ  отчеты  о  ежечасныхъ 
метеоролотическихъ  и  магнитны хъ  ннблюде- 
шяхъ,  производимыхъ  въ  обсерватории,  и  ру- 
ководя кавказской  метеорологической  с*тью, 
М.,  независимо  отъ  этихъ  текущихъ  занятой, 
производилъ  изсл*дован1Я,  направленныя  въ 
критическому  разбору  существующихъ  спосо- 
бовъ  метеорологическихъ  и  магнитныхъ  наблю- 
ден1Й  и  къ  усовершенствован1ю  ихъ.  Такъ.въ 
1885  г.  онъ  представилъ  отпечатанный  въ  X  т. 
«Метеорол.  Сборника»  трудъ:  «Объ  абсолют- 
номъ  опредЬлен1и  горизонтальнаго  напряжен1я 
земного  магнитизма».  Изъ  другихъ  трудовъ  М. 
зам*чателенъ,  представленный  имъ  въ  1888  г. 
въ  академ1ю,  результатъ  магнитныхъ  наблюде- 
нШ  въ  1887  г.  на  Армянскомъ  плоскогорий. 

11||льв1нск1й  (МульвшсиШ)  мостъ 
(Ропз  МНушз,  р.  Ми1у1из)-на  р.  Тибр*,  с*- 
верн*е  г.  Рима,  нын*  Роп1е  МоИе.  Около 
этого  моста  Константинъ  Вел.  одержадъ  въ 
312  г.  по  Р.  Хр.  знаменитую  поб*ду  надъ 
Максенц1емъ,  который  при  этомъ  утонулъ  въ 
р.  Тибр*. 

Инльвоки  (М11ууаикее)~гор.  и  порть  въ 
С.-А.  Шт.  Висконсинъ,  на  зап.  берегу  оз.  Ми- 
чигана, при  усть*  р.  М.;  гавань  его — одна  изъ 
лучшихъ  на  систем*  Великихъ  озеръ.  122  црк., 
41  гор.  школа,  нормальная  школа,  много  се- 
минар1й,  академ1Й  и  частныхъ  и  церковныхъ 
школъ,  10  прштовъ,  8  больницъ,  въ  окрестно- 
стяхъ  солдатскгй  инвалидный  домъ  на  2000  чел. 
12  банковъ,  10  ежедневныхъ  и  38  еженед*ль- 
ныхъ  перюдическихъ  издан1й,  несколько  еже- 
м*сячныхъ.  Фабрикъ  бол*е  3500,  съ  бОиОО  раб., 
получающихъ  ежегодно  60  милл.  руб.  и  про- 
изводящихъ  товаровъ  на  сумму  300  милл. 
рублей.  Самая  значительная  промышленность 
—пивоваренная;  И  зав.  производятъ  солода 
на  12  милл.  руб.  ежегодно.  Важный  рынок1 
зерна  и  каменнаго  угля.  Значительное  стале- 
и  чугуннолитейное  производство.  Большая  ско- 
тобойни и  элеваторы.  Жителей  204468. 

.Иильдерь-Га^нтманъ  (Паулина-Ан- 
на М11с1ег-Наир1шапп,  1785 — 1838)— изв*стная 
н*мецкая  п*вица.  Для  нея  Бетховенъ  написалъ 
парт1ю  Фидел1о. 

Мнльд1у  (шЛйгои  франц.,  шЛйе^т  амер.)— 
опасная  бол*звь  винограда,  сравнительно  не- 
давно завезенная  изъ  Америки  въ  Европу. 
Въ  1878  г.  Планшонъ  впервые  ее  констатя- 
ровалъ  во  многихъ  м*стностяхъ  юго-зап.  Фран- 
щи.  Съ  тЬхъ  поръ  она  быстро  распространи- 
лась по  Европ*  и  с*в.  Африк*  (Алжиръ), 
причинивъ  больш1в  убытки.  И  теперь  еще 
временами  и  м*стами,  особенно  гд*  противъ  нея 
ничего  не  предпринимають,  она  наносить  боль- 
шой ущербъ  виноградарству.  Бол*знь  вызы- 
вается микроскопическймъ  паразитнымъ  грнб- 
комъ  Регопозрога  У1исо1а  (Вегк.  е1  СиП.)  йе 
Вагу  [Ркзгаорага  71исо1а,  Вег1.  е1  11е  Топ1], 
и  поражаетъ  преимущественно  листья,  но  ве 
щадитъ  также  и  молодыя  в*тви,  цв*ты  и  яго- 
ды. На  забол*вшихъ  листьяхъ  появляются 
бурыя  сух1я  пятна  съ  неправильными  очер- 
таниями; пятна  зат*мъ  разростаются,  листья 
засыхаютъ,  сморщиваются  и  опадаютъ.  На 
нижней  сторон*  больныхъ  листьевъ,  чаще 
вдоль    нервовъ,    появляется    н*жная    б*лая 
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плесень  —  конид1еносцы  Регопозрога,  а  ея 
мицелш  находится  внутри  листа.  Мицел1й 
весьма  в'Ьтвистъ,  съ  гифами  безъ  поперечныхъ 
перегородокъ;  онъ  пробирается  между  кл-Ьтка- 
ми,  погружая  внутрь  ихънебольш1е  пузырчатые 
присоски  (гаустор1и).  Отъ  мицел1я  отходятъ 
черезъ  устьица  листа  наружу  статные,  древо- 
видно разв'Ьтвленные  конидхеносцы;  на  вер- 
хушкахъ  ихъ  вбточекъ  сидятъ  овальныя  ко- 
нидии (ср.  для  общаго  представлен1я  въ  ст. 
Болезни  растен1Й.  фиг.  близкой  къРегопозро! а 
У111Со1а  —  Р11у1орЬ1Ьога  1пГе81ап8;  касательно 
терминовъ  см.  Грибы).  Обыкновенно  черезъ  од- 
но устьице  выходить  н'Ьсколько  (3 — 5)  конид1е- 
носцевъ.    Въ  капл*   воды   (въ  природ1&— росы 

или  дождя)  ИЗЪ  каждой  К0НИД1И  выходитъ  б — 8 

овальныхъ  зооспоръ  съ  2  р'Ьсничками  (ср. 
фиг.  8,  таб.  II  Грибы).  Поплававъ  некоторое 
время,  зооспоры  останавливаются,  окружаются 
оболочкой  и  проростаютъ,  т.  е.  вытягиваются 
въ  ростковую  трубочку,  которая  пробуравли- 
ваетъ  кожицу  листа,  проникаетъ  внутрь  его 
и  тамъ  развивается  въ  мицел1Й.  Въ  р'Ьдкихъ 
олучаяхъ  конид1я  непосредственно  произво- 
дить ростковую  трубочку.  Осенью  внутри  по- 
лузасохшихъ,  умирающихъ  листьевъ  грибъ 
образуетъ  въ  большомъ  количеств'Ь  половые 
органы:  оогон1и  и  антеридш.  Посл'Ь  оплодо- 
'Иорен1я  въ  оогон1яхъ  образуется  по  одной 
ооспор'Ь,  съ  плотной,  толстой  оболочкой  буро- 
ватаго  цв'Ьта.  Ч[тобы  разглядеть  эти  ооспоры, 
лучше  всего  слегка  прокипятить  кусочки  боль- 
ныхъ  листьевъ  въ  кр^пкомь  4д1сомъ  кали.  Вм*- 
огЬ  съ  листьями  ооспоры  падаютъ  на  землю; 
листья  сгниваютъ,  ооспоры  же  перезимовы- 
ваютъ  (ихъ  нередко  называютъ  также  зг/л<«?|л«гг 
спорами),  а  весной  проростаютъ  и  снова  за- 
ражаютъ  виноградъ.  При  проростан1и  обра- 
зуются одна  или  н15Сколько  ростковыхъ  тру- 
бочекъ,  гораздо  рЬже  зооспоры.  Время  перваго 
проявления  бол'Ьзни  различно,  въ  зависимости 
отъ  климатическихъ  условш,  обыкновенно  это 
происходить  въ  ма4  или  [юн-Ь.  Дал'Ье,  л^томъ 
цри  сухой  погод*  развит1е  М.  сильно  замед- 
ляется или  даже  останавливается,  но  съ  на- 
са'уплен1емъ  влажнаго  времени,  болезнь  идетъ 
впередъ,  иногда  очень  быстро.  Разрушая  ли- 
стья, М.  сильно  нарушаетъ  питан1е  винограда, 
а  чрезъ  это  чрезвычайно  понижаетъ  качество  и 
количество  сбора.  КромЬ  того,  грибокъ,  какъ 
выше  было  упомянуто,  можетъ  нападать  и 
прямо  на  цв-Ьты  и  ягоды  и  ихъ  разрушать. 
Огромный  вредъ,  причиняемый  М.,  заставилъ 
настойчиво  искать  средствъ  противъ  нея. 
Наиболее  полезнымъ  оказалось  опрыскиванхе 
винограда  различными  растворами  мЬдныхъ 
солей.  Милларде  (М111агс1е1)  первый  указалъ 
на  весьма  полезное  д'Ьйств1е  см^си  извести 
оь  м^днымь  купоросомъ  и  съ  гЬхъ  поръ  это 
средство,  подъ  именемъ  «бордосской  жидкости» 
(см.),  получило  широкое  распространен1е.  Р1а 
ряду  съ  нею  съ  усп'Ьхомъ  прим^няготъ  и 
друг1е  препараты  м-Ьди,  напр.  «бургундскую 
жидкость»,  «небесную  или  синюю  воду»  и  др. 
Для  скораго  и  бол^^е  равном^рнаго  распред4- 
лен1я  этихъ  жидкостей  при  опрыскиван1и  изо- 
бретены различные  пульверизаторы  (о  нихъ 
въ  книгЬ  В1ала  см.  ниже).  Относительно  д'Ьйств1я 
воЬхъ   средствъ,   предложенныхъ  противъ  М., 


сл^дуотъ  заметить,  что  они  не  убиваютъ  ми- 
целии внутри  листа,  а  лишь  преаятствуютъ 
проростан1ю  К0НИД1Й  и  образован1ю  зооспоръ, 
стало  быть  только  защищаютъ  виноградъ  огь 
дальиМшаго  заражен1я.  Весьма,  поэтому,  по 
лезны  предохрательныя  опрыскиван1я  вино- 
града. Вина,  приготовленныя  изъ  опрыснутаго 
надлежащимъ  образомъ  винограда,  всл'Ьдств1е 
крайне  незначитрльнаго  содержан1я  м^Ьди,  со- 
вершенно безвредны.  См.  Виноградный  бо- 
лезни. Ср.  П.  В1ала,  «Болезни  винограда  и  ихъ 
лечен1е»  (перев.  кн.  Массальскаго,  т.  1-й, 
1887);  Ей.  РгЛИеих,  «Ма1ас11ез  (1в8  р1ап1е8 
а8псо1е8>  (т.  I,  1895).  Г.  Н. 

1|||Л1»сранъ  (Александръ  М111ёгап(1) — 
франц.  полнтичесгай  деятель,  род.  въ  1859  г.; 
былъ  адвокатомъ  въ  Париж*  и  пр1обр'Ьлъ  из- 
вестность въ  особенности  веден1емъ  полити- 
ческихъ  процессовъ  (между  прочимъ  высту- 
палъ  въ  такъ  наз.  д^л*  русски  хъ  анархистовъ 
въ  Париж*  въ  1890  г.)  и  д^лъ  о  стачкахъ.  Съ 
1884  г.  М.  былъ  однимъ  изъ  редакторовъ  га- 
зеты «Ьа  ^и8исе»,  съ  1885  г. — членомъ  пала- 
ты депутатовъ.  Скоро  между  М.  и  вождемъ 
его  партш,  Клемансо  (см.),  возникли  разногла- 
с1я,  такъ  какъ  М.  придавалъ  гораздо  ббльшее 
значен1е  вопросамъ  сощальнымъ  и  гораздо 
охотнее  шелъ  на  встречу  соц1алистамъ  во 
всехъ  меропр1ят1яхъ  ВЪ  пользу  рабочаго  клас- 
са, чемъ  Клемансо.  Въ  1889  г.  М.  вышелъ 
изъ  редакцш  <111811се»  и  принялъ  участие  въ 
газете  «Ьа  Уо1х».  После  возвышен1я  ген.  Бу- 
данже  М.  оказался  въ  рядахъ  наиболее  реши- 
тельныхъ  его  противниковъ,  но  это  не  заста- 
вило его  примкнуть  къ  правительству;  въ  ряд* 
статей  подъ  заглав1емъ  «N1  Гип,  п1  Гаи1ге> 
онъ  высказался  какъ  лротивъ  Буланже.  такъ 
и  противъ  политики  Жюля  Ферри,  съ  кото- 
рымъ  онъ  почти  отожествлялъ  всехъ  его 
преемниковъ.  Ъъ  1892  г.  М.,  вместе  съ  Гобле, 
организовалъ  парламентскую  группу  «радика- 
ловъ-соц1алистовъ»,  органомъ  которой  явилась 
газета  «РеШе  Кёр11Ы^^ие  Егап5а18е».  Въ  из- 
бирательномъ  манифест*  М.  на  выборахъ 
1893  г.  выдвинуто  на  первый  планъ  покрови- 
тельство труду;  для  достижения  этой  цели  ре- 
комендуется, между  прочимъ,  навдонализац1я 
некоторыхъ  отраслей  крупной  промышленно- 
сти. Въ  последн1е  годы  М.  еще  более  прибли- 
зился къ  соц1алистамъ.  Онъ  состоитъ  глав- 
нымъ  редакторомъ  газеты  «РеШе  КёриЫ^^ие 
Ргап5а18е»,  Въ  1893  г.  М.,  не  выступая  про- 
тивъ франко-русскаго  союза  въ  принципе,  ре- 
шительно высказывался  противъ  чествован1й 
Росс1и.  В.  Водовозовъ. 

М1  ильке  (Христ1анъ-Готлибъ  М1е1ске)  — 
воспитанникъ  литовской  семинарш  въ  Кенигс- 
берге, преценторъ  въ  Пилкалне,  въ  вост. !  1рус- 
С1и;  издалъ  въ  1800  г.  важныя  дополостя  кт. 
литовскому  словарю  и  грамматик*  Руига 
и  былъ  однимъ  изъ  главныхъ  редакторовъ  про- 
тестантскаго  перевода  Библш  на  литовск1Й  яз. 
Ср.  КЬеза,  «СезсЫсЫе  и.  И1.  В1ЬеЬ  (1816). 

М1|1льиоп-ь — прит.  р.  Путны  въ  Румы- 
Н1И,  течетъ  около  Фокшанъ;  разделяеть  Мол- 
дав1ю  отъ  Валахш. 

Мпльк-Ьевъ  (Е,)  —  стихотворецъ-само- 
учка.  Род.  ок.  1815  г.,  ум.  ок.  1840  г.  Произве- 
дешя  М.  помещались  въ  «Современнике»  Плет- 
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нева    (за    подписью    М — въ    и    Эм—въ)  и   не 
возвышались   надъ   уровнемъ    посредственно- 

ги.   Т'Ьмъ   не   мен'Ьв,   по   свидетельству  Па- 

чева,  на  М.  мнопе,  особенно  Н.  Ф.  Павловъ 
А.  С.  Хомяковъ,  возлагали  больш1я  надежды. 

иомпнаемая    Панаевымъ   отдельная    книжка 

ги.\отворен1Й  М.   въ  библюграф1яхъ  не  зна- 

атся. 
Пилымэнъ  (Генри-Гарть  МИтаи,  1791— 

8<'8)— англтскШ  историкъ,  англиианск1й  свя- 
тенникъ;  напис.  «Н181огу  оГ  1Ье  ^еV^^8>  (1829; 
нов.  изд.  1«83)5  «Н181огу  оГ  СЬг18иап11у,  Ггот 
1Ье  ЫпЬ  оГ  СЬп81  Ю  1Ье  аЬоИНоп  о!  рада- 
1И5т*  (1840;  нов.  изд.  1883;  его  главный  трудъ, 
продолжение  котораго  составляеть  €Н181огу  оГ 
1.аип  СЬг18иап11у»,  1854—56,  нов.  изд.  1883) 
и  нЬсколько  трагед1Й. 

.Иильнсръ  (Хосифъ  МПпег,  1744 — 97) — 
англиканс1лй  священникъ,  авторъ  пользующей- 
ся досел*  большою  популярностью  въ  Англ1и 
«Церковной  истор1и>,  одинъ  изъ  главныхъ 
представителей  такъ  наз.  сектолюбпваю  пге- 
тизма — того  направлен1я,  по  которому  носи- 
телями христ1анскаго  развит1я  человечества 
признается  не  масса  номинальныхъ  христ1анъ, 
съ  1ерарх1ей  во  глав*,  а  разныя  секты  и  от- 
^Ьльныя  лица,  стоявш1я  вн^  церкви  и  по  от- 
енш   къ  ней  бывшхя  тЬмъ  же,  ч^мъ  апо- 

олы  —  среди  1удейства  и  мученики  среди 
язычества.  Поэтому  въ  «Исторхи»  М.  павли- 
1аане,  каеары,  вальденсы  и  т.  п.  занимаютъ 
главное  м4сто.  Онъ  проходить  молчан1емъ  всЬ 
гЬ  стороны  истор1и  христ1анства,  которыя  не 
представляютъ  назидательности  (церковное 
управлен1в,  схоластика,  спекулятивпая  мисти- 
ка, церковная  наука). 

Мильи-ь-Эднарде-ь  (Альфонсъ  МИпе- 
ЕйууаЫз)— франц.  зоологъ  и  палеонтологь,  сынъ 
Генри  М.,  род.  въ  1835  г.  Въ  1805  г.  проф.  въ 
высшей  фармацевтической  школе,  въ  1876  г. 
получилъ  каеедру  свего  отца.  М.  участво- 
валъ  въ  эиспедищяхъ  на  сТгауа111еиг>  и  «Та- 
Изшап»  по  изследовав1ю  глубины  Средизем- 
наго  моря  и  восточной  части  Атлантиче- 
скаго  океана.  Напеч.:  «КесЬегсЬез  аиа1ош1- 
^иез,  20оIо,'^^ие8  е1  ра1ёои1о1од1дие8  8иг1а  Га- 
шШе  йез  сЬеУГ01аш8»  (П.,  1864);  «Н181о1ге  йез 
сги81асёз  рос1орЫЬа1та1гез  ГоззИез»  (т.  I,  П. 
1866),  «КесЬегсЬез  апа^Ьот^^ие8  е1  ра1ёоп1о1о- 
8^^иез  роиг  зегу^г  а  ГЫзЮ^ге  йез  о1зеаих  Гоз- 
зИез  с1в  1а  Ргансе»  (2  т.,  П.,  1866—72),  «Ке- 
сЬегс1|ез  зиг  1а  Гаипе  о^и^^о1о8^^ив  ё1е1п1е  йез 
Иез  Ма8саге1йпе8  е1  йе  Ма11а§азсаг>  (П.,  1866 
—73);  <Е1вшеп18  (1е  ГЫз1о1ге  паЬигеИе  (1е5 
ап1гааихэ  ( 2  т..  П.,  1881—82),  «Ехрё(111оп8 
8с^еп^^Г^^иез  йи  ТгауаШеиг  еЬ  йа  ТаИзшап, 
реп(1аа1  1е8  апиёез  1880,  1881,  1882  е1  1883> 
(П.,  1888).  Въ  трудахъ  Граядидье,  «Ь'ЫзЮхге 
рЬу8^^ие,  паШгеИе  е1  ро1^и^ие  &е  Майа^азсаг», 
М.  обработалъ  6,  9  и  12 — 15  т.,  трактую- 
щ1е  о  млекопитающихъ  и  птицахъ  (П.,  1875 — 
1889). 

ПплыЕъ-Эдвардс'ь  (Генри  М11пв-Е(1- 
ууагйз,  1800 — 1885) — франц.  естествоиспыта- 
тель. Былъ  профессоромъ  естественной  исто- 
рш  въ  СоИёце  Непг!  IV,  въ  1841  г.  получилъ 
ту  же  1;аеедру  въ  музее,  въ  1862  г.  назначенъ 
проф.  зоолог1и.  Съ  1838  г.  М.  былъ  членоыъ 
академ1и.  Его*'труды:  <К.есЬвгсЬе8  апа^ош^^ие8 


зиг  1ез  сгиз1асёз>  (1828),  «Е1ётеп18  (1ез  гоо- 
1о81е>  (2  изд.,  4  тома.  П.,  1840—43),  «Н181о1ге 
паШгеИе  (1е8  сгизшсёз»  (3  тома.  П.,  1834— 41), 
«Соигз  ё1ётеп1а1ге  с1е  20о1ой1е>  (И  изд.  П., 
1871),  «1п1го(1исиоп  а  1а  20о1ое1е  ^ёиёга!» 
(ч.  1,  П.,  1851),  сН1з1о1ге  пашгеИе  с1ез  сога1- 
11а1гез>  (3  том.,  П.,  1858 — 60;  съ  Жюлемъ 
Наше  «КесЬегсЬез  роиг  8егУ1г  а  ГЫз^аге 
паШгеПе  йи  Ииога1  йе  1а  Егапсе»  (съ  Аийо- 
и1п,  2  т.,  1832 — 45);  въ  сотрудничестве  съ 
сыномъ,  Альфонсомъ  М.:  «КесЬегсЬез  роиг 
зегУ1г  а  ГЫ81о1гв  паШгеПе  йез  шатш1Гёгез> 
(2  т.,  П.,  1868 — 74)  и  «Ьедопз  зиг  1а  рЬузю- 
10816  е1 1'апа1ош1е  сошрагёе  йе  ГЬошше  еь  йез 
аихшаих*  (14  т.,  П.,  1«57— 83). 

Мильо  (Альберъ  МШаиа,  1844—1892)  — 
французс1с1й  журналистъ  и  драматургъ;  из- 
давъ  сборникъ  стиховъ  «Кап1а1а1в8  с1е ^випе8зе> 
(1865),  сталъ  сотрудничать  въ  различны хъ  по- 
временныхъ  издан1яхъ,  поместилъ  въ  «Е18аго> 
обзорь  въ  стихахъ  современныхъ  деятелей  и 
событ1Й  подъ  заглав1емъ  «РеШе  Кётё^-;18> 
(отд.,  П.,  1869—72),  написалъ  пьесу  (8аупё1е) 
«Ье  рёсЬе  уёпгеи  (1872),  водевили  «^'ш1сЬе>, 
«КоиззоНе»,  «Ретше  а  рара>  и  др.,  иногда 
въ  сотрудничестве  съ  А.  Геннекеномъ,  Мелья- 
комъ  и  др. 

Мильо  (Мардохей-Альфонсъ  МШаис!,  род. 
въ  1й29  г.)— франц.  журналистъ,  брать  банкира 
Моисея  М.,  основателя  распространеннейшей 
во  Францш  газеты  «Рет  ^ои^паЬ,  былъ  съ 
1863  г.  соиздателемъ,  а  позже  редакторомъ 
этой  газеты. 

Мильо  (Эдуардъ  МШаий,  род.  1834)— 
франц.  государственный  деятель  и  писатель, 
въ  1871  г.  въ  нацюнальномъ  собран1и  пред- 
ложилъ  конфисковать  и  продать  въ  уплату  го- 
сударственныхъ  долговъ,  имен1я  Наполеона  III. 
Въ  1876  г.  примкнулъ  къ  крайней  левой  и  былъ 
некоторое  время  ея  вице-председателемъ.  Въ 
1880  г.  избранъ  сенаторомъ;  въ  1886 — 87  гг. 
Оылъ  министромъ  общественныхъ  работъ  въ 
кабинетахъ  Фрейсине  и  Гобде.  Напечаталъ: 
«Ешйе  виг  Гога1еиг  НоПепзхиз»  (1859),  <0а- 
п1е1  Мапш  в1с.»  (1867),  «Во  1а  гёогёап1заиоа 
е1с.>  (1867),  рядъ  небольшихъ  брошюръ  библио- 
теки республиканской  пропаганды:  «Ье  рёге 
6ёгагс1>,  <А1шааасЬ  с1и  рёге  6вгаг(1»,  «Ьез 
МоЬзопз  с1и  рёге  (тёгагйэ  (1871)  и  др. 

Мильонъ  (Луи  МИПоп,  род.  въ  1829)  — 
франц.  государственный  деятель  и  писатель, 
депутатъ  партш  республиканской  ун1и.  На- 
печ.: «Ви  соп1га1  й'еп^аёетеш  йез  оиугхегз» 
(1869),  <Ьв  соп1га1  с1'арргеаиз5а§е>  (1860), 
<А1(1е-тёшо1ге  а  Гиза§е  йез  ^ийе8  йе  ра1Х» 
(1870),  «Ье  соа1га1  й'епеаеетеп!,  етге  1е8 
оиуг1егз>  (1882)  и  др. 

Мильрспсъ  —  счетная  и  вещественная 
монетная  единица  въ  Португалш  (см.)  и  въ 
Бразил1и  (см.).  Золотая  монета  въ  20  М.  со- 
держитъ  17,926  гр.  золота  0,91 6%  пробы,  про- 
ч1я  монеты — по  пропорщи.  (Следовательно,  бра- 
зильсый  М.  равноцененъ  0,н2177  гр.  чистаго 
золота,  что  составить  2,83  фр. 

Мп:1ьсань  (Жозефъ  -  Антуанъ  МИзапй, 
1817 — 86)— франц.  критикъ,  писалъ  объ  англ. 
литературе  въ  разныхъ  журналахъ,  издаль  от- 
дельно; «^'ези1ви^ае  апй1а1зе»  (о  Джоне  Рёз- 
кине,  1864),  «Ье  рго1в81апи8те  е1  за  т1881оа 
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ро11ияие>  (1872),  «Рго1е81ап1з  е1;  у1еих  саНю- 
I^^ие8>  (1874),  <Ьа  р8ус11о1о^^1е  е1  1а  гаога1е 
йи  сЬг1811ап18те>  (188«),  «ЬшЬег  е1  1е  8еи- 
агЬИге»  (1884)  и  др.  Вс*  взгляды  М.  отлича- 
ются примирительнымъ  характеромъ;  не  при- 
числяя себя  ни  къ  какой  церкви  или  школ'Ь, 
онъ  называетъ  свою  доктрину  жизненнымъ 
субъективизмомъ  или  антикатегоризмомъ.  На 
русскомъ  язвиЛ  есть  его  «Англ1йская  поэз1я 
поел*  Байрона»  («Библ.  для  Чтешя»,  1851, 109). 

Пнльсань  (СЬаг1е8-РЫИЬег1  МИзапй) — 
франц.  библюграфъ,  род.  въ  1818  г.,  членъ 
франц.  академии  наукъ,  напечаталъ,  ббльшею 
частью  анонимно:  «Ко1е8  е1  с1оситеп18  роиг 
8егУ1г  аГЫ8101ге  йе  ГАса(1ёт1е  (1е  Вуоп»  (1872), 
<В|Ыю§;гарЫв  Ьоигйи1йпоппе>  (1885—1888), 
€0рие;си1е8  с1е  (}аЬпе1  Рех^пои  (1863)  и  мн.  др. 

Мильская  степь  (Ширинъ-кумъ)  — 
обширное  степное  пространство,  заключенное 
между  Курой  и  Араксомъ  въ  Джеватскомъ 
у.,  Бакинской  губ.  Природа  степи  напомина- 
еиэ  природу  Муганской  степи   (см.    Мугань). 

Мильтнц-ь  (Карлъ  фонъ  М!Ш2,  ок.  1490 
— 1529)  —  папсий  нунцш,  былъ  посланъ  въ 
Саксон1Ю,  чтобы  склонить  Лютера  къ  мол- 
чавш  и  отвлечь  отъ  него  курфюрста  Фрид- 
риха Мудраго.  Не  достигъ  желаемыхъ  результа- 
товъ  и  утонулъ  на  возвратномъ  пути  въ  Майн4, 
у  Штейнау. 

1И11льт1ад'ь  (М1Хт[а§тг)?,  МНИайез):  1)  М. 
Старшш  —  аеинянинъ  изъ  рода  Филаидовъ, 
сынъ  Кипсела,  противникъ  Пизистрата.  Т-Ьс- 
нимые  сосЬдями  долонки  (во  вракш)  пригла- 
сили его  въ  599  г.  къ  себ'Ь,  въ  качестве  пра- 
вителя и  военачальника.  Его  насл-Ьдиика- 
ми  были  племянники  его:  сначала  Стесагоръ, 
продолжавш1й  войну  съ  Лампсакомъ,  а  по- 
томъ  2)  М.  Младгигй  —  племянникъ  преды- 
дущаго,  сынъ  Кимона,  знаменитый  аеинсшй 
подководецъ.  Онъ  былъ  въ  524  г.  архон- 
томъ  въ  Аеинахъ,  а  загЬмъ  (около  518  г.) 
управлялъ  въ  качеств*  тирана  еракШскимъ 
лерсонесомъ,  какъ  насл'бдникъ  дяди,  М. 
Старшаго;  сопровождалъ  Дар1Я  Гистаспа  въ 
поход*  на  скивовъ  и  былъ  вм^сгЬ  съ  другими 
греками  оставленъ  охранять  построенный  пер- 
сами мостъ  на  р.  Дуна-Ь;  когда  о  Дар1и  долго 
не  было  никакихъ  изв'Ьстхй,  М.  предложилъ 
сломать  мостъ  и,  отр'Ьзавъ  такимъ  образомъ 
возвращен1е  персамъ,  даровать  свободу  1он1й- 
скимъ  грекамъ,  но  предположеп1е  это  встре- 
тило отпоръ  со  стороны  Гисиея  Милетскаго, 
а  также  и  другихъ  тирановъ,  которые  пони- 
мали, что,  нелюбимые  народомъ,  они  дер- 
жатся лишь  персидскимъ  вл1ян1емъ.  Во  вре- 
мя возстан1я  1он1йскихъ  грековъ  М.  удалось 
присоединить  о-въ  Лемносъ  къ  Аеинамъ.  Когда 
возстан1е  это  было  подавлено,  М.  съ  большою 
опасностью  вернулся  въ  494  г.  въ  Аеины,  при 
чемъ  сынъ  его  Мет1охъ  попалъ  въ  пл*нъ 
къ  непр1ятелямъ.  Въ  Аеинахъ  онъ  былъ  обви- 
ненъ  врагами  въ  томъ,  что  былъ  тираномъ  во 
вракш;  но  онъ  оправдался  указанхемъ  на 
благосостоян1е  Херсонеса,  котораго  тотъ  до- 
стигъ благодаря  ему.  Когда  персидское  войско, 
предводимое  Датисомъ  и  Артаферномъ,  стало 
приближаться  къ  пред'Ьламъ  Аттики,  М.  былъ 
избранъ  въ  число  10  стратеговъ  для  предстоя- 
щей войны.  Знакомый  съ  персидскою    такти- 


кою и  встр^Ьтинъ  поддержку  своимъ  планамъ 
въ  полемарх*  Каллимах*,  М.  уб-Ьдилъ  военный 
сов'Ьтъ  дать  сражен1е  персамъ  въ  отк-рытомъ 
пол*;  получивъ,  благодаря  добровольной  уступ- 
чивости остальныхъ  стратеговъ,  въ  свои  ру- 
ки главное  начальство  надъ  войс1;омъ,  М. 
воспользовался  всЬми  выгодами  мЬстополо- 
жен1я  и,  сильнымъ  напоромъ  ошеломивъ  не- 
пр1ятеля,  одержало  блестящую  поб-Ьду  надъ 
нимъ  (въ  сентябр*  490  г.  до  Р.  Хр.)  при 
Маравон*  (см.).  Въ  489  г.  былъ  предпри 
нятъ  аеинянами  походъ  противъ  отпавшихъ 
отъ  нихъ  острововъ,  и  въ  этомъ  поход*  М. 
принималъ  д*ятельное  участ1е.  Подъ  его  пред- 
впдительствомъ  аеиняне  обложили  о-въ  Па- 
росъ,  но  блокада  окончилась  неудачею;  самъ 
М.  былъ  раненъ  и,  опасаясь  приближен1я  пер- 
сидскаго  флота,  возвратился  въ  Аеины,  не 
добившись  никакихъ  результатовъ.  Зд*сь  враги 
снова  обвинили  его  предъ  народомъ,  на  этотъ 
разъ  —  въ  злоупотребленш  общимъ  дов*р1емъ 
и  въ  обман*  народа.  Онъ  былъ  приговоренъ 
къ  штрафу  въ  50  талантовъ  и,  та1;ъ  какъ  не 
могь  уплатить  такую  сумму,  то  былъ  за1аю- 
ченъ  въ  темницу,  гд*  и  умеръ,  повидимому, 
отъ  полученныхъ  при  осад*  Пароса  ранъ.  В1о- 
граф1я  М.  разсказана  Корнел1емъ  Непотомъ, 
который  см*шалъ  обоихъ  М.  —  старшаго  и 
младшаго. 

М1|1льт1адъ — христ1анск1й  писатель  кон- 
ца И  в.,  м*сто  д*ятельности  котораго,  какт> 
и  обстоятельства  жизни,  неизв*стны;  пред- 
полагаютъ,  что  онъ  жилъ  и  писалъ  на  За- 
пад*, можетъ  быть  въ  Рим*.  Евсев1й  назы- 
ваетъ его  «заслуживающимъособаговниман1я», 
Тертулл1анъ  усвояетъ  ему  назван1е  «церков- 
наго  софиста»;  о  немъ  упоминаетъ  тагсже  1еро- 
нимъ.  Сочинен1Я  его  изв*стны  лишь  по  загла- 
В1ямъ.  Ср.  ВегИп^,  «Ве  МНиайе»  (Гельм- 
штедтъ,  1740). 

Ипльтонъ  (^оЬп  МПЮп)  —  классический 
англШскш  поэтъ  (1608—74),  род.  въ  Лондон*, 
былъ  сыномъ  состоятельнаго  ходатая  под*- 
ламъ,  получилъ  очень  тщательное  образован1е 
отчасти  въ  школ*  св.  Павла,  отчасти  дома, 
а  потомъ  въ  кембриджскомъ  унив.  По  окон- 
чан1и  курса  онъ  провелъ  пять  л*тъ  у  роди- 
телей, въ  маленькомъ  городк*  Гортон*  (близъ 
Лондона)  безъ  опред*ленныхъ  занят1й,  всец4ло 
погруженный  въ  самообразован1е  и  самосовер- 
шенствован1е.  Этотъ  первый  юношеск1Й  пер1- 
одъ  жизни  М.  завершился  въ  1637  г.  путеше- 
ств1емъ  по  Итал1и  и  Франц1и,  обогатившимъ 
поэта  неизгладимыми  впечатл*н1ями  и  дружбой 
Галилея,  Гуго  Гроц1я  и  др.  Въ  противопо- 
ложность большинству  великихъ  людей,  М.  про- 
велъ первую  половину  жизни  среди  полной 
душевной  гармон1и;  страдан1я  и  душе1<ныя 
бури  омрачили  зр*лый  возрастъ  его  и  старость. 
Св*тлому  настроен1ю  молодого  М.  соотв*т- 
ствуетъ  характеръ  его  первыхъ  поэтическихъ 
произведенШ,  поэмъсЬ' АПе^го»,  «Л  Реи8его- 
80»,  «Вус1(1аз»  и  «Сошиз».  Посл*дняя — одна 
изъ  самыхъ  б.1естящихъ  драматическихъ  па- 
сторалей (шазкз),  на  которыя  въ  то  время  еще 
не  прошла  мода.  Въ  «АПе^го»  и  «II  Реп^егозо» 
М.  рисуетъ  челов*ка  въ  двухъ  противоподож- 
ныхъ  настроен1ях1,  радостномъ  и  созерца- 
тельно-грустномъ,  и  показываетъ,  какъ  окраши- 
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ается  для  созерцателя  природа  со  см'Ьной 
,,гихъ  настроен1Й.  Об1Ь  коропия  поэмы  проник- 
нуты пепосредственнымъ  чувствомъ  и  особой 
грацюзностью,  характеризующею  лирику  Ели- 
заветинской поры  и  уже  бол'Ье  не  встр'Ьча- 
ющеюся  у  самого  М.  с1.ус1с1а8>  задуманъ  въ 
тоиъ  же  дух^Ь  и  даетъ  тонк1я  описания  иде- 
ализированной сельской  жизни,  но  самое  на- 
строен1е  глубже  и  обнаруживаетъ  таящаяся 
въ  душ-Ь  поэта  патр10тическ1я  страсти;  фана- 
'измъ  революц1онера-пуританина  страннымъ 
оразомъ  переплетается  зд'Ьсь  съ  меланхоли- 
ческой поэз1ей  въ  дух*  Петрарки.  Съ  1639 
по  ТНОО  г.  длится  второй  пер10дъ  въ  жизни 
и  д-Ьятельности  М.  Вернувшись  изъ  Итал1и, 
онъ  поселился  въ  Лондон'Ь,  восиитывалъ  сво- 
ихъ  племяпниковъ  и  написалъ  трактатъ  о  воспи- 
тан1н  («Тгас1а1е  оГ  Е^исаНои,  1о  Ма51ег  8атие1 
НапИЬ»),  им-Ьющ^й  главнымъ  образомъ  бюгра- 
фичес1ай  интересъ  и  показывающ1Й  отвраще- 
Н1е  М.  ко  всякой  рутин1Ь.  Въ  1643  г.  М. 
женился  на  Мэри  Повэль— и  эта  женитьба  пре- 
вратила его  до  того  безмятежное  существова- 
н1е  въ  ц-Ьдый  рядъ  домашнихъ  б'Ьдствхй  и  мате- 
ргальныхъ  невзгодъ.  Жена  М.  уЬхала  отъ  него 
въ  первый  годъ  жизни  и  своимъ  отказомъ  вер- 
нуться довела  его  до  отчаян1я.  Свой  собствен- 
ный неудачный  опытъ  семейной  лшзни  М. 
:1Спространнлъ  на  бракъ  вообще  и  написалъ 

1лемическ1й  трактатъ:  <ТЬе  Оос1г1пе  апс1  В1- 
_  рМпе  оГ  В1уогсе>.  Перейдя  въ  ряды  парт1и 
«независимыхъ».  М.  посвятилъ  ц^лую  сер1Ю  по- 
1итичес1,ихъ  памфлетовъ  разнымъ  вопросамъ 
дня.  Вс1^  эти  памфлеты  свид'Ьтельствуютъ  о 
Сил'Ь  мятежной  души  поэта  и  о  блеск*  его  во- 

ражен1я  и  краснор'Ьчгя.  Самая  зам'Ьчатель- 
изъ  его  защитъ  народныхъ  правъ  по- 
щена  требован1ю    свободы    для    печатнаго 

ова  («Агеораёи1са:  А  8реесЬ  Гог  1Ье  Ы- 
епу  оГ  ипИсензес!  Рг1п11пе  1о  1Ье  РагИа- 
теп1  оГ  Еп'^1ап(1»).  Изъ  остальныхъ  24  пам- 
флетовъ первый  («ОГ  КеГ'Гшаиоп  1оигЫп^;; 
СЬигсЬ  В18С1р11пе  1п  Еп^;1апс1  ап(1  1Ье  Саизез 
1Ьа1  Ы11|ег1о  Ьауе  Ьш(1еге(1  11»)  появился  въ 
1641  г.,  а  посл'Ьдн1Й  («А  геайу  апй  еазу  ууау 
1о  е81аЬ11зЬ  а  Ггее  Сотшоп\уеа11Н»)въ  1660  г.; 
они  обнимаютъ  собою,  такимъ  образомъ,  все 
течен1е  англ1Йскоа  революции.  При  наступле- 
Н1И  парламентскаго  правленхя  М.  занялъ  м-Ьсто 
правптельственнаго  секретаря  для  латинской 
корресионденщи.  Въ  числ'Ьдругихъ  поручен1Й, 
исполненныхъ  М.  во  время  его  секретарства, 
былъ  ответь  на  анонимный  роялистическШ 
памфлетъ  «Е1коп  ВайШке»,  появившшся  по- 
сл*  казни  Карла  I.  М.  написалъ  «Е1ко!1ок1а- 
81в8>,  въ  которомъ  остроумно   побивалъ  дово- 

^ы  анонима.  Мен*е  удачной  была  полемика 
1.  съ  другими  политическими  и  религ1озными 
антагонистами,  Салмаз1емъ  и  Морусомъ.  Въ 
16Г»2  г.  М.  осл'Ьпъ  ,и  это  тяжко  отразилось  на 
его  матер1альныхъ  сред  твахъ,  а  реставрац1я 
Стюартовъ  принесла  ему  полное  разорен1е; 
еще  тяжелее  былъ  для  М.  разгромъ  его  партш. 
На  старости  онъочутился  одинъвътЬсномъ  кру- 
гу семьи — второй  жены  (первая  умерла  рано, 
вернувшись  въ  домъ  мужа  за  н'Ьсколы.о  л'Ьтъ  до 
смерти),  совершенно  чуждой  его  духовной  жизни, 
и  двухъ  дочерей;  посл^днихъ  онъ  заставлялъ 
читать  ему  всдухъ  на  непонятныхъ  имъ  язы- 


кахъ,ч'6мъ  возбуждалъ  въ  ннхъ  крайне  недруже- 
любное къ  нему  отношен1е.  Для  М.  наступило 
полное  одиночество— и  вм'ЬсгЬ  съ  гЬмъ  время 
величайшаго  творчества.  Этотъ  посл'Ьдн1й  пе- 
ршдъ  жизни  М.,  отъ  1660—1674  г.,  ознамено- 
вался тремя  ген1альнымипроизведен1ями:  «Ра- 
гасИзе  Ьози,  «РагасИзе  Ке!^а1пе(1»  и  сЗашзоп 
Айоп1з1е8».  Первое  изъ  нихъ  появилось  въ  пе- 
чати въ  1667  г.,  два  посл4дн1я  -  въ  1670  г.  <Ра- 
га(11зе  ЬозЬ — христ1анская  эпопея  о  возмуще- 
нии отпавшихъ  отъ  Бога  ангеловъ  и  о  паденш 
человека.  Въ  противоположность  героическимъ 
эпопеямъ  Гомера  и  среднев'Ьковымъ  эпопеямъ, 
а  также  поэм*  Данта,  «Потерянный  Рай>  не 
даетъ  простора  творчесггому  вымыслу  поэта. 
Пуританинъ  М.  избралъ  библейскш  сюжетъ  и 
передпвалъ  его  согласно  словамъ  Писан1я;  кро- 
м*  того,  его  действующая  лица  принадлежать 
большею  частью  къ  области  сверхчеловече- 
ской и  не  допуска ютъ  того  реализма  описанш, 
который  такъ  обаятеленъ  у  Данта.  Съ  другой 
стороны,  ангелы  и  демоны,  Адамъ  и  Ева  и 
друпя  действуюния  лица  Мильтоновской  эпо- 
пеи им^ють  определенный  образъ  въ  народ- 
номъ  воображении,  воспитанномъ  наБибл1и— и 
отъ  этихъ  традиц|й  М.,  поэтъ  глубоко  нац10- 
нальный,  никогда  не  уклоняется.  Эти  особен- 
ности матвр1ала,  надъ  которымъ  работалъ  М., 
отражаются  на  его  поэм*;  техническая  сторо- 
на описан1Й  условна,  въ  изложен1и  мало  образ- 
ности; библейск1я  существа  часто  кажутся  толь- 
ко аллегор1ей.  Вели1:ое  значен1е  «Потер.  Рая» — 
въ  психологической  картин*  борьбы  неба  и  ада. 
Кппуч1я  политическ1я  страсти  М.  помогли  ему 
создать  гранд10зный  образъ  сатаны,  котораго 
жажда  свободы  довела  до  зла.  Первая  п*снь 
«Потеряннаго  Рая»,  гд*  поб*жденный  врахъ 
Творца  гордъ  своимъ  паден1емъ  и  строитъ 
пандемон1умъ,  посылая  у  грозы  небу  —  самая 
вдохновенная  во  всей  поэм*  и  послужила  перво- 
источни1;омъ  демонизма  Байрона  и  вс*хъ  ро- 
.мангиковъ  вообще.  Воинственная  религиозность 
пуританина  воплотила  духъ  времени  въ  ббра- 
3*  души,  рвущейся  на  свободу.  Паеосу  этой 
демонической  (въ  буквальномъ  смысл*  слова) 
стороны  «Потеряннаго  Рая»  со  )тв*тствуетъ 
идиллическая  часть  —  поэтическ1я  описангя 
рая,  любви  первыхъ  людей  и  ихъ  изгнан1Я. 
Безчисленныя  поэтичесия  красоты  въ  переда- 
ч*  чувствъ,  му:шкальность  стиха,  грозные  ак- 
корды, говоряние  о  непримиримости  въ  д*л* 
в*ры,  даютъ  в*чную  жизнь  эпопе*  ХУП  в. 
«РагасИзе  Ееца1пе11»  («Возвращенный  Рай») 
передаетъ  историю  искушен1я  1исуса  Хри- 
ста духомъ  зла  и  написана  бол*е  холодно  и 
искусственно.  Въ  третьей  поэм*,  написанной  М. 
въ  дни  старости — «8ааьоп  А^'оп1з1е8»— поэтъ 
отразилъ  въ  образ*  библейс1саго  героя  разби- 
тый надежды  своей  парт1и.  См.  ^оЬи8оп,  «Ь!- 
уе8оГрое1з»;  Масаи1ау,  «Еззауз»;  «Огеа1  \Уг1- 
1ег8:  МШоп»  (събиблюгр.  ук\).     3.  Венгерова. 

Въ  168^5  г.  напечатана  «Вг1еГ  Н|31огу  о^' 
Мо5СОУ1а»,  компиляц1я,  несомн*нно  принадле- 
жаи1ая  М.  Она  издана  по-русс1;и,  со  статьею 
и  прим*ч.  К).  В.  Толстого,  подъ  заглав1емъ: 
«Москов1я  Джона  М.»  (М.,  1«75). 

Русск1е  переводы  сочиненш  М.:  М.  А.  П.  А. 
(т.  е.  МО  конской  академии  префектъ  Амвро- 
с1й  —  Серебренниковъ),     «Потерянный  рай», 
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поэма  героическая  (Москва,  1780;  3-е  изд. 
съ  пр1общен1емъ  «Возвращеннаго  рая»,  М., 
18СЗ;  6-е  изд.  М.,  1827,  съ  бшграф1ей  М. 
1828;  7-е  изд.  М.,  1860;  перев.  съ  франц.); 
Е.  П.  Люценко,  «Потерянный  рай»  (СПб., 
(1824);  0.  Загорск1Й,  «Потерянный  рай»  и 
«Возвращенный  рай»  (М.,  1827;  4-е  изд.  1842 — 
1843);  Е.  Жадовская,  «Потерянный  рай»,  съ 
прюбщен1емъ  поэмы  «Возврате  ный  рай» 
(М.,  1859;  очень  неудачный  перевпдъ  въ  сти- 
хахъ);  А.  Зиновьевъ,  «Потерянный  рай»  (М., 
1861);  С.  Писаревъ,  «Потерянный  рай»  (СПб., 
1871;  стихами);  «Потерянный  рай»,  съ  присо- 
вокуг1лен1емъ  «Возвращеннаго  рая»  (М.,  1871); 
А.  Шульговская,  «Потерянный  и  возвращен- 
ный рай»  (СПб.,  187?<);  Н.  М.  Бородинъ,  «По- 
терянный и  Возвращенный  рай»  (М.,  1882, 
2-е  изд.  1884,  пер.  съ  франц.);  В.  Б— -ъ,  «По- 
терянный и  Возвращенный  рай»  (М.,  1884, 
перев.  съ  франц.);  «Потерянный  рай»,  изд.  А. 
Ф.  Маркса,  съ  рис.  (СПб.,  189,'));  Лндреевъ, 
«Рожден1е  Христа»,  гимнъ  (СПб.,  1881);  «Аре- 
опагитика»,  р-Ьчь  М.,  обращенная  къ  англ. 
парламенту,  1644  г.  («Соврем.  Обозр'Ьн1е», 
1868,  №  5).  Ср.  Маколей,  «М.»  («Св-Ьточъ», 
1860,  №  11  и  «Сочин.»,  т.  I):  Ф.  Ч.,  «Пу- 
бличныя  чтен1я  въ  Шев*  проф.  Селина»  («Мол- 
ва», 1«57,  №  9). 

Мнльчане— славянсшя  племена,  упоми- 
наемыя  въ  л4тописяхъ  подъ  разными  именами: 
1)  М.  (МИгапе,  ЫИгепе,  ЫЛс!  и  т.  д.)— в^твь 
полабскихъ  сербовъ,  -  въ  Верхней  Лузяцш; 
упоминаются  впервые  у  анонпмнаго  географа 
баварскаго  («66— 8У0),  апотомъ  часто  въ  пов-Ь- 
ствован1яхъ  о  битвахъ  Болеслава  Храбраго  съ 
немцами,  до  ХП  ст.  М.,  повидимому,  вм-Ьст^  со 
своими  южнославянС1.ими  соплеменниками  (см. 
ниже)  вышли  изъ  странъ,  лежавшихъ  на  гра- 
ницахъ  съ  Литвою  и  Польшею  и  въ  сос^дств1Ь 
съ  велетами;  по  крайней  м-Ьр-Ь,  въ  дитовскомъ 
язык4  есть  слово  шЛгшз  (т11г1па?,  т|121п18), 
изъ  котораго  можно  вывести  назван1е  М.  и 
которое  значить  великанъ,  исполинъ,  т.  е.  то 
же  самое,  что  и  велетъ,  волотъ.  2)  М.  (М11с1, 
МИсоУс!)  южнославянск1е,  жившее  по  р.  Миль- 
кову  (см.);  у  анонимнаго  географа  баварскаго 
они  носятъ  назван1в  М11ох1.  Поздн'Ье  (1370 
— 1462)  упоминается  зд'Ьсь  епископство  миль- 
ковсков.  3)  М.  (МИепс!,  МПс!,  греч.  М1Ху]у701) 
въ  Море^Ь,  живпйе  01соло  Пентадактиля,  въ  со- 
с'Ьдств'Ь  со  своими  соплеменниками  езерцами\ 
упоминаются  около  половины  IX  ст.,  когда 
греч.  полководцамъ  приходилось  нередко  всту- 
пать съ  ними  въ  бой  (какъ  и  съ  езерцами). 
Вымиран1е  ихъ  начинается  уже  въ  ХП1  ст., 
когда  они  были  покорены  Вильгельмомъ  фран 
цузскимъ,  сыномъ  Вилльгардуэна.  Область 
Пентадактиля  сохраняла  сл'Ьды  славянскихъ 
народностей  до  XV  ст. 

М||ль«1епек1н  (ОктавШ  Васильевичъ) — 
писатель.  Принималъ  учаспе  въ  «Книжномъ 
В'Ьстник'6»  18:  О-хъ  гг.,  зат^мъ  нап.:  «Госуд. 
и  церковныя  паргш  въ  зап.  Европ-Ь»  («Библ. 
для  чтен1я»,  186Н,  №  11),  «Очеркъ  прошло- 
годней д'Ьятельности  русск'ихъ  географовъ» 
(1Ь.,  18^4,  №  7)  и  др.  Отдельно  вышли:  «Опытъ 
синонимики  франц.  языка»  (Казань,  1^61)  и 
«Практический  курсъ  польс1;аго  языка»  (СПб., 
1863).  Съ  конца  18б1)-хъ  гг.   М.   сталъ   почти 


исключительно  составлять  книги  (до  40)  для 
московскихъ  лубочныхъ  издателей:  «Жизнь 
всего  М1ра»  (Москва,  1867),  «Основашя  науки 
антропоэтнолог1и  или  законы  отношен1Й  ме- 
жду челов'Ькомъ  и  природою»  (Мос!:ва,  1К68), 
«Технологъ  -  практикъ»  (2-е  издаше,  1876)  и 
мн.  др.  Писан1в  о  чемъ  угодно  на-сп-Ьхъ 
обусловило  массу  ошибокъ.  Пробовалъ  М.  пи- 
сать рецензш  для  «Русской  Л'Ьтописи»  и  этно- 
графическ1Я  статьи  для  «1^вказа»  1870-хъ  гг., 
но  зат-Ьмъ  возвращался  къ  составлен1ю  спе- 
кулятивныхъ  книгъ  съ  широковещательными 
заглав1ями.  М.  ум.  въ  1880-хъ  гг. 

Мильярде  (Пьеръ-Мари-Алексисъ  МП- 
1аг(1е1,  род.  въ  1838  г.)— франц.  ботаникъ,  проф. 
въ  Бордо,  членъ-корреспондентъ  фрац.  акаде- 
М1И  наукъ.  Спец1ально  изучалъ  физ1олог1ю 
тайнобрачныхъ  и  виноградные  паразиты;  изъ 
многочисленныхъ  работъ  его  сл'Ьдуетъ  на- 
звать: «Ьа  циезИоп  йез  У1§пез  ашёг1са1пе.'5> 
(1877),  «Езза!  8аг  1е  шПсИои»  (1881),  «Кесоп- 
8111и110п  с1е8  у1^'поЫе8  раг  1е8  у11гие8  ашепсаГ- 
пе8»  (1884;  2  изд.,  1885),  «НоиуеНез  гесЬег- 
сЬез  8ИГ  1е  йёуе1орретеи1  е{  1е  АгаНешаШ  йи 
шИсНои  е1  йе  1'аи1Ьгасо8е»  (1887)  и  др. 

Ммл-Ьеоо  —  мет.  Калужск'ой  губ.,  Жиз- 
дринскаго  у.,  на  р.  Черни.  Жит.  2081,  двор. 
376;  въ  7  в.  РессетинскШ  чугунный  заводъ, — 
рядомъ  рудныя  копи. 

Милюковъ  (Александръ  Петровичъ) — 
писатель;  род.  въ  1817  г.,  учился  въ  спб.  уни- 
верситете, потомъ  былъ  преподавателемъ  въ 
среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ  СПб.  Извест- 
ность создали  ему  «Очерки  исторш  русской 
поэзш»  (1847,  3  изд.  1«64),  ВЪ  которыхъ  отра- 
зились взгляды  Б^линскаго.  Рядъ  критич.  и 
историко-литер.  статей  его  напеч.  въ  «Библ1о- 
теке  для  Чтенхя»,  « Отечественны хъ  Запи- 
скахъ»,  «Светоче»,  сРусскомъ  В^стпик-ё», 
«Всем1рномъ  Труд-Ь»,  «Историческомъ  В^Ьстни- 
к-е»  и  другихъ  пер10дическихъ  издан1яхъ. 
Ему  принадлежать,  между  прочимъ,  компиля- 
тивная книга  «Истор1я  литературы  древняго 
и  новаго  м1ра»  (1862;  съ  В.  Костомаровымъ), 
«Отголоски  на  литературный  и  общественныя 
явлен1я»(СПб.,  1875),  «Литературныя  встречи 
и  знакомства»  (СПб.,  1890),  «На  улиц4  и  еще 
кой-гд-Ь»  (СПб.  1865),  статьи:  «Вопросъо  мало- 
росс1Йской  литератур*»  («Эпоха»,  1ь64,  4), 
«Листки  изъ  памятной  книжки»  (<;.Время»,  1863^ 
2;  «Всем.  Трудъ»  18'17,  1,  И;  «Эпоха»,  1864, 
1,  2,  4),  «Русс1ай  путешественникь  заграни- 
цею въ  прошлпмъ  в-Ь];*»  («Историч.  В^Ьстникь» 
1881,  7),  «О.  Н.  Глинка»  (тамъ  же,  188(<,  7), 
«Посмертныя  записки  одного  скитальца» («Эпо- 
ха», 18Н4,  8)  и  много  др. 

Милюковъ  (Павелъ  Николаевичъ)— вы- 
дающ1йся  рус.  историкъ;  род.  15  янв.  1859  г., 
воспитывался  въ  моек.  1  гимн,  и  моек,  уннв.: 
еъ  1886  г.  до  1895  г.  состоялъ  прив.-доц.  въ  моек, 
унив.  по  каеедр*  русской  исторги;  его  «Вве- 
дете въ  куреъ  русской  исторш»  разошлось 
въ  значительномъ  количеств*  экзем пдЯ|ЮВ1. 
литографированнагс  студенческаго  издан1я  (М.. 
1894 — 95).  Давалъ  также  уроки  въ  моек,  земле 
д'Ьльчес1:ой  школ*  и  одной  изъ  женски  хъ  гимн., 
а  также  съ  большимь  усп*хомъ  читалъ  лек- 
ц1и  на  женскихъ  педагогическихъ  курсахъ  в]. 
Москв*  и  въ  конц*  1894  г.  въ  Нижнемъ-Нов- 
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город*  (см.  «Отчеть  общества  взаимнаго  вспо- 
мотествоватя  учитедямъ  и  учительницамъ 
Нижегородской  губ.  съ  1  октября  1894  и  по 
1  августа  1Ь95  г.»,  Нижн1й-Новгородъ,  1895); 
быдъ  съ  1893  г.  первымъ  предсЬдателемъ 
московской  <Коммисс1и  по  организации  до- 
машняго  чтен1я»  (см.  Самообразоваи1е)  и  вло- 
жилъ  въ  ея  устройство  массу  энерг1и  и  труда; 
самообразован1ю  посвящены  также  ст.  М.: 
<Л'1ти1й  университетъ  въ  Англш*  («М1ръ  Бо- 
ж1й>,  1894,  №  5)  и  «Распространеп1е  универ- 
ситетскаго  образования  въ  Англ1и,  Америк*  и 
Россш»  («Русское  Богатство,  189Н,  №  3). 
Степень  магистра  русской  истор1и  М.  полу- 
чпдъ  въ  1892  г.  за  обширную  диссертащю: 
«Государственное  хозяйство  Росс1и  въ  первой 
четверти  XVIII  ст.  и  реформа  Петра  Вели- 
каго»  (СПб.,  1892;  см.  «Историческое  Обозр*- 
н1е>  т.  5  и  «Русскую  Мысль»  1892,  №  7). 
Другая  книга  М.:  «Спорные  вопросы  финансо- 
вой истор1и  московскаго  государства»  (СПб., 
1892)  стоить  въ  тЬсной  связи  съ  диссертац1ей 
и  написана  по  порученш  Имп.  акд.  наукъ, 
какъ  реценз1Я  на  книгу  Лаппо-Данилевска- 
го:  «Организац1я  прямого  обложения  въ  мо- 
сковскомъ  государств*»  (см.  отчетъ  по  ХХХИ1 
присужден1ю  наградъ  графа  Уварова).  Въ 
1895  г.  М.  вынужденъ  былъ  прекратить  свою 
преподавательскую  деятельность  и  уЬхать  въ 
Рязань.  Л*томъ  1896  г.  по  инищатив*  М.  впер- 
вые организованы  въ  Рязанской  губ.  систе- 
матическ1я  археологичес1ая  раскопки;  рязан- 
ская губернская  архивная  коммисс1Я  избрала 
его  своимъ  депутатомъ  на  X  археологическ1й 
съ*здъ  въ  Риг*.  Изъ  журнальныхъ  ст.  М.  наи- 
более выдаются:  «Обзоры  русской  литературы 
и  науки  за  1888 — 1893  гг.»  въ  англ.  «АсЬе- 
иаент»,  «УП1  Археологически!  Съ*здъ  въ 
]\1оскв*»  («Русская  Мысль»,  1890  г.  №  4,  а 
также  отд*льной  брошюрой,  М.  1890),  «Рус- 
ская аграрная  политика  прошлаго  стол*т1я» 
(1Ь.,  1890  г.,  №  5),  «СергЬй  Тимофеевичъ 
Аксаковъ»  (1Ь.,  1891  г.,  №  9),  «Попытка  го- 
сударственной реформы  при  воцарен1и  импе- 
ратрицы Анны  1оанновны>  («Сборн.  въ  поль- 
зу воскресныхъ  школъ»,  М.  1893),  «Разложе- 
Н1в  славянофильства»  («Вопросы  философш  и 
ПСИХ0Л0Г1И»  за  1893  г.  и  отд.),  <гГлавныя  те- 
чен1я  русской  истор.  мысли»  («Рус.  Мысль», 
1893 — 95  и  отд.)  и  «Очерки  по  истор1и  русской 
культуры»  («М1ръ  Бож1Й»,  1895—96  и  отд.). 
Особенно  зам*чательны  два  посл*дн1е  труда. 
Въ  настоящемъ  словар*  М.  написалъ  исто- 
р1ю  крестьянъ  въ  Росс1и  и  мн.  др.  ст.  Наука 
для  М.  не  является  ч*мъ-то  отвлеченнымъ  и 
безжизненнымъ;  напротивъ,  для  нею  нау1:а  и 
жизнь  гЬсно  связаны  другъ  съ  другомъ, 
взаимно  проникая  другъ  друга.  Научное  зна- 
н1е,  въ  его  рука.хъ— живой  капиталъ,  ежеми- 
нутно пускаемый  въ  аборотъ.  Онъ  ум*етъ  вы- 
ставить на  первый  планъ  существенно  важ- 
ное, ясно  и  наглядно  излолсить  процессъ  обра- 
зования самыхъ  сложныхъ  историческихъ  яв- 
1внш  и  дать  читателю,  хотя  бы  и  не  -  спе- 
щалисту,  сумму  жизненныхъ  научныхъ  пред- 
ставлен1й.  Обладая  широкимъ  научнымъ  обра- 
зован1емъ  и  философскимъ  складомъ  ума,  пре- 
дохраняющимъ  отъ  одностороннихъ  увлечен1й, 
М.  превосходно  усвоидъ  себ*  методъ  и  содер- 


жан1е  исторической  науки  и  сталъ  р*дки11ъ  у 
насъ  пока  представителемъ  научно-реалисти- 
ческаго  направлен1я  въ  истор1и.  В.  С. 

Милюковы — дворянский  родъ,  происхо- 
дящ1й  отъ  выходца  «изъ  н*мецъ»  Семена  Ми- 
люка  или  Мелика,  бывшаго  воеводою  въ  сто- 
рожевомъ  полку  и  убитаго  въ  Куликовской 
битв*.  Одинъ  изъ  его  внуковъ,  Семенъ  Ивано- 
вичъ  М.,  по  прозвищу  Старый,  былъ  родона- 
чальникомъ  Старово-Милюковыхъ  (см.).  Ми- 
хайло  Ивановичъ  М.  былъ  сокольничнмъ  и 
нам*стникомъ  трети  московской  (1506).  Въ 
ХУ1  и  ХУП  ст.  мног1в  М.  были  полковыми 
и  городовыми  воеводами,  стольниками,  стряп- 
чими и  т.  под.  Родъ  М.  внесенъ  въ  род.  кн. 
Московской,  Орловской,  Симбирской,  СПб., 
Тверской  и  Тульской  губернш. 

ВЙилютина  .«ысь — Приморской  обл., 
къ  Ю  отъ  мыса  Меншикова,  на  зап.  берегу 
Татарскаго  прол.,  при  вход*  въ  Император- 
скую гавань,  противъ  о-ва  Тулло. 

Милютинекая  стаитца — Донецкаго 
окр..  Обл.  Войска  Донскаго.  Жит.  (съ  хуто- 
рами) 12850,  въ  самой  станиц* — 1128.  Учили- 
ще, дв*  ярмарки. 

Милютин  ь  (Борисъ  Алекс*евичъ,  -}■  1886) 
—писатель,  кончилъ  спб.  унив.  въ  1851  г.,  быть 
чиновникомъ  особыхъ  поручен1й  при  ген. -гу- 
бернатор* восточнной  Сибири,  позже  товари- 
щемъ  главнаго  военнаго  прокурора.  Вм*ст* 
съ  Загоскинымъ  былъ  редакторомъ  газеты 
«Амуръ»  (1б62)  и  «Сибирскаго  В*стника» 
(1864),  издалъ  УИ  вып.  «Изв*ст1Й  о  д*ятель- 
ности  вост.-сибирск.  отд*ла  Имп.  Рус.  Тех. 
Общества»,  напеч.:  «Очеркъ  2.")-л*тней  д*я- 
тедьности  сибирскаго  отд*ла»  («Изв*ст1я  Имп. 
Русск.  Геогр.  Общества»,  1876,  т.  XII).  Поел* 
смерти  М.  напечатано:  «Генералъ-губернатор- 
ство  Н.  Н.  Муравьева  въ  Сибири»  (изъ  воспо- 
минан1Й;  «Ист.  В4стникъ»,  1888,  кн.  11  и  12). 

.Инлютипъ  (Владим1ръ  Алекс*евичъ)— 
даровитый  ученый  и  писатель,  младш1й  братъ 
Д.  А.  и  Н.  А.  Милютиныхъ,  род.  въ  1826  ?., 
учился  въ  московскомъ  и  СПб.  университетахъ. 
Въ  1850  г.  онъ  получилъ  степень  магистра 
государственнаго  права  и  назначенъ  адъюнктъ- 
проф.  спб.  унив.;  диссертац1я  его;  «()  недви- 
жимыхъ  имуществахъ  духовенства  въ  Рос- 
С1И»  (напечатана  поел*  смерти  автора  въ 
«Чтен.  Москов.  Общ.  Истор1и  и  Древностей 
Россшскихъ»,  1859 — 61)  обратила  на  моло- 
дого ученаго  всеобщее  вниман1е,  какъ  трудъ 
проливавш1й  много  св*ту  не  толысо  на  во- 
просъ  о  вотчиниыхъ  правахъ  церкви  въ  древ- 
ней Росс1и,  но  и  на  церковное  управлен1е  и 
на  отношвн1е  у  насъ  церкви  къ  государству. 
Въ  изложен)и  М.  держался  историко-сравни- 
тельнаго  метода.  Его  лвкц1и  привлекали  слу- 
шателей со  вс*хъ  факультетовъ;  онъ  читалъ. 
что  было  тогда  р*дкостью,  наизусть,  безь 
тетради.  Въ  1й53  г.  М.  былъ  переведенъ  на 
каеедру  законовъ  благочин1я  и  благоустройства. 
Въ  184т  г.  онъ  былъ  избранъ  д4йств.  членомъ 
географическаго  общества  и  взялъ  на  себя 
должность  производителя  д*лъ  въ  отд*лен1и 
статистики;  въ  1852  г.  онъ  сд*лался  св1фета- 
ремъ  общества  и  редакторомъ  его  «В*стника». 
Подъ  редакц1ею  М.  «В*стникъ»  сталъ  сооб- 
щать русской  публик*  ВС*  зам*чательныя  из- 
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слЪдован1я  общества;  программа  «Ъ^стника»  бы- 
ла сильно  расширена,  и  онъ  сд1У[ался  органомъ 
всей  обширной  науки  землев'Ьд'Ьнхя,  не  огра- 
ничиьиясь  одною  Росс1ею.  По  поручешю  об- 
щества М.,  вм1ЬсгЬ  съ  Заблоцкимъ,  совершилъ 
къ  1849  г.  по-Ьздку  въ  зап.  и  южн.  губерн1и 
Росс1и  для  изсд'Ьдован1я  н'Ькоторыхъ  отраслей 
отечественнаго  хозяйства;  эта  поездка  дала 
ему  мысль  положить  начало  исторической 
статистике  Росс1и,  но  смерть  помешала  какъ 
этой  рабогЬ,  такъ  и  окончан1ю  докторской 
диссертац1и  «О  Дьякахъ»,  надъ  которой  онъ 
работалъ  посл'Ьдн1е  годы.  Усиленныя  занят1я 
рано  подточили  слабое  здоровье  М.;  сюда  при- 
соединилась еще  неизлечимая  тоска  изъ-за 
оказавшагося  недостижимымъ  личнаго  счастья 
(см.  «Университетсюя  воспоминан1я»  Устря- 
дова,  «Истор.  Вестникъ»  1884,  6,  592  ел.),  и 
М.,  тщетно  искавш1й  облегчен1я  отъ  страда- 
н1й  на  водахъ  за  границею,  застрелился  (5  ав- 
густа 1855  г.).  Уже  первая  статья  Милютина 
«11ролетар1и  и  пауперизмъ»  (<Отеч.  Записки», 
1846)  обратила  на  себя  всеобщее  вниман1е. 
Въ  1847  г.,  по  поводу  книги  Бутовскаго  ( V,  84), 
М.,  въ  двухъ  кригич.  статьяхъ  (4Современ- 
никъ>,  1847,  т.  V— VII  и  «Отеч.  Записки», 
1847,  т.  ЬУ)  имелъ  возможность  последова- 
тельнее и  определеннее  изложить  свои  взгляды. 
Не  отрицая  ни  описательнаго  метода  эконо- 
мистовъ,  ни  стремлен1я  приложить  научныя 
истины  къ  жизни,  свойственнаго  сощалистамъ, 
М.  находитъ,  что  истинная,  существенная 
цель  политической  эконом1и  заключается  въ 
открыт1и  техъ  общихъ,  постоянныхъ  зако}ювъ, 
по  которымъ  совершается  матер1альное  раз- 
вит1е  обществъ.  Въ  техъ  же  статьяхъ  М.  яв- 
ляется первымъ  русскимъ  позитивистомъ,  слЬ- 
дующимъ  «Курсу  положительной  философии» 
Конта  безъ  всякихъ  оговорокъ.  Идеи  М. 
въ  журналахъ,  враждебныхъ  «Современнику> 
и  «Отечест.  Запискамъ»  возбудили  полеми1;у, 
въ  которую  вмешался  и  Бутовсшй;  въ  тоже 
время  мног1е  второстепенные  журналы  цели- 
комъ  повторяли  взгляды  М.  На  университет- 
скую молодежь  статьи  М.  имели  очень  боль- 
шое вл1ян1е.  Совершенною  новостью  въ  рус- 
ской журналистике  явилась  и  статья  М.: 
«Мальтусъ  и  его  противники»  (1847),  впер- 
вые познакомившая  русскую  образованную 
публику  съ  учен1емъ  апгл1йскаго  экономиста. 
Менее  значительны  статьи  М.:  «О  ежемесяч- 
ныхъ  сочииен1яхъ  Миллера»  («Современникъ», 
1851)  и  «Алкив1адъ»  (тамъ  же,  1855).        Л. 

Милютин'ь  (графъ  Дмитр1й  Алексее- 
вячъ) — одинъ  изъ  ближайшихъ,  наиболее  энер- 
гичныхъ  и  наиболее  заслуженныхъ  сотрудни- 
ковъ  имп.  Александра  II,  род.  въ  1816  г.  въ 
небогатой  дворянской  семье,  первоначальное 
воспитан1е  получилъ  въ  университетскомъ  пан- 
сионе въ  Москве,  где  рано  выказалъ  больш1Я 
способности  къ  математике.  16  легъ  онъ  со- 
ставилъ  и  издадъ  «Руководство  късъем1:е  пла- 
новъ»  (М.,  1882).  Изъ  панс10на  М.  поступилъ 
фейервер1;еромъ  въ  гвард.  артиллерию  и  въ 
1833  г.  прсизведенъ  былъ  въ  офицеры.  Въ 
1839  г.  окончилъ  курсъ  въ  военной  академ1и. 
Въ  это  время  онъ  написалъ  рядъ  статей  по 
военному  и  математич.  отделамъ  въ  «Энцикл. 
Лексиконе»  Плюшара(тт.  10 — 15)  и  «Военномъ 


энцикл.  лексиконе»  Зедделера  (тт.  2 — 8),  пе- 
ревелъ  съ  франц.  записки  Сенъ-Сира  («Военн. 
Библ.»  Глазунова,  1838)  и  напеч.  статью  «Су- 
воровъ,  какт>  полководецъ»  («Отеч.  Зап.»,  1839, 
4).  Съ  1839  до  1844  гг.  ОНЪ  служилъ  на  Кав- 
казе, принималъ  участ1е  во  многихъ  делахъ 
противъ  горцевъ  и  былъ  раненъ  пулею  на  вы- 
летъ  въ  правое  плечо,  съ  поврежден1емъ  кости. 
Въ  1845  г.  назначенъ  проф.  военной  акд.  по 
каеедре  военной  географ1и;  ему  принадлежитъ 
заслуга  введен1я  въ  академическШ  курсъ  воен- 
ной статистики.  Еще  будучи  на  Кавказе  онъ  со- 
ставилъ  и  въ  1843  г.  напеч.  «Наставлен1е  къ 
занятш,  обороне  и  аттаке  лесовъ,  строен1Й,  де- 
ревень и  другихъ  местныхъ  предметовъ»;  за- 
тЬмъ  последовали:  «Критическое  изследовгшхе 
значен1Я  военной  географ1Н  и  статистики» 
(1846),  «Первые  опыты  военной  статистики» 
(т.  I— «Вступлен1е»  и  «Основан1я  политической 
и  военной  системы  германскаго  союза»,  1847; 
т.  II — «Военная  статистика  прусскаго  королев- 
ства», 1848),  «Описан1е  военныхъ  действш 
1839  г.  въ  сев.  Дагестане»  (СПб.,  1850)  и, 
наконецъ,  въ  1852  —  53  гг.  главный  научный 
трудъ  его  —  классическое  изследован1е  объ 
итальянскомъ  походе  Суворова.  Надъ  этою 
темою  работалъ  военный  историкъ  А.  И.  Ми- 
хайловск1Й-Данилевск1й,  но  онъ  умеръ,  успевъ 
только  начать  изследован1е;  по  Высочайшему 
повеленш  продолжен1е  работы  было  поручено 
М.  «Истор1я  войны  1799  г.  между  Росс1ею 
и  Франц1ею  въ  царствован1е  имп.  Павла  I», 
по  отзыву  Грановскаго,  «принадлежитъ  къ  чи- 
слу техъ  книгъ,  который  необходимы  каждому 
образованному  русскому,  и  займетъ,  безъ  со- 
мнешя,  весьма  почетное  место  въ  общеевро- 
пейской исторической  литературе»;  это  «трудъ 
въ  полномъ  смысле  слова  самостоятельный  и 
оригинальный»,  жгжпжете  событш  въ  немъ 
«отличается  необыкновенною  ясностью  и  спо- 
койств1емъ  взгляда,  не  отуманеннаго  никаки- 
ми предубеяцен1ями,  и  тою  благородн^'Ю  про- 
стотою, которая  составляетъ  принадлежность 
всякаго  значительнаго  историческаго  творе- 
н1я».  Черезъ  несколько  летъ  этотъ  трудъ  по- 
требовалъ  уже  новаго  издан1Я  (СПб.,  1857); 
акд.  наугсъ  присудила  ему  полную  Демидов- 
скую прем1ю  и  избрала  М.  своимъ  членомъ- 
корреспондентомъ.  Переводъ  на  нем.  яз.  СЬг. 
8сйш1и'а  вышелъ  въ  Мюнхене  въ  1857  г.  Съ 
1848  г.  М.,  помимо  ученыхъ  занят1й,  состоялъ 
по  особымъ  поручен1Ямъ  при  военномъ  мини- 
стре. Въ  1856  г.,  по  желанш  кн.  Барятинскаго, 
онъ  былъ  назначенъ  начальникомъ  штаба  кав- 
казской арм1и;  въ  1859  г.  онъ  участвовалъ  въ 
занят1и  аула  Тандо  и  въ  овладен1и  у1;реплен- 
нымъ  ауломъ  Гунибоыъ,  где  былъ  взятъ  въ 
пленъ  Шамиль.  Въ  1859  г.  онъ  получилъ  зва- 
н1е  генер.  -  адъютанта  Е.  И.  В.,  а  въ  1860  г. 
былъ  назначенъ  товарищемъ  военнаго  мини- 
стра; въ  следую1цемъ  году  онъ  занялъ  постъ 
военнаго  министра  и  сохранялъ  его  въ  тече- 
Н1е  двадцати  летъ,  выступивъ  съ  самаго  на- 
чала своей  административной  деятельности 
решительнымъ,  убежденнымъ  и  стойкимъ  по- 
борнЕкомъ  обновлен1я  Россш  въ  духе  тех1 
началъ  справедливости  и  равенства,  которыми 
запечатлены  освободительный  реформы  имп. 
Александра  II.  Одинъ  изъ  близкихъ  людей  въ 
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кружке  который  собирала  около  себя  вел.  кн. 
Елена  Павловна,  М.  даже  на  министерскомъ 
посту  сохранялъ  близ1ая  отношен1я  къ  до- 
вольно широ1.имъ  учено-литературнымъ  кру- 
гамъ  и  поддерашвалъ  тЬсную  связь  съ  таки  и 
лицами  какъ  К.  Д.  Кавелинъ,  Е.  0.  Коршъ  и 
др.  Это  близкое  сопри1;основен1е  Милютина 
съ  выдающимися  представителями  общества, 
знакомство  съ  движен1ями  въ  общественной 
жизни  явилось  очень  важнымъ  услов1емъ  въ 
его  министерской  деятельности.  Задачи  мини- 
стерства въ  это  время  были  очень  слож- 
ны: нужно  было  реорганизовать  все  устрой- 
ство и  управлен1е  арм1ею,  всЬ  стороны  воен- 
1аго  быта,  давно  уже  во  многомъ  отставшаго 
требованш  жизни.  Въ  ожидан1и  коренной 

гформы    крайне   отяготительной    для  народа 
Рекрутской  повинности,  М.  исходатайствовалъ 

шсочайшее  повел'Ьн1е  о  сокращен1и  срока 
военной  службы  съ  25  л^тъ  до  16  и  друпя  об- 
'  'егчеи1я.  Одновременно  имъ  былъ  принять 
рядъ  м^ръ  къ  улучшен1ю  быта  солдатъ — ихъ 
пищи,  жилища,  обмундировки,  начато  обуче- 
н1е  солдатъ  грамогЬ,  запрещена  ручная  рас- 
права съ  солдатами  и  ограничено  прим-Ьненхе 
розогъ.  Бъ  государственномъ  сов'ЬгЬ  М.  всегда 
принадлежалъ  къ  числу  наиболее  просв1щен- 
ныхъ  сторонниковъ  преобразовательнаго  дви- 
жен1я  60-хъ  гг.  Особенно  заметно  сказалось 
вл1ян1е  М.  при  издан1и  закона  17  апр.  1863  г. 
объ  отм^кн-Ь  жестокихъ  уголовныхъ  наказантй 
—шпицрутеновъ,  плетей,  розогъ,  клейменья, 
приковыванъя  къ  тел'Ьжк*  и  т.  п.  Въ  земской 
реформе  М.  стоялъ  за  предоставленхе  земству 
возможно  бодьшихъ  правъ  и  возмолсно  большей 
самостоятельности;  онъ  возражалъ  противъ  вве- 
ден1я  въ  избран1в  гласныхъ  началъ  сословности, 
противъ  преобладания  дворянскаго  элемента, 
настаивалъ  на  предоставлен1и  самимъ  зем- 
скимъ  собран1ямъ,  уЬзднымъ  и  губернским  ь, 
избирать  своихъ  председателей  и  пр.  При  раз- 
смотр^нхн  судебныхъ  уставовъ  М.  всецело 
стоялъ  за  строгое  проведен1е  основъ  ращо- 
нальнаго  судопроизводства.  Какъ  только  от- 
крыты были  новые  гласные  суды,  онъ  счелъ 
нужнымъ  выработать  и  для  военнаго  ведом- 
ства новый  военно-судебный  уставъ  (15  мая 
1867  г.),  вполнЬ  согласованный  съ  основны- 
ми принципами  судебныхъ  уставовъ  (уст- 
ность,  гласность,  состязательное  начало).  За- 
конъ  о  печати  1865  года  встр-Ьтилъ  въ  М. 
строгаго  критика;  онъ  находилъ  неудобнымъ 
одновременное  существование  изданий,  под- 
лежаишхъ  предварительной  цензу р*  и  изданий, 
отъ  нея  освобождеиныхъ,  возставалъ  противъ 
сосредоточен  1Я  власти  надъ  печатью  въ  лиц* 
министра  внутреннихъ  д-Ьлъ  и  желплъ  р^шен^е 
по  д^ламъ  печати  возложить  на  учрежден1е 
коллег1альное  и  вполнЬ  самостоятельное.  Самою 
важною  мЬрою  М.  было  введен1е  всеобщей 
воинской  повинности.  Воспитанное  на  приве 
лепяхъ  высш1е  классы  общества  весьма  не- 
сочувственно относились  къ  этой  реформе; 
купцы  даже  вызывались,  въ  случае  осво- 
божден1я  ихъ  отъ  повинности,  на  свой  счетъ 
содержать  инвалидовъ.  Еще  въ  1870  году 
образована  была,  однако,  особая  коммисс1я 
для  разработки  вопроса,  а  1  января  1й74  г. 
состоялся  Высочайшей  манифестъ  о  введенш 
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всеобщей  воинской  повинности.  Рескриптъ 
има.  Александра  II  на  имя  М.  отъ  И  ян- 
варя 1874  г.  поручалъ  министру  приводить 
законъ  въ  исполнен1е  «вг  томъ  же  духп,  въ 
какомъ  онъ  составленъ».  Это  обстоятельство 
выгодно  отличаетъ  судьбу  военной  реформы 
отъ  крестьянской.  Что  особенно  характери- 
зуетъ  В0ИЙСК1Й  уставъ  1874  г. — это  стрем- 
лен1е  къ  распространению  просв'Ьщен1я.  М. 
былъ  щедръ  на  предоставлен1е  льготъ  по  об- 
разованш,  увеличивавшихся  сообразно  съ 
его  степенью  и  доходившихъ  до  3-хъ  м-Ься- 
цевъ  действительной  службы.  Непримири- 
мымъ  противникомъ  М.  въ  этомъ  отношенш 
былъ  м-ръ  нар.  просвещения  графъ  Д.  А.  Тол- 
стой, предлагавшей  ограничить  высшую  льготу 
1  годомъ  и  уравнять  окончившихъ  курсъ  въ  уни- 
верситетахъ  съ  окончившими  курсъ  6  клас- 
совъ  классич.  гимна.ий.  Благо  1аря,  однако, 
энергичной  и  искусной  защите  М.,  проектъ  его 
прошелъ  целикомъ  въ  государственномъ  со- 
вете; не  удалось  гр.  Толстому  ввести  и  пр1- 
урочен1в  воинской  повинности  ко  времени  про- 
хожден1я  университете каго  курса  Непосред- 
ственно для  распространен1я  образован1я  въ 
среде  войска  М.  было  также  сделано  очень 
много.  Помимо  издан1я  кнвгъ  и  журналовъ  для 
солдатскаго  чтен1я,  были  приняты  меры  къ 
развит1ю  самаго  обучен1я  солдатъ.  Кроме  учеб- 
ныхъ  командъ,  въ  которыхъ  былъ  въ  1873  г. 
установленъ  3-годичный  курсъ,  были  заведены 
ротныя  школы,  въ  1875  г.  изданы  обная  пра- 
вила для  о6учен1я  и  пр.  Преобразован1ямъ 
подверглись  и  средн1Я,  и  высш1я  военныя 
школы,  при  чемъ  М.  стремился  освободить 
ихъ  отъ  преждевременной  спецеализащи,  рас- 
ширяя программу  ихъ  въ  духе  общаго  обра- 
зован1я,  изгоняя  старые  педагогическее  пр1- 
емы,  заменяя  кадетсие  корпуса  военными 
гимназиями.  Въ  1864  г.  учреждены  имъ  были 
юнкерск1я  училища.  Число  военныхъ  учеб- 
ны хъ  заведенш  вообще  было  увеличено;  по- 
вышенъ  уровень  научныхъ  требован1й  при  про- 
изводстве въ  офицеры.  Николаевская  акаде- 
М1Я  генеральнаго  штаба  получила  новыя  пра- 
вила; при  ней  былъ  устроенъ  дополнительный 
курсъ.  Основанные  М.  въ  1866  г.  юридич. 
офицерск1е  классы  въ  1867  г.  были  переиме- 
нованы въ  военно-юридическую  академ1ю.  Все 
эти  мЬры  привели  къ  значительному  подъему 
умственнаго  уровня  русскихъ  офнцеровъ; 
сильно  развившееся  участ1е  военныхъ  въ 
разработке  русской  науки— дело  М.  Ему  же 
русское  общество  обязано  основанеемъ  жен- 
скихъ  врачебныхъ  курсовъ,  которые  въ  войну 
1877 — 78  гг.  оправдали  возлагавшаяся  на  нихъ 
надежды;  это  учрежден1е  закрылось  вскоре  по 
выходе  М.  изъ  министерства.  Чрезвычайно 
важенъ  и  целый  рядъ  меръ  по  реорганизац1и 
больничной  и  санитарной  части  въ  войскахъ, 
благоприятно  отозвавшихся  на  здоровье  войскъ. 
Офицерск1в  заемные  капиталы  и  военно-эме- 
ритальная касса  были  М.  реформированы, 
организованы  были  офицерск1я  собрания,  изме- 
нена военная  организац1я  арМ1И,  учреждена 
военно-окружная  система  (6  августа  1864  г.), 
переустроены  кадры,  реорганизовано  интен- 
дантство. Раздавались  голоса,  что  подготовка 
для  солдатъ,  по  новому  положен1ю,  мала  и  не. 
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достаточна,  но  въ  войну  1877 — 78  гг.  молодое 
преобразованное  войско,  воспитанное  безъро- 
зогь,  въ  духЬ  гуманности,  блестяще  оправ- 
дало ожидан1я  преобразователей.  За  труды 
свои  во  время  войны  М.,  указомъ  отъ  30  авг, 
1878  г.,  возведенъ  въ  графское  достоинство. 
Чуждый  всякаго  желан1я  скрывать  погр-Ьш- 
ности  своихъ  подчиненныхъ,  онъ  поел*  вой- 
ны сд^лалъ  все  возможное,  чтобы  судебнымъ 
разсл'Ьдован1емъ  пролить  св^тъ  на  многочи- 
сленныя  злоупотреблен1я,  вкравш1яся  во  вре- 
мя войны  въ  интендантскую  и  др.  части. 
Въ  1881  г.,  вскоре  посл'Ь  отставки  Лорисъ- 
Меликова,  изъ  министерства  вышелъ  и  М. 
Оставшись  членомъ  государственнаго  сов^Ьта, 
М.  почти  безвыездно  живетъ  въ  Крыму.  М. — 
почетный  президеятъ  академш  ген.  штаба  и 
военно-юридической,  почетный  членъ  академ1и 
наукъ  и  академш  артиллерхйской,  инженер- 
ной и  медико-хирургической,  университетовъ 
московскаго  и  харьковскаго,  общества  попе- 
чен1я  о  больныхъ  и  раненыхъ  воинахъ,  гео- 
графическаго  общества.  11етербургск1й  унив. 
въ  1866  г.  поднесъ  ему  ученое  зван1е  доктора 
русской  исторш.  Ср.  «Историческ1Й  очеркъ 
деятельности  военнаго  управлен1я  въ  Росс1и 
за  1855—80  гг.»  (СПб.,  1880);  Г.  Джанш1евъ, 
«Эпоха  великихъ  реформъ»;  б10графическая 
статья  В.  Якушкина  въ  «Рус.  Ведомости» 
1893  г.,  №  308.  Ж. 

Мплютннъ  (Николай  АлексЬевичъ) — ' 
знаменитый  государственный  деятель  эпохи 
■преобразован1й,  братъ  Д.  А.  Милютина,  ро- 
дился въ  1818  г.,  получилъ  образование  въ  бла- 
городномъ  пансхонЬ  при  московскомъ  унив., 
въ  1835  г.  поступилъ  на  службу  въ  мини- 
стерство внутреннихъ  д4лъ,'  гд-Ь,  благодаря  ис- 
ключительно-даровитой натуре  и  устойчйвымъ 
семейнымъ  вл1ян1ямъ,  съум4лъ  усвоить  себЬ 
только  хорошую  сторону  суровой  бюрократиче- 
ской школы,  въ  которую  онъ  попалъ  такъ  ра- 
но. Онъ  самъ  разсказывалъ  о  благотворномъ 
ВЛ1ЯНШ  на  него  родителей  (ср.  ст.  9.  Тимиря- 
зева въ  «Русс.  Архиве»  за  1872  г.);  несомнен- 
но также  сильное  вл1ян1е  его  дяди,  гр.  П.  Д. 
Киселева  (см.),  съ  которымъ  онъ  былъпотомъ 
очень  близокъ.  Еще  молодымъ  М.  былъ  зам-Ь- 
ченъиему  стали  поручатьважныяд'Ьла.  Когда 
ему  было  22  г.,  м-ръ  А.  Г.  Строгановъ  обра- 
тилъ  вниман1е  на  записку  его  о  голоде  и  по- 
ручилъ  ему  составить  записку  по  поводу  пер- 
выхъ  предположен1Й  о  жед.  дорогахъ  въ  Рос- 
сш.  Бъ  1842  г.  ему  поручено  было  городсь'ое 
отд'Ьлен1е  хозяйств,  дпт.,  которому  предстояло 
тогда  ввести  бол^е  правильныя  основан1я  въ 
управление  городами  и  въ  ихъ  хозяйство.  Зд-Ьсь 
онъ  составилъ  городовое  положенхе,  введенное 
сначала  въ  СПб.,  потомъ  въ  Москве  и  въ 
ОдессЬ,  замечательное  по  проведеннымь  въ 
немъ  началамъ  самоуправлен1я.  Въ  1852 — 54  гг. 
М.  принималъ  самое  деятельное  участ1е  въ 
заседан1яхъ  отделен1я  статистики  и  совета 
русск.  геогр.  общества.  Вообще  о  собран1и  и 
обработке  статистическихъ  сведЬнш  о  Россш 
М.  заботился  всегда  весьма  деятельно,  и  какъ 
директоръ  хозяйственнаго  дпт.  министерства 
внутреннихъ  делъ,  и  при  занят1яхъ  по  кре- 
стьянскому делу.  Подъ  непосредственнымъ  его 
руководствомъ  изданы  первые  2  тома  «Город- 


скихъ  поселенШ  въ  Росс1и»  и  сведен1я  о  хо- 
зяйстве городовъ  съ  1838  по  1858  г.,  подъ  за- 
глав1вмъ  «Общественное  устройство  и  хозяй- 
ство городовъ».  Въ  1850  г.  составленъ  былъ 
въ  хозяйств,  дпт.  обширный  сводъ  матер1аловъ 
по  «Правительственной  статистике  Россш», 
извлечен1е  изъ  котораго,  написанное  М.,  подъ 
заглав.  «Число  городскихъ  и  земледёльческихъ 
поселенш  въ  Россш»,  напечатано  въ  «Сборн. 
стат.  сведен1Й  о  Росс1и»  (1851,  кн.  1).  Сознавая, 
необходимость  всестороннихъ  и  точныхъ  ста- 
тистическихъ изследован1Й  о  населен1и  каждой 
губерн1и,  онъ  составилъ  съ  этой  целью  по- 
дробную инструкщю  статистическиу^  экспе- 
дищямъ,  отправленнымъ  въ  губерн1и  отъ  ми'^ 
внутр.  делъ  (нап.  въ  «Вестнике  Геогр.  Общ.»). 
Друг1я  статистич.  работы  М.:  «Очеркъ  нижего- 
родской ярмарки»  (1858),  «Банковые  долгий  по- 
ложенге  губерн1Й  въ  1856  г.»  (1859),  «Сведе- 
я1я  о  приказахъ  общественнаго  призрен1Я» 
(1860).  По  его  же  указашю  предпринято  было 
изследованхе  ярмарочной  торговли  на  Ю,  воз- 
ложенное на  И.  С;  Аксакова.  Въ  связи  съ  деломъ 
объ  освобожден1и  крестьянъ  по  иниц1ативе 
М.  собраны  были  и  изданы  «Сведения  о  це- 
нахъ  на  земли,  проданный  съ  публичныхъ 
торговъ  съ  1  янв.  1854  г.  по  I  янв.  1859  г.» 
(СПб.,  1859)  и  «Сведен1я  о  ценахъ  на  пусто- 
порожн1я  земли  въ  вольной  продаже  съ  1856 
по  1858  гг.»  (СПб.,  1860).  Подъ  его  руковод- 
ствомъ совершенъ  обширный  трудъ,  обнима- 
ющ1й  статистику,  политичесюя  учрежден1Я  и 
финансы  и  озаглавленный:  «Изследован1Я  въ 
Царстве  Польскомъ»  (1863—64).  Въ  1856  г.  М. 
принималъ  ближайшее  участ1е  въ  заняпяхъ 
особаго  комитета  для  обсуждешя  ходатайствъ, 
поступавшихъ  изъ  многихъ  губернШ  объ  ока- 
заши  разныхъ  льготъ  и  облегченш  по  случаю 
восточной  войны  и  неурожаевъ.  Въ  это  же 
время  начинается  его  участ1е  въ  деле  кресть- 
янской реформы.  Поборникъ  широкаго  само- 
управлен1я  и  самостоятельности  крестьянской 
общины,  М.  имелъ  много  противниновъ,  опа- 
савшихся проведешя  именно  этихъ  миенШ  въ 
дело  реформы;  человекомъ  опаснымъ  онъ  былъ 
представленъ  и  государю.  Но  онъ  имелъ  силь- 
ную поддержку  въ  вел.  кн.  Елене  Павловне, 
въ  кружке  молодыхъ  сановниковъ,  приближав- 
шихся уже  къ  первымъ  ступенямъ  херархиче- 
ской  лестницы,  особенно  въ  Ланскомъ,  кото- 
рый ручался  за  него  государю,  какъ  «за  са- 
мого себя».  Назначенный  въ  1859  г.  товари- 
щемъ  министра  внутреннихъ  делъ,  М.  сделался 
руководителемъ  всехъ  работъ  по  крестьян- 
скому вопросу;  все  это  время  онъ  провелъ  въ 
борьбе  противъ  техъ  притязан1Й,  которыя 
были  выражены  въ  мнешяхъ  большинства  гу- 
бернскихъ  комитетовъ  по  крестьянскому  делу 
(подробности  см.  Крестьяне,  XVI,  703 — 713). 
Проводить  въ  жизнь  его  трудами  выработан- 
ную реформу  М.,  однако,  не  удалось.  Спустя 
5  недель  после  манифеста  19  февраля  оста- 
вилъ  свой  постъ  графъ  С.  С.  Ланской;  съ  нимъ 
вместе  ушелъ  и  М.,  назначенный  сенаторомъ. 
Около  двухъ  летъ  провелъ  онъ  не  у  делъ, 
большею  частью  за  границею,  пока  о  немъ  не 
напомнило  польское  возсташе  1863  г.  На  ауд1ен- 
д1и  у  Государя  31  августа  1863  г.  онъ  имелъ 
возможность  изложить  свою  мысль  объ  умиро- 
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твореШи  Польши  путемъ  крестьянской  рефор- 
мы. Вскор*  посл^  этого,  въ  качеств'Ь  статсъ- 
секретаря  Его  Имп.  Величества  для  особыхъ 
Высочайше  возложенныхъ  порученш,  онъ  вы- 
4хадъ  въ  Царство  Польское  для  ознакомлен1я 
на  м'ЬстЬ  съ  положешемъ  д'Ьлъ;  онъ  взялъ  съ 
еобою  своихъ  старыхъ  помощниковъ,  Сама- 
-'чна  и  кн.  Ч.еркасскаго,  и  они  съ  увлечешемъ 
приступили  къ  изучен1ю  крестьянскаго  вопро- 
са въ  Польше,  для  самого  М.  представляв- 
шему громадныя  трудности,  такъ  онъ  не  былъ 
знакомъ  съ  польскимъ  языкомъ.  Т-Ьмъ  не  ме- 
н4е,  онъ  усп'Ьлъ  достаточно  ознаь'омиться  съ 
общимъ  положеи1вмъ  дЬлъ  въ  Варшав'Ь  и  про- 
верить свои  заключен1я  личными  наблюдени- 
ями въ  стран*.  М.  представилъ  Государю 
подробную  записку  о  польскихъ  д4лахъ:  всЬ 
его  планы  были  одобрены.  Какъ  въ  основу 
русскихъ  реформъ  было  положено  Положенхе 
11)  февраля  1»01  г.,  такъ  и  исходной  точкой 
польс1:ихъ  реформъ  должно  было  послужить 
крестьянское  положен1е,  которымъ  Милю- 
тинъ и  занялся  прежде  всего:  зд^Ьсь  онъ  не 
былъ  ст^сненъ  необходимостью  уступокъ  и 
могъ  тверже  обезпечить  улучшеше  быта  кре- 
стьянъ.  19  февраля  1864  г.  состоялся  Вы- 
сочайш1й  указъ  объ  устройств*  быта  поль- 
скихъ крестьянъ,  вм^ст*  съ  указами  объ 
устройств*  сельскихъ  гминъ,  о  ликвидац!- 
онной  коммиссш,  о  порядк*  введен1я  въ  д*й- 
ств1е  новыхъ  постановлен1й  (П.  С.  3.,  П, 
40609—12).  Главныя  черты  Положенья  были: 
переходъ  въ  собственность  крестьянъ  всей 
земли,  которою  они  влад*ютъ,  установлен1е 
одного  лишь  поземельнаго  налога,  разрешенье 
выкупа  сервнтутовъ  лишь  съ  согласья  кресть- 
янъ, дозволен1е  перехода  крестьянской  земли 
лишь  къ  крестьянамъ.  Весь  составъ  админи- 
страцьи  былъ  постепенно  изм*ненъ.  Во  глав* 
польсиихъ  внутреннихъ  д*лъ  М.  поставилъ  кн. 
В.  А.  Черкасскаго,  во  глав*  собственно-кресть- 
янс1а,го  д*ла  —  Я.  А.  Соловьева;  самъ  онъ, 
назначенный  статсъ-секретаремъ  по  д*ламъ 
Польши,  оставался  въ  СПб.  главнымъ  руко- 
водителемъ  всего  д*ла,  нер*дко  отправляясь 
и  въ  Варшаву.  По  его  иницьатнв*  предпри- 
нять былъ  подробный  пересмотръ  учебнаго 
устава  1862  гг.  и  вс*хъ  циркуляровъ  В*лё- 
польс;;аго,  стали  выдаваться  пособья  для  рус- 
скихъ уньатскихъ  училищъ,  подготовлялась 
судебная  реформа.  Призванные  имъ  150  ком- 
миссаровъ  получади  отъ  него  самыя  точныя 
инструкщи;  онъ  имъ  даже  читалъ  н*что  въ 
род*  публичныхъ  курсовъ.  Въ  д'Ьлахъ  цер- 
ковныхъ  онъ  былъ  безусловнымъ  противни- 
комъ  соглашенья  съ  Римомъ;  не  только  секу- 
ляризацья  монастырей  съ  сокращеньемъ  числа 
монаховъ,  не  только  отм*на  патроната  круп- 
ныхъ  собственниковъ  надъ  ь^ерквами  явились 
результатомъ  его  воззр*ньй,  но  онъ  старался 
также  ограничить  власть  епископовъ  надъ  ксен- 
дзами. Въ  де1;абр*  1866  г.  у  государств,  кань;- 
лера  происходило  зас*дан1е  по  вопросу  о  кон- 
кордат* съ  Римомъ.  Поел*  нЬсколькихъ  часовъ 
горячаго  обсужденья  этого  вопроса,  которымъ 
М.  занимался  долго,  не  зная  покоя  и  отдыха, 
онъ  им*лъ  счастье  увид*ть  свой  трудъ  удо- 
стоившимся Высочайшаго  утвержденья;  упразд- 
ненье    конкордата    съ    папскимъ    престоломъ 


было  р4шено.  По  возвращен  ьи  изъ  этого  за- 
с*данья  М.  былъ  пораженъ  нервнымъ  уда- 
ромъ  и  долженъ  былъ  отказаться  отъ  госу- 
дарственной деятельности.  Три  года  прожилъ 
онъ  поел*  этого  за  границею  и  два  года  въ 
Москв*,  окруженный  попеченьями  близкихъ 
и  общественнымъ  уваженьемъ.  26  январ)! 
1872  г.  онъ  скончался.  Какъ  в*сть  о  бо- 
лезни его  въ  1866  г.,  такъ  и  в*сть  о  смерти 
его  въ  1872  г.  произвели  сильное  впечатл*нье 
въ  русскомъ  обществ*.  «Честный  кузнецъ- 
грал;данинъ»,  какъ  назвалъ  его  Некрасовъ,  не- 
разрывно связалъ  свое  имя  съ  великимъ  д*- 
д*ломъ  крестьянской  реформы,  съ  началомъ 
русскаго  городского  и  земскаго  самоуправле- 
нья  и  съ  кореннымъ  преобразованьемъ  всего 
строя  жизни  въ  бывшемъ  Царств*  Польскомъ. 
Въ  теченье  полугора  десятка  л*тъ  онъ  былъ 
главою  и  душою  теснаго  кружка  в*рныхъ 
слугъ  д*ла  освобожденья;  вс*  козни,  вс*  уси- 
лья затормозить  благое  д*ло  обрушивались  пре- 
имущественно на  его  голову.  Нужна  была  его 
жел*зная  воля,  горячая  преданность  д*лу, 
неподкупная  честность,  а  также  его  умъ.  яс- 
ный, живой  и  оборотливый,  чтобы  выдержать 
такую  борьбу  и  не  пасть  подъ  напоромъ  враж- 
дебныхъ  сидъ.  Какъ  челов*къ,  онъ  привязы- 
валъ  къ  себ*  вс*хъ  близко  его  знавшихъ  сво- 
ей искренностью  и  сердечною  добротою;  р*д- 
кьй  государственный  челов*къ  им*лъ  столько 
преданныхъ  почитателей  и  друзей.  Когда  вс* 
жаловались  на  б*дность  силъ,  ему  стоило  лишь 
кли1;нуть  кличъ  —  и  вокругь  него  собирались 
десятки  сотрудниковъ.  Р4чь  его  была  необык- 
новенно увлекательна  и  электризовала  слуша- 
телей. Онъ  обладалъ  р*дкимъ  ум*пьемъ  сразу 
схватить  суть  д*ла,  понять  его  практическую 
обстановку  въ  данную  минуту  и  вести  его 
посреди  самыхъ  затруднительныхъ  обстоя- 
тельствъ.  Ср.  «И.  А.  Милютинъ.  Некрологи» 
(М.,  1873);  Апа1о1е  Ьегоу-ВеаиНои,  «11п  Ьот- 
ше  а'е1а1  гиззе»  (П.,  1884);  «Н.  А.  М.»  («Рус- 
ская Старина»,  18о0,  1);  В.  Якушкинъ,  «Къ 
исторьи  крестьянсьгаго  д*ла  въ  Россьи»  («Рус- 
скья  В*домости»,  1889,  №  50);  П.  Щебальскьй, 
«Н.  А.  М.  и  крестьянская  реформа  въ  Поль- 
ш*»  («Руссьай  В*стниьл»,  1882,  10 — 12;  отд., 
М.,  1883).  Ж: 

Милютинъ  (Матв*й  Карповичъ,  1830— 
1885)  —  врачъ-писатель,  д-ръ  медицины  моек, 
унив.,  съ  1874  по  1878  г.  былъ  приватъ-доцен- 
томъ  бальнеологьи  при  харьковскомъ  унив.; 
написалъ:  «О  жел*зныхъ  источяикахъ  при  кав- 
казскихъ  минеральныхъ  водахъ>  (М.,  1869), 
«Бальнеологья»  (СПб.,  1875,  вып.  I),  «Исто- 
рическьй  очеркъ  развитья  и  устройства  кав- 
казскихъ  минеральныхъ  водъэ  (М.,  1878)  и  др. 

Милютин-ь  (Стефанъ  Урошъ) — св.  ко- 
роль сербскьй,  сынъ  Стефана  Уроша  I,  принялъ 
престолъ  поел*  отречен1я  брата  своего  Драгути- 
на,  въ  1275  г.,  и  немедленно  началъ  войну 
съ  греч.  императоромъ  изъ -за  погранычныхъ 
областей,  въ  которыхъ  тотъ  началъ  вводить 
унью.  М.  дошелъ  до  Аеона,  воевалъ  въ  Маке- 
доньи  и  Эпир*  и  присоединилъ  ь%ъ  Сербьи  боль- 
шую область,  заселенную  славянами  (1  82 — 
1285  гг.),  и  вновь  утвердилъ  зд*сь  правосда- 
вье.  Въ  1292  г.  онъ  поб*доносно  отразилъ  на- 
паденье  Шишмана  Болгарекаго,  а  вскор*  по- 
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сл'Ь  этого  выгналъ  за  Дунай  грабившихъ  бра- 
кую крестоносцевъ.  Новая  война  съ  греками 
произошла  ьъ  1298  г.  и  закончилась  бракомъ 
М.  съ  дочерью  ими.  Андроника  Симонидою. 
Бракъ  привелъ  къ  семей нымъ  раздорамъ:  стар- 
Ш1Й  сынъ  М.,  Сгефанъ  Дечанск1й,  былъ  осл^- 
пленъ  и  отосланъ  въ  Царьградъ.  Посл'Ьдн1е  годы 
Милютину  пришлось  бороться  съ  попытка- 
ми папы  ввести  въ  Сербш  ун1Ю.  Объявленный 
противъ  него  въ  1314  г.  крестовый  походъ 
состоялся  въ  1318  г.:  Робертъ  Венгерск1й  со- 
единился съ  Карломъ  Сицил1йскимъ  и  эпир- 
цамп  для  нападвн1я  на  Сербию,  но  бунтъ,  под- 
НЯВШ1ЙСЯ  въ  Венгрш,  заставилъ  Роберта  по- 
спешить въ  Венгр1Ю,  а  сицил1йцы  были  из- 
гнаны изъ  Эпира.  М.  построилъ  бол'Ье  40  ка- 
менныхъ  храмовъ  и  обильными  вкладами  обез- 
печилъ  монастыри  и  страннопр1имные  дома. 
Онъ  щедро  од-Ьлялъ  нищихъ,  самъ  же  велъ 
жизнь  простую,  предаваясь  часто  посту  и  мо- 
литв'Ь.  Скончался  въ  132<»  г.;  гЬло  его  черезъ 
27»  г.  найдено  было  нетл'Ьннымъ  и  перенесено 
было  въ  построенный  имъ  храмъ  Соф1и.  Мать 
его,  благочестивая  Еяена  (•]-  130()),  передъ 
смертью  приняла  иночество;  ея  мощи  сохра- 
нились нетл-Ьиными.  Память  М.  празднуется 
30  октября. — См.  Филаретъ,  «Жипе  святыхъ> 
(октябрь,  СПб.,  1892). 

Милютины — графск1иидворянск1й  родъ, 
происхпдящ1й  отъ  Дементья  Дружинина  сына, 
служившаго  при  дар*  Михаил!  ведорович*. 
Его  сынъ  Я|.овъ  (|1688)  служилъ  у  государе- 
выхъ  рыбныхъ  промысловъ  и  поставлялъ  рыбу 
изъ  Астрахани  и  Нижняго-Новгорода  къ  цар- 
скому двору.  Григор1Й  Дементьевичъ  М.  былъ 
ротмистромъ,  Иванъ  Дементьевичъ  служилъ 
въ  гусарахъ  и  убитъ  въ  1 656  г.  подъ  Смолен- 
скомъ.  Сынъ  Якова,  Алексей,  въ  1714  г.  осно- 
валъ  шелковую,  позументную  и  парчевую  фа- 
брику, а  въ  1735  г.  выстроилъ  торговыя  зда- 
шя  на  Невскомъ  проспект*  въ  СПб.  (Милю- 
тинъ  рядъ).  Отъ  его  брата  Андрея  произошли, 
въ  третьемъ  покол'Ьн1и,  Владим1ръ,  Дмитр1й  и 
Николай  Алексеевичи  М.,  о  которыхъ  см. 
выше.  Единственный  сынъ  графа  Дмитр1я 
Алексеевича,  гр.  Алексей  Дмитр1евичъ,  нын* 
генералъ-ма1оръ  и  курскш  губернаторъ.  Родъ 
М.  внесенъ  въ  род.  кн.  Московской  губерн1и 
(Гербовникъ,  I,  ^8).  В.  Р. 

М11-1Я— путевая  м^ра  длины,  отъ  латинск. 
ти1е — тысяча  (ш111е  раз-ииш— тысяча  шаговъ, 
позднее — т111агшт);  франц.  назв.  шШе,  итал. 
— Ш1г,'|10,  исп. — тШа,  португ. — шИЬа,  англ. — 
шНе.  Д  евняя  римская  миля  въ  1000  шаговъ 
по  5  фт.=«  стад1ямъ=:  1478,7  м.  Кроме  М. 
издавна  употреблялась  еи1е  древнегалльская 
1еиса  (исп. — 1еи^,'а,  прованс— 1ец'иа,  игал. — 
1ема,  англ.  — 1еайие,  франц. — Ней.),  которая  счи- 
талась равною  3  мил.  въ  Англ1и,  Францш, 
Испанш  и  Португал1и.  Мало  по  малу  величи- 
на М.  сдеталась  чрезвычайно  разнообразной 
не  только  въ  различныхъ  государствахъ,  но 
даже  и  въ  одномъ  государстве  было  принято 
несколько  различныхъ  М.  Одне  изъ  нихъ  со- 
вершенно произвольны,  друг1я  выведены  изъ 
размеровъ  земного  шара.  Французское  ста- 
рое лье  ==  '/25**  мерид1ана  =  4445  м.;  немец- 
кая географическая  М.  ('Дб"  экватора)  =: 
7422   м.;   морская    всеобщая    М.   (>еа   шЦе, 


также  англ.  §ео8гарЬ1са1  тИе)  составляетъ  1' 
дуги  мерид1ана  =  1852  м.  *).  Въ  Германш 
употреблялись  разнообразныя  М.,  отличавш1я- 
ся  отъ  немец1сой  географичес1,ой  до  1873  г., 
когда  былъ  введенъ  километръ.  Во  Франц1и, 
кроме  упомянутаго  лье,  употреблялось  еще 
морское  лье  (5557  м.  =  ^го"  мер.).  Въ  Ан- 
гл1и  обыкновенная  англ1Йская  или  лондон- 
ская М.  (Ьоа(1оп  шНе)  =  5000  англ.  фт.  = 
1523,986  м.,  законная  британская  М.,  (81а- 
1и1,е  шПе)  =  5280  англ.  футамъ  =  1би9,3295 
м.  Лиги  (1еа!.'ив)  лондонская,  законная,  мор- 
ская содержалп — каждая  3  соответственныхъ 
М.  Въ  С.-А.  Шт.  употреблялась  англ.  81аШ1е 
шПе.  Въ  Испании  лига  (Ье^иа  ге^;и1аг  апи^гиа) 
=5572,7  м.,  новая  лига^6()87,24.  м.;  португаль- 
ская М,=2065,653  м.,  лига=2  М.,  ныне  же 
— километръ,  Въ  Птал1и  до  введен1я  километра 
была  М.  венещанская  (1738,675  м.),  ломбард- 
ская, п1вмонтская,  римская.  Въ  Нидерландахъ 
нынешняя  М.  (шу1)  есть  километръ.  Въ  Гре- 
ц1и  М.=1о  км.  или  стад1ямъ.  Шведская  М. 
(МП)  36<Ч)0  фт.=  10б88,43б  м.;  норвежская 
36000  норв.  фт.=1 1295,48  м.  в.  П. 

Миля  липювская,  на  основан1И  данныхъ, 
изложенныхъ  въ  актовой  книгЬ  гродненскаго 
земскаго  суда  за  1541  г.,  равнялась  5  литов- 
скимъ  верстамъ  или  399и  метрич.  саженямъ, 
что=:3644,!»  1 6  русскихъ  сэженей  или  7,289вЗ 
русскимъ  верстамъ. 

Миля  польская  считалась  различно:  въ 
4,4'/»  или  5  итальянск.  миль,  т.е.  въ  2699,712 
или  ЗОН7,17бо  или  3374,640  русск.  саженямъ. 

Мимпндарь  (перс.  «принпмающ1й  го- 
стей»)— такъ  въ  Перс1и  называется  придвор- 
ный офицеръ,  посылаемый  на  встречу  ино- 
страннымъ  посольствамъ. 

II 11  ми  иен  (санскр.  МГшапза,  первично= 
€размышлен1е,  умозрен1е»;  спед1альное  зна- 
чение этого  термина  развилось  уже  позднее)— 
назван1е  одной  изъ  шести  главныхъ  инд1й- 
скихъ  школъ  (см.  Инд1йс1сая  философ1я,  Х.111, 
9  ).  Подъ  этимъ  общимъ  именемъ  известны 
два  философскихъ  учен1я.  Первое— Пурва-М., 
т.  е.  сдревняя»,  «первая»  М.,  основателемъ 
которой  считается  мудрецъ  Джаймини-есть 
родъ  практическаго  руководства  къ  правильно- 
му размышлешю,  имеющему  целью  «опреде- 
лить смыслъ  откровен1я»,  заключеннаго  въ 
ведахъ  и  брахманахъ.  Въ  связи  съ  этой  целью 
находится  стремлен1е  определить  релипозныя 
обязанности  верующаго  и  разныя  благочести- 
вый упражнен1я  и  дела,  съ  помощью  кото- 
рыхъ можно  достичь  блаженства.  Поэтому 
Пурва-М.  называется  еще  Карма-М.  (Кагша — 
дело,  подвигъ),  въ  противоп! "ЛОЖНОСТЬ  второй 
М. — «поздней»  или  «последней»  (Уттара-М.), 
имеющей  более  умозрительный,  философско- 
теологическ1й  характеръ.  Уттара-М.  носить 
также  названия  Брахма-М.,  Шарирака-М.  (^а- 
Г1гака-М.  =  «ученее  о  воплощеиномъ  духе»)  и 
наиболее  употребительное — Веданта  (см. ).  Она 
приписывается  мудрецу  Вьясё  и  трактуетъ  о 
сущности  М1рового  творчес1:аго  начала  и  его 
отношешяхъ  ко   всему  существующему,  при 


*)  Величина  лье  н  М.,  составляющихъ  опредЪлен- 
вую  часть  ыер||д1ава  взята  изь  Апииа1ге  (!и  Вигеаи  (1е» 
1  ^и(;11а(1е8. 
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чемъ  приходить  къ  отрицан1ю  матер1альнаго 
М1ра.  Право  на  назван1е  философской  систе- 
мы им^етъ,  такимъ  образомъ,  только  последняя 
изъ  М.  хотя  Пурва-М.,  или  М.  въ  общеупо- 
требительномъ  зыачен1и,  затрогиваетъ  нередко 
и  чисто  философс1ля  понят1я.  Учеше  М.  из- 
ложено въ  вид*  афоризмовъ  (зйиаз),  числомъ 
2652.  Афоризмы  М.  крайне  темны  и  трудны 
для  понимаи1я,  что  вызвало  многочисленные 
комментар1и  къ  нимъ.  Лучшее  введен1е  въ  изу- 
чен1е  М.  —  Джайминш  -  ньяя  -  мала  -  вистара 
(Да!ш1|11уа-Куауа-Ма1а-У181ага,  изд.  СоШаШс- 
кег  и  Соу^еИ,  Л.  1865—78),  написанное  въ 
стихахъ  Мадхавачарьей  (см.).  Подробное  изло- 
жен1е  основъ  М.  см.  у  Кольбрука:  сЕззауз  оп 
,1Ье  КеИк1оп  апй  РЬНозорЬу  оГ  1Ье  Н1П(1и8> 
(2  изд.,  Лпц.,  1858),  гд*  указаны  и  главные 
комментар1и.  С.  Б — чъ. 

Мпмезнсъ  (М1(1.у)31с — подражан1е,  воспро- 
изведен1е)— насмешливое  повторен1в  чужихъ 
еловъ  или  подражан1е  имъ. 

Миметезит'ь  или  миметитг — минералъ, 
содержащ1й  свинецъ,  хлоръ  и  мышьяковую 
кислоту,  по  формул*  РЬа  С1  (Аз  04)3.  Кри- 
сталлы корот1состолбчатые,  таблицеобразные 
или  пирамидальные,  гексагональной  системы. 
Обыкновенно  комбинируются:  призма  (1010), 
пирамида  (ЮН)  и  пинакоидъ  (0001).  Изломъ 
раковистый,  блескъ  жирный,  цв^тъ  желтый, 
желтоватозеленый  и  сЬрый;  р^же — безцв'Ьтенъ; 
просв^чиваеть.  Твердость  =  3,5  —  4,о;  уд. 
в-Ьсь — 7,2;  обладаетъ  полож.  дв.  лучепреломле- 
11емъ.  Паяльная  трубка  даетъ  на  угл*  коро- 
лекъ  свинца.  Растворяется  въ  НКОд  и  К  НО. 
Встречается  въ  Нерчинскомъ  округЬ,  въ 
1огангеоргенштадгЬ,  Циинвальд*,  Баденвей- 
лер*.  Иршибрам*,  Фениксвиллэ,  въ  Мекси- 
ке, 11енсидьван1и  и  др.;  лучш1е  получаются 
изъ  Кумберланда.  При  обил1и,  идетъ,  вм^ст* 
съ  другими  рудами,  на  выплавку  свинца. 

п.  От. 

Мимстпзмъ  (въ  минералогш)  —  законо- 
мерное (двойниковое)  сростан1в  многихъ  нед*- 
лимыхъ,  даюшйхъ  въ  результат*  «кристаллъ»  съ 
высшей  симметр1ей,  нежели  составляющ1я  его 
неделимыя.  Так1е  «кристаллы»  называются 
мимеишческпмп.  Примеромъ  можетъ  служить 
(кром*  у1;азаннаго  въ  двойни1;ахъ  альсто- 
нита)  микроклинъ, — кал1евый  полевой  шпатъ 
(К-зО.  А120з  бЗЮа)  трехклиномерной  системы. 
Его  «кристаллы»   и.неютъ  кажущуюся  симме- 


Фнг.  2. 


трт  одноклиномерной  системы,  т.  е.  выше 
трехклиномерной,  почему  прежде  и  относили 
•го  къ  орто1слазу.  Однако,  микроскопическ1я 
ввследован1я   показали,  что  кристаллы  микро- 


клина состоять  изъ  огромнаго  количества  тон- 
кихъ  пластинокъ  трехклиномерной  системы, 
сросшихся  между  собою  въ  двойниковомъ  по- 
ложенш  по  плоскостямъ  брахипинакоида  (ою), 
что  и  выражается  на  поверхности  базопина- 
коида  (001)  чрезвычайно  тонкою  штриховкой, 
соответствующей  числу  пластинокъ  (ф.  1).  Дру- 
гой примеръ  лейцитъ,  кристаллы  котораго  отно- 
сятся къ  правильной  или  квадратной  систе- 
ме, однако,  состоять  изъ  многихъ  неделимыхъ 
низшей  симметрш  (ромбической  или  однокли- 
номерной  (фиг.  2,  см.  Лейцитъ).  Кроме  того 
можно  указать  еще  на  перовскитъ,  имеюиЦн 
кубическую  форму,  составленный  изъ  множе- 
ства неделимыхъ,  которыя,  судя  по  фигурамъ 
вытравленгя,  относятся  къ  одноклиномерной 
системе;  борацитъ,  пентинъ  и  др.  Ср.  Вгаипз, 
«01е  орИзсЬеа  АпошаИеа  (1ег  Кгу81а11е>  (Лпц.^ 
1891).  Отдельныя  статьи  помещены:  «А1ша1е8 
(1е  М^пез»  (1876,  Ю);  «2е118сЬгШ  йет  (1еи18сЬ. 
&ео1о8.  СезеЦзсЬаГи  (т.  31.  1879);  «Сошр1е5 
гене!.»  (1876,  82);  «ЗИгипдзЬегкЫе  (1.  ^1епег 
Акас1ет1е»  (1ъ90,  т.  99);  «ДаЬгЬисЬ  Г.  М1- 
пега1ой)е>  (1873)  и  др.  П.  3. 

Мпметпзнъ    (зоолог.)— см.  Мимикр1я. 

Мимика  (греч.)  —  искусство  путемъ  же- 
стовъ,  позъ  и  различныхъ  выражен1й  лица 
(минъ)  изображать  мысли  и  чувства;  это  языкъ 
инстинкта  и  телодвижений,  являющихся  отго- 
лоскомъ  известнаго  настроен1я,  аффекта  и  во- 
обще психической  работы.  Мимическ1я  дви- 
жен1я  проявляются  и  въ  мышцахъ  лицевыхъ, 
и  въ  мускулахъ  туловища  и  конечностей;  пре- 
имущественно последними  явлен1ями  интере- 
совался Дарвинъ,  изъ  наблюден  1Й  котораго 
явствуеть,  что  мимическ1я  движен1я  лицевыхъ 
мускуловъ  у  всехъ  народовъ  схожи,  тогда  какъ 
движен1я  туловища  и  конечностей,  какъ  выра- 
жен1я  известныхъ  душевныхъ  настроенш,  у 
различныхъ  народовъ  весьма  различны,  въ  за- 
висимости отъ  привычекъ,  занят1Й  и  понятш. 
Такъ  какъ  всякое  внутреннее  ощущенге  вы- 
ражается посредствомъ  мускуловъ,  двигаю- 
щихъ  те  или  друг1е  органы,  то  они  и  являются 
тЬми  рычагами,  которые  и  приводятъ  нашу 
душу  въ  при1;основен1е  съ  внешнимъ  м1ромъ. 
Каждому  внутреннему  состоян1ю  соответству- 
етъ  определенное  направлен1е  однихъ  и  тЬхъ 
же  мускуловъ;  часто  повторяясь,  они  полу- 
чаютъ  иногда  особенное  развит1е,  что  и  обна- 
руживается во  внешности  наиболее  резкими, 
определенными  чертами,  совокупность  кото- 
рыхъ  у  каждаго  человека  составляеть  такъ 
назыв.  физгогномику — терминъ,  въ  общежит1и 
чаще  применяемый  къ  лицевымъ  чертамъ,  какт. 
наиболее  выразительнымъ,  но  въ  суп1ности 
долженствующ1Й  иметь  более  широкое  значе- 
н1е,  применяясь  къ  характерной  М.  всего  тела. 
М.  физ1оаом1и,  жестовъ  и  дважен1й,  однако, 
отражаетъ  у  большинства  людей  лишь  обпий 
тонь  переживаемыхъ  ими  чувствований,  эмо- 
щй,  аффектовъ.  Тонк1в  и  быстрые  переливы 
чувствъ,  вар1ац1и  въ  смене  вол11ен1Й  и,  осо- 
бенно, сложные  процессы  мысли  М.  неспо- 
собна выразить.  Вотъ  почему  толкование  игры 
величайшихъ  актеровъ,  при  всей  ея  тонкости  и 
совершенстве,  все  же  бываетъ  весьма  разнооб- 
разно и  противоречиво  въ  подробностяхъ.  Слово 
— наиболее  сильное  и  богатое  рессурсами  ору- 
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Д1е  выражен1я  душевной  жизни.  М.  лица  и  же- 
стовъ  не  за1гл10чаютъ  въ  себЬ  ничего  абсолют- 
наго  и  непосредственно  законом^рнаго.  Какъ 
остроумно  доказалъ  Дарвинъ  («О  выражен1и 
чувствован1Й  у  челов-Ька  и  животныхъ>,  1872), 
даже  некоторые,  самые  привычные  и  общ1в 
способы  выражен1я  душевныхъ  состоян1й  у 
людей  суть  не  что  иное,  какъ  наслЬдственныя 
привычки  и  глубо1ая  переживан1я  изъ  иныхъ 
эпохъ  разват1Я  челов'Ьческаго  существа.  Рядъ 
талантливыхъ  писателей  пытался  создать  пол- 
ную науку  о  выражен1яхъ  —  писателей,  сре- 
ди которыхъ  достаточно  упомянуть  Лафа- 
тера  (см.),  Чарльза  Белля  («Еззауз  ои  1Ье 
аиа1оту  оГ  ехргеззхоп  1п  ра]п11п§»,  1806;  «ТЬе 
ппа1оту  апс1  р1п1озорЬу  о^  ехрге881оп  е1с.», 
1844),  Лемуана,  Грас1оле  (<Ве  1а  рЬу810Пот1е 
е1  ёез  шоиуешешз  с1'ехрге831оп>,  Й.,  1865), 
Дюшена  де  Булоня  («Мёсап18те  йе  1а  рЬ1з1о- 
пот1е  Ьиша1ав»,  18В2),  Пидерита  (<6гипс18а12е 
йег  М1т1к  ипй  РЬу8ю§пот1к»,  1858;  2  изд. 
«М1т1к  ипй  РЬу810§пот1к»,  1886;  изъ  него  пе- 
реводъ  въ  «Артист!»,  см.  выше),  Монтегацца 
(«Ьа  рЬу81опош1в  е1  Гехрге8810п  йез  8епишеп18», 
въ  «В^Ы^о^Ьё^ие  зс1епийдие  1п1егпа11онаЬ,  П. 
1885),  Биршъ-Гиршфельда  («ПеЬег  йеп  17г- 
зргип^  с1ег  шепзсЬИсЬеп  Ме1пе8ргасЬе>,  1888), 
Вундта  («(хгипс12иёе  с1ег  рЬузюЬд^зсЬеп  Рзу- 
сЬо1оё1в»,  2-е  изд.  Лпц.,  1887).  Попытки 
эти  пока  не  увенчались  усп^хомъ.  Опыты 
Дюшена  де  Булоня,  предпринятые  съ  ц^лью 
определить,  путемъ  искусственнаго  раздраже- 
ния (электричествомъ),  отд-Ьльныхъ  мышцъ  лица 
и  ихъ  группъ,  однообразныя  для  вс^хъ  людей 
системы  мышечныхъ  сокращен1й,  соотв4тству- 
ЮЩ1Я  опред*леннымъ  эмощямъ,  чрезвычайно 
интересны,  но  едва  ли  возможно  отъ  нихъ 
ожидать  научно-ц'Ьнныхъ  результатовъ,  такъ 
какъ  способы  мимическаго  выражен1я  все  же 
въ  значительной  степени  останутся  индиви- 
дуальными. Это  доказывается  уже  различ^емъ, 
у  разныхъ  народовъ  и  въ  разныхъ  клас- 
сахъ  общества,  способовъ  взаимнаго  при- 
в4тств1я,  манеры  держать  себя  въ  обществЬ 
и  выражать  другъ  другу  симпатш,  анти- 
пат1ю,  уважение,  презр4н1е,  ненависть  и  т.  д. 
У  одного  и  того  же  народа,  въ  одномъ  и 
томъ  же  обществе,  даже  въ  одной  и  той  же 
семье  способы  индивидуальнаго  выражен1я 
чувствъ  и  волнен1й,  передачи  мыслей  и  пр.— 
весьма  разнообразны:  одни  бурно  и  ярко 
выражаютъ  ничтожныя  чувства  и  слабыя 
эмоц1и,  друг1е  слабо  выражаютъ  глубок1я 
чувства  и  сильные  аффекты,  третьи  совсемъ 
пхъ  скрываютъ  и  даже  умеютъ  выражать 
противоположное  тому,  что  чувствуютъ.  От- 
того даже  велиые  актеры  часто  выражаютъ 
одни  и  те  же  драматическ1я  положен1я,  поры- 
вы, страсти  и  иныя  душевныя  движен1я  раз- 
личными способами. 

Мимическ1я  движен1я  проявляются,  глав- 
нымъ  образомъ,  въ  многочисленныхъ  и  под- 
вижныхъ  мускулахъ  лица,  особенно  въ  гЬхъ, 
которые,  по  ихъ  связи  съ  органами  чувствъ, 
легче  всехъ  возбудимы,  чаще  всего  въ  му- 
скулахъ глаза,  реже  въ  мускулахъ  рта  и  еще 
реже  въ  мускулахъ  носа.  Важнейшая  часть 
мимики  взгляда  —  результата  изменен1я  по- 
ложешя  глазного  яблока:  по  ленивому  взгляду 


узнается  телесное  истощенхе  и  умсгвенное  оту- 
пен1е;  по  живому  взгляду — возбул;денность;  по 
более  или  менее  твердому,  определенному 
взгляду — разныя  степени  напряженной  вни- 
мательности; по  кроткому — участие,  безъ  стра- 
стности; по  блуждающему — разсеянность;  по 
безпокойному  —  страхъ  и  т.  д.  Подробности 
лицевой  М.  см.  Пидеритъ,  «М.  и  физюгноми- 
ка»  («Артисгь>,  1891,  февраль;  1892,  мартъ; 
1893,  декабрь).  М.  имеетъ  практическое  зна- 
чен1е,  являясь  вспомогательнымъ  средствомъ 
для  актера  и  художника.  Въ  своихъ  трудахъ 
по  искусству  о  вопросахъ  движен1я  лицевыхъ 
мускуловъ  говорить  Лебреяъ  (ХУП,  425— 
426).  Леонардо  да  Винчи  (Т1,  502—3)  так- 
же касается  этого  вопроса  въ  своемъ  «Трак- 
тате о  живописи»,  советуя  художникамъ 
заносить  въ  записную  книжку  наброски  иа- 
блюденныхъ  душевныхъ  двйжен1й  (плачъ, 
смехъ,  боязнь,  ощущен1е  страдан1я  и  пр.), 
для  того,  чтобы  при  надобности  уметь  живо 
выразить  те  аффекты,  которые  занимаютъ 
воображеше  художника.  Различные  тонк1е 
отгЬнки  игры  физюномш  превосходно  нзо- 
бражалъ  Гогартъ  (IX,  11—12).  Актеру  так- 
же необходимо  изучать  мимику,  а  не  до 
вольствоваться  безсознательнымъ  выполне 
Н1емъ  той  жестикуляц1и,  которую  вырабаты 
ваетъ  обыденная  жизнь.  Изучен1е  М.  даетъ 
актеру  средства  сделать  свое  лицо  и  тело  по- 
нятнымъ,  вернымъ  и  красивымъ  оруд1емъ  для 
передачи  внутреннихъ  ощущений  я  стра* 
стей.  У  древнихъ  грековъ  пантомимное  ис- 
кусство (оркестика)  было  хорошо  развито,  но 
въ  немъ  отсутствовали  естественность  и  раз- 
нообраз1е  —  основныя  требован1я  новейшей 
мимики.  Все  мимические  знаки  (жесты  и  фи- 
310гномика),  по  природе  своего  происхождеи1я, 
разделяются  на  естественные  и  привитые  или 
искусственные.  По  характеру  своего  про- 
явлен1я,  натуральные  жесты  резко  отличают- 
ся отъ  искусственныхъ:  безтолковое  смеше- 
Н1е  ихъ  въ  сценической  игре  производить 
пепр1ятнов  впечатлен1е.  Балетная  М.  именно 
оттого  и  кажется  намъ  смешною,  что,  напе- 
рекоръ  природе,  она  пользуется  въ  большин- 
стве случаевъ  для  выражен1я  страсти  жестами 
символическими  иди  описательными,  не  упо- 
требляемыми пи  въ  жизни,  ни  на  драматиче- 
ской сцене.  Балетный  любовникъ,  напр.,  подбе- 
гая къ  красавице  и  делая  сладкое  лицо,  вертитъ 
около  него  правой  рукою — намекъ  на  красоту; 
прикладыванхе  руки  къ  сердцу,  эмблематиче- 
скому органу  любви — намекъ  на  влюбленность 
(см.  Пантомима).  О  лицевой  мимике  при  нерв- 
ныхъ  и  душевныхъ  страдан1яхъ  см.  Нервныя 
болезни  и  Физ1огномика.  Ум. 

М||1мпкр!я  (подражан1е,  маскированхе, 
т1шё118те,  ш1Ш1сгу) — выражен1е,  введенное  въ 
зоологш  первоначально  (Бэтсомъ)  для  обозна- 
чен1я  некоторыхъ  особенныхъ  случаевъ  чрез- 
вычайнаго  внешняго  сходства  между  различ- 
ными видами  животныхъ,  принадлежащихъ  къ 
различнымъ  родамъ  и  даже  семействамъ  и  от- 
рядамъ;  обыкновенно,  однако,  этимъ  же  име- 
немъ  обозначають  все  резко  выраженные  слу- 
чаи подражательной  окраски  и  сходства  жи- 
вотныхъ съ  неодушевленными  предметами. 
Изучен1емъ    этихъ    явлен1й    съ  точки   зрешя 
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Дарвиновской  теор1и  естественнаго  отбора  зани- 
мался особенно  Валласъ  (У,  422  и  ст.  Видъ).  Са- 
мое широко  распространенное  и  давно  изв-Ьст- 
ное  явленхе  представляетъ  общее  соотв'Ьтств1е, 
гармон1я,  въ  окраске  животнаго  съ  м^стомъ  его 
обитан1я.  Среди  арктнческпхъживотныхъ  весь- 
ма часто  наблюдается  б^лая  окраска  т^ла,  у 
однихъ — вътечен1е  круглагогода:  б^лый  медведь, 
сн-Ьжнал  сова,  гренландскш  соколъ;  у  другихъ, 
живущихъ  въ  м'Ьстностяхъ,на  л'Ьто  освобождаю- 
щихся отъ  сн^га,  бурая  окраска  см-Ьняется 
только  на  зиму  б'Ьлой:  песецъ,  горностай,  заяцъ 
бЬля1Л>.  Выгода  подобнаго  рода  приспособле- 
Н1я  очевидна.  Другой  прим^ръ  широко  рас- 
пространенной охранительной  или  гармони- 
ческой окраски  наблюдается  въ  пустыняхъ 
земного  шара.  НасЬкомыя,  ящерицы,  птицы  и 
зв-Ьри  представляютъ  зд'Ьсь  огромный  выборъ 
формъ  песчанаго  цв'Ьта,  во  всевозможныхъ  его 
оттЬнкахъ;  это  наблюдается  не  только  на  мел- 
кихъ  существахъ,  но  даже  на  так'ихъ  круп- 
ныхъ,  какъ  степныя  антилопы,  левъ  или  вер- 
блюдъ.  На  сколько  вообще  подражательная 
окраска  предохраняетъ  отъ  взгляда  враговъ, 
хорошо  известно  всякому  охотнику;  рябчикъ, 
вальдшнепъ,  дупель,  куропатки  могутъ  слу- 
жить примерами.  То  же  самое  явлен1е  и  въ 
самыхъ  широкихъ  разм'Ьрахъ  представляетъ 
морская  фауна:  рыбы,  раки  и  друг1е  организ- 
мы, живупце  на  дн'Ь,  благодаря  своему  цв-Ьту 
и  неровностямъ  поверхности  гЬла,  бываютъ 
крайне  трудно  отличимы  отъ  дна,  на  которомъ 
живутъ;  сходство  это  еще  усиливается  въ  н'Ько- 
торыхъ  случаяхъ  способностью  изм-Ьнять  свой 
цв'Ьтъ,  въ  зависимости  отъ  цв^та  дна,  кото- 
рою обладаютъ  напр.  головоногхе  моллюски, 
н4которыя  рыбы  и  ракообразныя.  Между  пе- 
лагическ'ими  животными  моря,  свободно  пла- 
вающими всю  жизнь  въ  вод-Ь,  наблюдается  одно 
изъ  самыхъ  зам-Ьчательныхъ  приспособлен1Й  въ 
окраск'Ь:  между  ними  существуетъ  именно  мно- 
жество формъ,  лишенныхъ  всякаго  цв'Ьта,  съ 
стекловидною  прозрачностью  тЬла.  Сальпы,  ме- 
дузы, ктенофоры,  некоторые  моллюски  и  черви, 
и  даже  рыбы  (личинки  морскихъ  угрей  ЬерЮсе- 
рЬаНйае)  представляютъ  рядъ  прим'Ьровъ,  гдЬ 
всЬ  ткани,  всЬ  органы  гЬла,  нервы,  мышцы, 
кровь,  сделались  прозрачными  какъ  хрусталь. 
Среди  различныхъ  случаевътакъ  наз.  гармониче- 
ской окраски  наблюдаются  также  приспособле- 
н1я  къ  извести ымъ  услов1ямъ  осв'Ьщен1я,  игры 
св-Ьта  и  гЬни.  Животныя,  вн'Ь  обычныхъ  усло- 
вш  жизни  кажущ1яся  ярко  окрашенными  и 
пестрыми,  на  самомъ  д'Ьл'Ь  могутъ  вполн'Ь  гар- 
монировать и  сливаться  съ  окраской  среды. 
Яркая,  темная  и  желтая,  поперечная  полоса- 
тость  шкуры  тигра  легко  скрываетъ  его  отъ 
взоровъ  въ  заросляхъ  камышей  и  бамбуковъ, 
гд1Ь  онъ  живетъ,  сливаясь  съ  игрою  св'Ьта  и  тЬни 
верти1сальныхъ  стеблей  и  повисшихъ  листьевъ. 
Такое  же  значен1е  им^ютъ  круглыя  пятна  на 
шкур'Ь  н1^которыхъ  л'Ьсныхъ  зверей:  лань  (Оаша 
уи1цаг18),  пантера,  оцелотъ:  зд-Ьсь  эти  пятна 
совпадаютъ  съ  круглыми  бликами  св'Ьта,  ко- 
торыми играетъ  солнце  въ  листве  деревьевъ. 
Даже  пестрота  шкуры  жирафы  не  предста- 
вляетъ ис1аючен1я:  на  н-Ькоторомъ  разстоян1и 
жирафу  чрезвычайно  трудно  отличить  отъ  по- 
росшихъ  лишаями  старыхъ  стволовъ  деревьевъ, 


между  которыми  она  пасется.  Подобное  же 
явлен1в  представляютъ  ярк1я,  пестро-окрашен- 
ныя  рыбки  коралловыхъ  рифовъ.  Наконецъ, 
изв-Ьстны  случаи,  когда  животныя  пр1обр'Ьтаютъ 
необыкновенное  сходство,  не  только  по  окра- 
ске, но  и  по  форм-Ь,  съ  отдельными  предме- 
тами, среди  которыхъ  живутъ,  что  и  называютъ 
подражан1емъ,  М.  Особенно  много  такихъ  при- 
М'Ьровъ  между  насекомыми.  Гусеницы  бабо- 
чекъ-пяденицъ  (6епте1г1(1ае)  живутъ  на  в^т- 
вяхъ  растен1й,  съ  которыми  сходны  по  цвЬту, 
и  им-Ьютъ  привычку,  прикрепившись  задними 
ногами,  вытягивать  и  держать  неподвижно  на 
воздухе  свое  гЬло.  Въ  этомъ  отношен1и  они  до 
тачой  степени  напоминаютъ  маленькая  сух1я 
веточки  растен1й,  что  самый  зорйй  и  опыт- 
ный глазъ  сътрудомъ  можетъ  ихъ  разглядеть. 
Друпя  гусеницы  им-Ьюрь  сходство  съ  экскре- 
ментами птицъ,  съ  опавшими  сережками  бе- 
резъ  и  т.  п.  Изумительныя  приспособлен1я 
представляютъ  тропическ1я  прямокрылый  изъ 
сем.  РЬазшЫае:  окраск'ою  и  формою  тела  они 
подражаютъ— одни  сухимъ  палочкамъ,  въ  не- 
сколько вершк.  длины,  друг1я  листьямъ.  Ба- 
бочки изъ  рода  КаШша,  наЗондскихъ  о-вахъ, 
ярко  окрашенный  на  верхней  стороне  крыльевъ, 
когда  садятся  на  ветку  и  складываютъ  крылья, 
принимаютъ  видъ  увядшаго  листа:  короткими 
выростами  заднихъ  крыльевъ  бабочка  упи- 
рается въ  ветку,  и  они  представляютъ  сход- 
ство съ  черешкомъ;  рисунокъ  же  и  цветъ 
задней  стороны  сложенныхъ  крыльевъ  въ  та- 
кой степени  напоминаютъ  цветъ  и  жилковаше 
засохшаго  листа,  что  на  самомъ  близкомъ  раз- 
СТ0ЯН1И  бабочку  чрезвычайно  трудно  отличить 
отъ  листьевъ.  Подобные  ;ке  примеры  известны 
и  изъ  морской  фауны;  такъ,  маленькая  рыбка 
изъ  породы  морскихъ  коньковъ,  РЫ11ор1егух 
е^ие8,  живущая  у  береговъ  Австрал1и,  благо- 
даря многочисленнымъ  лентовиднымъ  и  ните- 
виднымъ  кожистымъ  выростамъ  тела,  пр1обре- 
таетъ  сходство  съ  водорослями,  среди  кото- 
рыхъ живетъ.  Понятно,  какую  услугу  оказы- 
ваютъ  подобный  приспособлен1я  жнвотнымъ 
въ  деле  избеган1я  враговъ.  Въ  другихъ  случа- 
яхъ маскирующее  сходство  служить,  напро- 
тивъ,  хищникамъ  средствомъ  для  подкараулн- 
ван1я  и  даже  привлечен1я  добычи,  напр.  у 
многихъ  пауковъ.  Различныя  насекомыя  изъ 
группы  богомоловъ  (МапИйае)  въ  Инд1и  пред- 
ставляютъ, оставаясь  неподвижными,  порази- 
тельное сходство  съ  цвет1;омъ,  ч4мъ  и  при- 
влекают!, насекомыхъ,  которыхъ  ловить.  На- 
конецъ,  явлен1е  М.  въ  строгоиъ  смысле  слова 
представляютъ  подражан1я  животнымъ  другого 
вида.  Существуютъ  ярко  окрашенный  насеко- 
мыя, которыя  по  разнымъ  причинамъ  (напр. 
потому,  что  снабжены  жаломъ,  или  благодаря 
способности  выд-Ьлять  ядовитыя  или  оттал- 
кавающаго  запаха  и  вкуса  вещества)  сравни- 
тельно безопасны  отъ  нападен1я  враговъ;  и  ря- 
домъ  съ  ними  существуютъ  иногда  друг1е  виды 
насекомыхъ,  лишенный  защитительны хъ  при- 
способлен1й,  но  по  своему  внешнему  виду  и 
окрас1.е  представляющ1я  обманчивое  сходство 
съ  своими  хорошо  защищенными  собратьями. 
Въ  тропической  Америке  чрезвычайно  обыкно- 
венны  бабочки  изъ  сем.  НеПсоп1с1ае.  У  нихъ 
больш1я,    нежныя,  ярко  окрашенный  крылья, 
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при  чеыг  цв'Ьтъ  ихъ  одинъ  и  тоть  же  на  об'Ьихъ 
сторонахъ— верхней  п  нижней;  полетъ  у  нихъ 
слабый  и  медленный,  он'Ь  никогда  не  скр!.1ва- 
ются,  а  садятся  всегда  открыто  на  верхнюю 
сторону  листьевъ  или  цв'Ьтовъ;  он-Ь  легко  мо- 
гутъ  быть  отличены  отъ  другихъ  бабочекъ  и 
издалека  бросаются  въ  глаза.  ВсЬ  онЬ  обла- 
даютъ  жидкостями,  издающими  сильный  за- 
пахъ;  по  наблюден1ямъ  многихъ  авторовъ,  пти- 
цы не  "Ьдять  ихъ  и  не  трогаютъ;  запахъ  и 
вкусъ  служатъ  имъ  защитой,  а  яркая  окраска 
им'Ьетъ  предупреждающее  значвн1е;  этимъ 
объясняется  ихъ  многочисленность,  медленный 
полетъ  и  привычка  никогда  не  скрываться. 
Въ  гЬхъ  же  м^стностяхъ  летаютъ  н'Ьиоторые 
друг1е  виды  бабочекъ,  изъ  родовъ  ЬершИз  и 
Еиюгре,  по  строенш  головы,  ножекъ  и  жил- 
кован1Ю  крыльевъ  принадлежащхе  даже  къ  дру- 
гому семейству,  Р1ег1с1ае;  но  по  общей  форм'Ь 
и  окраскЬ  крыльевъ  онЬ  представляютъ  столь 
точную  К0П1Ю  съ  геликонидъ,  что  въ  любитель- 
скихъ  коллекщяхъ  обыкновенно  смешиваются 
и  принимаются  за  одг  ъ  видъ  съ  ними.  Ба- 
бочки эти  не  обладаютъ  непр1ятными  жидко- 
стями и  запахомъ  геликонидъ,  и,  сл^Ьдователь- 
но,  не  защищены  отъ  насЬкомоядныхъ  птицъ; 
но  обладая  вн'Ьшнимъ  сходствомъ  съ  гелико- 
нидами  и  летая  съ  ними  вм^ЬстЬ,  тагже  мед- 
ленно и  открыто,  опЬ  благодаря  этому  сход- 
ству избЬгаютъ  нападен1я.  По  числу  ихъ  го- 
раздо меньше;  на  несколько  десятковъ  и  даже 
сотенъ  геликонидъ  приходится  одна  лепталида; 
затерянный  въ  толп^  хорошо  защищенныхъ 
геликонидъ,  беззащитный  лепталиды,  благода- 
ря своему  вн-Ьшнему  сходству  съ  ними,  спа- 
саются отъ  своихъ  враговъ.  Это  и  есть  ма- 
скирован1е,  М.  Подобные  прим'Ьры  известны 
изъ  разлпчныхъ  отрядовъ  насъкомыхъ  и  не 
только  между  близкими  группами,  но  часто 
между  представителями  различяыхъ  отрядовъ; 
изв-Ьстны  мухи,  ппхож1я  на  шмелей,  бабочки, 
подражаюния  осамъ,  и  т.  п.  Во  всёхъ  этихъ 
случаяхъ  М.  сопровождается  сходствомъ  въ 
образе  жизни  или  взаимною  зависимостью 
обоихъ  сходныхъ  видовъ.  Такъ  мухи  изъ  рода 
Уо1исе11а,  благодаря  своему  сходству  со  шме- 
лями или  осами,  могутъ  безнаказанно  прони- 
кать въ  гнезда  этихъ  насЬкомыхъ  и  отклады- 
вать яички;  личинки  мухъ  питаются  зд^съ  ли- 
чинками хозяевъ  гн'Ьзда.  Аналогичныя  явлен1я 
известны  и  между  растенхями:  таргь  глухая 
крапива  (Ьаш1иш  аШиш  изъ  губоцв'Ьтныхъ)  по 
своимъ  листьямъ  чрезвычайно  напоминаетъ 
жгучую  крапиву  (Игиса  (1101са),  а  такъ  какъ 
крапива  защищена  своими  жгучими  волосками 
отъ  травоядиыхъ  жнвотныхъ,  то  это  сходство 
можетъ  служить  защитой  и  глухой  крапив'Ь. 
Но  вм-Ьст^  съ  этимъ  въ  послЬднее  время  ста- 
ли изв-Ьстны  таше  случаи  сходства  двухъ  от- 
даленныхъ  видовъ  животныхъ,  которые  отнюдь 
не  подходить  къ  Валласовскому  объясненш 
этого  явлен1я,  по  которогау  одинъ  впдъ  являет- 
ся подражан1емъ  другому,  въ  силу  большей  за- 
щищенности второго  вида,  обманывая  этимъ 
своихъ  враговъ.  Таково,  напр.,  необыкновенное 
сходство  между  двумя  европейскими  ночными 
бабочками:  В1сЬоп1а  аргШпа  и  Моша  опоп, 
которыя,  однако,  никогда  не  летаютъ  вм^стЬ, 
такъ  какъ  первая  летаетъ  въ  ма^,   вторая  въ 


авгусгЬ-сентябр4.  Или,  напр.,  замечательное 
сходство  между  европейской  бабочкой  Уанезза 
ргогза  и  между  бабочкой  изъ  рода  РЬугЛо- 
Ыез,  водящейся  въ  Аргентинской  республике, 
при  такомъ  географическомъ  распределен^ 
этихъ  видовъ  не  можетъ  быть  случаемъ  М. 
Въ  общемъ  М.  представляютъ  собою  лишь 
частный  случай  того  явлен1я  конвергетаи,  схо- 
жден1я  въ  развит1и,  существован1е  котораго 
мы  наблюдаемъ  въ  природе,  но  ближайш1я 
причины  и  услов1я  котораго  намъ  неизвестны. 
Ср.  Уоллэсъ,  «Естественный  подборъ»,  перев. 
Вагнера  (СПб.,  1878);  \\^а11асе,  <1:Ьаг\У1а1хт> 
(Л.,  1890);  ПорчинскШ,  «Гусеницы  и  бабочки 
Петербургской  губ.»  («Труды  Рус.  Энтомоло- 
гическаго  Оби1ества»,  т.  XIX  и  XXV,  1885  и 
1890  г.);  Веййагй,  «Ап1та1  со1ога1юп»  (Л.,  1894); 
Р1а1еаи,  «8иг  дие1дие8  саз  с1е  Гаих  шшёизше» 
(«Ье  па1ига11з1в>,  1894);  Наазе,  «ИшегзисЬип- 
деп  иЬег  (Не  М1т1кгу>  («В1Ы,  20о1о§.»  СЬип 
&  Ьепскаг!,  1893);  8е112,  «АИйешеше  В|о1о- 
§1е  (1.  8сЬтеиегИп§е»  (ЗрепдеГз  «2оо1.  ^аЬ^Ь  *. 
1890—94).  В.  Ф. 

Иммпр-ъ  (М1т1г) — въ  северной  миеологш 
мудрый  1отъ  (исполинъ),  которому  принадле- 
житъ  «ключъ  Мимира»  или  «истичникъ  муд- 
рости»; изъ  этого  источника  онъ  пьетъ  воду 
каждое  утро  и  такимъ  образомъ  получаетъ  даръ 
высшаго  знан1я.  Самъ  Одинъ  приходип.  къ 
нему  за  совете мъ. 

М1мм1амбы — видъ  греческой  драматиче- 
ской поэз1и,  нечто  среднее  между  прозаически- 
ми мимами  (см.)  Софрона  и  резкими  насмешли- 
выми ямбами  Гиппонакса  (VIII,  742);  въ  хо- 
Л1ямбическихъ  стихахъ  М.  передаютъ  разныя 
сцены  обыденной  жизни,  съ  легкимъ  юмористи- 
ческимъ  оттенкомъ.  Наиболее  известны  М. 
Геронда  (VПI,  544).  Въ  римской  литературе  М. 
введены  были  Гнеемъ  Мат1емъ. 

ММнмнерм-ь  (М^(^.Vер[Ао^),  изъ  Колофона — 
греческхй  лирическш  поэтъ,  старшхй  совре- 
менникъ  Солона;  время  расцвета  его  поэз1и 
относится  къ  630—600  г.  до  Р.  Хр.  У  древ- 
нихъ  онъ  считался  первымъ  и  величайшимъ 
поэтомъ  любви.  Въ  своихъ  алег1яхъ  онъ  изли- 
валъ  свои  жалобы  по  поводу  безнадежной  любви 
къ  прекрасной  флейтист1гЬ  Нанно,  имя  кото- 
рой носитъ  и  самое  собран1е  его  элег1й. 
Эти  элег1и  служили  образцомъ  для  эротиче- 
ской поэз1и  александрШскихъ  поэтовъ.  Мень- 
шею известностью  пользовались  элег1и  М.  на 
битву  гражданъ  Смирны  съ  лид1йскимъ  царемъ 
Гигесомъ.  Страбонъ  (14,  643)  называетъ  М. 
а6Ху)ТУ)(:  а[Аа  ха1  7Г01У1Т/)С  гкв-{г\аг:  (исполнитель 
на  флейте  и  вместе  авторъ  элег1и),  но  неиз- 
вестно, перелагалъ  ли  онъ  самъ  свои  элег1и 
на  музыку,  или  разыгрывалъ  ихъ  на  флейгЬ, 
или  же  только  аккомпанировалъ  на  флейте  пе- 
н1ю  своихъ  элепй.  Отъ  него  сохранились  толь- 
ко немног1е  отрывки,  чарующ1е  красотою  и 
прелестью  языка.  Они  помещены  въ  собранш 
Сга1зГо1(1  и  Вохззопайе,  а  так'же  у  Шнейдевина 
въ  «Ве1есШз  рое818  бгаесогит  е1е^Масае» 
(Геттинг.,  1838),  собраны  и  объяснены  у 
Бергка,  въ  «Рое1ле  1уг1с1  бгаес!»  (IV  изд., 
Лпц.,  1884:;  отдельно  изданы  Бахомъ  (Лпц., 
182П);  немецгае  переводы  Гердера,  Вебера  и 
Гартунга;  изследован1я  Шенеманна  (1823)  и 
Маркса  (1831). 
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Мимоза  (М1то8а  А(1.) — травы,  кустарни- 
ки или  средней  величины  деревья  съ  двояко- 
перистыми  листьями.  Число  частей  въ  цв-Ьтк* 
четверное,  р'Ьже  3  и  6.  Тычинокъ  столько  же 
или  вдвое,  соцв'Ьт1я  въ  вид^  плотныхъ  голо- 
вокъ  или  кистей.  Ок.  250  видовъ,  растущихъ 
преимущественно  въ  Южной  Америк-Ь.  Самый 
изв-Ьстный  видъ  М.  рисИса  Ь.  (стыдливая).  Тра- 
вянистое растете  въ  30 — ЬО  стм.  вышины; 
двоя1;о-перистыв  листья  его  особенно  чувстви- 
тельны, складываясь  и  опускаясь  въ  темнот*, 
отъ  самаго  легкаго  прикосновен1я  и  другихъ 
раздражающихъ  причинъ.  Растетъ  въ  Бразилш. 
Часто  разводится  въ  нашнхъ  теплицахъ  ради 
украшен1Я  и  физ1ологическихъ  опытовъ.  По- 
добною же  раздражительностью  пользуются  и 
друНе  виды  М.  Разводятъ  сЬменами  въ  жар- 
комъ  отд-Ьленхи  теплицы. 

Мимозоаыя    (М1Ш08еав)  —  обширное 
подсемейство   сем.   бобовыхъ.    Деревья  и  ку- 
старники, р'Ьдко  травы.  Листья  у  большинства 
дву-иеристые,  р'Ьдко   просто-перистые,  иногда 
всл'Ьдств1е  недоразвит1я  отгиба  простые,  фи1- 
лод1альные,  т.  е.  состояпце  изъ  однихъ  расши- 
ренныхъ  черешковъ,    обращенныхъ  вверхъ   и 
внизъ  ребрами.  Цв'Ьты  мелк1е  угловые  или  со- 
бранные соцв'Ьт1ями  иногда  въ  вид4  плотныхъ 
головокъ,   правильные;  въ  чашеч!.*  и  в'Ьнчик'Ь 
(инаковое  число  частей,  5  или  6,  изр-Ьдка    3 
|и  6;  тычинокъ  столько  же,  или  вдвое  больше, 
1же  неопред'Ьленное  число;   цв'Ьтневая   пыль 
збрана   по  4,  иногда  по   8,  12  и  16,   или  же 
)рошковатая.  Завязь  и  плодъ — какъ  у  осталь- 
1хъ  бобовыхъ  (см.).  До  1500  видовъ,  преиму- 
4ественно   подъ   троии1;ами.    Главные    роды: 
[1шоза  (см.)  Еп1а11а  ВС,  Е.  8Мо1оЬшш  ОС — 
1азящ1Й  кустарникъ  тропической  Америки,  съ 
огромными  плодами  и  деревянистыми  сЬмёна- 
ми  величиною  въ  куриное  яйцо  и  больше.  Се- 
мена эти  переносятся  .экваторхальнымъ  тече- 
н1емъ  (Гольфстремомъ)  къ  берегамъ  Норвегш  и 
даже  Новой  Земли.  1пёа,  Асас1а  (см.)  и  пр. 

Мимы — видъ  народныхъ  комед1й,  у  грековъ 
и  римлянъ.  Греческ1е  М. — сицил1йскаго  про- 
исхожден1я;въСицил1и  они  были  первоначально 
импровизированными  сценическими  представ- 
лен1ями,  сопровождавшими  сельскхе  праздники 
или  игры:  въ  нихъ  не  было  законченности  д4й- 
ств1я,  не  было  и  хора,  вся  сущность  ихъ  заыю- 
лась  въ  карикатурномъ  изображенш  какихъ-ли- 
боявлен1й  или  лицъ.  Поэтъ  Софронъ{о,ж.)  въ  V  в. 
первый  далъ  М.  бол'Ье  художественную  форму, 
сд^лаБЪ  изъ  нихъ  сцены  современныхъ  нра- 
вовъ,  иногда  серьезный,  иногда  карикатурныя. 
Другимъ  авторомъ  М.  былъ  Ксенархь,  сынъ 
Софрона,  современникъ  тирана  Д10нис1я.  Поз- 
же греческ1е  М.  перерождаются  въ  идилл1и.  Ср. 
ГиЬг,  «Ве  Ш1т1з  Огаесогиш»  (Б.,  186о).  Римсые 
М.  развились  также  изъ  народныхъ  импровиза- 
Д1Й.  У  римлянъ  ранн1й  народный  М.  представ- 
лялъ  собою  подражгш1е  животнымъ  звукамъ, 
передразниван1я  лицъ  и  различныхъ  см'Ьш- 
ныхъ  положен1й.  На  ряду  съ  нимъ  появился 
театральпый  М.,  присоединявш1Йся  къ  тра- 
гед1и  въ  качеств1Ь  п'Ьсенныхъ  парт1й  и  до- 
полнен1я,  подъ  названгемъ  ехо(11а;  онъ  мо- 
жетъ  считаться  оригинальнымъ  римскимь  яв- 
1ен1емъ.  Сюжетъ  его  бралСя  изъ  обыденной 
жизни;  если  и  даже  прилгали  къ  миеологиче- 


скимъ  темамъ,  то  представляли  ихъ  вполне 
реалистически.  М.  всегда  разсчитанъ  былъ  на 
возбужден1е  см'Ьха  зрителей  и  поэтому  содер- 
жание его  было  карикатурно  и  не  безъ  ска- 
брезнаго  элемента. (Збыкновенно  сюжетами  слу- 
жили прелюбод'Ьян1Я,  мошенничества  и  обма- 
ны всякаго  рода  или  неожиданный  катастрофы. 
Авторы  миковъ  не  давали  имъ  вполне  закончен- 
наго  вида;  составлялся  лишь  прологь  и  какъ 
бы  программа  посл4дующихъ  д1Ьйствш,  а  вс* 
частности  оставались  на  долю  импровизац1и 
актеровъ;  мимика  и  жвстикуляц1я  при  этомъ 
играли  большую  роль.  Главный  актеръ  назы- 
вался архимимомъ  и  отъ  него  зависЬло  веде- 
н1е  всего  д'Ьйствгя;  остальные  актеры  ограни- 
чивались жестами  или  немногими  словами. 
Актеры  не  носили  масокъ,  но  являлись  на  сце- 
ну въ  карикатурныхъ  од'Ьян1Яхъ,  обыкновенно 
составленныхъ  изъ  разноцв1Ьтныхъ  тряпокъ; 
женск1я  роли  игрались  актрисами,  од'Ьтыми  въ 
коротк1я  и  легк1я  платья,  обнажавш1я  всЬ  фор- 
мы тЬла.  Ноги,  въ  противоположность  высо- 
кому трагическому  котурну,  были  обуты  въ 
легк1е  тонк1е  башмаки  (отсюда  прозван1е  р1а- 
п1реаае).  Сюжеты  М.,  требовавш1е  предста- 
влен1Я  различныхъ  непристойностей  и  соеди- 
нен1я  ихъ  съ  выразительными  танцами,  дол- 
жны были  сод'Ьйствовать  потер*  чувства 
челов-Ьческаго  достоинства  у  актеровъ  и  пол- 
нМшей  потер*  стыдливости  у  танцовщицъ; 
посл*дн1Я  (шшае)  часто  въ  римской  лите- 
ратур* выставляются  прелестницами,  дово- 
дящими до  разорен1я  мужчинъ  и  юношей; 
таковы  были  во  времена  Цицерона  Ориго,  Ли- 
корида  и  Арбускула.  Т*мъ  не  мвн*е  он*  им*ли 
доступъ  въ  дома  и  общество  римскихъ  вель- 
можъ,  особенно  во  времена  импер1и.  Въ  теа- 
трахъ  М.  игрались  не  на  всей  сцен*,  но  лишь 
въ  передней  части  просцен1я,  отд*леннаго  отъ 
задней  особою  занав*сью.  Отд*льно  М.  не  да- 
вались, но  лишь  какъ  придато1сь  къ  трагед1ямъ. 
Вм*ст*  съ  пантомимами'  (см.)  М.  продержа- 
лись до  паден1я  импер1и.  Наибол*е  знамени- 
тыми мимографами  были  Децимъ  Лаберш  и 
ПублШ  Сиръ.  Ср.  Сггузаг,  «Вег  г6ш18с11е  М!- 
шиз»  (В.,  1854);  Рг1ес11аи11ег,  «ВагзЬеНип^еп  аиз 
(1ег  ЗШепёеазсЫсЫе  Иотз»  (6  изд.,  Лпц.,  1889). 

Пипа — имя  святыхъ:  1)  константинополь- 
СК1Й  патр1архъ  (536 — 552),  память  25  августа; 
2)  великомученикъ,  египтянинъ,  пострадалъ  въ 
царствован1е  Максим1ана,  въ  288  г.;  память  11 
ноября;  3)  мученикъ,  пострадалъ  въ  то  же  цар- 
сгвован1е  въ  2!»8  г.;  память  10  декабря;  4) 
мученикъ,  пострадалъ  въ  IV  в.;  память  обр*- 
тен1я  мощей  17  февраля. 

Инна  (Мт1У7];  Манееона,  МЬа;  Геродота) — 
первый  нзъ  египетскихъ  фараоновъ-людей,  по 
согласному  предан1ю  классиковъ  и  туземныхъ 
памятниковъ.  Разсказывали,  что,  происходя  изъ 
гор.  Тиниса,  онъ  основ;иъ  Мемфисъ,  от- 
ведя для  этого  русло  Нила  къ  В,  при  помощи 
плотины,  и  гЬмъ  обезопасивъ  городъ  оть  зато- 
плен1я.  ЗагЬмъ  онъ  основалъ  храмъ  Пта.  Съ 
рго  именемъ  соединялось  также  представление 
о  первомъ  законодател*,  установител*  культа 
(особенно  Аписа  и  священныхъ  крокодиловъ), 
изобр*тател*  грамоты,  поб*днтел*  лив1Йцевъ, 
смягчпвшемъ  суровость  нравовъ  и  образа  жиз- 
ни. Его  считали  также   авторомъ  печальны хъ 
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п'Ьсенъ  <Манеросъ»,  которыя  онъ  будто-бы 
восп4лъ  надъ  потеряннымъ  сьшомъ.  Культъ 
его  существовалъ  еще  въ  птолемеевск1я  вре- 
мена; имя  его  встречается  иногда  и  на  не  со- 
временпыхъ  ему  скарабеяхъ.  В.  Т. 

Инна — у  Востока  заимствованное  греками 
обозначен1е  (семитск.  часть)  опред^леннаго 
в^Ьса  и  никогда  не  чеканившейся  отд-Ьдькою 
монетою,  денежной  единицы,  которая  соста- 
вляла шестидесятую  часть  таланта  и  содер- 
жала 100  драхмъ.  Ка1п.  весовое  значен1е,  такъ 
и  денелсная  стоимость  М.  была  неодинакова. 
Эгинская  М.,  нашедшая  широкое  распростра- 
нен1е  въ  ТП  до  Р.  Хр.,  по  всей  Грецш,  по  пре- 
данно, была  введена  царемъ  Фейдономъ  Ар- 
госскимъ;  она  в'Ьсила  617  гр.  и  содержала  око- 
ло 108  марокъ,  Эвбейская  М.  весила  только  437 
гр.  и  содержала  около  75  марокъ.  Въ  Аттике  до 
Солона  была  въ  употребленш  М.  въ  598,95  гр., 
Солонъ  же  ввелъ  М.  эвбейской  стоимости  и  в'Ь- 
совое  ея  значен1е  въ  655  грам.;  но  рядомъ  съ 
этимъ  удержался  и  старый  в4съ.  Какъ  денеж- 
ная единица  въ  аттической  монетной  систем'Ь 
М.  (МV5)=25  тетрадрахмамъ=50  дидрахмамъ=: 
100  драхмамъ  =  150  тетроболамъ  =  200  трю- 
боламъ  =  300  дюболамъ  =  600  оболамъ  =  1200 
полуоболамъ  =  2400  дихалкамъ=:4800  халковъ 
=^  33600  лептъ.  Въ  ньш'Ьшнемъ  королевстве 
Грещи  М.  (такъ  наз.  королевская)  содержитъ 
1500  новыхъ  (тшсъ  назыв.  королевскихъ)  драхмъ 
или  граммовъ  и=:172  кгр. 

М111иа  —  одно  изъ  наиболее  многочислен- 
ныхъ  племенъ  Раджпутаны  (см.)  въ  с^в.  Ин- 
дш,  живущее  главнымъ  образомъ  въ  Джейпур- 
ской  области,  между  Аджмиромъ  и  Дели.  Кра- 
сивое, сильное  племя,  наклонное  (особенно  въ 
сЬв.  РаджпутанЬ)  къ  хищничеству  и  разбою; 
ведетъ  полудик1Й  образъ  жизни.  По  всей  ве- 
роятности, М. — аборигены  Раджпутаны,  оттес- 
ненные въ  горы  ар1йцами-раджпутами,  языкъ 
которыхъ  (хинди)  они  приняли. 

Инна  (донъ-Франциско-Эспозъ  у  Мша)— 
испан.  генералъ  (1782  —  1886);  прюбрелъ  из- 
вестность въ  испанско-португальскую  войну 
1807  — 13  гг.  (XIII,  417),  во  время  которой, 
командуя  сначала  парт1ею  гверильясовъ  (VIII, 
201),  а  потомъ  —  имъ  .же  сформированнымъ 
значительныхмъ  корпусомъ,  пускался  на  са- 
мый отвалсныя  предпр1ят1я.  Когда  въ  1814  г. 
король  Фердинандъ  Л'П  началъ  стремиться  къ 
возстановлен1ю  абсолютизма,  М.  уехалъ  въ 
Наварру  и  покусился  поднять  военный  бунтъ, 
съ  целью  возстановлен1я  конституцш  1812  г. 
Покушеше  это  не  удалось  и  онъ  долженъбылъ 
бежать  въ  Франвдю.  Когда  король,  въ  1820  г., 
вынужденъ  былъ  принять  конституцш  1812  г., 
М.  вернулся  въ  отечество  и  сформировалъ 
довольно  сильную  арм1ю,  а  въ  1822  г.  полу- 
чплъ  начальство  надъ  войсками  въ  Каталонш, 
для  уничтожен1я  тамъ  такъ  называемой  «арм1и 
веры»,  защии1авшей  права  Фердинанда  и 
церкви.  Когда  въ  1823  г.  французск1я  войска 
вступили  въ  Испанш,  М.  занялся  организа- 
цией новыхъ  военныхъ  силъ  и  нанесъ  не  ма- 
лый вредъ  противникамъ  своими  партизанскими 
действ1ями.  Торжество  абсолютизма  заставило 
его  вновь  покинуть  отечество.  После  1юль- 
ской  революц1и  1830  г.  онъ  сталъ  во  главЬ 
пспанскихъ    либераловъ,    жившихъ  во   Фран- 


цш,  п  26  октября  вступилъ  въ  Испанш,  но 
уже  черезъ  несколько  дней  потерпелъ  пора- 
жен1е  и  только  личною  храбростью  спасъ 
свой  отрядъ  отъ  совершенной  гибели.  Въ 
1834  г.,  во  время  борьбы  карлистовъ  (XIV, 
515)  съ  королевою  Христиною,  последняя  по- 
ручила ему  главное  начальство  надъ  войсками 
въ  Наварре  и  Бискайе;  но  справиться  съ  кар- 
листами  ему  не  удалось.  Впоследствш  онъ 
былъ  генералъ-капитаномъ  Каталонш  и  снова 
сражался  съ  карлистами. 

Ипнасвъ  (Дмитрш  Дмитргевичъ,  1835 — 
1889)  —  известный  поэтъ,  симбирск1Й  уроже- 
нецъ.  Учился  въ  дворянскомъ  полку,  слу- 
лшлъ  въ  50-хъ  гг.  въ  симбирской  казенной 
палате  и  въ  земскомъ  отделе  министерства 
внутреннихъ  делъ.  М.  писалъ  стихи  еще 
на  школьной  скамье;  въ  печати  они  стали  по- 
являться съ  1857  г.,  въ  «Иллюстраши»,  «Сыне 
Отечества»,  «Рус.  М1ре»,  «Рус.  Слове»,  «Со- 
временнике», «деле»,  «Отеч.  Зап.»  и  др.  М. 
одинъ  изъ  плодовитейшихъ  нашихъ  поэтовъ. 
Его  версификаторская  способность  давала  ему 
возможность  не  только  сочинять  длинный  сти- 
хотворетя  безъ  помарокъ,  но  и  сыпать  въ  бе- 
седе экспромптами  и  колкими  эпиграммами. 
Чрезвычайно  обширна  переводческая  деятель- 
ность М.  Есть  его  переводы  Байрона  («Донъ- 
Жуанъ»,  «Чайльдъ-Гарольдъ»,  «Беппо»,  «Ман- 
фредъ»,  «Тьма»  и  др.;  вошли  въ  изданное  Гер- 
белемъ  «Собран1е  сочиненш»  Байрона),  Марло 
(«Фаустъ»,  въ  «деле».  1870),  Гете,  Ал.  Виньи, 
(«Потопъ»,  въ  «Отеч.'  Зап.»,  1869,  №  2  и  въ 
сборн.  «На  перепутьи»),  Т.  Мура,  Мсльера, 
(«Ученыя  женщины»,  «Вестн.  Европы»,  1874, 
№  12),  Гейне,  Лонгфелло,  Данте,  («Божествен- 
ная комед1я»,  СПб.,  1874—79),  Леопарди  и  др. 
Всегда  безукоризненные  по  форме,  эти  пер.  очень 
редко,  однако,  верно  воспроизводятъ  оригиналъ. 
М.зналъ  только  франц.  яз.,  а  произведен1я  англ., 
нем.,  итал.  и  др.  поэтовъ  перекладывалъ  въ 
стихи  съ  подстрочнаго  прозаическаго  пере- 
вода, если  последн1Й  былъ  точенъ,  то  перев. 
М.  часто  бывалъ  образцовымъ.  Таковы,  напр., 
некоторый  места  « Чайльдъ-Гарольда»,  особен- 
но же — его  «Прощан1е»,  которое  Ор.  Миллеръ 
находилъ  лучшимъ  изъ  существующихъ  пере- 
водовъ  на  рус.  яз.  Съ  основашемъ  въ  1Н59  г. 
«Искры»  М.  выступилъ,  подъ  псевд.  Обличи- 
тельный поэтъ^ъъ  качестве  сатирика-юмориста. 
Остроум1е  и  блестящая  структура  стиха  со- 
здали очень  скоро  М.  большую  известность, 
хотя  сатира  его  лишена  всякой  глубины,  М. 
искренне  считалъ  себя  «либераломъ»  и  даже 
радикаломъ,  но,  въ  сущности,  его  трудно  было 
бы  причислить  къ  какому  либо  лагерю.  По 
крайне  неуравновешенной  натуре,  онъ  не  могъ 
составить  себе  прочнаго  м1ровоззрен1я  и  хле- 
сталъ  сатирическимъ  бичемъ  направо  и  налево, 
не  разбирая  враговъ  и  друзей.  Успехъ  имели 
также  его  грубоватые  фельетоны  въ  «Рус- 
скомъ  Слове»  (за  подписью  Темный  чело- 
впкъ),  «деле»  {Анопимь)  и  «Молве»  Полетики 
(М.  Д.).  Въ  1862  г.  М.  редактировалъ  журн. 
«Гудокъ».  Съ  начала  70-хъ  гг.  онъ  помещалъ 
фельетоны  и  стпхотворен1я  въ  «Петерб.  Газ.» 
(Майоръ  Бурбоновъ  и  Общгй  другъ).  Въ  юмо- 
ристику М.  ввелъ  манеру  писать  изощренно- 
звучными,  часто  искусственно  составленными 
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(«мпнаевскимп»)  рнемамп.  Въ  «Рус.  Слов*» 
и  «ДЬл^Ь>  М.  неоднократно  выстуаалъ  въ  ка- 
честв'Ь  критика,  но  выназалъ  при  этомъ  только 
бойкость  полемиста.  Онъ  напеч.  также  книжку 
«В.  Г.  Б4л11ИСкиЪ  (СПб.,  1860,  за  псевдони- 
момъ  Д.  Свгяжскгй).  Драматическ1я  произ- 
веден1я  М.  мало  сценичны  и  въ  репертуар*  не 
удержались.  Таковы:  «Лнбералъ»,  ком.  (<Оте- 
чественныя  Записки»,  1870  и  въ  сборник-Ь 
«На  перепутьи»);  «СпЪтая  п*сня  или  Раз- 
зоренное  гн-Ёздо»,  ком.  (СПб.,  1875;  удостоена 
Демидовской  прем1Н); «Теплое  гнездышко»,  ком. 
(СПб.,  1882);  «Кассиръ»,  кои.  (СПб.,  1883; 
вм'Ьст^^  съ  С.  Н.  Худековымъ).  Въ  литератур- 
иыхъ  кружкахъ  симпат1ями  М.  не  пользовал- 
ся, что  зависЬло  отъ  его  тяжелаго  характера. 
Раздражительность  его  увеличивалась  еще  бо- 
л*е  отъ  ьрайняго  пристрастия  къ  спиртнымъ 
напиткамъ.  Изъ  произведвн1Й  М.  изд.  отд-бльно: 
«ПерепЬвы»  (СПб.,  1859),  «Проказы  черта  на 
жел.  дорогЬ»,  юмор,  поэма  (СПб.,  186-2;,  «Евге- 
нШ  Он'Ьгинъ»,  ром.  въ  стихахъ,  сокращенный 
и  исправленный  по  статьямъ  нов'Ьйшихъ  лже- 
реалнстовъ  (СПб.,  1863;  3  изд.  1877),  «Думы 
и  п'Ёсни»  (СПб.,  1863 — 64,  дв-Ь  части),  «Здра- 
В1я  желаю!*  (СПб.,  1867),  «Въ  сумеркахъ», 
сатиры  и  п'Ьснн  (СПб.,  1867),  «Шсни  и  поэ- 
мы» (СПб.,  1870),  «На  перепутьи»  (СПб.,  1871), 
«Шсни  и  сатиры»  (СПб.,  1878),  «Демонъ.  Са- 
тирич.  поэма.  Сказки»  (СПб.,  1880).  «Аргусъ», 
юморист,  альбомъ  (СПб.,  1880),  «дедушкины 
вечера»,  рус.  сказки  для  д'Ьтей  (СПб.,  18»и), 
«ВсЬмъ  сестрамъ  по  серьгамъ»  (СПб.,  1881), 
«Людо'Ьды  иди  люди  шестидесятыхъ  гг.»,  ром. 
въ  стихахъ  (2  изд.  СПб.,  1ь81),  «Не  въ  бровь, 
а  прямо  въ  глазъ»  (СПб.,  1882^  «Новыя  но- 
винки, сказки  и  картинки»  (СПб.,  1882;  для 
дЪтей)  и  др.  В.  К. 

Ииимень  (Дмитрш  Ивановичъ) — поэтъ 
(180ь— 1676),  отецъ  поэта  Д.  Д.  Минаева,  род. 
въ  Симбирс!.*,  въ  дворянской  семь-Ь;  окончивъ 
курсъ  въ  местной  гимназш,  М.  въ  1825  г. 
отправился  въ  СПб.  и  поступилъ  въ  учебный 
саперный  баталюнъ,  откуда  въ  1826  г.  вышелъ 
прапорщикомъ;  служилъ  смотрителемъ  измай- 
ловскаго  пров1антскаго  магазина  въ  СПб.,  за- 
тЬмъ  переЬхалъ  служить  въ  провинцию;  въ 
бытность  свою  въ  столиц-Ь  М.  напечаталъ 
стихотворный  переводъ  «Слова  о  полку  Иго- 
рев11»  (18А7)  и  оригинальную  поэму  «Слава 
о  в'Ьщемъ  Олег*»  (184  7).  Первыя  поэтиче- 
СК1Я  произведен1я  М. — восемь  стихотворенш 
въ  сборник*  Кукольника  на  1839  г.  «Ново- 
годникъ» — были  сочувственно  встречены  и  пу- 
бликой, л  критикой.  ЗагЬмъ  рядъ  стихотворе- 
1пй  М.  былъ  напечатанъ  въ  «Библ10тек'Ь  для 
Чтви1я»  на  1840  г.  и  «Иллюстрации»  Кукольни- 
ка на  1846  г.  Однимъ  изъ  посл'Ьднихъ  поэтиче- 
скихъ  произведенШ  М.  была  былина:  «Тыся- 
чел*т1е  Руси  въ  русскихъ  народныхъ  сказа- 
Н1яхъ»  (Симбирскъ,  1857).  Въ  «СынЬ  Отеч.» 
Фурмана  М.  пом'Ьщалъ  и  пов-Ьсти.  нич'Ьмъ  не 
выдаюнОяся.  Переводъ  «Слова  о  полку  Игоре- 
в*»  местами  близокъ  къ  подлиннику,  а  местами 
дополненъ  домыслами  переводчика.  Ум. 

Мпнаев'ь  (Иванъ  Павловичъ)— известный 
нзсл-Ьдователь  буддизма  (1640  —  90).  Учился 
въ  тамбо1;ской  гимн,  и  па  вост.  фа  к.  спб.  у  нив., 
по  китайско-манчьжурскому  отд'Ьлен1ю.  V•1екц^и 


В.  П.  Васильева  привлеши  его  вниман1е  къ 
буддизму,  для  занят1й  которымъМ.  сталъ  изу- 
чать санскритъ,  сначала  руководимый  К.  А. 
Коссовичемъ,потомъ  у  Вебера,Бенфея  и  Боппа; 
въ  британскомъ  музе*  и  парижской  библютек* 
работалъ  надъ  пал1йскими  ру|;описяыи,  кото- 
рымъ  сосгавилъ  каталогъ  (не  изданъ).  Въ 
1809  г.  получилъ  степень  магистра  за  изсл-Ьдо- 
ваше  «Пратимокша-сутра.  БуддШскШ  служеб- 
никъ,  изд.  и  перевод.»  (СПб.,  1869;  прплож. 
№  1,  къ  ХУ1  т.  «Зап.  Ими.  Акд.  Наукъ»).  Въ 
этомъ  же  году  изд.  «01е  Ра11-Мв1г1к  УиНо^ауа» 
(«Мё1.  А81а1.»,  Т1,  195),  а  въ  1870  г.— «Новые 
факты  относительно  связи  древней  Инд1и  съ 
Западомъ»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.»,  1870,  №  8); 
н*м.  перед.  «Би(1с1Ыаи8сЬе  Ггаётеп1е»,  въ 
(«Мё1.  А81а1.»,  У1,  578).  Съ  1869  г.  былъ  доц. 
сначала  по  каеедр*  санскритской  словесности, 
потомъ  сравнительнаго  языкознания  (съ  1873  г. 
профессоромъ).  Въ  это  время  его  особенно 
занимали  будд1Йск1я  легенщ—джатаки,  кото- 
рымъ  онъ  посвятилъ  рядъ  статей:  «Н*сколько 
разсказовъ  о  перерожден1яхъ  Будды»  («Жур. 
Мин.  Нар.  Пр.»,  1871,  №  11);  «Несколько  словъ 
о  будд1искихъ  жатакахъ»  (1Ыс1.  1872,  №  6); 
«Индшск1я  сказки»  (1Ы(1.  1874,  №  и;  1876, 
№  2,  4,  5).  Въ  1872  г.  М.  защитилъ  докторскую 
диссертащю:  «Очеркъ  фонетики  и  морфологш 
языка  Пади»  (СПб.),  переведенную  виосл^Ьд- 
ств1и  на  франц.  и  англ.  языки.  Двухлетнее 
путешеств1е  его  по  Инд1и  и  Цейлону  опи- 
сано имъ  въ  КНИ1"*  «Очерки  Цейлона  и  Инд1и» 
(СПб..  1876).  Въ  эту  же  по'Ьздку  онъ  посЬтилъ 
и  Непалъ,  при  чемъ  въ  КамаонЬ  записалъ 
рядъ  интересныхъ  сказокъ  и  легендъ  («Учн. 
Зап.  Истор.-Филолог.  Факультета»,  1876  г. 
Т.П.  ч.  I).  Описан1е  второго  путешествия  М. 
въ  Инд1ю  (1879)  сохранилось  въ  его  бумагахъ. 
но  не  издано.  Въ  1880  г.  онъ  напеч.  «Очеркъ 
важн'Ьйшихъ  памятниковъ  санскритской  лите- 
ратуры» («Всеобщая  истор1я  литературы», 
изд.  В.  Корша,  вып.  I).  Съ  18ьЗ  г.  М.  пору- 
чено было  чтен1е  санскр.  языка  и  литературы 
на  восточн.  факультет*.  Въ  1885  г.  М.  *здилъ 
въ  Инд1ю  въ  трет1й  разъ,  съ  двумя  русскими 
офицерами,  приглашенными  на  маневры  въ  Де- 
ли. Индш  онъ  пос*тилъ  лишь  мимоходомъ  и 
про*халъ  въ  Бирму  («Англичане  въ  Бирм*», 
«В*стникъ  Европы»  1887  г.,  №  11).  По  воз- 
вращен1и,  М.  продолжалъ  издавать  разные  буд- 
дшск1в,  главнымъ  образомъ  пал1йск1е  тексты 
(въ  «З^оиг.  оГ  1Ьв  Ра11-Тех1  80С1е1у»,  1885, 
1866,  1887  и  1889  гг.  и  въ  *3ап.  вост.  отд. 
ими.  арх.  общ.»,  т.  I  и  IV).  Въ  это  же  вре- 
мя вышелъ  главный  его  ученый  трудъ:  «Буд- 
дизмъ.  Изсл*довашяи  матер1алы>  (т.  I,  вып.  1 
и  2,  СПб.  1867  г.,  въ  «Зап.  Истор.  Филол. 
Факульт.»,  т.  XVI).  Въ  «Журн.  М.  Нар.  Пр.» 
(1676 — 83)  напечатанъ  еще  рядъ  статей  его, 
касающихся  Индш.  Главное  значен1е  научной 
д*ятельиости  М. — въ  трудахъ,  посвященныхъ 
истор1и  буддизма  и  издан1ю  его  памятниковъ. 
Язы1;ов*домъ  въ  настоящемъ  значен1и  этого 
слова  онъ  не  былъ  и  не  оставплъ  ни  одного 
лингвистическаго  труда,  кром*  пал1Йской  грам- 
матики, главная  ц*нность  которой — не  въ  ме- 
тод*, а  въ  сообщенш  совершенно  новаго  для 
того  времени  матер1ала,  извлеченнаго  имъ 
изъ    рукописныхъ   источниковъ.    Какъ  проф., 
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М.  былъ  в-Ьренъ  лучшимъ  традиц1ямъ  универ- 
ситвтс1;ой  деятельности  См.  С.  Ольденбургь, 
«Памяти  И.  П.  Минаева»  («ЛСивая  Старина» 
1890  г.,  кн.  I)  и  С.  Буличъ,  б1ограф1я  И.  П, 
М.,  въ  «Бюграфическомъ  Словар'Ь  профессо- 
ровъ  СПб.  унив.»  (т.  II),  гд*  приведена  и  пол- 
ная библ10граф1я  научныхъ  трудовъ  М. 

С.  Буличъ. 

Мнваретъ  —  см.  Мусульманское  искус- 
ство. 

Мппасъ-йвсраэсъ  (М^иаз  -  Сегаез)— 
одинъ  изъ  самыхъ  большихъ  и  населенныхъ 
штатовъ  республики  Бразил1и.  574855  кв.  км., 
съ  населен1емъ  въ  32(  Оь07  чел.,  т.  е.  5  чел.  на 
1  кв.  км.  Поверхность  его — самое  высокое  пло- 
скогорье Бразил1и;  хорошо  орошенъ;  почти 
половина  штата  бассейнъ  р.  Санъ-Франциско, 
которая  зд-Ьсь  судоходна  на  4.Я0  км.,  но  суда 
не  доходятъ  до  океана  по  причин*  множества 
водопадовъ  и  стремнинъ;  тЬ  же  препятств1я 
къ  судоходству  представляютъ  п  друг1я  боль- 
ш1я  р-Ьг-и  —  Парана,  Р1о-Доце  и  Хекуинтин- 
гонга.  М.-Жераэсъ  богатъ  минералами.  Въ  хо- 
рошо зашищенныхъ  м1Ьстахъ  растутъ  сахар- 
ный тростникъ,  кофе,  манюка,  бананы  и  др. 
Землед'Ьл1е  развивается;  возд'Ьлываются  пше- 
ница, ячмень,  кукуруза,  картофель;  промыш- 
ленность незначительна.  Изъ  прежнихъ  ту- 
земныхъ  жит.  сохранилось  до  10000  инд'Ьй- 
цевъ,  большею  частью  темнокож1е  и  метисы. 
Гл.  гор.  Оуро-Прето. 

Я1  инбишим,  минъ-баши — глава  или  началь- 
никъ  тысячи,  въ  Персш  и  Турц1и  начальникъ 
отряда,  а  также  начальникъ  племени  кочев- 
ни1.овъ,  составлявшихъ  въ  одно  и  тоже  время 
и  иррегулярное  войско.  М.,  какъ  начальникъ 
племени,  им'Ьлъ  своихъ  помощниковъ,  юзбагии. 
Зависимость  М.  отъ  правительства  выражалась 
въ  уплагЬ  повинностей  и  въ  выставлен1и,  на 
случай  войны,  изв-Ьстнаго  числа  воиновъ;  та- 
кое же  отношен1е  существовало  между  юзба- 
шами  и  М. 

Мингс  (Мш?е)— р.  въ  вост.  Пруссш,  бе- 
ретъ  начало  въ  русской  Ковенской  губ.  на  СЗ 
отъ  Янополя,  вступаетъ  ниже  Горжди  въ  Прус- 
сш; впадаетъ  въ  Куришъ-Гафъ.  Судоходна 
на  протяжен1и  45  км. 

Мпнгеттн  (Маркъ  М1П§гЬеи1",  1818  — 
188()) — итальянск1й  государственный  деятель, 
родомъ  изъ  Болоньи,  гд-Ь  прюбр-Ьлъ  изв'Ьст- 
ность  въ  качеств*  либеральнаго  журналиста. 
Въ  1У47  г.  папа  П1Й  1л.  сд^лалъ  его  членомъ 
Соп5;и11а  (государственнаго  совета),  созваннаго 
въ  Рим*,  а  14  марта  1848  г.  онъ  получилъ 
портфель  публичныхъ  работъ  въ  кабинет*  кар- 
динала Антонелли,  но  вышелъ  въ  отставку  вм*- 
ст*  со  вс*мъ  кабинетомъ,  какъ  только  папа 
повернулъ  на  дорогу  реакщи  и  высказался 
противъ  войны  съ  Австр1ей  (апр.  1848).  М. 
былъ  избранъ  депутатомъ  въ  римское  собра- 
н1е,  но  отказался  отъ  полномочий  и  у*халъ 
въ  П1емонтъ,  гд*  поступилъ,  на  время  войны, 
въ  военную  службу.  Въ  1859  г.  Кавуръ  на- 
значилъ  М.  генеральнымъ  секретаремъ  въ  ми- 
нистерств* иностр.  д*лъ.  Поел*  виллафранк- 
ек'аго  мира  М.  вышелъ  въ  отставку  (вм*ст*  съ 
Рьавуромъ)  и  у*халъ  въ  Болонью,  гд*  при- 
■ялъ  участ1е  въдвижен1и  за  присоединенхе  къ 
П1емонту,  а  когда    оно    совершилось,  то    от- 


правился въ  Туринъ,  въ  качеств*  депутата 
отъ  родного  города;  въ  1860  г.  онъ  получилъ 
портфель  внутреннихъ  д*лъ  въ  кабинет*  Ка- 
вура;  поел*  смерти  посл*дняго  М.  явился 
наибол*е  даровитымъ  изъ  вождей  бывшей 
его  парт1И.  Онъ  сохранилъ  свой  портфель  въ 
кабинет*  Риказоли.  потомъ  былъ  министромъ 
финансовъ  въ  кабинет*  Фарини,  поел*  отстав- 
ки котораго  (мартъ  1863)  составилъ  свой  ка- 
бйнетъ.  Продолжая  политику  сближен1я  еъ 
Франц1ей,  Мингетти  заключилъ  еъ  нею  дого- 
воръ,  которымъ  Франц1я  обязывалась  очи- 
стить Римъ,  а  Итал1я  —  навсегда  отказаться 
отъ  него  и  перенести  столицу  изъ  Турина  во 
Флоренц1ю.  Всеобщее  недовольство,  вызванное 
этимъ  договоромъ,  привело  къ  паден1Ю  мини- 
стерства М.  (сент.  1864).  Онъ  снова  получилъ 
министерский  портфель  землед*Л1я  въ  3-мъ 
министерств*  Менабреа  (18Н9);  къ  этому  вре- 
мени его  симпат1и  въ  области  иностранной  по- 
лити1;и  настолько  измбнилиеь,  что  главнымъ 
образомъ  благодаря  его  противод*йств1ю  не 
удался  союзъ  Наполеона  III  съ  Итал1ей  про- 
тивъ Прусс1И.  Въ  1870 — 1873  гг.  М.  былъ  по- 
сланникомъ  въ  В*н*;  въ  1873  г.,  поел*  паде- 
Н1я  кабинета  Ланцы-Селлы,  ему  было  поруче- 
но сформировать  кабинетъ,  въ  которомъ  онъ 
взялъ  себ*  министерство  финансовъ.  М.  уда- 
лось, поередетвомъ  разныхъ  полум*ръ,  соста- 
вить бездефицитную  роспись,  но  не  удалось 
приступить  къ  отм*н*  принудительнаго  курса. 
При  немъ  значительная  часть  жел*зныхъ  до- 
рогь  перешла  въ  казну.  Въ  1876  г.  М.  усту- 
пилъ  м*ето  Депретису  и  занялъ  м*ето  на 
скамьяхъ  правой,  съ  которыхъ  первое  время 
руководилъ  оппозищей  правительству,  а  по- 
томъ понемногу  сталъ  его  поддерживать  и  въ 
1885  г.,  протирор*ча  самому  себ*,  вотировалъ 
за  обратную  передачу  жел*зныхъ  дорогъ  (на 
6()-л*тн1Й  срокъ)  въ  управлен1е  частныхъ  ком- 
пан1Й.  М.  принадлежалъ  къ  числу  лучшихъ 
ораторовъ  итальянской  палаты.  Въ  его  вягля- 
дахъ  совершился  переворотъ,  находивш1Йся 
въ  связи  съ  таковымъ  же  переворотомъ  въ 
идеяхъ  крупной  итальянской  бурл:уаз1и.  Спер- 
ва М.  выступилъ  сторонникомъ  либеральныхъ 
идей  въ  политик*  и  ЭК0Н0М1И,  р*шительнымъ  сто- 
ронникомъ свободной  торговли  и  конкурренц1и, 
но  постепенно  идеи  его  въ  области  политики 
д*лались  бол*е  консервативными,  въ  области 
же  экономш  онъ  подвергся  значительному 
вл1ян1ю  исторической  школы.  Однако,  въ  тео- 
ретическомъ  м1ровоззр*н1и  М.  во  многомъ 
остался  в*ренъ  своимъ  первоначальнымъ  воз- 
зр*н1ямъ,  и  его  посл*дн1Й  крупный  трудъ  о 
гран;данин*  и  государств*  проникнуть  духомъ 
индивидуализма;  въ  систем*  до1;азательствъ 
видно  сильное  вл1ян1я  Герб.  Спенсера;  книга  за- 
щищаетъ  идею  возможно  меньшаго  вм*шатель- 
тва  государства  въ  д*ла  личности,  хотя  и 
д*лаетъ  н*которыя  оговорки.  8  сент.  1Ь95  г., 
въ  годовщину  взят1я  Рима,  М.  (равно  какъ 
Кавуру,  Гарибальди  и  н*которымъ  другимъ) 
въ  Рим*  открыть  памятникъ.  Соч.  М.:  «Ве11а 
есоиот1а  риЬЫ1еа  е  йеИе  зпе  аШпеиге  соИа 
тога1е  е  со1  (11г111о»  (Флор.,  1859;  2  изд. 
18^^8),  «Юе  1'ог(,'ап1$аиоп  ас1т1|И81га1ке  йи 
гоуаите  й'ПаЬе»  (перев.  съ  итал.,  Парижъ, 
18ба);  «8а8с;1о  с!!    ргоууесИшепИ    (11   Ппапха» 
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(Флоренщя,  1866),  сОризсоИ  кПегап  ей 
есопоши:!»  (Флор.,  1872),  сЬе  йоппе  11а1|апе 
пеПе  ЬеШ  &п\  а!  8есо1о  XV  е  ХУЬ  (Флор., 
1а77),  сЗьаЮ  е  сЫеза»  (Мил.,  1878;  франц. 
перев.  съ  предислов1емъ  Лавелэ,  П.,  18в1), 
«Ь'аууеп1ге  йеНа  геИй1опе>  (Миланъ,  1886), 
«II  С1иа(11110  е  1о  81а1о>  (Мил.,  188Н).  Его  р-Ь- 
чн  собраны  посл'Ь  его  смерти  (Римъ,  1888 — Ун); 

)гда  же  вышли  его  мемуары:  <1  Ш1е1  гкогй!» 

Гуринъ,  18«8;  очень  цЬнны  дляистор1и  1848  г.). 

В.  В—овъ. 

Инпгп-тау — подъ  этимъ  именемъ  у  ка- 
рачневцевъ  изв^стенъ  Эльбрусъ  (см.). 

М1|||1Г|>ел1я— бывшее  влад'Ьнхе  Дад1ановъ, 
входить  въ  составь  Зугдидскаго  и  Сена1;скаго 
уу.  Кутаисской  губ.  (см.);  лежить  между 
рр.  Рюиомъ,  Цхенисъ  -  цхали,  Ингуромъ  и 
моремъ.  Какъ  самостоятельное  государство, 
просуществовавшее  посл-Ь  разд-Ьленгя  Гру- 
з1и  въ  1442  г.  ок.  4()0  л1^ть,  М.  вь  внутрен- 
немь  своемь  устройств'Ь,  представляла  харак- 
терныя  черты  кавказскихъ  феодгшьныхъ  го- 
сударствь.  Во  глав^  стоялъ  правитель— да- 
Д1анъ,  юридический  собственникь  всей  терри- 
тор1и  и  с1е  Гасю  единственное  административное 
лицо,  такъ  какъ,вь  М.  долго  не  существовало  ни- 
какихъ  административныхъ  учрежден1Й;  тяжу- 
щ1еся  обращгиись  къ  самому  правителю;  взы- 
скан (я  и  на1:азан1я  налагались  по  закон  ни  к-у 
Вахтанга  (У,  Н50).  Особыя  полицейско-адми- 
нистративныя  должности  бокаултъ  -  ухуцесса, 
бокауловь  и  мдиванбеговъ  явились  лишь  въ  по- 
сл'Ьднее  время  самостоятельности  М.  На  ря- 
ду съ  дад1аномъ  деспотически  хозяйничала 
аристократ1Я  князей  (тавади)  и  азнауровъ, 
д"Ьлившаяся  надв-Ь  группы:  высшую,  подвласт- 
ную особ*  самого  князя  и  низшую,  подвласт- 
ную принцамъ  крови;  среднее  положен1е  за- 
нимали санат10каци — «почетиые>,  потомъ  сое- 
динившееся сь  князьями.  Азнауры  были  лично 
обязаны  службою  церквамь,  князьямъ  или  да- 
Д1ану.  Все  остальное  население  составляли  кр'Ь- 
постные  крестьяне.  По  Шардену,  посЬтив- 
шему  край  въ  XVII  в.,  высшж  классъ  въ  М. 
им'Ьлъ  право  на  жизнь  и  имущество  своихъ 
подданныхъ.  Во  время  объ'Ьздовъ  владетель 
н  князья  жили  на  полномь  продовольств1и  на- 
селен1я;  еи1е  бол^е  разоряла  крестьянъ  обя- 
занность давать  средства  для  постоянны хъ  во- 
оруженныхъ  распрей  между  дворянами.  По- 
добные отзывы  о  М.  можно  встр-Ьтить  у  Лит- 
винова, бывшаго  правителемъ  Имеретш  и  Гу- 
р1и  въ  1804  г.:  онъ  рисуетъ  неприглядную  кар- 
тину полной  одич<1л01ти  мингрельцевъ,  владе- 
тели и  князья  которыхъ  вели  жизнь  кочевую. 
Они  кормились  на  счеть  того  населен1Я,  въ 
которое  перекочевывгии,  и  жили  въ  немъ  до 
гЬхъ  поръ,  пока  не  съ-Ьдали  всЬхъ  запасовъ  по- 
сели нъ;  тогда  голодъ  заставлялъ  ихъ  переходить 
дальше.  Пин1а  была  самая  простая;  не  смотря 
на  право  влад'Ьтеля  безъ  суда  отнимать  жизнь 
у  каждаго  изъ  своихъ  поддмнныхъ,  столъ  былъ 
у  вс'Ьхъ  обний;  всякий  нииий  и  калька  им-Ьлъ 
право  разд-Ьлять  общую  трапезу  со  своимъ  по- 
велителемъ.  Крестьянское  население  разд1^я- 
лось  на  рядъ  классовъ.  На  верху  стояли  азаты, 
т.  е.  «свободные»,  несш1е  лишь  сравнительно 
ничтожныя  повинности;  число  ихъ  было  незна- 
чительно и  они  исполняли,  большею  частью, 


обязанности  полицейскихъ  и  управляющихъ. 
Ниже  ихъ  стояли  мсахури,  кром*  изв-Ьст- 
ваго  количества  продуктовъ  обязанные  давать 
мужскую  прислугу  въ  домъ  помещика;  еще 
ниже— глехи,  сверхъ  мужской  и  ;1енской  при- 
слуги дававш1е  работника  на  барщину,  д4- 
лавш1е  и  приношение  продуктами;  наконецъ, 
на  самомъ  низу  этой  л-Ьстницы  стояли  мод- 
жалабе — полные  и  безотв-Ьтные  рабы.  При- 
гЬснен1я  часто  доводили  крестьянъ  М.  до  воз- 
стан1й,  которыя  иногда  им-Ьли  результатомъ 
паденхе  царствовавшихъ  династ1й  и  знат- 
ныхъ  родовъ;  дад1ановск1я  фамил1и  Бед1я,  Чи- 
ладзе,  Липаритовъ,  Шел1я  встречаются  теперь 
среди  крестьянъ,  такъ  же  как-ъ  и  фамил1Я 
вельможи  Сабатара,  у  котораго  въ  XVI  в.  го- 
стилъ  Шарденъ.  Б1Ьлое  духовенство  принадле- 
жало также  къ  кр-Ьпостному  сослов1ю;  свя- 
щенникть  отбывалъ  личный  и  поземельныя  по- 
винности наравн'Ь  съ  другими  крестьянами  и 
также  могь  быть  проданъ  хозяиномъ.  Черное 
духовенство  им^ло  ц^каую  1ерарх1Ю  и  не  мало 
монастырей,  изъ  числа  которыхъ  выше  всЬхъ 
стоялъ  Мартвильск1Й,  съ  резиденц1ей  еписко- 
па—чкондидели.  Онъ  былъ  не  только  пасты- 
ремъ  церкви,  но  и  влад-Ьльцемъ  обширнаго 
церковнаго  им'6н1Я,  населеннаго  дворян  ши  и 
крестьянами,  его  подданными.  Центральныиъ 
селен1емъ  было  Суджуно,  гд1Ь  въ  старинной 
церкви  находился  чудотворный  образъ  св. 
Георг1я,  патрона  М.  Нромышленнаго  населе- 
Н1Я  въ  М.  почти  не  было.  Городовъ,  в^рн-Ье 
м-Ьстечекъ,  было  два:Зугдиди(Х11, 7 1 5)  и  Горди. 
Въ  течен1е  всего  времени  самостоятельности 
М.  пришлось  много  терп'Ьть  отъ  турокъ  и  пер- 
совъ;  и  гЬмъ,  и  другимъ  М.  платила  дань  въ 
вид*  поставки  султану  и  шаху  туксусовъ 
(Мсшьчиковъ)  и  одалисокъ.  Кучукт>  -  кайнард- 
Ж1йск1й  миръ,  (1е  ^и^в  освободилъ  М.  отъ 
этой  повинности.  4  декабря  1803  г.  владе- 
тель Григор1Й  Дад1анъ  (изъ  фамил1и  Чикова- 
новыхъ)  отдгигся  въ  подданство  Россш,  но  со- 
хранилъза  собою  автоном1Ю  въ  д^лахъ  граждан- 
скихъ.  Сынъ  Григория,  Леванъ,  уступилъ  рус- 
скому правительству  Редутъ-Кггле  и  А.на1и1ю,  а 
въ  1в42  г.  назначилъ,  съ  Высочайшаго  соизво- 
лен1я,  правителемъ  М.  сына  своего,  Давида, 
человека  сравнительно  образованнаго  и  на- 
чавшаго  въ  стран*  рядъ  преобразован1й.  Онъ 
въ  1846  г.  освободилъ  духовенство  отъ  кре- 
постной зависимости,  далъ  лучшее  направлен1е 
администращи  и  обложилъ  6  тысячъ  домовъ 
дворянскихъ  крестьянъ  особой  денежной  по- 
датью, взам^нъ  прежней  боевой  повинности. 
Его  энерг1я  въ  пополнен1и  всЬми  способами 
своей  казны,  не  гнушавшаяся  прибегать  къ 
помощи  застенка  и  контрабанды,  вызв.аа  не- 
удовольств1е  Воронцова,  им^вшаго  въ  виду  ли- 
шить его  автономш.  Однако,  онъ  умеръ  пра- 
вителемъ въ  1653  г.,  оставивъ  наследии комъ 
сына  Нн1:олая  (7-ми  л^тъ),  за  котораго  стала 
управлять  жена  Давида,  Екатерина  Алексан- 
дровна Дад1ани,  сестра  Нины  Александровны 
Грпб:)едовой;  она  правила  до  1857  г.  и  во  вре- 
мя восточной  войны  вела  себя  съ  большимъ 
мужествомъ  и  сама,  во  глав*  мингрельской  ми- 
лицш,  участвов.иа  въ  несколькихъ  партизан- 
скихъ  действ1яхъ.  Въ  18;)7  г.  въ  М.  поднялось 
общее    возсташе    крестьянъ,    потребовавшее 
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вм-Ьшательства  русскнхъ  войскъ.  Княгиня  съ 
д'Ьтьми  была  вызвана  въ  СПб.,  и  на  время 
малол'Ьтства  Николая  Дад1ана  установлено  бы- 
ло особое  уиравлен1е  въ  М.  Въ  1Ь67  г.  М. 
окончательно  объединилась  съ  Росс1ею  и  во- 
шла въ  составъ  Кутаисской  губ.  Ср.  К.  А. 
Бороздинъ,  «Упразднен1е  двухъ  автономш» 
(«Истор.  В'Ьстн.»,  1886,  тт.  XIX  и  ХХ);  его 
же  статья  о  поход*  Омеръ-паши  въ  «Воен- 
номъ  Сборнике»  (1873);  его  же,  «Закав- 
казск1я  воспОхМинан1я»  (СПб.,  1886).  Ср.  ташке 
Дад1анъ  (X,  34). 

Мннгрсльскаястапица- Кубанской 
обл.,  Темрюкскаго  отд.  Двор.  5Я2,  жит.  3386. 
Школа,  торгово-пром.  заведеяш  26,  фабрикъ  и 
заводовъ  9. 

МВингрельск!!!  16-й  гренадерскш  его 
ими.  вые.  вел.  кн.  Димитр1я  Константиновича 
полк'ь— сформированъ  въ  1834  г.  изъ  частей 
41-го  и  42-го  егерскихъ,  грузинскаго  грена- 
дерскаго  и  апшеронскаго  п'Ьхотнаго  пол1;овъ. 
Боевыя  отлич1я  (самимъ  полкомъ  заслужен- 
ный и  ирннадлежавш1я  частямъ,  пошедшимъ 
на  его  сформирован1е):  1)  георг1евское  полковое 
знамя,  съ  надписью:  «За  отличную  храбрость 
при  ВЗЯТ1И  штурмомъ  турецкой  кр^Ьпости 
Ахалкалаки  съ  7  на  8  дек.  1811  г.,  за  отлич1е 
въ  сраженш  на  Чингильскихъ  высотахъ  17 
шля  1854  г.,  за  кавказскую  войну  и  сраженге 
20  сентября  1877  г.  при  Хаджи-Вали»;  2)  знаки 
на  шапки,  за  войны  съ  Перс1ею  и  Турц1ею, 
1826—29  гг.;  3)  дв'Ь  георг1евск1я  трубы  за  кав- 
казскую войну;  4)  георг1евск1й  сигнальный  ро- 
жокъ  за  покоренге  зап.  Кав1:аза,  1864  г.; 
5)  петлицы  на  мундиры  штабъ-  и  оберъ-офи- 
церовъ,  за  турецкую  войну  1877 — 1878  гг. 

М1  ашгрсл  ы|ы  —  народъ  картвельской 
группы  въ  Закавказье,  лсиветъ  къ  С  отъ  ниж- 
няго  теченгя  Р1она  до  р.  Ингура,  въ  нын. 
Кутаисской  губ.,  на  пространств'!  5550  кв.  в.; 
граничить  съ  гур1Йцами,  имеретинцами  и  сва- 
нетами.  Часть  ихъ  живетъ  въ  низменной  плос- 
кости Одиши,  покрытой  сплошными  л'Ьсами, 
а  также  болотами,  среди  которыхъ  съ  каж- 
дымъ  годомъ  все  бол'Ье  и  бол-Ье  расширяется 
культура  пашенъ  и  виноградниковъ;  .другая 
часть  лгиветъ  на  горахъ,  гд1^  климатъ  здоро- 
вье, но  почва  не  вездЬ  удобна  для  земледЬ- 
д1я.  Численность  М.  ок.  150000  чс'Л.,  а  вмЬ- 
стЬ  съ  сходными  съ  ними  по  строен1ю  тЬла 
лазами  (ХТП,  252)— 2)  4499  чел.;  языкъ  ихъ  не 
очень  отличается  отъ  грузинскаго  (см.  Кав- 
казсгае  языки,  ХП1,  815).  М.,  особенно  жен- 
щины, отличаются  замечательною  красотою, 
не  представляя,  однако,  опред4леннаго  типа: 
встречаются  одинаково  брюнеты  и  блондины. 
Занят1Я  ихъ,  кроме  хлебопашества — винодел1е, 
шелководство,  садоводство,  огородничество, 
разведен1е  табаку,  хлопчатой  бумаги,  рыбо- 
ловство и  отчасти  скотоводство.  М.— народъ 
способный  и  воспршмчивый,  упрямый,  мсти- 
тельный и  грязный;  последнее  обстоятельство 
зависнтъ  отъ  крайней  ихъ  бедности.  Сакли 
ихъ,  помещающаяся  по  одиночке  въ  густоте 
леса — крытые  дранью  тесовые  амбары,  съ 
двумя  пролетными  дверьми,  или  сплетенный 
изъ  ракитника  избушки  (пацхи),  крытыя  тра- 
вою ясли.  Для  защиты  отъ  дождя  и  вет- 
ра сакля  ютится   обыкновенно    возле    гигант- 


скаго  чинара  или  орешника,  подъ  тенью  ко- 
тораго  находится  и  все  хозяйство  М.:  не- 
сколько грядъ  гоми  или  кукурузы,  2—3  ви- 
ноградныхъ  лозы  и  арбузы  съ  дынями,  при- 
цепивш1еся  къ  забору.  Отъ  бедности  М.  за- 
виситъ  и  часто  встречающееся  среди  нихъ 
воровство,  особенно  конокрадство,  въ  старину 
имевшее  даже  свою  организацш.  Одежда  бо- 
гатыхъ  М. — темносиняя  чуха,  отороченная  и 
украшенная  галунами,  а  подъ  ней  бледного- 
лубой  шелковый  архалухъ;  на  голове  папа- 
наки — плоская  шапочка,  обшитая  золотомъ. 
Женщины  простого  зван1я  па  голове  носятъ 
большой  платокъ,  закрывающш  все  лицо,  кроме 
глазъ  и  носа.  Они  народъ  очень  музыкальный; 
среди  ихъ  напевовъ  есть  очень  мелодич- 
ные, записанны  съ  приложен1емъ  ногь,  X. 
Гроздовымъ,  въ  «Сборнике  матер1аловъ  для  опи- 
сан1я  местностей  и  племенъ  Кавказа»,  ХУП!, 
1894);  свои  песни  они  исполняюи.  подъ  аком- 
паниментъ  «чонгури»-  инструмента  въ  роде 
балалайки.  Кроме  песенъ,  народное  творчество 
М.  выразилось  еще  въ  сказкахъ;  рядъ  ихъвъ 
русскомъ  переводе,  записанъ  Ш.  Ломинадзе 
(см.  «Сборникъ»,  тамъ  же). 

Ппидалсвндиыи  гкелсзы  шжи  мин- 
далины расположены  съ  обеихъ  сторонъ  въ 
съуживающемся  кверху  треугольнике  между 
двумя  расходящимися  небными  дужками. 
Главная  составная  часть  М. — паренхима — со- 
стоитъ  изъ  аденоидной  ткани  и  слизистыхъ 
железъ.  Аденоидная  ткань,  какъ  Т1;ань,  уча- 
ствующая въ  образован1и  лейкоцитовъ,  т.  е. 
белыхъ  шариковъ,  конечно,  пропитана'  ими  и, 
по  П1тёру,  последн1е  то  разсЬяны  въ  парен- 
химе, то  собраны  въ  кучки.  Наблюдаются 
тутъ  также  и  пузырчатыя  круглыя  образо- 
ван1я  съ  коллоиднымъ  веществомъ  внутри, 
такъ  наз.  фоллик'уллы;  не  подлежитъ  сомнен1ю, 
что  все  это  суть  образован1Я  лимфатическ1я. 
Выводные  протоки  слизистыхъ  железъ  М.  из- 
нутри выстланы  мерцательнымъ  цилиндриче- 
скимъ  эпител1емъ  и  открываются  какъ  на  сво- 
бодную поверхность  М.,  такъ  и  въ  складкахъ  М. 
Соседн1я  лимфатическхя  железы  собираютъ 
лимфатическ1е  сосуды  М.  Другихъ  выводныхъ 
протоковъ  сама  паренхима  М.  не  имеетъ.  Изъ 
всего  сказаннаго  явно  следуетъ  только,  что 
М.  суть  образования,  принадлежащ1Я  лим- 
фатической системе;  не  удивительно  поэтому, 
что  органы  эти  могутъ  быть  вполне  удалены 
оперативнымъ  способомъ  безъ  всякаго  ущерба 
для  организма;  ихъ  деятельность  легко  компен- 
сируется другими  остающимися  на  лицо  лим- 
фатическими железами.  Работами  Штера 
(81бЬг)  вполне  ныне  установлена  одна  важ- 
ная функц1я  М.,  именно  на  поверхность  ея 
эмигрируютъ  лейкоциты,  т.  е.  белые  шарики 
или  фагоциты,  протискиваясь  черезъ  эпител1й 
слизистой  оболочки.  Впоследствш  оказалось, 
что  этотъ  процессъ  эмиграцш  происходитъ 
нормально  везде,  где  подъ  эпител1емъ  слизи- 
стой оболочки  находится  аденоидная  ткань. 
Лейкоциты  массами  протискиваются  между 
эпител1альными  клетками,  выходятъ  на  сво- 
бодную поверхность  М.,  попадаютъ  въ  полость 
рта  въ  слюну  и  находятся  въ  ней  въ  форме 
слюнныхъ  телецъ.  При  такомъ  процессе  лей-' 
коциты  нередко  повреждаютъ    эпителШ,  пару-' 
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!^^^аютъ  его  непрерывность,  образуютъ  свобод- 
^^^тые  промежутки,  достаточные  для  того,  чтобы 
дать  доступъ  вн'Ьдренш  въ  'гЬло  раздичныхъ 
1МИкроорганизмовъ  Этимъ  многхе  и  старают- 
ся объяснить,  почему  М.  особенно  склон- 
ны к-ъ  поражен1Ю  дифтеритнымъ  ядомъ.  Если 
нельзя  отрицать  возможности  подобнаго  рода 
предположен1я,  то  съ  другой  стороны  нельзя 
не  вид'Ьть  въ  факт^  эмигращи  лейкоцитовъ 
на  поверхность  слизистой  оболочки  М.,  з'Ьва, 
глотки  и  полости  рта  явлен1я  д'Ьлесообраз- 
наго  съ  точки  зр'Ьнгя  фагоцитарной,  такъ  какъ 
шарики,  странствуя  тутъ,  готовы  вступить  въ 
бой  съ  микроорганизмами,  стремящимися  про- 
кнуть  изъ  полости  рта  какъ  въ  легк1я, 
,къ  и  пищеварительный  каналъ.  Въ  полости 
а  челов^^ка  однихъ  видовъ  микроорганизмовъ 
считывается  бол'Ье  20.  Всяк1я  раздражен1я 
рла,  какъ  напр.  смазыванхе  его  растворомъ 
да  или  серебра,  усиливаетъ,  повидимому,  эми- 
ац1Ю  шариковъ  изъ  М.  и  этотъ  актъ  быть 
'ожетъ  полезнымъ  въ  фагоцитарномъ  смысле, 
е.  въ  смысл*  увеличен1я  числа  бойцовъ  съ 
Л'Ьзнетворными  микроорганизмами.  И.  Т. 
Мпндалины — см.  Миндальный  камень. 
Мнидаль  (Ргипиз  Ашуд(1а1изВаи1.,  Ату§- 
1и8  соттип18  Ь.) — средней  величины  дере- 
,  отъ  5  до  6  м.  вышины,  безъ  колючекъ; 
стья  ланцетные,  заостренные,  черешчатые, 
железками  или  (у  горькаго  М.)  безъ  же- 
зокъ  на  черешкахъ.  Цв'Ьты  на  короткихъ 
южкахъ,  цв-Ьтоложе  колокольчатое,  чашели- 
ики  удлиненно-яйцевидные,  тупые,  снаружи 
уровато-красноватые,  по  краямъ  волосатые; 
[епестки  обратно-яйвидные,  слегка  выемчатые 
;о  краямъ,  вдвое  длиннее  тычинокъ,  б4лые 
и  б'Ьлорозовые;  завязь  и  нижняя  часть 
иннаго  столбика  ворсинчатыя;  плодъ  ко- 
янка  отъ  4  до  6  стм.  длиною  и  приблизи- 
льно  въ  272  шириною;  околоплодникъ  со- 
оитъ  изъ  кожистаго,  волокнистаго  наруже- 
одника,  покрытаго  бархатистыми  сЬро-зеле- 
[оватымй  волокнами  и  нутреплодника  въ  вид* 
веткой  или  ломкой  косточки,  снабженной  глу- 
окими  ямочками;  въ  этой  косточк*  лежитъ  1 
и  р^дко  2  сЬмени;  они  снабжены  довольно 
лотною  кожурою  коричневаго  цв^та,  формы 
йцевидной,  и  заострены.  Въ  ихъ  тканяхъ 
льше  всего  жирнаго  масла,  а  именно  до 
|**/о  — въ  сладкихъ  и  до  44'Уо  —  въ  горькихъ 
.,  кром*  того  сахаръ  (6%)  и  камедь  (37о). 
;ъ  горькихъ  заключается  еще  горькШ  на 
1кусъ  амигдалинъ,  переходяпцй  при  нагр'Ьва- 
частью  въ  масло  горькихъ  М.  и  въ  синиль- 
ю  кислоту.  Цв^тегь  раннею  весною,  въ 
ифлисЬ,  напр..  нер'Ьдко  въ  феврале  или  маргЬ, 
южн'Ье  даже  въ  январ*.  Отечество — Закав- 
1ье,  Малая  Аз1я,  северная  Африка.  Разво- 
дится преимущественно  въ  странахъ  при  Сре- 
диземномъ  мор*,  у  насъ  за  Кавказомъ  и  на 
южномъ  берегу  Крыма  (см.  Сливы  и  Сливо- 
образныя).  А.  Б. 

Миндаль  (медиц.),  препараты  изъ  него. 
С'Ьмя  растен1я  двухъ  видовъ  Ашу§(1а1и8  сот- 
тип18  ^^.,  сладкаго  и  горькаго. 

I.  Сладкш  М.  им*втъ  весьма  пр1ятный 
маслянистый  и  сладковатый  вкусъ;  лучшимъ 
сортомъ  считается  испансйй,  онъ  крупнее  и 
слаще  прочихъ   сортовъ;  за  нимъ   по  доброгЬ 
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сл'Ьдуютъ  португальск1й  и  французсмй;  фран- 
цузскШ  М.  несколько  мельче  испанскаго,  но 
онъ  не  скоро  горкнетъ;  итальянск1й  М.  меньше 
прочихъ  сортовъ,  наконецъ,  африканск1Й  при- 
надлежитъ  къ  низшимъ  сортамъ.  Семена  слад- 
каго М.  должны  быть  цельны,  не  морщинисты, 
съ  б'Ьлымъ  изломомъ,  не  испорчены  насЬкомымп 
и  сыростью;  он*  не  должны  быть  покрыты  пылью, 
им*ть  затхлаго  запаха  и  не  содержать  прим*сп 
зеренъ  горькаго  М.  Въ  100  частяхъ  сладкаго  М. 
содержится:  8  частей  воды,  6  ч.  кожуры,  45— 
50  ч.  жирнаго  масла,  3  ч.  камедистаго  веи1е- 
ства,  6  ч.  сахара,  20 — 25  б* лковыхъ  веществъ 
(эмульсина,  легумина  или  растительнаго  ка- 
зеина). Кожура  содержитъ  незначительное  ко- 
личество дубильной  "КИСЛОТЫ.  При  растиран1и 
М.  съ  водою  получается  молочная  жидкость — 
эмульсгя,  которая  при  покойномъ  стоянш,  по- 
добно молоку,  образуетъ  на  своей  поверхно- 
сти густой  слой  жирного  масла.  Миндальная 
эмульс1я  свертывается  отъ  д*йств1я  теплоты, 
кислотъ,  спирта  и  др.;  получающшся  свертокъ 
содержитъ  эмульсинъ  и  казеинъ,  а  въ  раство- 
р*  остаются  камедь,  сахаръ  и  экстрактивное 
вещество.  При  броженш  въ  эмульс1и  разви- 
ваются небольш1я  количества  уксусной  и  мо- 
лочной кислотъ.  Благодаря  обильному  содер- 
жашю  жирнаго  масла,  миндальная  эмульс1я 
назначается  какъ  обволакивающее  средство, 
преимущественно  при  раздраженш  слизистыхъ 
оболочекъ  желудочно  -  кишечнаго  и  мочеисну- 
скательнаго  каналовъ.  Эмульс1я  (обыкновенно 
10%  растворъ  въ  вод*)  назначается  или  одна, 
или  въ  см*си  съ  другими  л*карственными  веще- 
ствами. Наибол*е  простой  способъ  пригото 
влен1я  состоять  въ  томъ,  что  берутъ  8  частей 
очищеннаго  сладкаго  М.,  1  ч.  арав1Йской  ка- 
меди и  4  ч.  сахару  разводить  водой  (при- 
близительно около  7»  стакана).  Миндаль- 
ный оршадъ  приготовляется  изъ  очищеннаго 
и  толченаго  сладкаго  и  горькаго  М.,  воды  по- 
меранцовыхъ  цв*товъ  и  сахарнаго  порошка 
(100,0;  10,0;  50,0;  100,0);  см*сь  эта  по  про- 
шествш  нед*ли  портится.  Богатое  содержаше 
въ  сладкомъ  М.  б*лковыхъ  веществъ,  при  от- 
сутствии крахмала,  побудило  готовить  изъ 
него  хл*бъ  для  д1абвтиковъ.  Снаружи  М.  упо- 
требляется въ  форм*  эмульсш  для  космети 
ческихъ  ц*ле  й,  зат*мъ  въ  форм*  миндальныхъ 
отрубей  (изъ  выжимокъ)  для  обмыван1я  при 
сухой,  трескающейся  кожи.  Миндальное  ма 
сло^  котораго  въ  хорошемъ  сорт*  М.  должно 
быть  бол*в  407о — прозрачно,  желтовата^о  цв*- 
та,  уд.  в.  0,916 — 0,920,  безъ  запаха,  не  засы- 
хаетъ  на  воздух*  и  не  застываетъ  въ  умЬрен- 
номъ  холод*;  легко  растворяется  въ  эеир*. 
хлороформ*  и  въ  60  ч.  безводнаго  спирта.  Изх 
10  частей  хорошаго  сладкаго  М.  получается 
около  4  ч.  масла;  при  долгомъ  храненш,  осо- 
бенно въ  тепломъ  м*ст*,  М.  масло  горкнетъ; 
главная  составная  часть — олеинъ.  Препаратъ 
сд*дуетъ  получать  изъ  аптечныхъ  лаборатор1й, 
такъ  какъ  обыкновенное  продажное  иногда  под- 
м*шнваютъ  другими  бол*е  дешевыми,  жир- 
ными маслами.  Испытан1е  чистоты  миндаль- 
наоо  масла  производится  сл*дующимъ  обра- 
зомъ:  10  гр.  посл*дняго  см*шиваютъ  въ  не- 
большой колб*  съ  15  гр.  раствора  *дкаго  натра 
и  10  гр.  907о  спирта  и  слабо   нагр*ваюгь  на 
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водяной  бан*;  загЬмъ  прибавляютъ  100  гр. 
теплой  воды  и  соляной  кислоты  въ  избытке, 
при  чемъ  выделяется  слой  жирной  кислоты; 
погл'Ьдняя  сливается  съ  водяной  жидкости, 
взбалтывается  горячею  водою  и  снова  от- 
стаивается на  водяной  бане.  Наконецъ,  ки- 
слота сливается  въ  сухую  склянку  и  къ 
ней  прибавляютъ  равный  объемъ  60%  спирта, 
при  чемъ  не  должно  образоваться  мути,  въ 
противномъ  случа'Ь  миндальное  масло  содер- 
житъ  примись  другихъ  жирныхъ  маслъ;  если 
имеется  прим-Ьсь  параффина,  то  не  получается 
прозрачнаго  мыльнаго  щелока  съ  ^дкимъ  нат- 
ромъ.  Миндальное  масло  въ  чистомъ  вид'Ь 
назначается  внутрь  довольно  р'Ьдко,  какъ  сла- 
бительное у  д^Ьтей  и  при  отравлен  1и  н^Ькото- 
рыми  острыми  веществами,  большею  же  частью 
въ  масля  ныхъ  эмульс1яхъ.  Снаружи  для  вти- 
ран1й,  смазыван1й,  какъ  воспринимающая  сре- 
да для  ушныхъ  капель,  преимущественно  для 
приготовлен1я  спусковъ,  суппозитор1й,  лини- 
ментовъ,  мазей.  Миндальный  спропъ:  50  ч. 
сладкаго  М.  и  10  ч.  горькаго  намачиваются  въ 
теплой  вод*,  промываются  и  превращаются 
съ  1 20  ч.  дистиллированной  воды  въ  эмульс1ю, 
которую  фильтруютъ  черезъ  фланель,  выжи- 
мая остатокъ.  Въ  130  ч.  эмульс1ирастворяютъ 
200  ч.  сахара,  при  нагр^Ьван^и  на  водяной  бан-Ь, 
и  потомъ  прибавляютъ  10  частей  воды  поме- 
ранцевыхъ  цв-Ьтобъ;  получается  около  34о  ч. 
миндальнаго  сиропа.  Посл-Ьднхй— мутенъ,  бало- 
вать и  образуетъ  съ  водой  б-Ьлую  эмульс1ю. 
Назначается  чайными  или  столовыми  ложка- 
ми; очень  распространенъ,  какъ  средство,  ис- 
правляющее вкусъ  лйкарствъ  и  для  мягчитель- 
ныхъ  микстуръ. 

II.  Горькгй  М.  какъ  по  вн-Ьшнему,  такъ  и 
по  внутреннему  виду  почти  нич^мъ  не  отли- 
чается отъ  сладкаго  М.  Но  значительно  раз- 
нится въ  химическомъ  отношен1И,  кром-Ь  того 
ядовитъ,  обладаетъ  горькимъ  вкусомъ  и  силь- 
нымъ  характернымъ  запахомъ,  который  обна- 
руживается при  толчен1и  съ  водою,  а  также 
при  жеванш.  Состаиныя  части:  жирное  масло 
(до  3(»7о),  эмульсинъ,  амигдалинъ  (2,5 — 3,0%), 
виноградный  сахаръ  (о^о),  камедь  (2— .Ч'/о),  ко- 
жура (5— в^/о)  и  вода  (9— Г^7о)-  Наиболее  цен- 
ный препаратъ— бербер1Йск1Й  (мел1лй)  и  сици- 
ЛШСК1Й  (крупный);  бол'Ье  дешевые — русскш  и 
венгерск1Й  дик1Й  М.  (Агау^?с1а1и8  пана  Ь.)  и 
обыкновеннаго  персика  (Рег81са  Уи1йап8  МЦ1.). 
Горькчй  М.  служить  главнымъ  образомъ  ма- 
тер1алЬмъ  для  приготовлен1я  воды  горькаго 
М.;  прим-Ьняется  также  для  приготовлеи1я 
миндальнаго  сиропа  и  входить  въ  составь 
н'Ькоторыхъ  косметическихъ  средствъ.  Во- 
да горькаго  М.  бездв^тна,  почти  прозрачна, 
уд.  в.  0,953 — 0,957,  пр1ятнаго  запаха  и  горь- 
каго вкуса.  При  см'Ьшен1и  3 — 4  капель  пре- 
парата съ  каплею  раствора  "Ьдкаго  кали,  за- 
тЬмь  съ  каплею  рагтворовъ  с^^рнокислой  за- 
киси и  полуторахлористаго  жел'Ьза  и,  нако- 
нецъ, съ  5 — Н  каплями  соляной  кислоты,  обра- 
зуется СИН1Й  осадокъ  берлинскюй  лазури.  При 
взбалтыван1и  горькоминдальной  воды  съ  рас- 
творомъ  серебра  происходить  б^лый  осадокъ, 
который  растворяется  въ  амм1ак'1.  Отъ  при- 
бавлен1я  азотной  кислоты  осаждается  ц1ани- 
стое  серебро,   а   отфильтрованная   жидкость 


пахнетъ  эеирнымъ  масломь  горькаго  М.  Горько- 
миндальная  вода  не  должна  окрашивать  си- 
нюю лакмусовую  бумажку  въ  красный  цв4тъ. 
Въ  оффицинальной  вод*  содержится  о,1°|, 
Ц1анистаго  водорода  (синильной  кислоты), 
ВысшШ  пр1емъ  ея  не  долженъ  превышать 
30  капель.  Вода  горькихъ  М.  употребляется 
внутрь  какъ  успокаивающее,  противосудорож- 
ное  и  болеутоляющее  средство,  по  10  капель, 
несколько  разъ  въ  день,  одна  или  въ  микстур*, 
при  забол*ван1яхъ  органовь  грудной  или  брюш- 
ной полостей,  особенно  при  воспален1яхь  ды- 
хательныхъ  органовь,  при  нервныхь  разстрой- 
ствахь  сердечной  деятельности,  при  коли1.ахъ, 
Виттовой  пляск*,  И(;тер1и  и  др.  Снаружи  — 
какъ  прибавка  къ  л*карственнымь  формамъ, 
пропиоываемымь  ради  утолен1я  болей  и  про- 
тзвъ  судорогь  (кроме  того — въ  глазныхъ  кап- 
ляхъ,  инъе1.ц1и  въ  мочеиспускательный  ка- 
наль,  ингаляц1и  и  клизмы). 

1П.  Амигдалинъ — см.  Глюкозиды.      Д.    К. 

II  и  и  д  а  л  Ы1  и  п  кислот  а  (хим.) 
СвНвОз  =  СвНб.СН(0Н).С00Н  (оксифенил- 
уксусная,  фенилгликолевая,  феинэтилоловая 
кисл.) — известна  въ  трехъ  изомерныхь  видоиз- 
м*нен1яхъ:  двухъ  оптически  деятельных!.,  вра- 
щающихь  плоскость  поляризаши  вправо  и 
влево,  и  третьемь,  образующемся  соединен1ем1» 
частичныхь  количествъ  правой  и  левой  кисл., 
оптически  недеятельномъ  и  называемомъ  иног- 
да, по  аналог1и  съ  паравинной  кислотой  (см. 
Винная  кислота,  У,  422)  параминдальной  кисл. 
М.  кислота  (пара)  была  открыта  Винклеромь, 
получившимь  ее  при  нагреванш  сырого  горько- 
миндальнаго  масла  съ  соляной  кислотой.  Либихъ 
указаль,  что  синтезъ  обусловленъ  присутствь 
емъ  въ  масле  синильной  кислоты  и  что  реакщя, 
с.1ужащая  и  до  сихъ  поръ  для  получения  М. 
кислоты,  протекаегь  по  уравнен1ю:  СвНь.СОН 
(бензойный  алдегидь)  +  (ЗЫН  -\-  2Н20-}-Н(^1  = 
=:  С^НвОз  -\-  >1Н4С1.  Лараминдальная  кисл. 
образуется  еще  при  действ1И  щелочей:  на  о- 
фенилхлороуксуст/ю  кисл.:  СвНб.СНС1.С0»Н-|- 
-^Н,0  =  СвНбСН;ОН).С05,Н  Ч-  ПС1  (Шпигель), 
на  бензоилмуравьиный   алдегидь; 

СвН5.С0.С0Н-}-Н0К=:СвН5.СН(0Н).С0,К 
(Пехманъ)  и  на  дибромацетофенонъ  (!',  1'): 
СвНб  СО.СНВгз  +ЗК0Н=:С8Н,0зК  -I-  2КВГ4- 
-[-НгО  (Энглерь,  Вёрле;  реак-ц1я  сводится  на 
предыдущую,  такТ)  какъ  дибромацетофенонъ 
долженъ  образовать  сначала  бензоилмуравьи- 
ный алдегидь).  Параминдальная  кислота  кри- 
сталлизуется въ  большихъ  ромбическихъ  кри- 
сталлахь,  плав,  при  118°  Ц.  (Клайзень,  Лев- 
ковичъ);  легко  раствор,  вь  спирте,  эеирё  и  не- 
дурно въ  воде.  При  перегошЛ  она  распа- 
дается съ  образован1емь  бензойнаго  алдегида, 
который  получается  (на  ряду  съ  углекисло- 
тою) при  окислен1и  миндальной  кислоты  въ 
кислыхь  растворахь  (Либихъ);  въ  щелочномъ 
растворе  (КМпО^-ЬКОН)  ее  удается  окислить 
вь  бензоилмуравьиную  кислоту  СвИь.СО.СОоН 
(Р.  Мейеръ,  Баурь);  возстановителями  М. 
К'исл.  превр;ш1ается  въ  фенилг/ксусную  кисл. 
СвН.,.СН(011).С0,Н  -I-  Н,  =  СвН5.СН,.С0,Н  + 
-|-П.^0,  крепкими  соляной  и  бром  исто-водород- 
ной кисл.  въ  хлора-  и  бромофенилуксусныя  кисл. 
(см.  выше  обратную  реакцш).  а  при  кипячеши 
съ  серной  кисл.  (ср.  Молочную  кисл.)  распада- 
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ется  на  бензойный  алдегидъи  муравьиную  кисл.: 
СвН5.СН(0Н).С02Н:=СвН5.С0Н+НС0,Н.  При 
культур-Ь  ЗассЬагошусез    еИрзоЫеиз  въ   рас- 
твор-Ь     аым1ачной     соли     пара-М.     кислоты 
получается    амдпачная   соль  лЬвой   М.   кисл. 
(правая    уничтожается  грибкомъ,  который  ею 
питается;  Лев:;овичъ).  Л^вая  М.    кислота  по- 
1  учена  была  впервые,   впрочемъ,   гораздо  ра- 
н'Ьв  Вёлеромъ  при  д'Ьйствш  соляной    кислоты 
на  амнгдалинъ:  С2рН27N011  4-  4Н2О  +  ЫС1  ■= 
=С8Н80з-^^СвН,20в  (глюкоза)+НН^С1.  Реак- 
ц1я  эта  зам'Ьчательна  въ  сл1Ьдуюп;емъ  отноше- 
11ш:  какъ   изв-Ьстно,   амигдалинъ   (см.),   веще- 
тво  оптически,д4ятельное  ([а]  =35,5°),  распа- 
дается подъ  вд1ян1емъ  кислотъ  (или  эмульсина) 
на  глюкозу,  бензойный  алдегидъ  и  синильную 
_кислоту:  С20Н27Ш11  +  гН^О  =  2СвН120в  + 
-СвНб.СОН+СКН  и  сл^д.  М.  кислота  обра- 
^ется  на  счетъ  этихъ  двухъ  послЬднихъ  ве- 
(ествъ,  но  въ  данномъ  случа'Ь  получается  не 
|ара-М.     кислота,     а     оптически    д1Ьятель- 
1Й  изомеръ  или  благодаря   оптической    д'Ья- 
1ьности  ис.чоднаго  вещества,  или  же  благо- 
1ря  тому,  что   реакц1я    протекаетъ   въ  при- 
^тств1и  глюкозы,  т.  е.  въ  оптически  д-Ьятель- 
)й  сред'Ь  (см.  подробн'Ье   Стереохим1я).  Л'Ь- 
М.  кислота  можетъ    быть  получена   еще 
пара-М.  кислоты    кристаллизац1ей  цинхо- 
1НН0Й  соли  (выпадаетъ   изъ  раствора,   какъ 
од'Ье  трудно    растворимая,   соль  цинхонина 
правой    кислоты).    Жпвая    М.  кислота  пла- 
1ТЯ  при  133°  Ц.  (Левковичъ);    сильно   вра- 
|[аетъ  вл'Ьво,  а  именно  вращательная  способ- 
эсть  ея  воднаго  раствора  при  20°  Ц.    выра- 
1ется  формулой  [а]^,г=— (212,52 — 0,5777д),  ГД"! 

есть  процентное  содержаше  воды;  она  труд- 
Ье  растворима  въ  вод-Ь,  Ч'Ьмъ  пара-М.  кисл.; 
)и  160"  Ц.  л'Ьвая  М.  кисл.  превращается  въ 
факислоту.  Правая  М.  кисл.  можетъ  быть 
мучена  въ  видй  амм1ачной  соли  изъ  пара- 
амм1ака  подъ  вл1ян1емъ  Реп1с11Иига  д1аисат 
посредствомъ  соли  цинхонина  (см.  выше); 
физическимъ  свойствамъ,  за  исключен1емъ 
1тическихъ  свойстБъ,  вполне  тожественна 
л'Ьвой  кислотой;  оптическая  деятельность 
воднаго  раствора  выражается  той  же 
)рмулой,  что  и  для  Л'Ьвой  кисл.,  но  она  про- 
!воположна  по  знаку.  Известны  многочислен- 
1Я  производныя  пара-М.  кислоты  *). 

А.  И.  Горбовъ.  Д. 
Мнпдальпос  масло — добывается  ги- 
завлическимъ  прессован^емъ  на  холоду  моло- 
11Г0  миндаля  (сдадкаго  и  горькаго,  Ргигшз 
1уёс1а1и8  (1а1с18  и  ашага).  Прессован1е  произ- 
эдится  дважды.  Жмыхи  отъ  сладкихъ  минда- 


*)  По  Штерфильду,  при  вагрЪваи1и  лЬвой  М.  васдоты 
бромистым-ь  водородоиъ  но  выше  50°  Ц.  получаетсо 
Втаческн  ш  дЬательнаи  бромфенилуксуснап  кислота, 
кющая  со  щелочью  тоше  ведЬятельную  М.  кислоту,  но 
икобы  неспособную  подъ  вд!янк-л1ь  цинховнна  распа- 
даться на  правый  и  л]>иый  изомеры.  Ы;1блюдеи1е  въ 
высшей  степени  интересное,  так-ь  кикь  для  т1кль  съ 
оАнииъ  асимнетричнымь  атоиокъ  углерода,  а  такоиымъ 
ьъ  М.  кисл  авлаетса  отмеченный  курсивоиъ  вь  фпрмул'Ь 
СвН5.СН(ОН).С02И,  теор1а  ие  предвндитъ  нераалагае- 
иыхъ  1'лтически  педьагельвыхъ  вещсствъ  (ср.  Виавав 
к  ел.,  Молочная  кисл.  и  Стереохим1а). 
'^пииллопед.  Словарь,  т.  XIX. 


лей  находятъ  прим'Ьненге  въ  косметике,  въ  ка- 
честв'Ь  М.  отрубей,  а  отъ  горькихъ  идутъ  для 
получе;|1я  эеирнаго  горько-М.  масла.  Свёже 
отпрессованное  масло  бол^Ье  или  мен^е  мутно, 
поэто.му  оно  подвергается  отстаиван1ю  и  за- 
гЬмъ  фильтруется  черезъ  бумагу.  По  своимъ 
свойствамъ  М.  масло  изъ  сладкихъ  миндалей 
тожественно  съ  получаемымъ  изъ  го,  ькихъ 
и  представляетъ  по  составу  почти  чистый  три- 
олеинъ  С'Н*(С^^Н^Ю')^  съ  ничтожно  малою 
примесью  глицеридовъ  твердыхъ  жирныхъ  ки- 
слотъ. Ср.  Масла  жирныя(ХУ1П,  723)  и  Мин- 
даль (въ  медиц.).  Я.  Р.  :^. 

Пиндальиый  камень  или  манделъ- 
шггейнъ — пористыя  разности  древнихъ  вудка- 
ническихъ  горныхъ  породъ,  въ  которыхъ  поры 
выполнены  минеральными  новообразован1ями. 
Эти  выполнен1я  поръ  и  пустотъ  часто  им-Ьютъ 
форму  миндалинъ  (а  также  шариковъ,  цилин- 
дровъ),  откуда  произошло  и  назван1е  ихъ.  Осо- 
бенно часто  встречаются  въ  семействе  авги- 
товыхъ  порфиритовъ  и  мелафировъ. 

Минданао  или  Магипданао  —  о-въ, 
после  Люсона  наибольш1Й  изъ  Фплиппинскихъ. 
97968  кв.  км.;  сильно  изрезанные  берега.  Зна- 
чительнейш1я  рр.:  М.,  вытекающая  изъ  озера 
Магинданао,  и  Батуанъ  или  Агузанъ.  Поверх- 
ность гористая;  въ  восточной  цепи  вершина 
Урданета,  1894  м.,  на  СЗ  —  Маладангъ,  2647 
м.  в.;  вулканы  Апо  (2686  м.),  Сугутъ  и  др. 
Горная  цепь  близъ  Апо  возвышается  свыше 
3000  м.  Озера,  кроме  малоизвестнаго  Магин- 
данао внутри  острова:  Дагенъ  на  В,  лагуна 
Сапонга  на  северномъ  полуо-ве,  де  Маланао 
на  3  и  мн.  др.  Горы  богаты  металлами.  Рас- 
тительность богатая  и  разнообразная,  благо- 
даря обил1Ю  влаги  и  разнообраз1Ю  климатовъ: 
мускатный  орехъ,  перечный  кустъ,  гвоздичное 
дерево  и  др.,  свойственный  всему  архипелагу. 
Фактически  только  меньшая  часть  о-ва  при- 
надлежитъ  Испан1и,  но  весь  о-въ  считается 
испанскимъ  владен1емъ.  Ч.асло  жителей  точно 
неизвестно;  обыкновенно  считаютъ  до  600  т. 
Гл.  мет. — Илиганъ  и  Замбоанга.  Неподчинен - 
ныя  испанцамъ  области  управляются  тузем- 
ными вождями.  Наседен1е,  малайскаго  племени, 
на  3  занимается  морскимъ  разбоемъ;  на  С 
живутъ  негритосы. 

Пиндень  (РгеиззхзсЬ  -  М1пс1еп,  \\Ге81Га- 
ЦзсЬ-М.  или  М.  1п  \Уе81Га1вп,  въ  отлич1е  отъ 
М.  въ  Ганновере) — г.  въ  прус.  пров.  Вестфа- 
л1и,  до  1873  г.  крепость  И  разряда.  Замеча- 
тельный католическ1Й  соборъ,  въ  раннеготиче- 
скомъ  стиле  XI  стол.  Много  учебныхъ  за- 
веден1Й,  фабрикъ  и  завод овъ.  Л^ителей  (1890) 
21122:5,  въ  томъ  числе  3147  католиковъ  и 
240  евреевъ.  Вблизи  города,  на  горе  Витекин- 
да  (^У1ивк1п<1.--Ьегё),  памятнигл»  имп.  Виль- 
гельму. Возникновен1е  М.  (М1П(1ип  и  М|П(1о 
древнихъ)  относится  еще  къ  римскому  вре- 
мени. Неиоторымъ  императорамъ  онъ  слу- 
жилъ  резиденц1ею, 

Мпндерсроа ь  сннргъ  (мед.)  —  ра- 
створъ  уксусно-амм1ачной  соли,  употребляется 
внутрь  какъ  возбуждающее  и  мочегонное,  сна- 
ружи для  втиран1Й. 

Мнндери  (стар.)  —  название  суконнаго 
одеяла,  постилаемаго  обыкновенно  молодым ь 
поверхъ  теплаго  одеяла. 
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Ипндиыг-!»  (ДиИаз  МхгкИпё,  1808—1850), 
н'Ьм.  поэтъ,  былъ  врачемъ  и  фабрикантомъ, 
огновалъ  врачебное  бюро  въ  Нью-Хорк*;  кон- 
чилъ  жизнь  самоуб1Йствомг.  Написалъ  ди- 
дактическую поэму:  «Баз  ЬеЬеп  йег  РПапге» 
(Лейпцигъ,  1837),  «КипГ  ВисЬег  ОеЛсЬ1Р» 
(Берлинъ,  1841),  трагед1ю  «Рар51  81х1и8  У> 
(1846),  обратившую  на  себя  всеобщее  вни- 
маше;  посл-Ь  его  смерти,  въ  сценической  пе- 
реработке 11а1пег'а  и  А.  Веккег'а  она  была 
представлена  во  всЬхъ  главныхъ  н'Ьмецкихъ 
театрахъ. 

11ннд«»бил11  алям71баребули — въ  Мингре- 
лш  особый  разрядъ  крестьянъ,  живуи1ихъ  на 
пом-Ьщичьихъ  земляхъ  на  прав*  в'Ьчной  аренды. 

Ниндовгъ — сынъ  Рынгольта,  князь  ли- 
Т0ВСК1Й  XIII  в.,  первый  основатель  литов- 
скаго  княжества  на  русской  территор1и  (въ 
Новгород-Ь  литовскомъ).  Уже  въ  1235  г.  М. 
им^лъ  значительный  силы,  такъ  что  Дан1илъ 
Галиц  1й  искалъ  у  него  союза  протпвъ  Кон- 
рада Мазовец|;аго;  позже  влад'Ьн1Я  его  значи- 
тельно расширились  (см.  Л0товско-русс1:ое  го 
сударство,  XVII,  818).  Подъ  его  властью 
соединяются  два  народныя  начала — литовское 
и  русское,  который  скоро  выказываютъ  со- 
противден1е  объединительнымъ  стремлен1ямъ 
М.  Сопротивленю  это  находитъ  деятельную 
поддержку  со  стороны  ливонскаго  ордена,  для 
котораго  было  невыгодно  образован1е  по  со- 
седству сильнаго  государства.  Могущество  М. 
было  недостаточно  для  открытой  борьбы,  и 
онъ  старался  действовать  путемъ  динломатиче- 
скихъ  переговоровъ.  Въ  1255  г.  сынъ  М.,  Вой- 
шелкъ,  заключилъ  договоръ  съ  Даншломъ  Га- 
лицкимъ,  по  которому  вся  Черная  Русь  (Нов- 
городокъ  Литовск1Й,  Волковыскъ,  Олонимъ  и  др.) 
передавались  Роману  Даниловичу,  признавав- 
шему надъ  собой  власть  М.  Договоръ  этотъ 
былъ  скрепленъ  бракомъ  Шварна  Даниловича 
съ  дочерью  М.  Еще  раньше  Миндовгъ  заклю- 
чилъ договоръ  съ  Ливонскимъ  орденомъ,  кре- 
стился и  былъ  венчинъ  на  царство  коро- 
ною, присланною  ему  папою  Иннокент1емъ 
1Т.  Въ  течен1е  одиннадцати  летъ  М.  хранилъ 
союзъ  съ  орденомъ  и  выдалъ  ему  8  грамотъ, 
которыми  отчуждалъ  въ  пользу  ордена  раз- 
ный литовскш  земли.  Хозяйничанье  ливонцевъ 
въ  уступленныхъ  областяхъ  подготовляло  почву 
къ  возстанш,  которое  и  вспыхнуло  въ  12Н0  г. 
Когда  М.  увиделъ,  что  ему  выгодно  опереться 
на  возстан1е,  онъ  отрекся  отъ  христианства  и 
сталъ  во  главе  возставшпхъ,  но  скоро  былъ 
убитъ.  Н.  В — ко. 

.И||||д«»з>«»  —  одинъ  изъ  Филнппинскихъ 
острововъ;  на  С  отделяется  проливомъ  Бер- 
нардино  оп>  Люсона.  Геологически  М.  почти 
совсемъ  еще  неизледованъ.  Монте  Галы.онъ 
(Моте  На1соп)  на  С  возвышается  до  2702  м. 
Омоло  КЮОО  кв.  км.,  37000  жителей,  почти 
псключительно  малайскаго  племени  мангв1я- 
несъ  (Ма11,!,'и1апе5).  Остроиъ  плодороденъ,  но 
мало  обработанъ;  принадлежитъ  испанцамъ 
только  по  имени.  Главное  мет.— Калапанъ  на 
сев.  берегу. 

Птюн-Чет!!!  или  Четт-Минеи^  Четь- 
Минеи — произведеи1я  русской  цер|;овно-исто- 
рической  и  духовно-учительной  литературы, 
въ   которыхъ,  по   порядку    месяцевъ  (отсюда 


ихъ  назван1е  —  минеи,  огь  греческаго  слова 
I^■■^]V — месяцъ)  и  дней  каждаго  месяца,  изла- 
гаются повествован1я  о  жизни  святыхъ  пра- 
вославной церкви.  Известны  четыре  сочине- 
ния этого  рода:  1)  «Велик1я  М.-Чет1и»,  со- 
ставленнныя  всеросс1йскпмъ  митрополитомъ 
Макар1емъ  (,ХУ1  в.)  еще  въ  бытность  его  ар- 
х1епископомъ  новгородск'имъ,  составляюпия 
родъ  древне-русской  энциклопед1п,  въ  которой 
авторъ,  п  I  его  выра;кенш,  «собралъ  все  книгы 
русскыя  земли»,  т.  е.  почти  все  произведешя 
церковно  -  повествовательной  и  духовно  -  учи- 
тельной литературы  древней  Руси;  за  каждымъ 
почти  жит1емъ  или  сказан1емъ  следуютъ  «по- 
учешя»  или  слова»,  приспосоСленныя  къ  чте- 
Н1Ю  въ  день  памяти  того  или  другого  святого, 
и  целыя  собран1я  словъ  св.  отцовъ,  а  также 
и  сочинен1я  светскаго  характера,  напримеръ 
древне-русск1й  переводъ  Козьмы  Индикоплова 
и  др.  Эти  «М.-Чет1и»  известны  доселе  въ  че- 
тырехъ  спискахъ:  а)  московскаго  Успенскаго 
собора,  ныне  храняицйся  въ  моек,  синодаль- 
ной библхотеке  (единственный  полный  спи- 
сокъ);  б)  такъ  назыв.  «царск1й»  списокъ,  пи- 
санный для  паря  1оанна  IV,  безъ  марта  и 
апреля.  Описан1е  ихъ  Горскаго  и  Невоструе- 
ва,  съ  дополнен1ями  Е.  В,  Барсова,  въ  «Чтв- 
н1яхъ  Моск.  Общ.  Истор1и»  1884  г.;  в)  списокъ 
Софшской  библютеки  и  г)  Чудова  монастыря 
— оба  неполные.  Издание  этихъ  М.  предпри- 
нято императорской  археографической  ком- 
мисс1ей,  но  доселе  изданы  лишь  месяцы  сен- 
тябрь и  октябрь  (трудами  П.  И.  Савваитова  и 
М.  О.  Кояловича).  2)  и  3)  М.-Чет1и  Германа 
Тулупова  и  свящ.  1оанна  Милютина  (XVII  в.) 
— рукописи,  первая  въ  библ1отеке  Серлевой 
лавры,  вторая  въ  синодальной  библ1оте1;е  въ 
Москве.  Подробное  опнсанхе  М.  Милютина 
въ  «Чтен1яхъ  Общ.  Люб.  Духовн.  Проев.» 
1«68  г.,  кн.  IV.  4)  М-Четш  св.  Димитр1я  Ро- 
стовскаго,  составленныя  отчасти  на  основан1ц 
Чет1Й-М.  Макар1Я,  отчасти  по  гАс1а  Вапс- 
Югнш»  болландистовъ  и  по  сказан1ямъ  Ме- 
тафраста,  въ  этихъ  ас1а  изданнымъ.  Этому 
труду  присущи  начала  исторической  критики. 
М.  св.  Димитр1я  изданы  много  разъ  и  доселе 
издаются  св.  синодомъ;  написанныя  прево- 
сходнымъ  церковно-славянскимъ  языкомъ,  они 
служатъ  любимымъ  чтен1емъ  русс1|Ихъ  бла- 
гочестивыхъ  людей.  См.  Я.  А.  Шляпкииъ,  ^Св. 
Димитр1Й  Ростовс1;ш  и  его  время»  (СПб.,  1891): 
свящ.  В.  Нечаевъ,  «Св.  Димитргй  Ростовск1й» 
(М.,  184!»;  въ  этомъ  сочинен1и,  между  прочамъ 
— спешальный  разборъ  источниковъ,  которыми 
пользовался  св.  Димитр1Й);  С.  9.  Платоновъ, 
«Взглядъ  св.  Димитр1я....  и  пр.»  («Библ1о- 
трафъ»,  1888,  Л;  1).  Я.  Б-въ. 

Пннснки — дер.  Ктевской  губ.,Радомысль- 
скаго  у.  Жит.  722,  двор.  104.  Древнее  горо- 
дище, съ  кладбипюмъ. 

Иннснко  (Герардъ  1осифовичъ,  1832— 8Я) 
статистикъ,  кончилъ  юрид.  факультетъ  моек, 
унив.,  былъ  пнспекторомъ  гимназш  въ  Архан- 
гельске и  товарищемъ  предеедате.5я  арханг. 
губ.  етатистичес1;аго  комитета.  Въ  изследова- 
Н1И  Архангельскаго  края  М.  ис!:алъ  подтвер- 
жден1Я  техъ  законовъ  и  истинъ,  ьоторыя  вы- 
работала наука,  наблюдалъ,  на  с1;оль;,о  и  въ 
силу  1;акихъ  меетныхъ  условий  фа1;ты  действи- 
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тельности  отступають  отъ  выработанныхъ  ею 
положен1Й.  Такое  уклонен1е  .^ам-Ьтилг  онъ  въ 
законахъ  смертности  Архангельской  губ.,  чему 
и  посвятилъ  свой  трудъ:  «О  законахъ  смерт- 
ности въ  Архангельской  губ.»  (изд.  посл'Ь 
смерти  автора);  выводы  его  указаны  въ  ст. 
«Особенности  смертности  сельскаго  наседен1я 
въ  уЬздахъ  Архангельской  губ.»  («Труды  и 
протоколы  общ.  арх.  врачей»,  1886,  вып.  II; 
ср.  также,  1884,  вып.  II).  Изъ  другихъ  тру- 
довъ  его  представляютъ  интересъ:  «Статисти- 
ческое описанхе  сельскаго  населен1я  и  его  про- 
1ышленности  въ  Архангельской  губ.»  и  «Сель- 
Ькая  поземельная  община  Архангельской  губ.» 
[1862,  1864  и  1866  ГГ.).  Посл*дн1й  трудъ  пред- 

гавляетъ  собою  обработку  огромнаго  мате- 
Йала,  собраннаго  по  программ'Ь  обществъ  воль- 
|оэкономнческаго  и  географическаго,  по  от- 
1ьнымъ  общинамъ,  черезъ  сельскихъ  учите- 
лей, благочпнныхъ,  волостныя  правлен1я  и  т.  д. 
приходить  1;ъ  уб-^жден^ю  въ  д-Ьйствитель- 
^ой  сил*  и  живучести  общинныхъ  отношен1Й 
находить  вл1ян1е  фискальнаго  элемента  не 
Ш^юишмъ  большого  значен1я  въ  процесс*  ихъ 
^6разован1я  и  существован1я. 
М II НС! л II,  Мин-Элли   (Янъ  МшеШ,  1625 

■16«3)— голландск1Й  филологъ,  былъ  ректоромъ 
^оттердамскаго  училии1а  и  редактировалъ  боль- 

106  количество  издан1й  римскихъ  классиковъ 
Въ  крат1;ими  объяснительными  прим'Ьчан1я- 
1И,  получившихъ  такую  популярность,  что 
|[олгое  время  потомъ  друг1я  подобныя  издан1я 
качеств*  рекламы   пом*и1,али   отметку  «ас1 

10{1ит  Мп1е111>,  т.  е,  «въ  род*  Минеои»;  та- 
|ювы  были  н'Ьмедктя  издан1я  псевдонима  Гер- 
1аник-а  Сипцера  и  некоего  Юнкера.  Такъ  какъ 
4рим'Ьчан1я  Юнкера  были   лишь  перифразами 

!и  дословными   переводами    текста,    то    «ас1 

1ос1ит    М1пе111»  сделалось  обозначен1емъ  по- 

зб1я  для   л'Ьнивыхъ   или  тупыхъ    учениковъ. 

Инне*»  (М1аео)  —  гор.  въ  Сицилш  10000 
сит.   Вблизи    озеро   Паличи  (Ьадо  КаГНа)  съ 

Арными  источниками. 

Минералогическое  общество  — 
Ш.  Общество  минералогическое. 

Мннсрллог!!! — наука  о  минералахъ  (см.) 
юобще,  обнимаетъ  собою  всЬ  знан1я  объ  ихъ 

зойствахъ:  изучаетъ  ихъ  вн'Ьшнш  видъ,  раз- 
1ИЧНЫЯ  физичес  1Я  особенности  и  химический 
Воставъ,  ихъ  происхожден1е  и  превращен1я  и, 
1аконеаъ,    на  основан1п    всего    этого,    соеди- 

!етъ  ихъ  въ  различный  бол-Ье  или  мен-Ье 
Встественныя  группы.  М.  разделяется  на  н'Ь- 
Лсколь!;о  отд'Ьловъ:  кристалло11/аф1ю,  изучаю- 

1ую  минералы  съ  математической  точки  зр^&н1я, 
бакъ  многогранники;  физическую  М.  иди  пра- 
Ильн-Ье — физику  минераловъ,  имеющую  своимъ 
|редметомъ  различный  физическ)я  свойства 
|хъ,  какъ-то:  сц'Ьплен1е,  плотность,  состоян1е  въ 
1ихъ  эеира  (явлен1я  св'Ьтовыя,  тепловыя,  элек- 
"  )ическ1я)  и  др.;  химическую  Л/.,  изучающую 
химическ1я  явлен1я  въ  минералахъ:  ихъ  со- 
ставь, изм'1нен1я,  образован1е  и  пр.  Эти  три 
отд-Ьда  иногда  соединяютъ  въ  одинъ  подъ  име- 
немъ  физголопи  мниераловъ.  Классификац1я 
минераловъ  и  описан1е  свойствъ  каждаго  ^ми- 
неральааго  вида  составляетъ  второй  главный 
отд'Ьлъ  М. — фи.по'рафгю  минераловъ.  Уже  въ 
глубо!;ой  древности  было  извЬстпо    некоторое 


количество  минераловъ,  особенно  такихъ,  ко- 
торые зам-Ьчатедьны  цвЬтомъ,  бдескомъ,  твер- 
достью или  какими-нибудь  другими  особенно- 
стями. Кром'Ь  золота,  изв^стнаго  человеку  съ 
незапамятныхъ  временъ,  древнее  знали  о  дра- 
гоц'Ьнныхъ  камняхъ,  янтар'Ь,  асбесгЬ  и  др.  О 
янтар*,  напр.,  изв'Ьстно,  что  онъ  за  1800  д-Ьт!. 
до  Р.  Хр.  уже  составлядъ  предметъ  торговли 
финик1Йскихъ  и  сидонскихъ  купцовъ.  о  немъ 
упоминаетъ  Гомеръ  въ  своей  Одиссе*.  Ари- 
стотель и  его  ученпкъ  Теофрастъ  перечисля- 
ютъ  гЬ  минералы,  о  которыхъ  свЗДн^я  имъ 
были  пзв'Ьстны.  Однако,  первое  наибод'Ье  по- 
дробное и  полное  описан1е  минерадовъ  даеть 
ПдинШ  Старш1Й  (•!•  въ  79  г.  послЬ  Р.  Хр.). 
Посд'Ь  значительнаго  перерыва  въ  раззитхи 
М.,  всл'Ьдств^е  паден1я  греческой  и  римс1;о1'| 
культуръ,  длнвшагося  почти  ц'Ьлое  тысячелё- 
Т1е,  только  въ  сочинен1и  арабскаго  врача 
Авицены  (см.)  мы  видимъ,  что  минерало- 
гическ1Я  познан1я  понемногу  развивались: 
Авицена  различаетъ  уже  среди  минераловъ 
камни,  горюч1е  минералы,  соли  и  метал- 
лы. Первая  попытка  представить  бол^Ье  точ- 
ное, научное  описаше  минераловъ  и  уста- 
новить для  нихъ  систему  принадлежитъ  сак- 
сонскому натуралисту  и  врачу  Георгу  Агрико- 
д'Ь  (1490 — 1555),  который  характеризуетъ  ми- 
нералы по  ихъ  форм*,  цв^ту,  блеску,  твердо- 
сти и  спайности.  Въ  1670  г.  Эразмомъ  Бар- 
толиномъ  было  открыто  явлен1е  двойного  лу- 
чепреломления въ  известковомъ  шпат*.  Почти 
въ  тоже  самое  время  Николай  Стенонъ  вы- 
сказалъ  весьма  опред-Ьденное  мн'Ьн1е  о  посто- 
янств'Ь  гранныхъ  угловъ  въ  кристаллахъ  н1»- 
которыхъ  минераловъ,  т.  е.  формудировалъ 
основной  законъ  кристаллографы.  Бойль  сд"!;- 
лалъ  разлнчныя  открытая  въ  области  химиче- 
ской М.  Въ  этомъ  же  направленш  много 
сд'Ьдано  шведскимъ  ученымъ  Квенштедтомъ 
(17^2—1765),  обратившимъ  свое  вниманге  на 
химическкя  отношен1я  минераловъ  и  класси- 
Аицпровавшимъ  ихъ  по  химическому  составу. 
Особеннаго  расцв-Ьта  учен1е  о  формЬ  окрй- 
сталлованныхъ  минераловъ  достигло  въ  концЬ 
XVIII  ст.,  благодаря  Роме-де-Лилю  и  Гаюи. 
Первый  описалъ  и  изобразидъ  до  500  правиль- 
ныхъ  формъ.  Пользуясь  своимъ  новымъ  при- 
боромъ,  получившимъ  назван1е  прикладного 
гон1ометра,  Роме-де-Лидь  неоспоримо,  съ  числа- 
ми въ  рукахъ,  доказадъ  общность  закона  по- 
стоянства гранныхъ  угловъ  для  кристаллов!, 
всякаго  вещества,  какъ  бы  изм-Ьнчивы  ни  бы- 
ли относительный  размеры  граней,  пересЬче- 
н1емъ  которыхъ  углы  образованы.  Роме-де- 
Лидю  принадлежитъ  первый  трактатъ  по  кри 
сталлографш:  «Сгу81а11оёгарЫе  ои  (1е5сг1р11о11 
йез  1огтей  рюргез  а  шиз  1е8  согрз  (1и  гедш: 
Ш1пега1>  (1783).  Гаюи  пошелъ  ен1е  дальше. 
Онъ  впервые  доказадъ  гЬсную  связь  между 
хииическимъ  составомъ  и  кристадлическок» 
формою.  Изучая  явлен1я  спайности  въ  кри- 
сталлахъ, онъ  пришелъ  къ  создан1ю  теоргн 
структуры  кристадловъ  и  доказадъ  во:шож- 
ность  выведен1я  различныхъ  кристаллических!, 
формъ  изъ  одной  элементарной  наложен1еиъ 
ея  сдоевъ  одинъ  на  другой.  •Математическ1й 
выводъ  разм-Ьровъ  и  пропорц1Й  этихъ  произ- 
водныхъ  формъ,  изобрётен1в  знаковъ  для  ихг 
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выражен1я,  изсл'Ьдованхе  всего  минеральнаго 
царства  съ  точки  зр'Ьн1я  этихъ  взглядовъ  мо- 
гутъ  считаться  главнейшими  заслугами  Гаюи, 
цоложившаго  начгию  новой  школ-Ь  кристалло- 
графовъ.  БсЬ  свои  взгляды  онъ  изложилъ  въ 
1;лассическомъ  сочиненш  «ТгаИё  с1е  т111ёга- 
1о^1е»  (1801).  Правильность  взглядовъ  съ  хи- 
мической стороны  подтверждалась  анализами 
Клапрота,  Во1;елена  и  др.  Одновременно  съ 
Гаюи,  въ  Герман1й,  въ  фрейбергской  горной 
школб,  Вернеръ  разрабатывалъ  М.  въ  иномъ 
направленш,  обращая  вниман1е  главнымъ  обра- 
зомъ  на  различнаго  рода  физико-химич.  свой- 
ства минераловъ.  Предложенная  имъ  классифи- 
кац1я  минераловъ  им^етъ  химическхй  характеръ. 
Вейскъ  (1780 — 1856),  введя  поняпе  о  кристал- 
лическихъ  осяхъ,  улучшилъ  методу  Гаюи;  онъ 
открылъ  закоиъ  зонь  и  показалъ  его  значенхе 
при  кристаллографическихъ  вычислен1яхъ.  Въ 
этомъ  же,  чисто  геометрическомъ  направлен1и 
работалъ  Моосъ  (1773  —  1839),  Другой  крайно- 
сти держался  шведскш  химикъ,  изв'Ьстный 
Берцелхусъ,  разсматривавш1й  М.  какъ  часть 
хим1и.  Однако,  онъ  оказадъ  М.  огромный  услу- 
ги, показавъ  всю  важность  для  вея  хим1и. 
Съ  этого  времени  въ  М.  начинаютъ  обосо- 
бляться дв^  отрасли.  Химическое  направлен1е 
сггоро  обогатило  М.  новыми  открытиями.  Мит- 
черлихъ  показалъ,  что  мног1я  гЬла,  имЬюиця 
различный,  но  подобный  составъ,  кристализу- 
ются  въ  под^бныхъ  формахъ  и  способны  да- 
вать кристаллы  см-Ьшаннаго  состава,  что  при- 
вело его  къ  понят1ю  объ  изоморфизм'Ь,  поня- 
тш,  которое  разъяснило  весьма  мног1Я  тем- 
ный стороны  химизма  минераловъ.  Въ  это 
время  учаспе  химиковъ  сказывается  особен- 
но сильно.  Аналитическ1я  работы  Г.  Розе,  Р. 
Бунзена,  а  также  Штромейера,  Платнера,  Да- 
мура,  Коббеля,  Раммельсберга,  Чермака  и  др. 
показали,  что  мног1е  минералы  им^ютъ  про- 
стой химическ1й  составъ,  который  выражается 
весьма  точно  определенными  химическими 
формулами;  друпе  же,  и  между  ними  са- 
мые распространенные,  предстазляютъ  раз- 
личнаго рода  (изоморфный)  см^си.  Доволь- 
но грубое  представлен1е  о  строен1и  кри- 
сталловъ,  принятое  после  Гаюи,  подверглось 
значительному  изменен1ю  и  усовершенство- 
ванш  Бравэ  и  Франкенгеймомъ,  положив- 
шимъ  начало  новому  направленш,  которое  въ 
настоящее  время  почти  закончено  работами 
Зонке,  Маляра,  Гадолина,  Шенфлиса  и  Фе- 
дорова. Геометрическое  направлеше,  имен- 
но выяснеше  математической  связи  между 
элементами  огранен1я  кристалл овъ,  упрощен!  е 
вычисленш  и  обозначенш  было  достигнуто  въ 
работахъ  Науманна,  Миллера,  Ланга.  Либига 
и  др.  Изучен1е  св-Ьтовыхъ  явлен1й  въ  окри- 
сталлованныхъ  минералахъ  Брюстеромъ,  Б10, 
Сенармономъ,  Гайдингеромъ,  Грайлихомъ  и 
особенно  Деклуазо  привело  къ  заключенш  о 
тЬсной  связи  между  внешнею  формою  (сим- 
метр1ей)  и  оптическими  явлен1ями.  Методы 
оптическихъ  изследован1й  и  устройство  усо- 
вершеиствованныхъ  приборовъ  особенно  раз- 
работаны Гротомъ.  Услов1я  совместнаго  нахо- 
жден1Я,  зарожден1я  и  залеган1я  рудныхъ  ми- 
нераловъ были  значительно  разъяснены  Брейт- 
гауптомъ,  Б.  Котта,  Ф.  Зандбергеромъ  и  мно- 


гими другими.  Въ  новейшее  время  система- 
тика потеряла  интересъ,  такъ  какъ  ни  чисто 
физическое,  нп  химическое  направление,  вслед- 
ств1е  своей  односторонности,  не  могутъ  дать 
удовлетворительныхъ  результатовъ.  Однако, 
нулсно  указать  въ  этомъ  отношенш  на  труды 
Брейтгаупта,  Г.  Розе,  Науманна,  Д.  Дана, 
Дёльтера  и  Грота.  Значительное  число  мине- 
ралоговъ  видитъ  свою  задачу  но  въ  создании 
классификац1Й,  а  главнымъ  образомъ  въ  на- 
коплен1и  всестороннихъ  сведен1Й  о  минера- 
лахъ, такъ  какъ  только  тогда  можно  будетъ 
приступить  къ  установлеиш  естественной 
классификацш  минераловъ.  Здесь  нужно  ука- 
зать мног1я  выдающ1яся  имена:  Ведана,  Фил- 
липса,  Гаусманна,  Кеннгота,  Кокшарова,  Скак- 
ни, Цефаровича,  Штренга,  Клейна,  Г;  фонъ- 
Рата  и  многихъ  другихъ.  Позднее  другихъ  вы- 
делилась и  развилась  новая  отрасль  М.,  за- 
дачею которой  служитъ  выяснен1е  исторш  ми- 
нераловъ, т.  е.  разъяснен1е  ихъ  происхожде- 
Н1Я,  техъ  изменешй  и  преобразовашй,  кото- 
рыя  они  испытываютъ  подъ  вл1ян1емъ  различ- 
ныхъ  агентовъ, — воды  и  растворенныхъ  въ 
ней  веществъ,  атмосферы,  температуры  и  да- 
влешя.  Бишофъ  (1792—1870)  первый  выд- 
винулъ  этотъ  отделъ  минералогш.  Многочис- 
ленными наблюденгями,  а  также  опытами  онъ 
разъяснилъ  весьма  многое  въ  исторш  мине- 
ральной жизни  и  показалъ,  как1я  услуги  мо- 
жетъ  ХИМ1Я  оказать  М.  Въ  этомъ  направлен1и 
особенно  известны  работы  Гайдингера,  Блюма 
и  Ю.  Рота.  Сенармонъ,  Добрэ,  Сенъ  Клеръ  де 
Вллль,  Лембергъ,  Готфейль,  Фреми,  Дёльтеръ, 
Муасанъ  и  др.  разработали  методы  искус- 
ственнаго  получен1я  минераловъ. 

Изъ  минералогической  литературы  укажемъ 
только  немногхя  работы,  относяш1яся  къ  на- 
стоящему столетш.  Наиу,  «ТгаИё  с1е  М1пёга- 
1о81е>  (Пар.,  1822);  ВгеНЬаир^,  «Уо1181апЙ1- 
§68  НапйЬисЬ  (1ег  М1пега1о§1е>  (Дрезденъ, 
1836—47);  Ве8с1о1яеаих,  «Мание!  йе  М1аёга- 
1о§1ез>  (Пар.,  1862  и  1874);  Каишапп,  «Е1е- 
теп1е  (1ег  М1пега1ой1е»  (Лпц.,  1885),  I.  Вапа, 
«8у81е№  оГМи1ега1о§1е»  (Лонд.,  1894);  Е.  Оапа, 
«ТехгЬоок  оГ  М1пега1о81е»  (Нью-1оркъ,  1883); 
С.  Н1п12е,  «Наш1ЬисЬ  с1ег  М1пега1о81е»  (Лпц., 
1889—94);  Кашше18Ьег8,  «НапйЬисЬ  йег  М!- 
пега1сЬега1е»  (Лпц.,  1875,  продолж.,  1886);  Ко- 
белль,  «Таблицы  для  определен1я  минераловъ» 
перев.  Леша  (1894);  Ь'исЬз,  «Ап1е1ишд  гит 
ВезИттеп  (1.  МгпегаИеп»  (3  изд.  Штренга, 
Гиссенъ,  1890);  Ст.  В15сЬоГ,  «ЬеЬгЬисЬ  с1,  сЬеш. 
ипё  рЬу81ка118сЬеп  С1гео]о81е»  (1863—66);  В1ит, 
«016  РзеийошогрЬозеп  йез  М1иега1ге1сЬез» 
(1843,  1847,1852,  1863,  1879);  I.  Ко1Ь,  «А11§е- 
те1пе  ипс1  с11еш13сЬе  Сгео1оу1е»  (т.  I  и  И, 
1879  и  1883);  ОаиЬгёе,  «ВушЬеизсЬе  ЙШсИен 
гиг  Ехрег1теа1а1аео1о81е»  (Брауншв.,  1880); 
Еои^иё  е1  М.  Её\'у,  «8уп1ёзе  йез  тшегаих  е1 
(1ез  госЬез»  (18.^2);  Воиг§ео1з,  «11е|1Гоаис1,10п 
агиЛс1е11е  дез  Ш1пегаих>  (<Епсус)орё(11е  сЫ- 
ш^^ие»  Фреми,  1884);  С.  ОоеИег,  «АПеешехае 
с11еш18сЬе  М1пе1а1ой1е»  (1890);  ВгеЛЬаир!,  «01е 
Рага§епе813  йег  М1пегаИеп»  (1849);  Сона,  «В^е 
ЬеЬге  уоп  с1еи  Е121аёег81а11еи»  (1859  —  61); 
Сгго(1с1еск,  «01е  ЬеЫе  Уоп  йен  Ьадег-81аиеп 
(1ег  Егге»  (1879);  ОгоШ,  «ТаЬе11аг18с11е  Ь'еЬег- 
з1сЬ1    йег    ешГасЬеп    МшегаИеп.    пасЬ    1Ьге11 
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кгу51а11о?гарЬ18сЬ-сЬет18сЬеп  Ве21еЬапдеп  §е- 
ог(1пе1>  (2  изд.,  18(^2);  Н.  Кокшаровъ,  «Ма- 
тер1алы  для  М.  Росс1и>  (Ю  т.);  Кепп^оИ, 
«иеЬег81сЬ1  (1ег  Ке?и11а1е  т1пега1о818сЬег  Рог- 
5сЬпп^еп>  (1844 — 65);Уэвелль,  «Истор1Я  индук- 
гивныхъ  наукъ»,  перев.  съ  англ.  Антоновичъ 
(18Г)9);  КоЬеП,  <6е8сЬ1с111е  (1ег  М1пега1о81е 
уоп  1^6оп — 18652»  (1865).  Повременныя  издан1я: 
«2е118сЬпГ1  Гиг  Кгу81а11ойгарЫе  ипс1  М1пега- 
1о81е»,  издается  Гротомъ  съ  1877  г.;  «М1пега- 
1од18сЬе  МтЬеШип^еп»,  дезат.  уоп  6.  ТзсЬег- 
так  (1871 — 77).  Новая  сер1я  издан1Я  носитъ 
назван1е:  «М1пега1.  ипс!  ре1го,1,'гарЫ8сЬе  М11- 
1Ье11ипйеп»  (съ  1878);  «Ви11е1ш  (1в  1а  8ос1ё1ё 
т1пёга1о^,'|дие  йе  Кгапсе>  (съ  1878);  «Записки 
Имп.  Минералогическаго  Общества»;  «ТЬе  Ш!- 
аега1од1са1  Мадагхие  апс!  ^ои^па1  оПЬеМте- 
га]о^?1са1  8ос1е1у>  (съ  1876);  «Кеиез  ^аЬ^ЬисЬ 
Шг  М1пега1о81е,  6ео1о§1в  ипй  РеИоегарЫе» 
(съ  1833).  П.  3. 

Ипмералъ  (отъ  штпа — подземный  ходъ, 
штольня). — Это  назван1е  даютъ  однороднымъ 
твердымъ  или  жидкимъ  неорганическимъ  про- 
изведен1ямъ  природы,  опред^леннаго  химиче- 
рСкаго  состава,  входящимъ  въ  составъ  твердой 
вболочии  земли,  а  также  п  другихъ  небесиыхъ 

■Ьлъ  *).  Огромное  большинство  М.  предста- 
вляютъ  т4ла  твердыя;  только  самородная  ртуть, 
юда  и  нефть  —  жидкости.  Первый  признакъ, 
|)днородность,  выражается  въ  томъ,  что  каждый 
вусочекъ  М.  обладаетъ  тЬми  же  свойствами, 
какъ  и  весь  М.  Этпмъ  М.  отличаются  отъ 
минеральныхъ  см'Ьсей,  встр'Ьчающихся  въ  зна- 
чительныхъ  массахъ  и  называемыхъ  горными 
породами.  М. — т-Ьла  неорганнческ1я:  этимъ  хо- 
"гятъ    указать    на  отлич1е   ихъ   отъ   растен1Й, 

швотныхъ  и  продуктовъ  ихъ  деятельности, 
втличить  ихъ  отъ  окаменЬлостей,  которыя 
гакже  входятъ  въ  составъ  земной  коры,  но 
'образовались  при  участш  растен1й  и  живот- 
ныхъ.  Отъ  М.  также  отличаютъ  продукты  фа- 
брикъ  и  заводовъ,  хотя  бы  они  им^ли  тотъ  же 
составъ  и  физическ1я  свойства,  какъ  и  М. 
Число  изв'Ьстныхъ  въ  настоящее  время  мине- 
ральныхъ видовъ  (около  1500)  ничтожно,  срав- 
нительно съ  числомъ  видовъ  растен1й  и  лш- 
вотныхъ.  Даже  изъ  этого  числа  только  немно- 
гие им'Ьютъ  значительное  распространен1е  и 
встречаются  въ  бол^е  или  мен^е  значитель- 
ныхъ  количествахъ.  Наибольшимъ  распростра- 
неи1емъ  пользуются  силикаты,  содержащее  въ 
основан1и  щелочи,  известь,  магнез1ю,  глиноземъ 
и  окислы  железа:  такова,  напр,,  группа  поле- 
выхъ  шпатовъ,  слюдъ,  хлоритов!^,  роговыхъ 
обманокъ  и  авгитовъ.  За  ними  сл^Ьдують  окис- 
лы, водные  и  безводные — таковъ  кварцъ  со  сво- 
ими многочисленными  видоиза1'Ьнешями,  окислы 
железа  (красный  жел'Ьзня1гь,  магнитный  же- 
лезнякъ,  бурый  железнякъ  и  др.).  Весьма  рас- 
пространены углекислыя  соединен1я,  какъ  то: 
кальцитъ  и  доломитъ.  Некоторые  представи- 
тели сЬрнистыхъ  соединен1Й,  напр.,  пиритъ: 
сЬрнокислыхъ— гипсъ;  изъ  галоидныхъ— камен- 
аая  соль.  Друг1е  М.  встречаются  на  земномъ 
шаре  только  въ  немногихъ  местностяхъ;  при- 
меромъ  могутъ  служить:  самородная  платина, 
осмистый  ир»д1й  и  иридистый  осм1й,  д1оптазъ, 
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киноварь,  самородная  ртуть  п  др.  Большин- 
ство М.  въ  химическомъ  отношен1и  предста- 
вляетъ  тела  сложныя,  состояния  обыкновенно 
изъ  небольшого  числа  элементовъ.  Некоторые 
же  являются  простыми  или  элементами,  кото- 
рые въ  такомъ  случае  называются  самород- 
ными; таковы:  самородные  металлы— золото, 
платина,  серебро,  ртуть,  медь;  самородные 
металлоиды— сера,  углеродъ;  последнему,  впро- 
чемъ,  даютъ  два  названия,  смотря  по  свой- 
ствамъ:  графита  и  алмаза.  М.  сдолшаго  со- 
става представляютъ  теже  типы,  как1е  уста- 
новлены хим1ей  для  всехъ  соединен1й  вообще. 
Та1Л>,  напр.,  между  М.,  представляющими  изъ 
себя  окислы,  находятся  типы  К^О,  КО,  КгОз- 
КОг,  между  галоидными:  ЕХ,  КХз,  ЕХд  и 
т.  д.  С^ществуютъ  различные  типы  гидратовъ 
п  солеи.  Большинство  М.  имеютъ  солеобраз- 
ный  характеръ:  они  суть  соли  различныхъ 
кремневыхъ  кислотъ,  серной,  угольной,  фос- 
форной, хромовой  и  др.;  простыл  или  двойныя 
или,  наконецъ,  изоморфныя  смеси.  Вследств1е 
этого,  общШ  составъ  такихъ  М.  оказывается 
весьма  сложнымъ.  Сложность  и  запутанность 
обусловливается  и  другими  причинами,  напр. 
включен1ями  одного  М.  въ  другомъ,  различ- 
наго  рода  химическими  изменен1ями,  происхо- 
дящими подъ  вл1ян1емъ  атмосферы  (выветри- 
ваше)  или  же  различныхъ  растворовъ,  цирку- 
лирующихъ  въ  земной  коре  (метаморфизмъ)  и 
пр.  Большая  часть  М.  принадлежитъ  теламъ 
кристаллическимъ,  немног1е — аморфны,  напр. 
опалы,  Г1алитъ.  Въ  однихъ  случаяхъ  известны 
только  мелк1е  кристаллики,  большею  частью 
несовершенно  развитые,  напр.  кристаллы 
каолинита  въ  виде  весьма  мелкихъ  чешуекъ 
и  листочковъ,  кристаллики  платины,  золота  въ 
виде  зерзнъ,  чешуекъ,  проволочекъ  и  пр.  Въ 
другихъ  же,  напротнвъ,  М.  отличаются  особен- 
ною способностью  кристаллизоваться  въ  более 
совершенныхъ  формахъ,  достигающихъ  иногда 
огромныхъ  размеровъ,  таковъ,  напр.,  кварцъ,  у 
котораго  известны  кристаллы  до  8  м.  въ  обхва- 
те; шпинель — въ  30  фн.  весомъ;  каменная 
соль  и  пр.  По  своему  происхожден1ю  М.,  де- 
лятся на  первичные  и  вторичные.  Первыми 
называютъ  такхе,  которые  произошли  непо- 
средственнымъ  выделен1емъ  изъ  раствора, 
расплавленной  массы  или,  наконецъ,  изъ  па- 
рообразнаго  состоян1я;  сюда,  такимъ  обра- 
зомъ,  относятся  М.,  образующееся  при  испа- 
рен1и  морской  воды:  гипсъ,  каменная  соль, 
сильвинъ  и  др.;  далее,  М.,  выделяющееся  при 
остыванёи  лавъ:  оливинъ,  санидинъ,  анортиты 
М.,  образующееся  возгонкой  по  трещинамъ  и 
въ  кратерахъ  вулкановъ,напр.,  сера,  хлористый 
натрёй.  Вторичными  называютъ  такёе,  которые 
образовались  вследствёе  разрушенёя  и  изме- 
ненёя  первичныхъ  М.  или  подъ  влёянёемъ  ат- 
мосферы, или  подземныхъ  водныхъ  раство- 
ровъ, или  действёемъ  расплавлечныхъ  массъ 
(М.  контакта),  или  паровъ  и  газовъ,  или  же, 
нагсонецъ,  подъ  влёянёемъ  одного  давленёя  и 
высокой  температуры;  такъ,  напр.,  мусковит* 
можетъ  образоваться  изъ  ортошеаза;  серпентинъ, 
магнезитъ  и  бурый  или  магнитный  железнякъ— 
изъ  оливина;  цеолиты  изъ  полевыхъ  шпатовъ; 
хлориты  изъ  авгитовъ  и  роговыхъ  обманок* 
и  пр.  Нередко  одинъ  и  тотъ  же  М.  образует- 


342 


МИНЕРАЛЪ 


ся  въ  природ'Ь  различными  путями,  при  томъ 
въ  однихъ  случаяхъ  оиъ  первичный,  а  въ  дру- 
гомъ— вторичный.  Для  примера  можно  указать 
на  гипсъ:  въ  случа-Ь  образованхя  изъ  морской 
воды  онъ  долженъ  быть  названъ  М.  первич- 
нымъ;  наоборот!.,  будучи  продуктомъ  превра- 
111,ен1я  другихъ  М.  (напр.,  известковаго  шпата, 
при  д'Ьйств1и  на  него  растворимыхъ  сЬрнокис- 
лыхъ  солей),  онъ  является  улсе  М.  вторичнымъ. 
Впрочемъ,  нужно  заметить,  что  далеко  не  всегда 
:\10жио  р-Ьшить  вопросъ,  ОТНОСИТСЯ  ли  тотъ  или 
другой  М.  къ  первичнымъ  или  вторичнымъ. 
«Г^изичесмя  свойства  М.  весьма  разнообразны. 
Л,ля  ихъ  характеристики  большею  частью  поль- 
зуются цв'Ьтомъ,  блескомъ,  прозрачностью, 
твердостью,  тягучестью,  изломомъ,  спайностью 
и  уд-Ьльнымъ  в'Ьсомъ.  По  цв-Ьту  М.  разд'Ьля- 
ются  на  цветные  и  окрашенные.  Цветными 
называютъ  так1е,  у  которыхъ  окраска  зави- 
ситъ  оть  цв'Ьта  вещества,  составляющаго  М., 
напр.,  малахитъ:  его  зеленый  цв'Ьтъ  зависип. 
отъ  основной  углекислой  м-Ьди,  изъ  которой 
малахитъ  и  состоитъ;  уваровитъ  (хромистый 
гранатъ):  зеленый  цв'Ьтъ  его  зависитъ  отъ  из- 
вест1;ово-хромистаго  силиката,  изъ  котораго 
онъ  состоитъ  и  пр.  Окрашенными  называютъ 
М.,  цв'Ьтъ  которыхъ  зависитъ  отъ  прпм'Ьсей, 
иногда  присутствующихъ  въ  ничтожномъ  ко- 
личеств'Ь.  Прим'Ьромъ  могутъ  слуишть  окра- 
Н1енныя  разновидности  кварца:  аметистъ,  цит- 
рпнъ,  морюнъ;  разности  корунда:  сафиръ,  ру- 
бинъ,  восточный  изумрудъ  и  пр.,  топаза,  цир- 
1;она  и  многихъ  другихъ.  М.,  не  им-Ьюпий  ни- 
какой 01фаски  и  прозрачный  наз.  безцв^тнымъ. 
По  способности  пропускать  св^Ьтовые  лучи 
М.  д'Ьлятся  па  прозрачные,  полупрозрачные, 
просв'Ьчивающ1е,  просв^чивающ1е  въ  краяхъ, 
паконецъ,  непрозрачные.  О  другихъ  св'Ьтовыхъ 
лвлешяхъ,  происходяпщхъ  при  прохожден1и 
св'Ьта  чрезъ  М.,  см.  Двойное  лучепреломление 
и  Плеохроизмъ.  Отражен1е  св^та  отъ  поверх- 
ности вызываетъ  особое  явлен1е,  которое  на- 
зывается блзскомъ.  Различаютъ  блескъ  метал- 
.1ическ1й,  свойственный  металламъ,  и  неметал- 
лический, свойственный  бол'Ье  или  мен1^е  про- 
зрачнымъ  М,  Первый  характеренъ  для  боль- 
шинства сЬрнистыхъ  и  мышья1;овистыхъ  со- 
единенш,  который  непрозрачны.  Неметалличе- 
сые  блескн  представляютъ  различный  видоиз- 
м'Ьненхя,  Н0СЯЩ1Я  назван1я  того  вещества,  у 
1сотораго  они  вырал;ены  наиболее  характерно, 
1;ак'ь-то:  алмазный,  стеклянный,  жирный,  шел- 
ковый и  перламутровый.  При  раскалыван1и 
или  разламыванш  М.  образуются  поверхности, 
бол'Ье  или  мен'Ье  характерныя  для  того  пли 
другого  М.  Если  при  этомъ  получаются  бол1Ье 
или  мен'Ье  ровныя  поверхности,  то  такая  спо- 
собность называется  спайностью  (см.),  въ  слу- 
чае же  неровныхъ  плоскостей — изломомъ.  Раз- 
личаютъ изломъ  раь-овистый,  занозистый,  крюч- 
1;оватый,  землистый  и  др.  Уд'Ьльный  в'Ьсъ  слу- 
лситъ  во  многихъ  случахъ  особенно  характер- 
пымъ  признакомъ  того  или  другого  М..  даю- 
щпмъ  возможность  легко  и  скоро  отличить 
одпнъ  видъ  отъ  другого.  Имъ  'га1;же  пользуют- 
ся съ  особеннымъ  усп^Ьхомъ  для  разд'Ьлен1я 
разлпчныхъ  М.,  образующихъ  см'Ьсп,  какъ  это 
бываетъ  въ  горныхъ  породахъ.  Въ  однихъ  М. 
уд.  ■  В'Ьсъ  близокъ  къ  уд.  в'Ьсу  воды,  въ  другихъ 


же  превышаетъ  его  въ  иять,  десять  и  двад- 
цать слиш1;омъ  разъ.  Приводимъ  соисокъ  важ- 
нМшихъ  М.  въ  порядк1&  лостепенно  возвы- 
шающагося  уд.  в'Ьса. 

Горное  масло,  горный  воскъ,  вода. 
Смолы,  угли,  сода,  глауберова  соль. 
Квасцы,  бура,  селитра,  нашатырь, 
жел'Ьзный  1.упоросъ. 
Гипсъ,  каменная  соль,  лейцитъ, 
цеолиты,  графитъ,  сЬра. 
Кварцъ,  полевые  шпаты,  нефе- 
линъ,  бериллъ,  серпентннъ,  талькъ. 
кальцитъ. 

Арагонитъ,  доломить,  ангидритъ. 
тремолитъ,  слюда,  борацитъ. 
Плавигговый  шпатъ,  апатитъ,  рого- 
выя  обманки,  авгиты,  оливинъ,  эпи- 
дотъ,  турмалинъ,  топазъ,  алмазъ. 
Сидеритъ,  малахитъ,  азурнтъ,  ли- 
монитъ,  корундъ. 
Баритъ,  рутилъ,  хромитъ,  медный 
колчеданъ,  обманки. 
ЛСел'Ьзный  блескъ,  пиритъ,  марка- 
зитъ,  сурьмяной  блескъ,  блеклыя 
РУДЫ. 

Магнетитъ,  купритъ,  мышьякови- 
стый колчеданъ,  медный   блескъ. 
красная  серебряная  руда. 
Б'Ьлая  свинцовая  руда,  оловянный 
камень,  свинцовый  блескъ,  сере- 
бряный блескъ,  жел'Ьзо. 
Киноварь,  м'Ьдь,  висмутъ. 
Серебро,  свинецъ,  ртуть. 
Золото,  платина. 
Ирид1й. 


0,6  — 

1.0. 

1,0- 

1,5. 

1,5- 

2,0. 

2,0- 

2,5. 
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2,8. 

2,8- 

3,0. 

3,0  — 

3,5. 

У,5- 

4,0. 

4,0- 

4,5. 

4,5- 

5,5. 
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6,5  • 


8,0- 
10,0- 
15,0- 
21,0- 


8,0. 


-10,0. 
-14,0. 
-21,0. 
-23,0. 


Всестороннее  изученхе  свойствъ  М.  ведетъ 
къ  выяснен1Ю  сходства  и  различ1я  между  ни- 
ми, что,  въ  свою  очередь,  ведетъ  къ  созданш 
классификащи  М.  Въ  виду  того,  что  физиче- 
ск1я  свойства  всякаго  т-Ьла  зависятъ,  въ  об- 
щемъ,  отъ  его  химическаго  состава  и  строе- 
н1я,  естественною  классификац1ей  М.  доллсна 
считаться  та,  въ  основу  которой  положены 
химическ1я  особенности.  Въ  настоян1ее  время 
большою  распространенностью  пользуется  си- 
стема Дж.  Дана,  хотя  въ  ней  разными  мине^ 
ралогами  д-Ьлаются  н'Ькоторыя  поправки  и  из- 
м'Ьненгя.  Приводимъ  параллельно  дв'Ь  класси- 
фвкацш:  одна  въ  томъ  вид-Ь,  какъ  ее  предло- 
лшлъ  Дж.  Дана,  а  другая  въ  изм'Ьненхи  Грота. 

Система  Док.  Дана. 

I.  Самородные  элементы. 
П.  С1^рнистыя,    теллуристыя,    селенистыя, 
мышьяковистыя,    сурьмянистыя    соеди- 
нен1я. 
П1.  Сульфосоли.  —  Сульфомышьяковистыя, 
сульфосурьмянистыя,сульфовисмутовыя. 
1У.  Галоидныя  соединения. — Хлористыя,  бро- 
мистый, 10ДИСТЫЯ,  фтористыя. 
у.  Окислы. 

1)  Окислы  кремн1я. 

2)  Окиглы   полуметаллнческге  (теллура, 
мышьяка  и  др.). 

3)  Ок'ислы  металлпческ1е. 
А.  Безводные. 

В.  Гидраты. 
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N1.  Сол»  кислородныхъ  кислотъ. 

1)  Карбонаты. 
А.  Безводные. 

В.  Кислые,  основные  и  водные. 

2)  Силикаты. 

А.  Безводные. 

а)  Биснли1саты,  полисиднкаты. 

Ь)  Метасили1;аты. 

с)  Ортосилнкаты. 

(1)  Субсилииаты. 
В.  Водные  силикаты. 

а)  Отрлдъ  цеолитовъ. 

Ь)       »       слюдъ. 

с)   »   серпентина  и  талька. 

й)       >   каолина. 

е)   »   титане  -  силикатовъ  и 
титанатовъ. 

3)  П1обаты  и  танталаты. 

4)  Фосфаты,  арсенаты,  ванадаты,  анти- 
.мон1аты,  нитраты  и. др./ 

А.  Безводные. 

В.  Кислые  и  основные. 

С.  Гидраты. 

5)  Бораты.  Уранаты. 

6)  Сульфаты  и  хроматы,  теллураты  и 
теллуриты,  селениты. 

А.  Безводные. 

Б.  Кислые  и  основные. 

С.  Водные. 

7)  Тунтстаты,  молибдаты. 

VII.  Соли  органическихъ  кислотъ.  Оксалаты, 

меллаты. 
ГЩ.  Углеводороды. 

Классификацгя  Грота. 
I  классъ.  Элементы. 

II        »       С'Ь[)кистыя,   селенистый,    теллу- 
ристыя,  мышьяковистыя,  сурьмявистыя 
и  висмутовыя  соединен1Я. 
А.  СЬрнистыя  и  пр.  соединен1я  метал- 

лоидовъ. 
В.  С'Ьрнистыя  и  пр.соединен1Я  металловъ. 
С.  Сульфосоли. 

III  классъ.  Кислородныя  соединен1я  элемен- 
товъ. 

А.  Окислы. 

В.  Гидраты  окисловъ. 

С.  С-Ьроокиси. 

IV  классъ.  Галоидныя  соединения  (соли  га- 
лоидныхъ  кислотъ). 

А.   ПрОСТЫЯ  ХЛОрИСТЫЯ,  брОМИСТЫЯ,  10ДИ- 

стыя  и  фтористыя  соедйнен1я. 
В.  Двойныя  хлористыя  и  фтористыя  со- 

единен1я. 
С.  Хлорокиси  и  фторокпси. 

V  классъ.  Нитраты,  гарбонаты,   селениты, 
манганиты. 

А.  Соли  азотной  ьислоты. 
В.     »     угольной  кислоты. 
С.     »      селенистой  кислоты. 
В.     >      марганцовистой  кислоты. 

VI  классъ.  Сульфаты,  хроматы,    молибдаты, 

вольфраматы,  уранаты. 

А.  Безводныя  нормальныя  соли  сЬрной 
и  хромовой  кислоты. 

В.  Безводныя  соли  молибденовой,  воль- 
фрамовой и  урановой  кислоты. 


С.  Основныя  соли   с4рной    и   хромовой 

кислоты, 
в.  Безводныя  соедпнен1я   солейл  сЬрной 

и  соляной  кислоты. 
Е.  Безводныя  соединсн1я   солей   сЬрной 

и  угольной  кислоты. 
Г.  Водныя  сЬрнокислыя   и  ураиовокис- 

лыя  соединен1я  металловъ. 
6.  Водныя  с4рно1:ислыя  соли. 
Н.        »       соедииешя    солей    сЬрной    и 

соляной  кислоты. 

VII  1:лассъ.    Бораты,    алюминаты,    ферраты, 
арсениты,  антимониты. 
А.  Безводныя  соединешя. 
В.  Водныя  соединен1Я  борной  кислоты. 
С.  Соли  сурьмянистой  и  мышьяковистой 
кислоты. 

VIII  классъ.  Фосфаты,  арсен1аты,  антимонаты, 
ванадаты,  ншбаты,  танталаты. 
А.  Кислыя  и  нормальныя  безводныя  соли 
В.  Хлоръ  и  фторъ  содержащая  и  основ- 
ныя безводныя  соли. 
С.  Соединения  фосфатовъ  съ  сульфатами 

и  хроматами. 
В.  Водныя  соединен1Я  фосфатовъ  и  а])- 
сен1атовъ  съ  карбонатами,  сульфата- 
ми и  боратами. 

IX  классъ.  Силикаты,  титанаты,  циркон1аты, 

тораты,  станнаты. 

А.  Основные  силикаты. 

В.  Соли  ортокремневой  к'ислоты. 

С.  Промежуточные  силикаты. 

В.  Соли  метакремневой  кислоты. 

Е.  Соли  поликремнсвыхъ  кислотъ. 

К.  Силикаты,  содержапие  кристаллиза- 
Ц10нную  воду  (цеолиты). 

6.  Соедпнен1Я  силикатовъ,  содержащихъ 
кристаллизац1онную  воду  съ  карбона- 
тами, сульфатами  и  уранатами. 

Н.  Аморфные  водные  силикаты. 

X  массъ.  Органичесгая  соединен1я. 

Л.  3. 

М1пнеральная  теория  (сельское  хо- 
зяйство)—учен1е  о  томъ,  что  растен1я  пита- 
ются исключительно  М.  веществами  *).  Ос- 
нователь этой  теории  —  знаменитый  Либихъ 
(т.  XVII,  ()40 — 041),  который  былъ  не  только 
химикомъ,  но  въ  изв'Ьстномъ  смысл'Ь  и  аг- 
рономъ,  такъ  какъ  большая  доля  его  трудовъ 
посвящена  землед'Ьл1ю.  Въ  учен1И  о  питанш 
раст1!и1й  среди  многихъ  теор!^  выдаются, 
главнымь  образомъ  дв1^:  теор1я  перегнойная 
(гуму10В1я)  и  М.  «Такъ  какъ  при  гн1ен1И, 
говорить  Теэръ,  представитель  первой  теор1и, 
органичесшя  вещества,  разлагаясь,  произво- 
дятъ  тЬ  эле.11енты,  которые  необходимы  ра- 
стен1Ю  для  его  образования,  и  новой  органи- 
ческой систем1Ь  остается  только  ихъ  удержать 
и  усвоить,  то  можно  уже  а  р11ог1  заключить, 
что  ничто  такъ  благопр1ятно  не  д-Ьйствуеть 
на  растительность,  какъ  гн1ющ1Я  и  тл-Ьюн^я 
вещества  въ  м'Ьстахъ  произрастан1я».  Учен1е  о 
гумусЬ,  как*ъ  о  главномъ  питательномъ  веще- 
ств'Ь  для  растен1й,  ставило  растительную  и 
животную  жизнь  въ  зависимость  отъ  кругово- 


*)  Заш  свдючепхемъ  б«зхдорофвльвыхъ,  грибопъ  и  п]» 
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рота  органическаго,  прежде  отжившаго  веще- 
ства. Если  бы  поэтому  все,  что  есть  въ  воз- 
д'Ьдываемомъ  органическаго,  всЬ  остатки  ра- 
стений и  животныхъ  были  разъ  приведены  въ 
движен1е  и  совершили  свой  круговоротъ,  то 
т^мъ  былъ  бы  пололсенъ  и  конецъ  ихъ  д'Ьй- 
СТВ1Ю  и  тогда  объ  умноженш  производитель- 
ности земли,  о  приращен1и  народонаселешя 
нечего  было  бы  и  думать.  «Мои  же  изсл'Ьдо- 
ван1я,  говорить  Либихъ,  привели  меня  къ  дру- 
гому совершенно  воззр'Ьнгю.  Приращенхе  ор- 
ганической лсизни  безпред111ьно.  Питательныя 
вещества  растен1Й  суть  неорганическ1я  ве- 
щества. Между  органическою  и  неорганиче- 
скою природою  существуетъ  удивительная 
связь:  для  растенщ  питательныя  средства 
суть  неорганичесмя  вещества,  для  живот- 
ныхъ так1я  средства  суть  самыя  растен1я. 
Значить,  конечная  ц'Ьль  растительной  жизни 
состойтъ  въ  томъ,  чтобы  производить  веще- 
ства, годныя  для  поддержан1Я  жизни  лшвот- 
ныхъ>  (ЫеЫ]^,  «ТЬеог1е  ип(1  РгакгЛс  1п  йег 
1.ап{1\у1г15сЬа['1»).  Таково  значение  М.  теорхи 
Либиха.  Это  глубокая  философская  мысль,  об- 
нимающая два  царства  природы  и  ставящая 
ихъ  существованхе  въ  неразрывную  связь,  въ 
чемъ  и  заключается  суп;ественная  разница 
между  Либихомь  и  гЬми  изъ  его  предшественни- 
ковъ,  которые  также  признавали  необходимость 
для  жизни  растен1Й  М.  веществъ.  Отець  фи- 
310Л0ГШ  растен1Й,  Соссюръ,  еще  въ  начал'Ь  ны- 
н^шняго  стол'Ьия  (1804)  признавалъ  необходи- 
мыми составными  частями  растен1Й  н'Ькото- 
рыя  М.  вещества  (фосфорную  кислоту,  кали 
и  известь).  Еще  опред'Ьленн'Ье  училъ  о  значе- 
иш  для  растеши  М.  веществъ  въ  1814  г.  из- 
вестный англшск1й  химикь  Деви.  «Они  встре- 
чаются во  вс'Ьхь  растен1яхъ»,  говорилъ  Деви 
о  щелочахъ,  потому  ихъ  можно  считать  суще- 
ственными составными  частями  этихь  послед 
нихъ.  Ихъ  склонность  образовывать  химическ1я 
соединения  д^лаеть  ихъ  способными  вводить 
въ  сокъ  растен1я  мног1я  составныя  части,  кото- 
рыя  служать  имъ  пищею».  Еще  съ  большею 
определенностью  было  высказано  значение 
минеральныхъ  веществъ  Шпренгелемъ,  въ 
его  книге  «Вос1епкипйе»  (1837),  и  потомъ 
въ  «ЬеЬге  уоп  Випдег»,  въ  1839  г.  Шпрен- 
гель  гораздо  подробнее,  чемъ  его  предше- 
ственникъ,  развилъ  въ  названныхъ  сочине- 
И1яхъ  свою  минеральную  теорш,  но  онъ  все 
;ке  не  могъ  отрешиться  отъ  вл1ян1я  теор1и 
перегнойной.  «Перегнойныя  или  черноземныя 
кислоты»,  училъ  Шпренгелъ,  «образующ1яся 
при  разложенш  органическихъ  веществъ,  сами 
по  себе  трудно  растворимый,  соединяются  со 
1целочами,  всегда  находящимся  въ  почве  и 
въ  сам11мъ  навозе  и  составляютъ  такимъ  об- 
разомь  растворимыя  соли.  Растворы  этихь 
солей,  подъ  вл1ян1емъ  всасывающей  силы 
корней  растен1Й,  входятъ  въ  нихъ  и  темь  до- 
ставляютъ  этпмъ  растен1ямъ  самую  суще- 
ственную поль?!у».  Съ  неменьшею  ясностью 
представлялъ  себе  значен1е  М,  веществъ  поч- 
вы и  знаменитый  агрономъ  п  химига  Бус-- 
сенго.  Его  книга  «Есопош1е  гига1е»,  где  каяс- 
дая  строка  добыта  опытомъ  въ  поле,  съ  ме- 
рою и  весами  въ  рукахъ,  и  до  сихъ  поръ 
остается  образцовь^гь  руководствомъ  для  ре- 


шен1я  многихъ  агрономичес1.пхъ  вопросовъ. 
Изъ  сказаннаго  ясно,  что  М.  теор1я  была  более 
или  менее  известна  и  до  Либиха.  Темъ  не 
не  менее,  по  общему  признанш,  возникнове- 
н1е  ЭТОЙ  теор1и  связывается  съ  появлен1емъ 
въ  1840  г.  книги  Либиха:  «Хим1Я  въ  приложе- 
нш  къ  земледелш  и  физюлогш  растен1й». 
Предшественники  Либиха  касались  вопроса 
о  значен1и  минеральныхъ  веществъ  для  расте- 
н1й  большею  частью  слегка,  какъ-бы  мимо- 
ходомъ,  но  Либихъ  сделалъ  разработку  его 
во  всехъ  подробностяхъ,  съ  естественно-исто- 
рической и  философС1;ой  точки  зрен1я,  какъ- 
бы  своею  спещальностью.  Либихъ  прежде 
всего  опровергъ  перегнойную  теорш  и  затемъ 
самымъ  нагляднымь  образомъ  доказаль  важ- 
ность М.  теорш.  Книга  Либиха,  где  изложена 
его  М.  теор1я,  въ  первомъ  издан1и  очень  не- 
большая по  объему,  разрослась  до  большого 
размера  и  переведена  на  языки:  руссщй, 
французскш,  англшск1Й,  итальянскш  и  вен- 
герс1ай.  Но  сельск1е  хозяева  продолжали  раз- 
суждать  совершенно  по  прежнему.  Особен- 
ное же  равнодуш1е  и  даже  глумлен1е  падь  его 
учвн1емъ  въ  среде  хозяевъ  ^]Вилось  тогда, 
когда  не  удалось  его  такъ  называемое  патен- 
тованное М.  удобреше.  Въ  1857  г.  въ  «А11|т;е- 
гаеше  7^е\^\1Щ1>  появились  13  писемъ Либиха*), 
въ  которыхъ  онъ  проводить  следующее  главное 
положен1е:  «система  полевозделыван1я,  господ- 
ствуюнщя  около  полувека,  есть  система  хищ- 
ническая, которая  хотя  и  держится,  но  рано 
или  поздно  оставить  после  себя  развалины  на 
поляхъ  и  отзовется  обнищан1емъ  потомства». 
Не  скоро,  однако,  положили  орулае  строг1о 
приверженцы  Теэровскаго  учен1я.  Эти  споры 
осветили  мног1я  частности,  которыхъ  Либихъ 
вовсе  и  не  затрогиваль,  но  истинное  разуме- 
ше  которыхъ  было  въ  высшей  степени  полез- 
но, кагл.  для  агрономической  науки,  такъ  и 
для  практики  сельскаго  хозяйства.  Более  же 
всего  М.  теор1я  Либиха  сослужилл  службу 
правильной  постановке  вопроса  объ  истощея1и 
почвъ.  Самые  строг1е  приверлсенцы  гумусо- 
вой теор1и  скорэ  убедились,  что  навозъ  не  есть 
универсальное  средство  къ  поддерлске  посто- 
яннаго  плодород1я  земли,  что  его  недостаточно 
для  этой  цели  и  что  эта  недостаточность  легко 
можетъ  быть  пополняема  прямымъ  внесен1емъ 
въ  почву  разныхъ  М.  веществъ.  Какъ  особое 
рельефное  доказательство  этому  мы  видимъ 
въ  одномь  изъ  важнейшихъ  удобрительныхъ 
средствь.  Мы  разумеемь  кости,  которымъ 
Теэръ  не  прпдавалъ  никакого  значен1я,  между 
темъ,  благодаря  М.  теорш,  они  стали  теперь 
очень  ценнымь  удобрительнымь  средствомъ. 
Этой  же  теор1и  обязана  всецело  возникшая 
несколько  десятилетш  назадь  фабри  1;ац1я 
искусственныхъ  удобрен1Й,  благодаря  которымъ 
разысканы    громадный,  особенно    у   насъ   въ 


°)  Эти  пасьиа  потояъ  появились  отд-Ьдыхой  книгий  и 
персведепы  на  русев!!!  язывъ  подъ  заглав^емъ:  «Письма. 
Либиха  о  ныц^Ьшвеиъ  состояп1и  сельскаго  хозяйстпя.. 
(перепо1Ъ  А.  СовЬтова,  1861)  Зат*иъ  въ  ноицЬ  1832  г. 
въ  Германш  появилась  седьмыиь  издап1емъ  «Хим1а  Ли- 
Г^иxа  въ  приложвихи  къ  зеиледЪл1ю  и  фпз10Л1>г1и  расте- 
плил. Сюда  мвогое  вошло  изъ  писемъ.  Съ  втого  издап1я 
сд^лааъ  переводъ  проф.  Ильопковыиъ. 
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Росс1и,    залежи   фосфорнтовъ.   Приготовлен1е 
кал1Йныхъ   удобрительныхъ   средствъ,  неисто- 
щимый   Мсгтер1алъ  для   которыхъ  открыть  въ 
Стассфуртскпхъ  копяхъ,  конечно,  есть  также 
результатъ  М.  теор1и.   Шоссейныя  дороги,  за 
очистку   которыхъ  отъ  пыли  и  грязи  платили 
прежде  немалыя  суммы,   въ   настоящее    вре- 
мя,  въ   н'Ькоторыхъ  странахъ,   обратились  въ 
доходную    статью    (см.    Компостъ,    т.    XVI, 
стр.   909).   Правда  —  гипсъ,    мергель,  известь 
употреблялись  въ  н'Ькоторыхъ  м'Ьстахъ  давно, 
но    все    это   д'Ьлалось  рутинно,   безъ  яснаго, 
отчетливаго    пониман1я,    почему    такъ  ц-Ьины 
эти  удобрительные  матер1алы.  Но  самый  глав- 
ный   результатъ   учен1я  Либиха  заключается 
въ   томъ,    что   со  времени  его  возникновен1я 
ВС*    отрасли    сельскаго   хозяйства  сд-блались 
предметомъ   научнаго   изучен1я   не  только  въ 
агрономическихъ  академ1яхъ  и  школахъ,  но  и 
въ   возникшихъ   посл^Ь  того  новыхъ  спец1аль- 
ныхъ   учрежден1яхъ — мы  разум-Ьемъ   сельско- 
хозяйственныя  опытныя  станцш,  которыя  те- 
перь такъ  быстро  распространились  во  всЬхъ 
образованныхъ  государствахъ.  На  этихъ  стан- 
_ц1яхъ  началось  та«ъ  давно  желаемое  единен1е 
'  зельскаго    хозяйства    съ    естествов'Ьд^нхемъ. 
Мнопе   изъ  представителей   химш  и  бюлоги- 
1ескихъ  наукъ  вошли  въ  интересы  сельскихъ 
Еозяевъ    и    сд'Ьлались    такимъ   образомъ   ихъ 
^лавными  пособниками.  Либихъ,  сильно  увле- 
каясь своей  теор1ей,  иногда  д'Ьлалъ  промахи; 
10  когда  въ  70  гг.  появилась  известная  «М.- 
1)рганическая»  теор1я    французскаго    ученаго 
?рандо,  объ  участ1и  органическихъ  веществъ 
[ВЪ   питанш   растен1Й,   то   Либихъ  откровенно 
сознался,  что  оыъ  въ  своей  М.  теорш  напрасно 
не  прпдавалъ  никакого  значен1Я  гумусу  и  за- 
явилъ,  что  онъ  съ  величайшимъ  удовольств^емъ 
прочелъ   работу  Грандо,    благодаря   гготорому 
гумусъ  снова  занялъ  свое  м'Ьсто   не  въ  томъ, 
однако,  смысле,  который  придавали  ему  Сос- 
сюръ  и  Шпренгель,  но  въ  другомъ,  несравнен- 
наго  бол'Ье  важномъ.  А.  Соептовъ. 

М1|||1сральныя  воды  (историч.  и  ад- 
мипистр.;  въ  медиц.  отношенш  см.  Бальнеоло- 
гия и  Бальнеотерап1я).  —  Пользован1е  М.  во- 
дами, въ  современномъ  смыслЬ,  т.  е.  систе- 
матическое правильное  л'Ьченхе  ими,  по  сов'Ьту 
врача,  практиковалось  въ  Грец1и  въ  значи- 
тельныхъ  разм^рахъ.  Наиболее  известные  ис- 
точники древней  Грец1и— Вермопилы,  Амфхаръ, 
Мееана  и  въ  особенности  Эдепсъ,  на  Енбе*. 
Въ  связи  съ  господствовавшимъ  взглядомъ  на 
М.  источники,  какъ  на  даръ  неба,  считалось 
недозволительнымъ  взимать  плату  за  пользо- 
ван1е  ими.  У  римлянъ  курорты  и  морск1я 
купанья  были  еще  въ  большей  мод'Ь.  Неко- 
торый лечебный  м'Ьста  современной  Европы 
Шисбаденъ,  Баденъ  -  Баденъ,  Бадепъ,  Бишн 
ж  др.)  были  знакомы  римлянамъ.  Въ  самой 
Итал1и  славились  М.  источники  Вайи  (II, 
715).  Позже  мпнеральпыя  воды  сд'Ьлалнсь  м'Ь- 
етами,  куда  на-Ь-зжали  богатые,  праздные  люди 
искать  чувственныхъ  наслажденш.  На  во- 
дахъ  сооружались  богатФйшхя  зданхя  заме- 
чательной архитектуры,  купальни  и  ванны, 
гд*  предавались  страшному  разврату.  Въ  на- 
чале  Среднихъ  в^конъ  модными  курортами 
были  Шомбьеръ  и  Ахенъ,  любимое  мёстопре- 


бываше  Карла  Великаго.  Въ  X  и  XI  в^кахъ 
прославились  источники  Котрэ  и  Спа.  Въ  по- 
следнемъ  не  хватало  пом*щен1Й  для  боль- 
ныхъ,  стекавшихся  толпами  для  питья  М. 
водъ.  Лучш1я  целебны  я  м'Ьста  переходятъ  во 
влад'Ьн1е  католическихъ  монастырей.  Такъ 
водами  Ахена  и  Спа  управляли  капуци- 
ны. Виши  —  селестинцы,  Котр?э  —  бенедик- 
тинцы. Курортъ  становится  подъ  покрови- 
тельство святыхъ,  заступничествомъ  которыхъ 
и  объясняется  чудесное  выздоровлен1е  боль- 
ныхъ.  Древне-языческ1я  воззр'Ьн1я  на  М. 
источники  господствуютъ  и  въ  Средн1е  в'Ь- 
ка.  Суев-Ьрные  христ1ане,  подобно  древнему 
римлянину,  приносятъ  жертвы  цйлебнымъ  во- 
дамъ.  Въ  1556  г.  въ  П^емонт-Ь  законъ  запре- 
щаетъ  м'Ьстнымъ  жителямъ  воздавать  бо- 
жеск1я  почести  источникамъ,  почитаемымъ 
священными.  Къ  концу  Среднихъ  в'Ьковъ  во- 
ды сделались,  какъ  и  въ  Рим'Ь,  м'Ьстомъ  насла- 
жденш. Особенно  охотно  посещали  въ  среднхе 
в'Ька  воды  Бадена,  наз.  «всем1рнымъ  садомъ 
сладостраст1я>. — Законодательная  охрана  М. 
источниковъ  противъ  порчи  и  истощен1я  впер- 
вые возникла  во  Франц1и,  гд'Ь  Генрихъ  IV  учре- 
ждаетъ  надъ  ними  особую  инспекц1ю;  затёмъ 
появляется  рядъ  королевскихъ  ордонавсовъ, 
устанавливающихъ  строг1й  надзоръ.  Въ  1856  г. 
былъ  изданъ  во  Франщи  законъ  (принятый  за- 
тЬмъ  и  законодательствами  другихъ  странъ), 
по  которому  разр'Ьшается  правительству  объ- 
являть н'Ькоторые  особо  важные  источники 
предметомъ  общественнаго  интереса  и  приз- 
нать ихъ  подлежащими  охранб.  Положеше 
объ  охран'Ь  запрещает!,  безъ  разрЬшен1я 
производить  как1я  -  либо  подземный  работы; 
влад-Ьлецъ  источника  вправЬ,  съ  разр'Ьшен1я 
министра,  производить,  въ  пред'Ьлахъ  округа 
охраны,  на  чужой  земл-Ь,  за  ис1члючен1емъ  жи- 
лыхъ  пом'Ьщенш  и  дворовъ,  всякаго  рода  ра- 
боты, необходимыя  для  сохранения,  проведе- 
Н1Я  и  распределен1я  источника.  Законодатель- 
ный опред'Ьлен1Я  о  л'Ьчебныхъ  м'Ьстахъ  Рос- 
с1и  явились  въ  начал'Ь  XVIII  в'Ька.  Испы- 
тавъ  на  себЬ  ц'Ьлебное  Д'Ь11Ств1е  водъ  Спа, 
Петръ  I  рЬшилъ  приступить  1сь  отыс1;иван1ю 
и  изследован1Ю  русскихъ  <1члючевыхъ  водъ>. 
У1;азомъ  отъ  24  1юля  1717  г.  повед'Ьно  сена- 
ту оказывать  сод'Ьйств1е  доктору  Шуберту 
въ  его  поискахъ  М.  источниковъ.  Черезъ  3 
года  было  объявлено  о  «ц'Ьлительныхъ  во- 
дахъ,  отысканныхъ  на  Олонц'Ь»,  и  изданы  по- 
дробныя  наставлен1я  для  руководства  боль- 
нымъ,  отправляющимся  на  воды.  Петръ  I  гро- 
зилъ  не  допускать  къ  употреблен1Ю  водъ 
больныхъ,  позволяюшихъ  себ-Ь  нарушать  «ре- 
гулыэ,  которыя  государь  издалъ  «милосерд- 
ствуя къ  своимъ  подданнымъ,  яко  отецъ». 
ПргЬзжать  на  воды  больные  могли  лишь  по 
совету  м'Ьстнаго  доктора.  Въ  олонецкомъ 
курортЬ  медицинскую  помощь  подавалъ  спе- 
ц1ально  назначенный  придворный  врачь.  Къ 
этохму  же  времени  относится  открыт1е  дру- 
гихъ источниковъ,  впосл'Ьдств1и  пр1обр4в- 
шпхъ  громкую  изв-Ьстность — линециихъ,  кав- 
казскпхъ  и  серпевск'ихъ.  До  1аОО-хъ  гг. 
лучш1е  руссые  курорты  находились  въ  не- 
посредственномъ  в'Ьд'Ьн1И  казны;  съ  этого 
времени    иравитедьство,    сокращая    повсюду 
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свои  промышленныя  предпр1ят1я,  стремится 
передать  ихъ  въ  аренду  или  совершенно  усту- 
паетъ  ихъ  частнымъ  лицамъ  и  1:омпан1ЯМЪ. 
Так'ь,  въ  1862  г.  1:ав1сазС1;1я  воды  переходятъ 
въ  частное  содержанхе,  при  чемъ  упраздняет- 
ся дирекцхя  водъ,  а  взам'Ьиъ  ея  учреждает- 
ся въ  округ'Ь  источниковъ  особое  военное 
управлеше.  Въ  1бб1;  г.  продано  въ  частное 
влад'Ьн1е  казенное  им-Ьн^е  Друскеншги.  Съ 
уО-хъ  гг.  происходитъ  обратное  явлен1е:  пра- 
вительство снова  беретъ  курорты  въ  свое  не- 
посредственное в'Ьд'Ьнхе.  Въ  1883  г.  прекра- 
щена аренда  кавказскихъ  водъ  и  во  глав^Ь 
ихъ  становится  правительственный  чинов- 
нп1;ъ.  Тогда  же  были  изданы  важн'Ьйшхе  за- 
коны, поставивпие  надъ  русскими  водами 
такую  же  охрану,  которая  была  введена 
франц.  закономъ  1856  г.  По  действующему  за- 
конодательству, зав'Ьдыван1е  М.  водами  въ  ме- 
дико-полицейскомъ  и  хозяйственномъ  отноше- 
нш  принадлежитъ  медицинскому  департаменту 
министерства  внутреннихъ  д'Ьлъ,  а  охрана 
М.  источниковъ,  которые  признаны  общепо- 
лезными, возложена  на  министерство  земле- 
дёл1Я  и  государственны,хъ  имуществъ,  по  гор- 
ному департаменту.  «Общественное»  значе- 
н1е  Высочайше  признается,  по  представленш 
министра  землед'Ьл1я,  за  т^ми  источниками, 
которые:  1)  по  заключен1ю  медицинскаго  со- 
вета министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ  им'Ьютъ 
важное  значен1е  по  составу  и  ц'Ьлебнымъ  свой- 
ствамъ,  а  таклсс  по  устроеннымъ  при  нихъ 
приспособлен1Ямъ  для  пользован1я  больныхъ,  и 
2)  по  заключен1ю  горнаго  совета  м-ства  госуд. 
пмуществъ  им^юта  постоянно  -  обезпеченный 
притокъ  воды.  Для  огражден1я  источниковъ  отъ 
порчи  или  истощен1я,  на  прилегающей  къ  ис- 
точникамъ  м-Ьстности,  установляется  необхо- 
димый округъ  охраны,  въ  границахъ,  опред-Ь- 
ленныхъ  министромъ  землед'Ьл1я.  Безъ  пред- 
варительнаго  разр1Ьшен1я  м4стнаго  горнаго  на- 
чальства не  дозволяется,  въ  пред'Ьлахъ  ок- 
руга охраны,  прои.зводить  буровыя  и  подзем- 
пыя  работы,  а  также  работы  по  увеличен1ю  при- 
тока воды  въ  источникахъ,  собиранию  и  рас- 
пред^леигго  ея.  Виновные  въ  нарушен1и  этого 
постановлен1я  подвергаются  аресту  на  время  не 
свыше  3  м'Ьсяцевъ  или  денежному  взысканш 
не  свыше  300  р.  Если  источникъ,  признанный 
общеполезнымъ,  утратитъ  свою  валсность  для 
врачебныхъ  ц-Ьдей,  то  министръ  землед'Ьл1я 
ходатайствуетъ  объ  отм^н^  Высочайшаго  указа, 
объявпвшаго  такой  источникъ  общеполезнымъ. 
Общеполезными  источниками  признаны  у  насъ 
Кавказе к1я  М.  воды — пятигорскхя,  желЬзновод- 
ск1я,  ессентуксия,  кисловодск1я  (всЬ  4  груп- 
пы въ  Терской  обл.),  подкумсшя  или  кумагор- 
СК1Я  (въ  Ставропольской  губ.),  псекупск1я  (Ку- 
банская обл.),  абас-туманск1я  и  боржомск1я 
(Тифлисская  губ.);  зат'Ьмъ  М.  воды  бусскхя 
(Млецкая  губ.),  друскениксгая  (Гродненская 
губ.),  серг1евск1я  (Самарская  губ.),  баладон- 
СК1Я  (Курляндской  губ.),  кеммернсгая  (Лиф- 
ляндская  губ.),  липецктя  (Тамбовская  г.),  ц^хо- 
цинсгая  (Варшавская  губ.),  старорусск1я  (Нов- 
городская губ.),  ХИЛ0БСК1Я  (Псковской  губ.), 
столыпинск1я  (Самарская  губ.),  славянск1я 
(Харьковс1;ая  губ.),  кашинсгая  (Тверская  губ.), 
И  малкинск1я  (Камчатка),   а  такасе   М.  грязи 


сакск1я  и  чокраксрая  (Таврическая  губ.).  Пзъ 
этихъ  М.  источн.  къ  1893  г.  находились  подъ 
охраной  кавказск1я  воды,  а  также  воды:  бус- 
ск1я,  друскеникск1я,  серг1евск1я,  баладонск1я  и 
липецкш.  Въ  хозяйств.  отношен1п  некоторый 
М.  воды  эксплуатируются  казной  (1;авказск1я, 
бусстя,  липецк1я,  староруссгая,  кеммериск1я 
и  др.);  друПя  частными  лицами  и  компан1ями, 
на  правахъ  собственности  (друскеникск1я)  или 
по  договору  аренды  (сибирскгя  М.  воды);  нЬ- 
которые  курорты  состоятъ  въ  вЪдёнги  об- 
щественныхъ  учрежден1й  (славянск1я  М.  воды 
управляются  городомъ;  сарептск1й  ц'Ьлитель- 
ный  колодезь  принадлежитъ  колонистамъ).  Ка- 
зенные М.  источники  находятся  въ  ведомств Ь 
министерства  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  иск'лючая 
кавказскихъ  водъ  въ  Терской  области,  вре- 
менно переданныхъ  въ  1884  г.  министер- 
ству землед-Ьлхя  по  горному  дпт.  Н-Ькоторыя 
воды  принадлежать  горному  в'Ьдомству  въ 
качестве  оброчныхъ  статей  (анджинск1я  М. 
воды  въ  Бакинской  губ.).  Особое  внимание  пра- 
вительства привлекли  за  последнее  время  4 
группы  кавказскихъ  водъ:  пятигорская,  же- 
л'Ьзноводск1я,  ессентуксия  и.кисловодск1я;  нмъ 
дано  особое  медицинское  управлен1е.  Во  глав* 
водъ  поставленъ  врачт^ — правительственный 
коммисаръ,  которому  предоставлено  право  со- 
зывать особыя  сов'6щан1я,  съ  участ1емъ  атама- 
на пятигорскаго  отдела,  горнаго  инженера,  вра- 
чей и  М'Ьстныхъ  домовлад'Ьльцевъ.  Минераль- 
ныя  воды,  состоящ1я  въ  в'Ьд'Ьн1и  горнаго 
дпт.,  дали  казнЬ  валового  дохода  въ  1893  г.— 
151  т.  р.,  а  воды,  состоящая  въ  в'Ьд1ш1й  ми- 
нистерства внутрэннихъ  Д'Ьлъ — около  2372  '!'•  Р- 
Кавказск1я  М.  воды  принесли  доходу  въ 
1892  г.  около  14672  т.  р.  Ср.  «Исторически 
В^&стникъ»  (1894,  8  кн.);  М.  Милютинъ,  «Балъ- 
неолог1я>  (СПб.,  1875);  отчеты  горнаго  депар- 
тамента и  государственнаго  контроля;  Уст. 
Врач.  (т.  ХШ  Св.  Зак-.,  изд.  1892  г.,  ст.  335— 
363).  Въ  Зап.  Европ'Ь  особенно  изв'Ьстны  ку- 
рорты: АасЬеи  (Прусс1я),  А1х-1е5-Ва1П5  (южн. 
Франщя),  Ва<1еп  (близъ  В-Ьны  и  въ  Швей- 
цар1и),  Ва(^еп-Вас1еп  (Баденъ),  Ва^епууеНег  (Ба- 
денъ),  Ва^негез  с1е  ЬисЬоп  (во  франц.  Пи- 
ренеяхъ),  Вагё^ез  (тамъ  же),  ВШа  (Австрхя, 
въ  Богемш),  ВоигЬоппе-1ез-Ваш8  (въ  дпт.  Во- 
гезовъ  во  Франщи),  Саипз1ас11  (Вюртембергъ), 
Саи1еге1з  (франц.  Пиренеи),  Е1з1ег  (Саксон1я), 
Етз  (Прусс1я),  РгапгепзЬас!  (Австр1я,  въБо- 
гем1и),  6аз1е1и  (Австр1я),  Сг1е1сЬеаЬег§  (Ав- 
стр1я),  На11  (Австр1л),  НошЬиг§  уог  с1ег  НбЬе 
(Прусс1я),  Каг18Ьа(1  (Австр1Я,  въ  Богемш),  К18 
81айеп  (Вавар1я),  КгеигпасЬ  (Прусс1я),  ирр1с 
(Австрхя),  Ьеик  (П1вейцар1я),  Ьеу1со  (австр. 
Тироль),  Маг1еиЬа(1  (Австрхя),  Кёг1з  (Фран- 
ция), КеиепаЬг  (Пщ-сс1я),  ЫгейегзеИегз  (Прус- 
с1я),  Каи11е1т  (Пруссхя),  ОЬегзакЬгиппеп 
(прусская  Силез1я),  ПошЫёгез  (во  Франщи 
въ  дпт.  Вогезовъ),  РГай'егз  (П1вейцар1я),  Ру1- 
топ1  (княж.  Вальдекъ),  Када12  (Швейцар1я), 
Ке1сЬепЬа11  (Бавар1я),  Кехпегг  (прус.  Силе- 
31я),  Коуа1,  (Франщя),  Копсе§по  (австр.  Тл- 
роль),  8о(1еп  (Прусс1я),  8сЬ\уа1Ьас11(Прусс1я), 
8сЬ1апйепЬас1  (Прусс1я),  8ра  (Бельг1Я),  81.- 
Мог112  (Швейцар1я),  Тер1112  (Австр1я,  въ  Г)0- 
гемш),  82сгаVVп^са  (Австр1я,  въ  Галищи), 
"УУехззепЬигё  (Швейцар1я),    \У11(1ипёеп  (княж. 


Минеральный  воды  искусственныя 


34: 


^альдекъ),  Уа18  (Франция),    У1сЬу  (Франц1я), 
у1е5Ьа(1еп  (Пруссия),  \\'агтЬгиип(11р^сс1я). 
источниковъ  въ  Россги  насчитывается  свы- 
16  800,  но  большинство  ихъ,  не  представляя 
удобств  ь  для    правильнаго    пользован  1Я,    из- 
н-Ёстнылишь  среди  м'Ьстнаго  населен1я.  Источ- 
ники сосредоточены  преимущественно  въ  двухъ 
центрахъ:  на  Кавказ-Ь  и  въ  Забайкальской  обл. 
Кавказск1я  воды  обратили   на    себя  вниман1е 
правительства  ен1е  въ  прошломъ  в'Ьк'Ь;  къ  из- 
лЬдован1Ю   же  сибирскихъ   водъ    приступили 
лишь    недавно.    Русск1я    воды    мало   привле- 
аютъ    нашихъ    больныхъ,    которые    предпо- 
штаютъ   уЬзжать    за  границу,    находи    тамъ 
/чшее     благоустройство     въ    медицинскомъ 
гношен1и  и  большую  дешевизну  жпзни.  Кро- 
1^  выше  перечисленныхъ  такъ  наз.  общеполез- 
1хъ  источниковъ,  въ  Росс1и  известны  воды: 
1дреяпольск1я    (Тверская    губ.),    арасанск1я 
^емир'Ьченская  обл.),  березовскхя  (близъ  Харь- 
зва),  бирштанск1я  (Виленск'ая  губ.),  варз1ятч- 
Ш1  (Зятская  губ.),  горячеводск1я  (близъ  Пя- 
!Горска),  гуснхинск1я    (Забайкальская   обл.), 
[ссыгатинск1я  (Семир'Ьченская  обл.),  каякент- 
|К1Я  (Дагестанская    обл.),   ма1.авЬевск1я   (За- 
шкальская  обл.),  наленчовск1я  (Люблинская 
/б.),  сарептсмя    (Саратовская   губ.),   слави- 
|еиск1Я  (Люблинская  губ.),    майнаксыя  и  ти- 
ШСК1Я  грязи  (Таврическая  губ.),   воды   тур- 
|ринск1я  (близъ  Байкала),   шепетовск1я    (близъ 
^т.  Шепетовки,  К1ево-Брестской  жел'Ьзной  до- 
)0ги)   и   уравельск1я  (Тифлисская   губ.).  ВсЬ 
вначительные    минермьные  источники    и    со- 
Втояш,1е  при  нихъ  курорты  описаны  въ  отдЬль 
|ыхъ  статьяхъ. 
Минеральным  коды  искугствсн- 
1ЫИ— обыкновенно  слуя;атъ  въ  качестве  про- 
вануающаго  напитка.  Они  изготовляются  рас- 


творен1емъ  въ  дистиллированной  или  хорошей 
питьевой  вод*  изв'Ьстныхъ  количествъ  мине- 
ральныхъ  солей,  содержащихся  въ  водахъ  есте- 
ственныхъ  минеральныхъ  источниковъ.  Полу- 
ченный растворъ  насыщается  подъ  давлен1емъ 
чистой  угольной  кислотой  и  идетъ  въ  продажу 
въ  особыхъ  плотно  закупоренныхъ  бутылкахъ. 
У  насъ  въ  Росс1и  наибольшее  распростране- 
ние пм'Ьютъ  такъ  наз.  сельтерскан  и  содовая 
искусственныя  М.  воды.  Въ  заграничной  тор- 
говл'Ь  встречаются  также  и  друг1в  сорта  искус- 
ственныхъ  М.  водъ,  по  составу  болФе  или  ме- 
н'Ье  подходящее  къ  водамъ  т4хъ  естествен- 
ныхъ  М.  источниковъ,  назван1я  которыхъ  они 
носятъ;  так1я  воды,  зам'Ьняя  натуральныя, 
слунсатъ  въ  качеств-Ь  л'Ьчебнаго  средства.  Кро- 
ме того,  за  границей  имеются  такъ  наз.  полу- 
патуральиыя  (ЬаШиашгЦсЬе)  М,  воды,  изго- 
товляемыя  изъ  ключевой  воды,  подвергаемой 
н'й1;оторон  обработке,  имеюн1ей  ц^лью  съ  одной 
стороны  выделить  изъ  этой  воды  соли,  при- 
сутствие которыхъ  въ  ней  нежелательно,  и  съ 
другой — искусственнымъ  путемъ  увеличить  со- 
держан1е  въ  ней  свободной  углекислоты.  Из- 
готовленные такимъ  образомъ  напитки  подоб- 
но напшмъ  искусственнымъ  минеральнымъ 
водамъ  (сельтерской  и  содовой)  употребляются 
за  границей  преимущественно  въ  качестве 
прохлаждающаго  питья.  Съ  санитарной  точ- 
ки зрен1я  насъ  интересуютъ  главнымъ  обра- 
зомъ искусственныя  сельтерская  и  содовая 
воды,  такъ  какъ  они,  сравнительно  съ  про- 
чими минеральными  водами,  имеютъ  наиболь- 
шее распространен1е.  Приводимъ  химический 
составъ  такихъ  водъ,  вырабатываемыхъ  на 
наиболее  известныхъ  и  крупныхъ  заводахъ 
гор.  Москвы  (цифры  означаютъ  граммы  въ 
1  литре  воды). 


ютыый  остатокъ  после  выпа- 

риван1Я 

ютный  остатокъ   по  прокали- 

ван1и 

Шести 

Магнезш 

верной  кислоты 

Тлора  ....    

1атра  

'  эличество  кислорода,    идущее 

на    окислен1е    органическихъ 

веществъ 

•Углекислоты 

Железа    ....    •  

зугихъ  тяжелыхъ  металловъ    . 

Присутств1я  азотной,  азотистой  кислотъ  и 
ш1ака  ни  въ  одной  изъ  этихъ  пробъ  не  об- 
1ружено.  Изъ  таблицы  видно,  что  продаваемая 
'у  насъ  сельтерская  вода  даетъ  значительно 
больш1Й  сухой  остатокъ,  чемъ  содовая,  и  что, 
следовательно,  она  содержитъ  больше  мине- 
р^аьныхъ  солей;  и  действительно,  мы  въ  ней 
находимъ  больше  извести,  ыагнез1и,  хлора  и 
Исггра  и  несколько  больше  серной  кислоты,  а 
отсюда  мы  можемъ  за1и1ючить,  что  въ  составъ 
сельтерс1;ой  воды  входить  больше  хлориста- 
10    кальц1я,    хлористаго    магн1я,     хлористаго 


Содовая. 

Среднее.       Мах1тит.     Мш1тит . 


Сельтерская. 

Среднее      Маххтиш.      Шп1шит. 


2,905  4,233  1,718  3,796  5,782  2,620 


2,773 

4,083 

1,515 

3,622 

4,472 

2,473 

0,0908 

0,2752 

0,0140 

0,1490 

0,4165 

0,0524 

0,0437 

0,1653 

следы 

0,ОН68 

0,2362 

0,0175 

0,0627 

0,2274 

0,0(^50 

0,0709 

0,2104 

0,0040 

0,Ь071 

1,0155 

0,333 

1,2645 

1,4253 

0,»700 

1,4107 

2,0680 

0,7369 

1,7235 

2,2440 

1,0606 

0,00237 

0,0048 

0,00093 

0,0027 

0,0044 

0,0016 

0,5795 

1,045 

0,2,34 

0,4933 

0.6530 

0,2067 

следы 

следы 

нетъ 

С  Л 

еды 

нетъ 

нетъ 

нетъ 

нетъ 

Н 

е  т 

ъ 

натра  и  сернокислаго  натра,  чемъ  въ  со- 
ставъ содовой  воды;  за  то  въ  последней  мы 
сстречаемъ  въ  среднемъ  несколько  боль- 
ше углекислоты.  При  утств1е  въ  описывае- 
мыхъ  напит1^ахъ  амм1ака,  азогной  и  азоти- 
стой кислогъ  може1"ь  указывать  на  то,  что 
вода,  служившая  для  изготовлен1я  ихъ.  была 
нечиста;  значительный  количества  посторон- 
пихъ  органическихъ  веществъ  и  своеобразный 
пепр1ятный  запахъ  и  вкусъ,  иногда  наблюдае- 
мые въ  искусственныхъ  М.  вода.хъ,  въ  боль- 
шинстве случаевъ  зависать   отъ  недостаточ- 
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ной  очистки  углекислаго  газа,  который  можетъ 
содержать  некоторое  количество  различыхъ 
летучихъ  .органическихъ  веществъ,  образую- 
щихся при  изготовленш  газа  изъ  нечистыхъ 
сырыхъ  матерхаловъ  (магнезита,  ■*  доломита, 
мрамора,  м-Ьда  и  т.  п.).  КромЪ  того,  при  не- 
правильномъ  изготовлен1и,  углекислота  часто 
содержитъ  значительныя  количества  атмосфер- 
наго  воздуха,  который,  конечно,  вм'ЬсгЬ  съ  ней 
переходить  въ  вырабатываемые  напитки  и 
понижаеть  вкусовое  достоинство  ихъ.  М^дь, 
свинецъ  и  проч1е  тяжелые  металлы  могутъ 
попадать  въ  искусственныя  М.  воды  всл'Ьд- 
ств1е  плохой  полуды  машинъ  и  аппаратовъ, 
употребляемыхъ  при  фабрикац1и  этихъ  про- 
дуктовъ.  Изъ  87  пробъ  искусственныхъ  М. 
водъ,  изсл'Ьдованныхъ  на  московской  город- 
ской санитарной  станцш  въ  1893 — 94  гг.,  азот- 
ная кислота  была  обнаружена  въ  И  пробахъ 
и  азотистая  въ  9;  такъ  какъ  вода  городского 
водопровода  не  содеряштъ  ни  азотной,  ни  азо- 
тистой кислоты,  то  мы  можемъ  сказать,  что 
некоторые  московсше  заводы,  по  всей  вероят- 
ности, для  своего  производства  пользуются 
нечистой  колодезной  или  ручной  водой;  хотя, 
конечно,  нельзя  исмючить  возможности  про- 
исхоа{ден1я  этихъ  примесей  изъ  нечистыхъ 
химическихъ  матер1аловъ,  употребляемыхъ  для 
производства.  Въ  большинстве^  подвергнутыхъ 
анализу  московскихъ  искусственныхъ  М.  водъ 
были  найдены  весьма  значительный  количе- 
ства постороннихъ  органическихъ  веществъ, 
соотвЬтственно  чему  окисляемость  н'Ькоторыхъ 
пробъ  достигала  такихъ  разм'Ьровъ,  какихъ  мы 
не  встречаемъ  даже  въ  весьма  загрязненныхъ 
водоемахъ.  Главной  причиной  столь  значитель- 
ной окисляемости  нашихъ  искусственныхъ  М. 
водъ  является,  по  всей  в'Ьроятности,  неудовле- 
творительное приготовлен1е  углекислоты.  Какъ 
видно  изъ  данныхъ,  опубдикованныхъ  спб. 
градоначальникомъ,  содовая  и  сельтерская  во- 
ды продаются  въ  СПб.  въ  гораздо  бол^Ье  чи- 
стомъ  вид*,  ч-Ьмъ  въ  Москв'Ь,  что  ясно  изъ 
сл^дующаго  сопоставлен1я: 


Москва 

Общее  среднее 
количество  ор- 
ганическихъ ве- 
ществъ въ  1  лит. 
минеральной во- 
дывъ  въ  грам.    0,1800, 

Максимумъ 


е.-  Петербургъ. 


1  изслеЬдован1е  0,0594 
г  0,0204 


2,5400|  I 


Минимумъ . 


0,0160|  I 


0,1376 
0,0515 
0,0031 
0,0021 


Въ  Петербурге,  по  отношен1Ю  къ  искусст- 
венннымъ  М.  водамъ,  существуютъ  спец1аль- 
иыя  постановлен1Я,  въ  силу  которыхъ  завод- 
чики привлекаются  къ  отв1^тствениости,  когда 
въ  1  литр-Ь  отпускаемой  ими  сельтерской 
или  содовой  воды  находится  бол4е  0,050  грм. 
органическихъ  веществъ,  т.  е.  при  такомъ 
количеств*  посл'Ьднихъ,  которое  въ  З*/^  ра- 
за меньше  средняго  содержания  органиче- 
скихъ веществъ  найденнаго  въ  Мос1;в'Ь.  При 
пров'Ьрочныхъ  изсл'Ьдованхяхъ,  произведенныхъ 
въ  Петербурге,  обнаружилось,  что  изъ  14  за- 


водовъ  только  одинъ  доставлялъ  воду,  въ  ко- 
торой находилось  органическихъ  веществъ  не- 
сколько больше  предельной  величины,  а  имен- 
но 0,0515  гр.  на  1  литръ  воды. 

Более  подробный  правила  о  выработке 
искусственныхъ  М.  водъ  существуютъ  въ  по- 
становлен1Яхъ  г.  Берлина,  отъ  а  апр.  1888  г., 
котпрыя  требуютъ,  чтобы  искусственныя  М. 
воды  изготовлялись  въ  хорошо  проветривае- 
мыхъ,  просторныхъ  и  светлыхъ  помещен1яхъ; 
запрещаютъ  применен1в  колодезныхъ  водъ  и 
признаютъ  необходимымъ  контроль  чистоты, 
идущихъ  въ  дело,  минеральныхъ  солей.  Со- 
гласно этимъ  же  постановлен1ямъ,  те  аппа- 
раты, въ  которыхъ  изготовляется  и  хранится 
углекислота,  должны  быть  сделаны  изъ  лу- 
женой меди  и  снабжены  манометрами  п  пре- 
дохранительными клапанами.  Итальянское  за- 
конодательство требуетъ  отъ  лицъ,  жедаю- 
щихъ  заниматься  приготовленхемъ  искусствен- 
ныхъ М.  водъ,  удостоверен1е  въ  томъ,  «что 
они  изучили  химическ1й  и  бактер10логическ1й 
анализъ  М.  водъ,  а  также  и  способъ  ихъ  фа- 
брикацш»;  оно  запрещаетъ  «продавать  М.  во- 
ды, приготовленныя  изъ  воды  вредной  для 
питья,  такой,  которая  содержитъ  свободныя 
М.  кислоты  (серную,  соляную),  а  также  съ 
примесью  меди  и  свинца».  Литература.  ^. 
Кбп1§,  «В1е  шепзсЬИсЬеп  ХаЬгипцз  иш]  Сепиз- 
8ш1Це1»  (т.  И);  0.  Патшег,  «111из1г1г1е8  Ье- 
х1коп  йег  УегГа1зс1щаёеп»;  ЬоЬшапп,  «ЬеЬепз- 
ш1ие1ро112е1»;  «Трет1Й  годовой  отчетъ  москов- 
ской городской  санитарной  станц1и-!>;  На'^ег, 
«Уо1181апс11уе  Ап1е11и11д  гиг  ЕаЬг1каиоп  кУп- 
зШсЬег  М1ае^а1VVа88ег  е1с.>;  «Ведомости  С.-Пе- 
тербургскаго  градоначальства»  за  1893  годъ 
№№  125  и  168.  С.  Орлова. 

Мнаерва,  соответствующая  греч.  Аеи- 
не-Палладе  —  италшская  богиня  мудрости. 
Особенно  почитали  ее  этруски,  какъ  молн1енос- 
ную  богиню  горъ  и  полезныхъ  открыт1й  и  изо- 
бретен1Й.  И  въ  Риме  въ  древнейш1я  времена  М. 
считалась  богиней  молн1еносной  и  воинствен- 
ной, на  что  указываютъ  глад1аторск1я  игры 
во  время  главнаго  праздника  въ  честь  ея  ^и^п- 
^иа^^и5.  Намекъ  на  отношен1е  М.  на  войне  мож- 
но видеть  въ  техъ  дарахъ  и  посвящен  1яхъ, 
которые  делались  римскими  полководцами  въ 
ея  честь  после  какой  -  нибудь  блистательной 
победы.  Такъ,  Л.  Эмил1й  Павелъ,  закончивъ  по- 
корен1е  Македон1и,  сжегь  часть  добычи  въ 
честь  Минервы;  Помпеи  после  своего  тр1умфа 
построилъ  ей  на  Марсовомъ  поле  храмъ;  такъ 
^"'^  поступилъ  и  Октавханъ-Августъ,  после 
победы  при  Акц1уме.  Но  главнымъ  образомъ 
римская  М.  чтилась,  какъ  покровительница  и 
отчасти  изобретательница  ремеслъ  и  искусствъ. 
Она  покровительствуетъ  шерстобитамъ,  са- 
пожникамъ,  врачамъ  (М.  шесИса),  учителямъ, 
ваятелямъ,  поэтамъ  и  въ  особенности  музы- 
кантамъ;  она  наставляетъ,  учитъ  и  руководит* 
женщинъ  во  всехъ  ихъ  работахъ.  Главное  празд- 
нество въ  честь  ея— ^и^п^иа^^из  или  (^^иги- 
^иаи^а  съ  19  по  24  марта — было  праздни- 
комъ  ремесленниковъ  и  художниковъ,  а  так- 
же школьнииовъ,  которые  на  время  празд- 
нествъ  освобождались  отъ  занятш  и  тогда  же 
приносили  своимъ  учителямъ  плату  за  учен1е- 
Ш1пе1гуа1. 
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Мпнерва — ежевгЬсячный  журналъ  <рос- 
С1ЙСК0Й  и  иностранной  словесности»,  издавал- 
ся въ  Москв'Ь,  въ  1806 — 1807  гг.,  профессо- 
рами московскаго  у  нив.  Поб'Ьдоносцевымъ  и 
Сохацкимъ.  Опред-Ьденнаго  характера  не  им^лъ; 
обличения  Наполеона  и  франц.  революцюне- 
ровъ  нужно  относить  къ  духу  времени;  на 
ряду  съ  ними,  журналъ  переполнялся  пере- 
водами статей  энцшглопедистовъ.  Въ  М.  по- 
мещались стихотворен1Я  И.  М.  Аристова, 
В,  И.  Левшина,  кн.  Н.  М.  Кугушева,  М.  И. 
Невзорова,  Е.  Смагина  и  др.;  сибирск1я  по- 
вести и  этнографичесмя  заметки  Н.  Мамы- 
шева;  отрывки  изъ  произведен1й  Плавильщи- 
кова;  переводы  кн.  Н.  Шаховской,  Н.  Ла- 
жечник'ова  и  др. 

Мннервими  (Джулю  М1пегу1ш,  род.  въ 
1818  Г.)— итальянскш  археологь,  адвокатъ  по 
ирофесс1и,  читадъ  лекц1и  въ  неаподитанскомъ 
университетЬ.  Наибол^^е  выдаюицеся  изъ  его 
трудовъ:  «Сазе  е  шопитеои  с!!  Рошре!»,  «1п- 
5С11р110пе8  ^иае  \а  те^'ю  Мизео  ВогЬоп1СО 
а(18егуап1иг»  и  «МопишепИ  апИсЫ  шесИИ 
ро85ес1ии  с1а  КаГае1е  Вагопе».  Ему  принадле- 
жать также  лирическ1я  стихотворен1я,  драмы, 
трагед1и,  переводы  Эсхила,  Лонгфелло,  Тен- 
нпсона,  Виктора  Гюго,  Франсуа  Коппё. 

КМ11111срв11ио-А1.трдиге  (М1иегу1оо-Миг- 
()— городъ  въ  итальянской  провинцш  Бари; 
.  XI  в.  м'Ьстопребыванхе  епископа;  1 5133  жит, 
Нинетта — слюдяной  схенитъ  (см.  Горныя 
•роды,  УШ,  296  В.  Средн1я  породы). 
Мииея  (р.^^]Vа^оV,  отъ  (А•^]V — м'Ьсяцъ) — назва- 
е  н-Ьсколькихъ  богослужебныхъ  книгь  пра- 
вославной церкви.  Есть  «М.  общая»,  содер- 
жащая въ  себ*  общ1я  молитвослов1я  для  всЬхъ 
святыхъ  одного  «лика»:  апостолу,  святителю, 
мучен И1;у,  преподобному  и  т.  д.,  а  также  бо- 
гослужения обийя  ц-Ьлымъ  категорхямъ  празд- 
никовъ,  каковы:  праздни1си  Господни,  Кресту, 
Богородичны,  ангеламъ,  Предтеч-Ь  и  т.  д.  Такъ 
какъ  православная  црк.  иногда  въ  одинъ  день 
праздыуетъ  память  двухъ  и  бол-Ье  святыхъ  одно- 
го лика,  то  кромЬ  чинопосл'6дован1Й  богослу- 
жения апостолу,  преподобному  и  т.  д.  въ  об- 
щей М.  содержатся  богослужения  апостодамъ  и 
преподобны мъ  п  т.  д.  Кром^Ь  общихъ  молитвъ 
ц  пЬсноп'Ьн1й  святымъ  изв^Ьстиой  категор1и, 
есть  п'Ьсноп'Ьн1я  и  молитвы  каждому  святому 
особыя.  Так1я  молитвы  и  п-Ьсни  церковныя 
въ  честь  каждаго  отд-Ьльнаго  святого  или  каж- 
даго  особаго  праздника  Господня,  Богородична 
и  т.  д.  собраны  въ  «М.  мЬсячной»,  гд^  они 
изложены  въ  порядк^Ь  ы-Ьсяцевъ  и  дней.  М. 
м1сячная  состоять  изъ  12  книгь,  содержа- 
щцхъ  каждая  отд'Ьльный  м'Ьсяцъ.  На  каждый 
день  каждаго  месяца  имеются  особыя  чино- 
посл'Ьдован1я  (утрени,  вечерни,  а  иногда — ча- 
совъ,  литургш,  повечер1я,  полунощницы),  при- 
способленныя  къ  чествованш  именно  того 
святого  или  тЬхъ  святыхъ,  или  того  праздни- 
':а  Господня,  Богородична  и  т.  д.,  которые 
;иачатся  подъ  гЬмъ  или  другимъ  числомъ  того 
или  другого  месяца.  По  большему  или  мень- 
шему чи1:лу  М0ЛИТВ0СД0В1Й  чинопосл4дован1Я 
М.  м'Ьсячиой  разделяются  на  шесть  категорш; 
на  дни  непраздничные,  на  праздники  малые 
двухъ  родовъ,  на  праздники  средн1в  двухъ 
родовъ  и  на  праздники  велите.   «Общая  М.» 


употребляется  при  богослужен1и,  когда  тре- 
буется отправить  службу  святымъ,  которымъ 
вовсе  н'Ьтъ  особыхъ  богослунсенШ  въ  «месяч- 
ной М.»,  или  хотя  и  есть,  но  не  содержащ1я 
въ  себ-Ь  всего,  что  сл'Ьдуетъ  совершать  въ 
честь  празднуемаго  святого.  Въ  церквахъ  б'Ьд- 
ныхъ  и  тамъ,  гд"!  служба  бываетъ  лишь  въ 
праздники,  -^общая  М.»  зам^няетъ  проч1я  бо- 
гослужебныя  книги.  Л.  Б—въ. 

М11и!та  —  см.  Мензуральная  теор1я. 

Минимумъ  (математич.).  —  М.  вообще 
называется  наименьшая  изъ  разсматривае- 
мыхъ  величинъ.  Въ  математическомъ  анали- 
З'Ь  этимъ  словомъ  обозначаютъ  то  значенге 
функщи,  начиная  отъ  котораго  она,  какъ  при 
увеличен1и,  такъ  и  при  уменьшении  перем'Ьн- 
ныхъ,  прибываетъ — другими  словами,  наимень- 
шее значвн1е  функц1и  по  сравнен1ю  съ  сосед- 
ними ея  значен1ями.  Нахождеше  М.  произво- 
дится по  т^мъ  же  правиламъ,  какъ  и  нахож- 
ден1е  максимумовъ  (см.  Максимумъ).  Различ1е 
заключается  въ  следующемъ:  если  при  увели- 
чен1и  независимаго  перем4ннаго  первая  произ- 
водная данной  функц1и,  проходя  значен1е  рав- 
ное нулю,  переходитъ  отъ  отрицательныхъ  зна- 
чен1Й  къ  положительнымъ,  то  им^емъ  д^ло  съ 
минимумомъ.  Въ  противномъ  случа^Ь,  то  есть 
при  переходе  первой  производной  отъ  отрица- 
тельныхъ значений  къ  положительнымъ  при  воз- 
растан1И  независимаго  перем'Ьннаго,  имЪемъ 
д-Ьло  съ  максимумомъ.  Нахожден1е  миниму- 
мовъ  играетъ  въ  математическомъ  анализе 
весьма  важную  роль:  все  вархацюнное  исчи- 
слен1е  есть  не  что  иное  какъ  теор1я  опред^ле- 
Н1я  М.  определенныхъ  интеграловъ;  изобре- 
тенная Чебышевымъ  теор1я  фуницш,  наиме- 
н^е  уклоняющихся  отъ  нуля,  тоже  занимается 
вопросами  этого  рода  и  т.  д.  (см.  Максимумъ)- 

И.  Делоне. 

Минимумъ  бпрометрич<'Ск1й — об- 
ласть, въ  которой  атмосферное  давлен1е  зна- 
чительно ниже  нормальнаго,  см.  Погода. 

Мпиимы  (М1П1Ш1  =  малгъишге)  —  члены 
основаннаго  св.  Францискомъ  изъ  Паулы  въ 
Калабр1и  монашескаго  ордена,  представляю- 
щаго  собою  в^твь  ордена  францисканцевъ. 
При  возникновенш  въ  1436  г.  они  назывались 
Гга1гез  егега11ае  ёапсИ  Ргапс18С1,  но  загЬмъ  въ 
отлич1е  отъ  францисканцевъ  (Ггаиез  шшогез) 
они  назвали  себя  Гга^гез  ш1и1ш1  и  съ  этимъ 
именемъ  орденъ  утвержденъ  въ  1474  г.  Во 
Франщи,  гд'Ь  М.  распространились  въ  правле- 
н1е  Карла  УП1;  ихъ  называли  «добрыми  людь- 
ми» (1ез  Ьопз  Ьошшез).  Въ  Испанш  они  носили 
назван1е  братьевъ  (или  отцовъ)  победы  (Ргаиез 
[ра1гез]  с1е  У1С1ог1а),  такъ  какъ  благопр1ятный 
для  Фердинанда  Католическаго  исходъ  борьбы 
СЪ  маврами  приписывался  ихъ  молитвамъ;  въ 
Герман1И  они  назыв.  по  большей  части  «пау- 
динами»  или  «пауланами».  Въ  ХУП1  стол^тги 
орденъ  располагалъ  450  монастырями,  съ  25000 
братьевъ  въ  31  провинц1яхъ.  Орденсыя  пра- 
вила требуютъ,  кроме  обычныхъ  трехъ  мона- 
шеС1;ихъ  обетовъ,  еще  полнаго  воздержания  отъ 
мяса,  молока,  яицъ  и  т.  д.  Въ  настоящее 
время  М.  принадлежать  лишь  несколько  мо- 
настырей  въ  Италш. 

Минин  ь  (полное  имя  — Кузьма  Миничъ 
[Мининъ  сынъ]  Захарьевъ  Сухорукий)  —  слав- 
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ный  д'Ьятель  Смутнаго  времени;  ния;егородскШ 
гражданинъ,  продавецъ  мяса  и  рыбы,  слулсив- 
ппй  въ  молодости  въ  оподчен1и  Алябьева  и 
Р'Ьпнина,  земс1лй  староста  и  начальни1;ъ  суд- 
ныхъ  д^Ьлъ  у  посадныхъ  людей;  былъ  въ  Ниж. 
Новгород'Ь  «излюбленнымъчелов'Ькомъ»  за  чест- 
ность и  «мудрый  смыслъ».  Подробности  объ 
его  деятельности  становятся  известными  толь- 
ко съ  1611  г.,  когда  прибыла  въ  Ниж.  Новгородъ 
грамота  отъ  патр.  Гермогена  или  отъ  Троиц- 
'лОЙ  лавры  (въ  точное! и  неизв-Ьстно).  Посл^ 
прочтен1я  ея  уб^ждалъ  народъ  «стать  за  в^ру» 
протопопъ  Савва,  но  гораздо  уб^Ьдительн^е  ока- 
зались страстный  слова  М.  «Захотимъ  помочь 
московскому  государству,  такъ  не  жал-бть  иамъ 
им^нха  своего,  не  жал'Ьть  ничего,  дворы  про- 
давать, женъ  и  дЪтей  закладывать,  бить  че- 
ломъ  тому,  кто  бы  вступился  за  истинную 
православную  в^ру  и  бы1Ъ  у  насъ  начальни- 
комъ».  Въ  Нижнемъ  начались  постоянныя 
сходки:  разсуждали  о  томъ,  какъ  подняться, 
откуда  взять  людей  и  средства.  Съ  такими 
вопросами  обращались  прежде  всего  къ  М., 
и  онъ  подробно  развивалъ  свои  планы.  Съ 
каждымъ  днемъ  росло  его  вл1ян1е;  нижегородцы 
увлекались  предложен1ями  М.  и,  наконецъ, 
решили  образовать  ополчение,  созывать  слу- 
жилыхъ  людей  и  собирать  на  нихъ  деньги. 
По  сов'Ьту  М.,  давали  «третью  деньгу»,  т.  е. 
третью  часть  имущества;  по  его  же  совъту 
выбрали  вождемъ  кн.  Д.  М,  Пожарскаго,  л'Ь- 
чившагося  тогда  отъ  ранъ  въ  подмосковномъ 
им'Ьн1и  и  пожелавшаго,  чтобы  хозяйственная 
часть  въ  опо1чен1и  была  поручена  М.  По  сло- 
вамъ  летописи,  онъ  «жаждущ1я  сердца  рат- 
ныхъ  утолялъ  и  наготу  ихъ  при1фывалъ  и  во 
всемъ  ихъ  покоилъ  и  сими  делами  собралъ  не 
малое  воинство».  Кт  нижегородцамъ  скоро 
примкнули  и  друг1е  города,  поднятые  изв'Ьст- 
ною  окружною  грамотою,  въ  составлен1и  ко- 
торой несомч'Ьнно  участвовалъ  М.  Въ  начале 
апр.  1612  г.  въ  Ярославл'Ь  стояло  уже  громад- 
ное ополчен1е,  с,>  кн.  Пожарскимъ  и  М.  во 
глав-Ь;  въ  август'Ь  былъ  поб'Ьжденъ  Ходкевичъ, 
а  въ  октябре  Москва  была  очищена  отъ  по- 
ля1;овъ.  На  другой  день  посд'Ь  в'Ьнчанхя  на 
царство  (12  шля  1613  г.)  Михаилъ  Эеодоро- 
вичъ  пожаловалъ  М.  зван1е  думнаго  дворянина 
и  вотчины.  ЗасЬдая  съ  т'Ьхъ  поръ  постоянно 
въ  думЬ  и  живя  въ  царскомъ  дворце,  М.  п  ль- 
зовался  большимъ  дов'Ьр1емъ  царя  (въ  1615  г. 
ему  поручено  было  беречь  Москву,  вм'ЬсгЬ 
съ  ближними  боярами,  во  время  путешеств1я 
даря  къ  Троиц'Ь  въ  Серг1евъ  м-рь)  и  получалъ 
важн'Ьйш1я  «посылки».  Умеръ  въ  1616  г.,  «во 
время  ризысковъ»  въ  казанскихъ  м^Ьстахъ  по 
случаю  возстан1я  татаръ  и  черемисъ.  Вдов-Ь 
его  и  единственному  сыну  Нсфеду  (стряпче- 
му) царь  пожаловалъ  новыя  вотчины.  Прахъ 
М.  покоится  въ  нижегородскомъ  Преображен- 
скомъ  собор"!.  Въ  1й15  г.  ему  воздвигнуть  па- 
мятникъвъ  Ниншемъ  Новгороде,  а  въ  1б2б  г.— 
въ  МосквЬ.  Большинство  историковъ  (особен- 
но И.  Е.  Заб'Ьлинъ  и  М.  П.  Погодинъ)  яв- 
ляются защитниками  М.  противъ  Н.  И.  Косто- 
марова, который  считаетъ  его  «челов'Ькомъ 
тонкимъ  и  хитрымъ,  съ  крепкой  волей,  к'рутого 
нрава,  пользовавшимся  всЬми  средствами  для 
достйжен1я    ц^ли  и  игравшимъ    сначала   роль 


театральнаго  пророка»  (намекъ  на  его  слова  о 
явленш  св.  Серг1я,  по  легенд'Ь  ХУ1П  в.),  а 
потомъ  «диктатора  съ  крутыми  и  жестокими 
М'Ьрами».  Несомн-Ьнио,  М.  былъ  богато  ода- 
ренной и  даже  исключительной  натурой:  съ 
большимъ  самостоятельнымъ  умомъ  онъ  соеди 
нялъ  способность  глубоко  чувствовать,  прони 
каться  идеей  до  забвен1я  себя  и  вм'ЬсгЬ  а, 
гЬмъ  оставаться  практическимъ  челов'Ькомъ. 
ум1>ющимъ  начать  д^ло,  организовать  его  тг 
воодушевить  имъ  толпу.  Ср.  П.  И.  Мельни- 
ковъ,  «Нижнш  Новгородъ  и  Нижегордцы  вь 
смутное  время»  («Москвитянипъ»,  18о0,  №  21): 
Чичаговъ,  «Жизнь  кн.  Пожарскаго,  келаря  Па- 
лицына  и  К.  Минина»  (СПб.,  1845);  Костома- 
ровъ,  «Личности  смутнаго  времени»  («В'Ьстн. 
Европы»,  1871—1872  и  ВЪ  «Русск.  Ист.  въ 
Жизнеоп.»);  И.  Е.  Заб'Ьлинъ,  «М.  и  Пожарскш» 
(М.,  1883)  и  «Д'Ьйств^я  Нижег.  Уч.  Арх.  Ком- 
миссхи».  В.  Р — въ. 

ММииннъ  (Николай  Гавриловичъ) — препо- 
даватель русскаго  языка  въ  военно-учебн.  зав. 
Ум.  въ  1861  г.  Кром'Ь  критическихъ  стате!! 
въ  журналахъ,  составилъ  распространенные 
руководства:  «Краткш  учебникъ  русскаго  язы- 
ка» (СПб.,  1857;  много  изд.)  и  «Учебн.  тео- 
рии словесности»  (16-ое  изд.,  СПб.,  1878). 

Минины — русскш  дворянск1й  родъ,  счи- 
тающш  себя  происходящимъ  отъ  Козьмы  М. 
(см.);  происхожден1е  это  признано  оффйЦ1аль- 
но  въ  диплом'Ь,  данномъ  Екатериною  II  въ 
1786  г.  Алексею  Александровичу  М.  По  но- 
в'Ьйшимъ  изсл'Ьдован1ямъ,  однако,  оказывается, 
что  родъ  М.  не  им'Ьетъ  ничего  общаго  съ  Козь- 
мою М.,  а  происходить  отъ  сына  боярскаго 
Михаила  Леонтьевича  М.,  пожалованнаго  по- 
м'Ьстьями  въ  1б1';б  г.  Родъ  М.  внесенъ  въ  VI  ч. 
род.  кн.  Московской  и  Тульской  губ.  (Гербов- 
пи  къ,  У1,  40). 

Мнннрные  или  минные  жоды — повреж- 
ден1я,  которыя  причиняютъ  въ  листьяхъ  ли- 
чинки разныхъ  насЬкомыхъ;  личинка  вы'Ьдаетъ.. 
мипируетъ,  въ  паренхим'Ь  листа  постепенно 
расширяюнЦйся  ходъ  между  верхней  и  ниж- 
ней эпидермами  листа  и  зд'Ьсь  же  большой 
частью  окукливается  и  окрыляется.  Таковы 
ходы  н'Ькоторыхъ  жуковъ,  наприм'Ьръ  Огс1|е- 
8188  изъ  долгоносиковъ  (СагсиИ()и1(1ае),  въ  ли- 
стьяхъ бука  и  вяза,  и  Тгас11у5  изъ  м'Ьдя- 
нокъ  (Виргез1и1ае),  въ  листьяхъ  разныхъ  Ьа- 
Ь1а18е,  Макасеае  и  др.,  н'Ькоторыхъ  мухъ,  напр. 
АиШошу1а,  въ  листьяхъ  свеклы,  и  гусеницы 
немногихъ  молей  (Т1пеи1а),  напр.  Тхиеа  рш1- 
апеИа,  въ  хво'Ь  сосны,  Т18сЬег1а  сашрапеИа 
въ  листьяхъ  дуба  и  др.  И.  Ш. 

М1||||11<>(>н  —  такъ  наз.  горный  кряжъ,  1;о- 
имъ  оканчивается  Уральский  хреб.,  обрываясь 
В"!  тундр1Ь,  верстахъ  въ  40  оп.  Ледовитаго  ок. 
М.  состоитъ  изъ  3  значительныхъ  горъ:  Арко- 
пай,  собственно  М.  и  Константиновъ  камень. 
М.  находится  подъ  бЬ^-^В'  с.  ш.  и  83''59'  в.  д., 
достигаетъ  (по  вычисленш  экспед.  Гофмана) 
1927  фт.  абсолютной  высоты  и,  такимъ  обра- 
зомъ,  онъ  ниже  се;'Ьжной  линш. 

М1||||пстс|»!ал'ь  главный  или  енералъ  — 
исполнительное  судебное  лицо  въ  старой  Поль- 
ше, см.  Возный  (VI,  !Ю1). 

11||т14.*т4'|>1и.1ы  (М1п18(;ег1а1ез)  -  при- 
служники. Въ  Средн1е   В'Ьк-а  такъ  назывались 
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несвободные  люди,  обязанные  придворной  или 
военной  службой  при  особ'Ь  князя  или  вообще 
господина.  Были  М.  государей,  епископовъ  и 
аббатовъ,  графовъ  и  господъ.  Если  на  М.  воз- 
лагалась конная  служба,  то  они  значительно 
выдвигались  изъ  своего  зависимаго  положен1я: 
ихъ  разсматривали  уже  какъ  вассаловъ  или 
свободныхъ  конниковъ  и  над-Ьляли  насл^Ьд- 
ственными  ленами.  Съ  течен1емъ  времени  изъ 
нихъ  главнымъ  образомъ  составилась  низшая 
аристократ1я.  Ср.  Риг1Ь,  <В1е  М1П181ег1а1еп» 
(Кельнъ,  1836):  N1125011,  «М1п151ег1а111а1  ипй 
Виг^епЬит  1т  XI  ипй  XII  3..*  (Лпц.,  1859); 
топ  8сЬе1е,  «СеЬег  (Не  Рге1Ье11  ип(1 11пГге1Ье11 
(1ег  М1п181ег1а1еп  йез  Мте1а11ег8>  (Франк- 
фурть,  16б<)).  Ср.  Менестрель. 

1|||||псте|>1плы  (Мш181епа]е8  (1ит1п1с1) 
—прислужники  римскихъ  илшераторовъ;в1М'Ьст* 
съ  императорскими  пажами  (рае'1а1,'о§1ап1  или 
раейацозха)  М.  входили  въ  составь  штата  саз- 
1гепйе8,  во  глав'Ь  котораго  стоялъ  сотез  С18- 
1гепн18  или  са81гег1818  8асг1  ра1аШ. 

Министерства  —  установлешя,   обык- 
новенно   предназначенныя    для    общаго    за- 
В'Ьдыван1я    определенными    отраслями     адми- 
нистрац1н.    М-ва    всегда    им'Ьютъ    бюрокра- 
тическую   организац1Ю    (V,   292),    Во    глав-Ь 
шдаго  М.  стоить  миннстръ,  который,  въ  ка- 
кеств'Ь  сов'Ьтннка  верховной  власти,  является 
^осредствующимъ   звеномъ    между  посл'Ьдней 
органами  подчиненнаго  управлен1я,  сообщая 
|4ятельности     ихъ   единство  и  общее   напра- 
1ен1е.    Въ    государствахъ   конституцюнныхъ 
этому  присоединяется  еще  функц1Я   М. — 
|ужить   связующимъ  звеномъ  между    главою 
)сударства  и  народнымъ  представительствомъ; 
1ава   государства  д'Ьйствуетъ    черезъ    мини- 
гровъ,  составляюн1ИХЪ  кабинетъ,  политически 
элидарный  и  отв'Ьтственный  передъ  палатами. 
)та  основная  черта  конститущоннаго  режима 
выработалась  въ  Атлш  съ  большою  постепен- 
костью.  Свою    исполнительную  власть  аиглш- 
1К1е  короли   первоначально   осуществляли   въ 
гайномъ  сов-бтЬ   (см.).    Система   кабинета   съ 
з-Ьтственными     министрами    относится    къ 
шцу  XIV  в.,  когда  палата  общинъ  обезпечи- 
ка  за  собою  право  привлекать  къ  отв'Ьтствен- 
вости   передъ    палатою    лордовъ  сов-Ьтниковъ 
короля  не. только  за  уголовныя  преступлен1я, 
!0    и    за    политическую    ихъ    д'Ьятельность. 
)тимъ  путемъ  парламентъ  получилъ   возмож- 
)сть    ограничивать,   до   изв'Ьстной    степени, 
1асть  короля,  ч-Ьмъ  онъ   и   пользовался    без- 
|репятственно   при   короляхъ   Ланкастерской 
шастш.  Во  времена  Генриха  IV  онъ  прини- 
|алъ  даже  непосредственное  участхе  въвыбо- 
министровъ.  Въ  сов-ЬтЬ  ланкастерскихъ  ко- 
ролей Стебсъ  видитъ  «естественный,  хотя  и  не 
вполн-Ь    отд1Ьливнийся  зародышъ  современнаго 
1бинета».   Но  право  пресл'Ьдован1я  (1треасЬ- 
неш,   XIII,  Ю),   которымъ   парламентъ  такъ 
Ш'Ьшно  пользовался  въ  эпоху  Ланкастеровъ, 
1казало(Ь  безсильнымъ  передъ  деспотическими 
1ритязан1ями  Тюдоровъ.   Только   съ  восшест- 
|1емъ  на  престолъ  Стюартовъ  парламецтъ  воз- 
гановилъ  свои  полузабытый  права.  Два  сов1Ьт- 
1ика  1акова  I  подверглись  обвинен1ю  со  стороны 
1алаты  общинъ  и  были  осуждены  палатою  лор- 
|овъ,  но  помилованы  королемъ.    При  первыхъ 


же  Стюартахъ  пун1ено  было  и  другое  средство 
освобождать  королевск'ихъ  сов'Ьтниковъ  огь 
отв'Ьтственности  передъ  парламонтомъ:  вместо 
того,  чтобы  совещаться  1п  р1епо  со  вс4мъ  тай- 
нымъ  советомъ,  короли  стали  приглашать  на 
неоффиц1альныя  совёщанхя  (происходивш1я  въ 
королевскомъ  кабинетп,  откуда  позднейшее 
назван1е  мпнпстерства  въ  Англ1и)  тольк'о  н^- 
которыхъ,  особенно  доверенныхъ  лицъ.  Долг1й 
парламентъ,  осудивъ  Страфф  1рда  (см.),  потре- 
бовалъ  у  короля,  чтобы  онъ  призналъ  полити- 
чес1\ую  зависимость  м-стровъ  отъ  парламен- 
та. После  революц1и  старыя  учреждения  были 
возстановлены  въ  томъ  же  виде,  въ  какомъ 
они  существовали  до  открыт1я  долгаго  парла- 
мента; неоффиц1альный  кабинетъ  продолжалъ 
существовать  по  прежнему,  являясь  слепымь 
оруд1емъ  короля  (см.  СаЬа1,  XII,  775).  После 
револющи  1688  г.  кабинетъ  становится  пре- 
имущественно оруд1емъ  парламента.  Человекъ 
чужой,  Вильгельмъ  III,  по  необходимости  дол- 
женъ  былъ  опираться  на  парламентъ  п  стадъ 
назначать  на  высш1я  должности  лицъ,  которыя 
принадлежали  къ  господствующей  парт1и  или 
вообще  пользовались  расположен1емъ  палаты 
общинъ.  Еще  более  постояннымъ  этотъ  спо- 
собъ  назначен1я  сделался  при  к  ролеве  Анне 
и  первыхъ  короляхъ  ганноверскаго  дома.  Со- 
лидарность М.  утвердилась  вь  особенности  въ 
долговременное  управлен1е  Вальполя  (см.), 
искавшаго  поддержки,  главнымъ  образомъ,  въ 
палате  общинъ;  въ  этотъ  именно  пер1одъ  упро- 
чилось преобладан1е  нижней  палаты  надъ  верх- 
ней. Даже  паденхе  Вальполя  имело  крупное 
значен1е:  его  отставка  показала,  что  нельзя 
управлять  страною  безъ  довер1я  парламента. 
Такъ  какъ  м-ры  Георга  I  не  говорили  по-немец- 
ки, а  объяснялись  съ  нимъ  на  лат,  языке,  то 
король  пересталъ  являться  въ  заседан1я  каби- 
нета, довольствуясь  сообщен1емъ  одного  изъ 
министровъ  о  ходе  заседан1й.  Этотъ  случай- 
ный фактъ  обратился  въ  прочный  обычай  и 
не  мало  содействовалъ  укреилен1Ю  кабинета: 
къ  этому  же  времени  относится  возвышен1е 
значен1Я  перваго  министра.  Георгь  II  прини- 
малъ  большее  учасие  въ  делахъ  Англ1и,  чемъ 
его  отецъ;  тбмъ  не  менее,  возрастающая  власть 
общинъ  давала  себя  чувствовать  и  въ  выбор! 
министровъ:  оне  принудили  короля  принять 
въ  число  министровъ  старшаго  Питта,  къ  ко- 
торому онъ  питалъ  глубочайшую  антипатп(|. 
Впрочемъ,  МН0Г1Я  изъ  числа  М.,  следовавших!, 
за  кабинетомъ  Вальполя,  отличались  неустой- 
чивостью: они  не  были  однородны,  стояли 
ближе  1гь  королю,  чемъ  къ  парламенту.  Война 
съ  американскими  колон1ями  привела  къ  па- 
ден1ю  м-ва  Норта,  благодаря  открытому  вмеша- 
тельству палаты  общинъ;  этотъ  случай  сталк 
играть  роль  прецедента,  на  которомъ  основы- 
вался принципъ  солидарной  ответственности 
министерства  передъ  парламентомъ.  Окон- 
чательную организац1ю  далъ  кабинету  Питтк 
младш1й,  организовавш1й  въ  1783  г.  настояще<' 
М.  парламентскаго  большинства;  онъ  нанесъ 
последн1й  ударътой  системе,  при  которой  каж- 
дый мннистръ  вступалъ  въ  непосредственнки! 
сношен1я  съ  королемъ.  Въ  иастоян1ее  время 
характеристическими  признаками  англ.  ка- 
бинета служатъ:  1)  однородность  его  состава— 


352 


МИНИСТИРСТВА 


М.  составляется  изъ  выдающихся  лиаъ  пар- 
тии, располагающей  въ  нижней  палагЬ  боль- 
шинствомъ;  2)  солидарность  между  его  чле- 
нами— поражение  одного  изъ  м-ровъ  влечетъ  за 
собою  обыкновенно  отставку  всего  кабинета. 
Составлен1е  кабинета  король  поручаетъ  предво- 
дителю (лидеру)  той  парт1и,  которая  соста- 
вляетъ  большинство  въ  палате  общинъ.  Лидеръ 
занимаетъ  положен1е  перваго  министра  (мини- 
стра-президента, премьера)  и  подбираетъ,  не- 
пременно изъ  членовъ  палатъ,  остальныхъ  чле- 
новъ  кабинета  *).  Р4шен1я  кабинета  обяза- 
тельны для  калгдаго  отд^льнаго  министра; 
постановляются  они  не  по  большинству  го- 
лосовъ,  а  общимъ  соглашен1емъ,  и  значен1е 
голоса  калсдаго  отдЬльнаго  министра  опреде- 
ляется тЬмъ  влхяшемъ,  какое  онъ  им^отъ 
въ  парламенгЬ,  т.  е.  степенью  необходимости 
или  лселательности  сохранен1я  его  въ  составе 
кабинета.  Министры,  расходящ1еся  въ  суще- 
ственныхъ  вопросахъ  съ  влхятельнейшими  чле- 
нами кабинета,  выходятъ  изъ  него.  О  причи- 
нахъ  частичныхъ  перем^нъ  въ  составе  каби- 
нета первый  министръ  обязанъ  довести  до 
свед'Ьн1я  парламента;  заявления  этого  рода  не 
подвергаются  голосован1ю.  Такъ  какъ  англ1й- 
скш  кабинетъ  представляетъ  собою  учрежден1е, 
не  признанное  формально  закономъ,  то  поста- 
новлен1я  его  издаются  или  въ  форм-Ь  предписа- 
н1й  тайнаго  совета,  который  собирается  ежеме- 
сячно для  безпрекословнаго  санкцюнирован^я 
постановлен1й  кабинета,  не  подвергая  ихъ 
даже  обсуждению, — или  же  въ  форме  приказа 
(\^аггап1),  за  подписью  ответственнаго  мини- 
стра. Англ1йск1е  министры — только  политиче- 
ск1е  руководители  своего  ведомства:  текущ1Я 
дела  сосредоточены  въ  рукахъ  должност- 
ныхъ  лицъ,  которыя  не  сменяются  вместе 
съ  кабинетомъ.  Министры  -  члены  кабинета 
являются  прежде  всего  ближайшими  советни- 
ками короны.  Предполагается,  что  всякая 
мера,  исходящая  отъ  короны,  принята  по  со- 
вету и  съ  соглас1я  министровъ,  а  потому  ле- 
житъ  на  ихъ  ответственности.  Эта  отвгьт- 
ственность  министровъ  (см.)  является  одной 
изъ  важнейшихъ  конститущонныхъ  гаран- 
т1й  (УИ,  113).  Советники  короны,  мини- 
стры въ  то  же  время-  уполномоченные  пар- 
ламента. Отъ  имени  короны  они  вносятъ  за 
конопроекты,  въ  форму  которыхъ  они  обле- 
каютъ  стремлен1я  парт1и,  доставившей  имъ 
власть.  Но  контроль  палаты  общинъ  вовсе 
не  подавляетъ  личной  иниц1ативы  минист- 
ровъ. Каждое  вновь  составленное  М.  пред- 
ставляетъ палатамъ  свою  политическую  про- 
грамму. Въ  течен1е  сесс1и  палаты  имеютъ 
полную  возможность    произвести    надлежащей 


°)  о  составк  кабинета  въ  Авгл1и  см.  ВедикобратавЁа 
(V,  779).  Со  смЪвою  кабинета  3|1М^Ьщаютса  зааово  и  вто- 
ростепенный должности,  числомъ  около  СО,  мешду  про- 
чииъ  и  главн^йш1а  придрорныя  должности.  Къ  царство- 
«ах^е  королевы  даже  придворныя  даны  — т18(ге83  оГ  (Ье 
гоЬез  и  восеыь  1а(1!ез  оГ  1Ье  ЬейсЬатЬег — оставлиютъ  свой 
иостъ,  коль  скоро  семьи  ихъ  принадлел!итъ  къ  парт1и, 
окааави1ейся  вь  меньшинств!.  Число  членовъ,  зас^даю- 
щнхъ  въ  кабиветЬ,  веностоя.но;  въ  начал*  текугпаго  сто- 
л'кчш  оно  раипялось  10—12,  за  поелЬди^я  ие  30  л*тъ  воз" 
росло  до  14—17. 


контроль  надъ  действиями  министровъ,  путемъ 
интерпелляц1Й  (XIII,  265),  изследован1я  доку- 
ментовъ,  назначен1я  спец1альныхъ  коммисс1й 
для  изучен1я  того  или  другого  вопроса.  Разъ 
М.  не  пользуется  доверхемъ  палаты  общинъ, 
оно  должно  подать  въ  отставку.  Исторхя 
англ.  конституц1и  представляетъ  четыре  раз- 
ряда фактовъ,  которые  ведутъ  къ  паден1ю  М.: 
1)  выражен1я  открытаго  недовер1я  со  сто- 
роны парламента;  2)  выражен1в  пардаментомъ 
неодобрен1я  по  адресу  целаго  М.  или  кого-ни- 
будь изъ  его  членовъ;  3)  непринят1е  билля, 
предложеннаго  кабинетомъ,  или  утвержден1е 
проекта,  имъ  оспариваемаго;  4)  неудача  мини- 
стерской партш  на  общи.хъ  выборахъ.  Когда 
М.  грозить  паден1е,  вследств1е  недоверхя  пала- 
ты, король  можетъ  сделать  попытку  1;ъ  удер- 
жан1Ю  за  нимъ  власти,  даруя  ему  право 
распустить  палату.  На  континенте  Европы  М. 
образовались  гораздо  раньше,  чемъ  развились 
конституц1онныя  формы  правлешя.  Въ  боль- 
шинстве германскихъ  государствъ  (въ  Прус- 
С1И — въ  1808  г.),  а  отчасти  и  во  Франц1и,  обра- 
зован1е  М.  совершилось  подъ  вл1ян1емъ  общаге 
развит1я  государственной  власти,  централиза- 
цш  управлен1я  и  упорядочен1я  его  путемъ 
разделен1я  отдельныхъ  его  отраслей  мелхду 
отдельными  ведомствами.  Новыя  функцш  М., 
сопряженный  сь  конституц1оннымъ  релшмомъ, 
утвердились  въ  томъ  «се  объеме,  что  и  въ 
Англ1и,  лишь  въ  государствахъ  парламентар- 
ныхъ  (Бельг1я,  Франц1я,  отчасти  Дан1Я,  Ита- 
л1я),  т.  е.  въ  такихъ  государствахъ,  въ  ко- 
торыхъ более  или  менее  прочная  организация 
политическихъ  партш  приводить  главу  госу- 
дарства къ  необходимости  назначать  М.  одно- 
родное, и  притомъ  изъ  представителей  парла- 
ментскаго  большинства.  Въ  Бельпи,  впрочемъ, 
петь  необходимости,  чтобы  министры  изби- 
рались исключительно  изъ  членовъ  парламента, 
такъ  какъ,  на  основан1и  конституц|'и,  министры, 
въ  силу  зван1я  своего,  имеютъ  право  свобод- 
наго  входа  въ  обе  палаты;  бывали  даже  слу- 
чаи, когда  М.  состояло  почти  исключительно 
изъ  лицъ,  не  принадлежавшихъ  къ  парла- 
менту. Въ  государствахъ  представительныхъ, 
где,  въ  отлпч1е  отъ  государствъ  парламен- 
тарныхь,  преобладающее  значен1е  принад- 
лежитъ  прерогативамъ  короны,  составлен1е 
М.  изъ  представителей  большинства  не  пред- 
ставляется неизбежнымъ.  Прусская  консти- 
туц1я  гласить,  что  министры  назначаются  ко- 
ролемь  и,  при  исчислен1и  прерогативъ  коро- 
левской власти,  говорить,  что  король  назна- 
чаетъ  и  увольняеть  министровъ.  Этоть  прин- 
ципъ,  с1е  ^и^е,  существуетъ  и  въ  Англш,  но 
вь  представительныхъ  государствахъ  онъ  по- 
лучаеть  практическое  примёненхе:  король  мо- 
жетъ назначить  на  пость  министра  лицо,  ко- 
торое не  только  не  принадлежитъ  къ  парла- 
менту, но  и  въ  воззрен1яхь  свойхъ  резко 
расходится  сь  парламентскимъ  большинствомь. 
Такимъ  министромъ  быль,  напр.,  Бисмаркъ, 
въ  эпоху  конфликта.  И  въ  представительныхъ 
монарх1яхъ,  однако,  соображен1я  целесообраз- 
ности и  желан1е  заручиться  поддержкою  па- 
латъ заставляють  придавать  М.  такую  органи- 
зацда,  которая  бы  соответствовала  общимъ 
началамъ  конституц1оннаго  строя. 
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Иъ  Россги  зародышъ  министерской  органи- 
ки можно  найти  еще  въ  конц*  ХТШ  в., 
гда  единоличное  начало  стало  выгЬснять 
центральномъ  управлен1и  слояшыя  формы 
лепальной  организац1и.  При  Екатерин*  II 
ералъ-прокуроръ  (У111,  316)  фактически 
:ъ  значен1е  перваго  министра,  соединяя 
своемъ  лиц*  зав4дыван1е  юстищей,  фи- 
сами,  государственнымъ  казначействомъ 
контролемъ.  Павелъ  I  хотя  и  возстано- 
илъ  коллег1и  (XV,  692),  но  надъ  колле- 
пями  поставилъ  главныхъ  дпректоровъ,  поль- 
зовавшихся правомъ  личнаго  доклада  у  го- 
сударя по  д'Ьламъ  коллег1И,  чЬмъ  также  вы- 
двигалось начало  единоличное  въ  ущербъ 
коллег1альному.  При  Павд*  появляются  у 
насъ  и  первые  министры:  въ  1797  г. — министръ 
удЬловъ  (кн.  Куракинъ),  въ  1800  г.— ми- 
нистръ коммерцш  (кн.  Гагаринъ).  Первое 
общее  учрежден1е  М.  относится  къ  царство- 
ванш  Александра  I.  Въ  манифест*  объ  учре- 
жденш  М.  8  сент.  1802  г.  мотивомъ  его  вы- 
ставляется желан1в  «разделить  государствен- 
ныя  д'Ьла  на  разныя  части,  сообразно  есте- 
ственной ихъ  связи  между  собою,  и  для  ус- 
пЬшн'Ьйшаго  течен1я  поручить  оныя  в-Ьд^нш 
избранныхъ  министровъ».  Бол'Ье  правильнымъ 
распред'Ьлен1емъ  д'Ьлъ  импер.  Александръ  I 
надеялся  достигнуть  ббльшей  ответственности 
гановъ  управлен1я;  въ  письм*  своемъ  къ 
гарпу  отъ  25  окт.  1802  г.  онъ  прямо  на 
указываетъ:  «д'Ьла  прЬбр^ли  бол^е  ясно- 
и  и  методы,  и  я  знаю  тотчасъ,  съ  кого  взы- 
ать,  если  что  нибудь  не  такъ,  какъ  сл'Ьду- 
».  Основан1емъ  первому  учреждешю  М., 
'ыработанному  въ  «неоффиц1альномъ  коми- 
те:йь»,  послужили  записки  кн.  Адама  Чарто- 
рыжскаго  и  Н.  Н.  Новосильцева.  На  первый 
разъ  д^ло  ограничилось  учрежденхемъ  мини- 
стровъ, въ  числ*  8,  между  которыми  распре- 
делены были  коллег1и.  Каждая  коллег1я,  о  всЬхъ 
д^лахъ  посылала  своему  министру  еженедель- 
ныя  меморш,  а  по  д^ламъ  затруднительнымъ 
или  сп-Ьшнымъ  — ■  особыя  представлен1я.  На 
представлен1я  министры  давали  решительные 
ответы,  т.  е.  прямо  решали  дбло;  на  меморш 
они  могли,  если  находили  нужнымъ,  делать  за- 
мечан1я,  на  который  коллепи  могли  отвечать 
возражен1ями;  но  въ  случае  подтвержден1Я 
министромъ  своей  резолюц1и,  она  приводилась 
въ  исполнен1е.  Министрамъ  дано  право  дич- 
ныхъ  докладовъ  Государю,  но  не  иначе,  какъ 
40  соглашон1ю  съ  другими  министрами.  Дея- 
тельность министровъ  была  подчинена  кон- 
тролю сената,  который  разсматривалъ  еже- 
годные ихъ  отчеты  и  свое  по  нимъ  мне- 
Н1е  представдялъ  Государю;  но  и  до  окон- 
чания года  сенатъ,  по  отдельнымъ  случаямъ, 
могъ  требовать  отъ  министровъ  объяснен1Й  и 
въ  случае  ихъ  неудовлетворительности  до- 
гладывать о  томъ  Государю.  Разсмотреше 
сенатомъ  министерскихъ  отчетовъ  продолжа- 
лось всего  три  года,  да  и  въ  этотъ  коротк1й 
промежутокъ  времени  ('превратилось,  по  удо- 
сюверенш  Сперанскаго,  «въ  одинъ  письмен- 
ный обрядъ»,  такъ  какъ  «изъ  самыхъ  сихъ 
отчетовъ  усмотрено  было,  что  все  меры  ми- 
нистровъ принимаемы  были  не  иначе  какъ  по 
докладу  и  совершаемы  Высочайшими  указами, 

Энциклопед.  Словарь,  т.   XIX 


на  указы  же  постанпвленгемъ  1803  г.  воспре- 
щено было  сенату  делать  примечан1в>.  Въ  ян- 
варе 1803  г.  при  всехъ  министрахъ,  кроме 
министра  иностранныхъ  делъ,  учреждены  были 
дпт.,  въ  1юле  того  же  года  были  упразднены 
коллепальныя  учрежден1я,  состоявш1я  въ  ве- 
ден1и  министра  внутреннихъ  делъ,  а  загЬмъ 
и  во  всехъ  остальныхъ  М.  коллег1и  были  по- 
степенно заменены  бюрократическими  уста- 
новлен1ями.  Явилось  это  результатомъ  докла- 
да одного  изъ  первыхъ  министровъ,  гр.  Кочу- 
бея, который  указывалъ  какъ  на  недостатки, 
свойственные  вообще  коллег1альнымъ  уста- 
новлен1ямъ  (медленность,  недостатокъ  разде- 
ления работы,  избытокъ  формъ,  недостатокъ 
ответственности),  такъ  и  на  неудобства,  выте- 
кавш1я  изъ  отношений  министровъ  къ  кодле- 
г1ямъ:  «министръ,  действуя  въ  коллегш  какъ 
главный  директоръ,  не  можетъ  иначе  управлять 
ею  какъ  только  внешнимъ  образомъ»,  такъ 
какъ  долженъ  выжидать  отъ  нея  мемор1й  и 
представлен1й.  Въ  составленш  этого  доклада 
несомненное  участ1е  припималъСперанскхй  (см. 
ниже  стр.  356).  Ему  выпало  на  долю  выработать 
новое  учрежден1е  М.,  изд.  25  шня  1811  г.  и  по- 
ныне сохраняющее,  въ  общемъ,  силу  действую- 
щаго  закона  (Св.  Зак.  т.  I,  ч.  2,  изд.  1892  г.). 
Годомъ  раньше  было  обнародовано  новое  рас- 
пределете  между  М.  делъ  госуд.,  чемъ  Спе- 
ранскШ  стремился  устранить  одинъ  изъ  ваме- 
ченныхъ  имъ  недостатковъ  учрежден1я  1802  г. 
Меньшимъ  успехомъ  увенчались  старан1я 
Сперанскаго  основать  на  твердыхъ  началахъ 
ответственность  министровъ:  относянцйся  сю- 
да отделъ  учрежден1я  1811  г.  не  даетъ  реаль- 
ныхъ  основъ  для  отвптствениости  мини- 
стровъ (см.).  Известно,  что  ими.  Александръ  I, 
въ  своихъ  стремлен1яхъ  къ  организац1и  госу- 
дарственнаго  управлешя.  имелъ  въ  виду  изме- 
нен1е  всего  государственнаго  строя  на  западно - 
евррпейск1й  образецъ;  планъ  этотъ  осуще- 
ствлялся имъ  по  частямъ,  и  учрежден1е  М. 
являлось  его  отрывкомъ.  Но  предполагавшаяся 
коренная  реформа  государственнаго  строя  не 
вышла  изъ  области  проектовъ,  а  созданныя 
въ  связи  съ  нею  М.  сохранились.  Имея  пе- 
редъ  собою  лишь  часть  стройнаго  плана,  про- 
тивники реформы  (Карамзинъ,  Трощинск1й) 
легко,  конечно,  могли  уловить  ея  слабый 
стороны.  Современники  учрежден1Я  миня- 
стерствъ,  отстаивавш1е  преимущества  колле- 
г1альной  системы,  доказывали,  что  министер- 
ская система  должна  сопутствовать  лишь 
конституц1онному  режиму,  указывали  на  при- 
зрачность ответственности  въ  томъ  виде,  какъ 
она  формулирована  въ  учрежденш  1811  г., 
на  отсутств1е  надлежащаго  и  высшаго  органа 
контроля  за  всею  администрадхей  и  на  не- 
удобства, сопрялсенныя  съ  правомъ  личныхъ 
докладовъ.  Сперансый,  впрочемъ,  имелъ  въ 
виду  посредствомъ  сената  объединить  всю 
администрацию,  для  чего  и  предполагалась 
радикальная  реорганизац1я  сената.  Въ  действи- 
тельности, сенатъ  такого  значен1я  не  полу- 
чилъ,  и  одно  изъ  коренныхъ  началъ  учре- 
жден1я  1811  г.,  что  М.  «не  суть  учрежден1я, 
отличныя  отъ  сената,  но  суть  сами  сенатъ», 
приняло  въ  своде  законовъ  ту  условную  форму, 
что   министры    присутствуютъ  въ  сенагЬ  (см. 

28 


354 


Министерства 


Сенать).  Впрочемъ,  и  самое  учрежден1е  М. 
1811  г.  не  находило  возможнымъ  вносить  въ 
сенать  д-Ьла,  подлежавппя  тайн!;.  ЗдЬсь  и  сл'Ь- 
дуетъ  ис1сать  зародышъ  т'Ьхъ  личныхъ  докла- 
довъ  Государю,  которые  первоначально  допу- 
щены были  въ  вид'Ь  исключения,  но  затЬмъ 
сдмались  явлен1емъ  обычпымъ. 

Организацгя  31.  въ  Россги.  Во  глав'Ь  каждаго 
М.  стоить  министръ,  при  1;оторомъ  состоятъ: 
товарища  мгтистра  (см.),  учрежден1я  докла- 
дывающ1я  и  учрежден1я  совещательный. 

I.  Министръ  назначается  по  непосредствен- 
ному усмотр^нш  Высочайшей  власти.  Права- 
ми министра  пользуются  таь'же  гдавноуправ- 
ляющхе  или  главноначальствуюнце  (ТШ,  784). 
оберъ-прокуроръ  св.  синода,  государственный 
контролеръ,  главный  начальникъ  флота  и  мор- 
ского ведомства  и  состоящ1й  подъ  е^о  началь- 
ствомъ  управляющей  морскимъ  М.  «Министры 
«въ  дМствхяхъ  ихъ  подчинены  непосредствен- 
но верховной  власти»  (ст.  155).  Такимъ  обра- 
зомъ  м-ры  являются  органами  верховнаго  упра- 
влен1я.  Д'Ьла,  требующ1я  Высочайшаго  разре- 
шения, согласно  174  ст.  учр.  М.  должны  быть 
вносимы  министрами  въ  комитетъ  мпнпстровъ 
(ХТ,  838).  Но  изъ  этого  общаго  правила  допу-. 
скаются  многочисленныя  и  въ  точности  не- 
определенныл  изъят1я.  Министры  пользуются 
правомъ  всеподданн'Ьйшихъ  докладовъ  (X,  892), 
которые  они  могутъ  дЬлать  или  въ  совгьтп  ми- 
нистровъ  (см.),  или  ллчно  Государю  Импера- 
тору. По  словамъ  закона,  М.,  «установлены 
на  тоть  конецъ,  чтобы  непрерывнымъ  д^й- 
ствхемъ  ихъ  и  надзоромъ  доставить  законамъ 
и  учреждед1ямъ  скорое  и  точное  исполненхе» 
(ст.  15Б),  сообразно  чему  «власть  м-ровъ  со- 
стоитъ  въ  томъ.  что  они  могуи.  понуждать  всЬ 
подчиненныя  имъ  м^ста  и  лица  къ  исполнен1ю 
законовъ  п  учрежден1й»  (стр.  156).  Согласно 
ст.  156-ой,  власть  м-ра  не  можетъ  им^ть  не- 
посредственнаго  д^йствхя  на  всЬхъ  поддан- 
ныхъ;  она  проявляется  лишь  въ  отношен1и  къ 
подчиненнымъ  министру  органамъ  управлен1я. 
Но  отд-Ьльнымъ  министрамъ  предоставлены  за- 
кономъ  спец1альныя  полномоч1я,  дающ1я  имъ 
право  делать  распоряжен1я  непосредственно  въ 
отношенш  къ  подданнымъ.  Особенно  широки 
полномоч1я  министра  внутреннихъ  д^лъ.  Отъ  его 
власти  зависитъ  пр1емъ  иностранцевъ  въ  рус- 
ское подданство,  отдача  подъ  полицейсый  над- 
зоръ  неблагонадежныхъ  лицъ,  разр^шенхе  пе- 
р1одич.  изданы  и  наложен1е  на  нихъ  админи- 
стративныхъ  взыскан1й  и  т.  п.;  ему  же  предо- 
ставлено объявлять  ту  или  другую  местность 
въ  карантинномъ  полол;ен1и.  Полномоч1я  этого 
рода  у  другихъ  министровъ  имеютъ  мен^е 
обидй  характеръ.  Такъ,  министръ  финансовъ 
пользуется  правомъ  д4лать  непосредственныя 
распоряжен1я  въ  отношен1и  къ  частнымъ  кре- 
дитнымъ  учрежден1ямъ,  министръ  землед'Ь- 
д1я — относительно  горнопромышленныхъ  пред- 
пр1ят1й,  министръ  путей  сообщен1я  —  отно- 
сительно частныхъ  лсел'Ьзныхъ  дорогъ,  ми- 
нистръ народнаго  просвещен1я — относительно 
частныхъ  учебныхъ  заведенш.  Вовсе  не  им^- 
ютъ  такихъ  П0ЛН0М0Ч1Й  министры  военный, 
морской,  иностранныхъ  д^лъ,  государственный 
контролеръ.  Практика,  особенно  за  последнее 
ЗО-л^тхе,  значительно  изменила  начало,   выра- 


женное въ  п.  у  и  6  ст.  170  учр.  М.,  въ  силу 
котораго  въ  т^хъ  случая хъ,  когда  предстоитъ 
надобность  въ  усилен1и  «исполнен1я  приня- 
тыхъ  м4ръ  понужден1емъ,  штрафами  и  взыска- 
шями»  или  въ  «общемъ  (циркулярномъ)  пред- 
писан1и  въ  пояснен1е  или  подтвержден  1е  су- 
ществующихъ  правилъ  и  учреждена!»,  ми- 
нистръ не  можетъ  это  сдЬлать  собственною 
властью,  а  долженъ  представить  о  томъ  на 
разр'Ьшен1е  сената:  целымъ  рядомъ  законовъ 
почти  вс^мъ  министрамъ  предоставлены  спе- 
щальныя  П0ЛН0М0Ч1Я  на  издан1е  общихъ  рас- 
поряженш  (инструкщй,  ХП1,  245),  устанавли- 
вающихъ  обязательныл  правила  не  только  для 
подчиненныхъ  министрамъ  учрежденш,  но  и 
для  частныхъ  лицъ.  Въ  виду  важности  распо- 
ряженШ  этого  рода,  законодатель  нередко  пре- 
доставляетъ  издан1е  и.хъ  не  одному  министру, 
а  нФсколькимъ,  ио  общему  ихъ  согдашенш. 
Въ  изм^ненхе  ст.  179,  по  которой  «никакое  М. 
само  собою  никого  судить  и  никакихъ  тяжбъ 
решать  не  можетъ»,  отдельные  министры  вы- 
полняютъ  функц1и  апелляд1онныхъ  инстанц1й 
по  дЬдамъ  о  взыскан1яхъ,  налагаемыхъ  въ  адми- 
нистративномъ  порядке  (напр.  м-ръ  финансовъ 
— по  д^ламь  о  нарушен1итаможеннаго  устави, 
министръ  землед4л1я— по  д^ламъ  о  нарушен1н 
устава  сельскаго  хозяйства),  равно  по  претен- 
з1ямъ  къ  казне,  вытекающимъ  изъ  договоровъ 
подряда  и  поставки,  а  министру  внутреннихъ 
дФлъ  предоставлено  утверждать  приговоры  осо- 
баго  совещан1я  объ  административной  высыл- 
ке (ТП,  564).  Въ  видахъ  понужденхя  месть 
и  лицъ,  подчиненныхъ  министрамъ,  къ  испол- 
ненш  законовъ,  министры  облечены  пра- 
вомъ: 1)  определять  и  увольнять  ннзшпхъ  чи- 
новниковъ,  а  относительно  высшихъ  (дп- 
ректоровъ  и  начальниковъ  главныхъ  управлен1й, 
а  въ  местныхъ  учрежден  1яхъ  —  лицъ,  за- 
нимающихъ  должности  не  ниже  четвертаго 
класса)  делать  о  томъ  представденгя  Высочай- 
шей власти;  2)  разрешать  сплою  существую- 
щихъ  законовъ  все  затруднен1я,  встречающ1я- 
ся  при  исполненш;  3)  принимать  общ1я  меры 
въ  видахъ  надлежащаго  исполнен1Я  законовъ. 
места  и  лица,  подчиненныя  М.,  исполняютъ 
предписашя  его  безпрекословно;  но  въ  техъ 
случаяхъ,  когда  предписан1е  министра  содер- 
жить  въ  себе  отмену  закона,  подчиненныя 
места  и  лица  обязаны  сделать  о  томъ  мини- 
стру представлен1е,  а  въ  случае  подтверасденхя 
предписан1я — представить  дело  на  окончатель- 
ное разрешен1е  сената;  въ  техъ  же  случаяхъ, 
когда  подчиненныя  места  и  лица  усмотрятъ 
въ  исподнен1и  иредписан1я  министра  крайн1я 
неудобства,  они  обязаны  представить  о  томъ 
министру,  и  потомъ  поступать  по  его  разре- 
шен1ю,  не  входя  снова  съ  представден1емъ. 
Вд1ян1е  министровъ  на  подчиненныя  места  я 
лица  обусловливается  также  и  темъ,  что 
они  являются  главными  распорядителями  ас- 
сигнованныхъ  М.  кредитовъ;  Министрамъ  пре- 
доставлено, въ  известныхъ  пределахъ  совер- 
шать отъ  имени  казны  граждансюя  сделки; 
такъ,  публичные  торги  по  подрядамъ  и  постав- 
камъ  и  другимъ  обязательствамъ  съ  казною 
утверждаются  соохветствующими  министрами^^ 
на  сумму  до  30000  руб.  Въ  обстоятельствах! 
чрезвычайныхъ,  требующихъ   высшаго  разре^ 
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^ен1Я,  когда  оно  не  можетъ  быть  своевремен- 

испрошепо,  мпнистры  въ  прав-Ь  принимать 

фы.  иревышающ1я  законную  пхъ  власть,  но 

ж  этомъ  онп  обязаны  доносить  о  принятыхъ 

ш   м^Ьрахъ  п  о  прнчинахъ  нхъ  настоятельно - 

гя.  По  вопросамъ  законодательньшъ  министры 

юдятъ  съ  представлен1ямп  въ  государствен- 

1Й  сов1>тъ,   нспросивъ  на  то  предварительно 

высочайшее  разр'Ьшепге,  а  загЬмъ  принпмаютъ 

1аст1е   въ  разсмотр^нш    вопросовъ   государ- 

зеннымъ  сов'Ьтомъ  (IX,  417). 

II.  Учреждениями,  изготовляющими  доклады 
д'Ьламъ,   подлежанщмъ    р'Ьшен1Ю  министра, 

вляются  канцеляр1я  министра  (XIV,  340)  и 
Апартаменты.  Вовсе  н'Ьтъ  департаментовъ  въ 

двора,  военномъ  п  морскомъ; одинъ  депар- 
!1ментъ  въ  М.  народнаго  просв'Ьщенгя,  въ 
Ьтальныхъ  М.  число  нхъ  колеблется  отъ  двухъ 
юстицш  и  путей  сообщен1я)  до  пяти  (М. 
рутр.  д^лъ  и  финансовъ).  Отъ  департаментовъ 
^лько  назван1ями  отличаются  друг1я  подраз- 
Мен1я  М. — главныя  управлен1я,  отделы  (зем- 
йй  въ  М.  внутр.  дЬлъ,  учебный  въ  М.  путей 
)оби1ен1я).   Каждый    департаментъ   состоитъ 

управленш  директора,  при  которомъ  со- 
^оятъ  вице-директоры,  и  делится  на  несколько 
^д^лен1Й.  Директоры  департаментовъ  являются 
')ежде   всего    докладчиками   д'Ьлъ   министру. 

:онъ  предоставляетъ  директорамъ  департа- 
гнтовъ  и  решающую  власть,  по  посд'Ьдняя 
Вдостаточно  точно  выяснена.  Директорамъ 
шартаментовъ  предоставлено  собственною 
|астью  разр'Ьишть  д)ьла  текугтя.  Лодъ  этимъ 
1енемъ  Сперанск1Й  разум'Ьлъ  «т^^  д^ла,  ко- 
[ъ  предметы  пер10дически  или  по  крайней 
Ьр'Ь  часто,  въ  одномъ  п  томъ  же  ъшх%  при- 
!)дятъ  на  разр'Ьшен1е  начальства».  Изъ  те- 
^щихъ  дЪлъ  представляются  министру  тЬ, 
вторыя  предполагаютъ  переписку  съ  местами 
лицами,  равными  министру,  а  также  тЬ,  ко- 
)рыя  мпнпстръ  почему  либо  велптъ  ему 
)едставить;  заснмъ  въ  отд-Ьльныхъ  уста- 
1хъ  особо  указано,  как1я  д-Ьла  требуютъ  не- 
зем'Ьнно  разр^шен1я  властью  самого  мини- 
Фактическ'и,  директоры  представляютъ 
|га  разр^шен1е  министра  всякое  д-Ьло,  не  раз- 
^шаемое  прямо  буквою  закона,  такъ  какъ 
гимъ  путемъ  они  слагаютъ  съ  себя  отв^Ьт- 
гвенность.  На  разр'Ьшен1е  министра  обяза- 
вльно  представляются  всЬ  д'>ьла  чрезвычай- 
<л,  т.  е.  Д'Ьла,  которыя  не  могутъ  быть  раз- 
кшены  силою  существующихъ  законовъ  и 
5обенно  важныя  д1  ла,  требующ1я  особенныхъ 
"кръ  или  пресл6дован1я  виновныхъ. 

III.  Сов'Ьщатедьныя  учрежден1я  (совЬтъ  ми- 
1стра  и  обния  присутств1я  департаментовъ) 
ведены  въ  составъ  М.  въ  1811  г.  Въ  нихъ 
1еранс1ай  усматривалъ  средство  къ  предот- 
)ащен1ю  произвола  и  къ  обезпечен1ю  зр*- 
йсти  соображен1Й,  по  такъ  какъ  въ  со- 
гавъ  ихъ  входили  только  лица,  подчиненныя 
!нистру  или  дирегстору  департамента,  то,  по 

1'Ьчан1ю  Троншнскаго,  советы  эти  очень  ско- 

превратнлнсь  въ  «одну  только  личину».  Въ 

Юбееностн   обиия    присутствия   департамен- 

эвъ  на  д'Ьл'Ь  не  получили  ник"акого  почти  зна- 

зн1я,  такъ  что  секретный  комитетъ  б  декабря 

>Ь26  г,  предполагалъ  пхъ,  какъ  пзлии1Н1я,  от- 

1*нить.  Недостатки  сов^^н^ательныxъ  установ- 


лен1й  по  общему  учрежден1ю  М.  привели  съ 
одной  стороны,  къ  видоизм-Ьненш  во  многихъ 
М.  организац1и  совета  министра,  съ  другой — 
къ  образован1ю  другихъ  типовъ  совЬщатель- 
ныхъ  установленш.  По  общему  учрежде- 
п1ю  М.,  сов1Ьтъ  министра,  состоящш,  подъ 
предсЁдательствомъ  его,  изъ  товарища  мини- 
стра, всЬхъ  директоровъ  департаментовъ  и 
особо  назначенныхъ  Высоч.  властью  членовъ 
полагается  въ  тЬхъ  М.,  которыя  распадаются 
на  несколько  департаментовъ;  по  усмотр'Ьн^ю 
министра,  въ  сов'Ьтъ  могутъ  быть  приглашаемы 
и  посторонн1я  лица  (фабриканты,  ?:упцы  и  т.  п.) 
Въ  М.  ЮСТИЦ1И,  въ  которомъ  два  департамента, 
Н'Ьтъ,  однако,  сов-Ьта  министра,  и  онъ  имеется 
въ  М.  народн.  просв'Ьщен1я,  хотя  въ  немъ 
только  одинъ  департаментъ.  Компетенщя  сове- 
та министра  отчасти  факультативная  (д^ла, 
как1я  мянистръ  сочтетъ  нужнымъ  внести  т\ 
обсужден1е  сов-Ьта),  отчасти  легальная  (д^ла, 
обязательно  вносимый  на  разсмотр'Ьнхе  со- 
вета: д4ла  законодательнато  характера;  важ 
н'Ьйш1я  распоряжен1Я  по  хозяйственному 
управлен1ю  —  составленхе  услов1Й  на  подря- 
ды, производство  подрядовъ  и  т.  под.;  д*- 
ла  административной  юстицш— по  притяза- 
н1ямъ  частныхъ  лнцъ  къ  казн'Ь  п  казны  къ 
частнымъ  лицамъ;  Д'Ьла  по  упущен1ямъ  разныхъ 
чиновниковъ  и  о  предан1и  ихъ  суду).  Заклю- 
чен1я  совета  не  им'Ьют-ь  для  министра  обяза- 
тельной силы;  но  когда  министръ  предста- 
вляетъ  д-Ьло  на  высшее  усмотр4н1е,  мн'Ьн1е  со- 
в'Ьта  должно  быть  кратко  изложено  въ  его 
доклад'Ь.  Согласно  общему  учренсден1ю  М.,  со- 
в'Ьтъ министра  образованъ  въ  М.  внутр.  д^лъ 
(съ  отступлен1ями  относительно  д'Ьлъ,  поступаю- 
щпхъ  изъ  земскаго  отд'Ьла),  землед-Ьл^я,  фи- 
нансовъ и  путей  сообщен1я,  а  также  въ  глав- 
номъ  управленш  коннозаводства;  въ  М.  земле- 
д'Ьл1я  по  д'Ьламъ  горнаго  в'Ьдомства  функц1и 
сов'Ьта  министра  выполняетъ  особый  горный 
сов'Ьтъ.  Составъ  и  компетенц1я  сов'Ьта  ми- 
нистра въ  другихъ  М.  опред'Ьляются  особы- 
ми правилами.  Совершенно  исключительное 
положенхе  заняли  военный  сов'Ьтъ  и  адмирал- 
тействъ-сов1Ьтъ,  бывш]е  первоначально  лишь 
сов'Ьтами  министровъ.  —  Общее  присутстБ1е 
департамента  составляется,  подъ  предс^да- 
тельствомъ  директора,  изъ  начальниковъ  от- 
д'Ьлен1й;  къ  нему  прилагаются  правила,  по- 
становленныя  о  сов-Ьт*  министра.  Въ  н4ко- 
торыхъ  департаментахъ  (л^сномъ,  государ- 
ственнаго  казначейства,  народнаго  просв'Ьн;е- 
Н1я)  существуютъ  особыя  правила  объ  общемъ 
присутств1и.  Изъ  главныхъ  управлен1й  общее 
присутств1е  им'Ьется  только  въ  главномъ  упра- 
вленш почтъ  и  телеграфовъ;  въ  главн.  управле- 
и1яхъ  по  Д'Ьламъ  печати  и  тюремномъ  общее  ири- 
сутств1е  зам-Ьняють  соотв'Ьтствуюиие  сов'Ьты. 
За  посл'Ьднее  время  зам'Ьчается  усилен1е 
въ  министерской  организад1и  коллег1альнаго 
начала,  выражающееся  въ  возникновенш  при 
разныхъ  М.  сов-Ьщательныхъ  учрежден1й  иного 
типа,  при  чемъ  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  полу- 
чаютъ  и  болЬе  самостоятельное  значеше.  Этого 
рода  сов-Ьщательныя  установлен1я  Н.  М.  Кор- 
куновъ  предлагаетъ  разд'Ьлить  на  три  груп- 
пы: 1)  Сов'Ьты  техничесще,  которые  призы- 
ваются   къ    обсужденш  вопросовъ,   требую- 
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Сенатъ).  Впрочемъ,  и  самое  учрежденге  М. 
1811  г.  не  находило  возможнымъ  вносить  въ 
сенатъ  д'Ьла,  подлежавипя  тайнЬ.  Зд'Ьсь  и  сл'Ь- 
дуетъ  искать  зародышъ  гЬхъ  личныхъ  докла- 
довъ  Государю,  которые  первоначально  допу- 
щены были  въ  вид'Ь  искл10чен1я,  но  затЬмъ 
сделались  явлен1емъ  обычнымъ. 

Организацгя  М.  въ  Россги.  Во  глав4  каждаго 
М.  стоить  министръ,  при  которомъ  состоятъ: 
товарища  министра  (см.),  учрежден1Я  докла- 
дывающ1я  и  учреясден1я  сов'Ьщательныя, 

I.  Министръ  назначается  по  непосредствен- 
ному усмотр'Ьн1Ю  Высочайшей  власти.  Права- 
ми министра  пользуются  также  главноуправ- 
ляющ1е  иди  главноначальствуюнце  (ТШ,  784). 
оберъ-прокуроръ  св.  синода,  государственный 
контролеръ,  главный  начальникъ  флота  и  мор- 
ского ведомства  и  С0СТ0ЯЩ1Й  подъ  его  началь- 
ствомъ  управляющш  морскимъ  М.  «Министры 
«въ  дМствхяхъ  ихъ  подчинены  непосредствен- 
но верховной  власти»  (ст.  155).  Такимъ  обра- 
зомъ  м-ры  являются  органами  верховнаго  упра- 
влен1я.  Д'Ьла,  требующ1я  Высочайшаго  разр4- 
шен1я,  согласно  174  ст.  учр.  М.  должны  быть 
вносимы  министрами  въ  комитета  минпстровъ 
(ХУ,  Ь38).  Но  изъ  этого  общаго  правила  допу- 
скаются многочисленныя  и  въ  точности  не- 
опред^Ьленныя  изъятая.  Министры  пользуются 
правомъ  всеподданн'Ьйшихъ  докладовъ  (X,  892), 
которые  они  могутъ  д'Ьлать  или  въ  совптгь  ми- 
иистровъ  (см.),  или  лично  Государю  Импера- 
тору. По  словамъ  закона,  М.,  «установлены 
на  тотъ  конецъ,  чтобы  непрерывнымъ  дЬй- 
ств1емъ  ихъ  и  надзоромъ  доставить  законамъ 
и  учрежден1ямъ  скорое  и  точное  исполненхе» 
(ст.  153),  сообразно  чему  «власть  м-ровъ  со- 
стоитъ  въ  томъ.  что  они  могутъ  понуждать  всЬ 
подчиненныя  имъ  м'Ьста  и  лица  къ  исполненш 
законовъ  п  учрежден1Й»  (стр.  156).  Согласно 
ст.  156-ОЙ,  власть  м-ра  не  можетъ  им'Ьть  не- 
посредственнаго  д4йств1я  на  всЬхъ  поддан- 
ныхъ;  она  проявляется  лишь  въ  отношен1и  къ 
подчиненнымъ  министру  органамъ  управлен1я. 
Но  отд^Ьльнымъ  министрамъ  предоставлены  за- 
кономъ  спец1альныя  полномоч1я,  дающ1я  имъ 
право  Д'Ьлать  распоряаген1я  непосредственно  въ 
отношен1и  къ  подданнымъ.  Особенно  широки 
полномоч1я  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Отъ  его 
власти  зависать  прхемъ  иностранцевъ  въ  рус- 
ское подданство,  отдача  подъ  полицейсый  над- 
зоръ  небдагонадежныхъ  лицъ,  разр'Ьшен1е  пе- 
р1одич.  издан1Й  и  наложен1е  на  нихъ  админи- 
стративныхъ  взыскан1й  и  т.  п.;  ему  же  предо- 
ставлено объявлять  ту  иди  другую  м'Ьстность 
въ  карантинномъ  поло;кен1и.  Полномоч1я  этого 
рода  у  другихъ  министровъ  им'Ьютъ  мен'Ье 
обицй  характеръ.  Такъ,  министръ  финансовъ 
пользуется  правомъ  д'Ьлать  непосредственныя 
распоряжения  въ  отношен1и  къ  частнымъ  кре- 
дитнымъ  учреждеи1ямъ,  министръ  землед'Ь- 
Д1Я — относительно  горнопромышленныхъ  пред- 
пр1ят1Й,  министръ  путей  сообщен1я  —  отно- 
сительно частныхъ  нсел'Ьзныхъ  дорогъ,  ми- 
нистръ народнаго  просв'Ьщен1Я — относительно 
частныхъ  учебныхъ  заведен1Й.  Вовсе  не  им'Ь- 
ють  такихъ  П0ЛН0М0Ч1Й  министры  военный, 
морской,  иностранныхъ  д'Ьлъ,  государственный 
контролеръ.  Практика,  особенно  за  посл-Ьдкее 
30-л'Ьт1ег  значительно  изм'Ьнила  начало,   выра- 


женное въ  п.  о  и  6  ст.  176  учр.  М.,  въ  силу 
котораго  въ  тЬхъ  случаяхъ,  к'огда  нредстоитъ 
надобность  въ  усиленш  «исполнен1я  приня- 
тыхъ  м'Ьръ  понужден1емъ,  штрафами  и  взыска- 
шями»  или  въ  «общемъ  (циркулярномъ)  пред- 
писан1и  въ  поясненхе  или  подтвержден1е  су- 
ществующихъ  правилъ  и  учрежденш»,  ми- 
нистръ не  можетъ  это  сд'Ьлать  собственною 
властью,  а  долженъ  представить  о  томъ  на 
разр'Ьшен1е  сената:  ц'Ьлымъ  рядомъ  законовъ 
почти  всЬмъ  министрамъ  нредоставлены  спе- 
ц1альныя  полномоч1я  на  издан1е  общихъ  рас- 
поряжен1й  (инструкц1й,  XIII,  245),  устанавли- 
вающихъ  обязательныя  правила  не  только  для 
подчиненныхъ  министрамъ  учреждеи1Й,  но  и 
для  частныхъ  лицъ.  Въ  виду  важности  распо- 
ряжен1й  этого  рода,  законодатель  нер'Ьдко  пре- 
доставляетъ  издан1е  ихъ  не  одному  министру, 
а  н'Ьскодькимъ,  но  общему  ихъ  согдашен1Ю. 
Въ  измЬнен1е  ст.  179,  по  которой  «никакое  М. 
само  собою  никого  судить  и  никакихъ  тяжбъ 
р'Ьшать  не  можетъ»,  отд'Ьльные  министры  вы- 
полняютъ  функщи  апелляцюнныхъ  инстанц1Й 
по  д'Ьламъ  о  взыскан1яхъ,  налагаемыхъ  въ  адми- 
нистративномъ  порядк'Ь  (напр.  м-ръ  финансовъ 
— по  д^ламъ  о  нарушен1ы  таможеннаго  устава, 
министръ  землед11л1я— по  д'Ьламъ  о  нарушен1и 
устава  сельскаго  хозяйства),  равно  по  претен- 
з1ямъ  къ  казн-Ь,  вытекающ,имъ  изъ  договоровъ 
подряда  и  поставки,  а  министру  внутреннихъ 
Д'Ьлъ  предоставлено  утверждать  приговоры  осо- 
баго  сов'Ьщан1я  объ  административной  высыл- 
к^Ь  (ТП,  564).  Въ  вйдахъ  понужден1я  м^Ьсть 
и  лицъ,  подчиненныхъ  министрамъ,  къ  испол- 
ненш законовъ,  министры  облечены  пра- 
вомъ: 1)  опред'Ьлять  и  увольнять  пизшпхъ  чи- 
новниковъ,  а  относительно  высшихъ  (дп- 
ректоровъ  и  начальниковъ  главныхъ  управлен1Й, 
а  въ  м'Ьстныхъ  учрежден1яхъ  —  лицъ,  за- 
нимающихъ  должности  не  ниже  четвертаго 
класса)  д'Ьлать  о  томъ  представленхя  Высочай- 
шей власти;  2)  разр'Ьшать  силою  существую- 
щихъ  законовъ  всЬ  затруднен1я,  встр'Ьчающ1я- 
ся  при  исполнеши;  3)  принимать  общ1я  м'Ьръ! 
въ  вйдахъ  надлежащаго  исполнен1я  законовъ. 
М'Ьста  и  лица,  подчиненныя  М.,  исполняютъ 
предписан1я  его  безпрекосдовно;  но  въ  тЬхъ 
случаяхъ,  когда  предписан1е  министра  содер- 
житъ  въ  себ'Ь  отм'Ьну  закона,  подчиненныя 
М'Ьста  и  лица  обязаны  сд'Ьлать  о  томъ  мини- 
стру представлен1е,  а  въ  случа'Ь  подтвержден1я 
предписан1Я — представить  д4ло  на  окончатель- 
ное разр4шен1е  сената;  въ  т'Ьхъ  же  случаяхъ, 
когда  подчиненныя  м'Ьста  и  лица  усмотрятъ 
въ  исполнен1и  иредписан1я  министра  крайн1я 
неудобства,  они  обязаны  представить  о  томъ 
министру,  и  потомъ  поступать  по  его  разр'Ь- 
шен1ю,  не  входя  снова  съ  представлен1емъ. 
Вл1ян1е  министровъ  на  подчиненныя  м'Ьста  и 
лица  обусловливается  также  и  т'Ьмъ,  что 
они  являются  главными  распорядителями  ас- 
сигнованныхъ  М.  кредитовъ;  Министрамъ  пре- 
доставлено, въ  изв'Ьстныхъ  пред'Ьлахъ  совер- 
шать отъ  имени  казны  граждансгая  сд'Ьлкп; 
такъ,  публичные  торги  по  подрядамъ  и  постав- 
камъ  и  другимъ  обязательствамъ  съ  казною 
утверждаются  соотж'Ьтствующими  министрами 
на  сумму  до  30000  руб.  Въ  обстоятельствахъ 
чрезвычайныхъ,  требующихъ   высшаго  разр'Ь- 
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рееш,  когда  оно  не  можетъ  быть  своевремен- 
испрошепо,  министры  въ  прав^Ь  принимать 
5ры.  превышающгя  законную  нхъ  власть,  но 
ж  этомъ  онп  обязаны  доносить  о  принятыхъ 
!И  м'Ьрахъ  и  о  прнчинахъ  ихъ  настоятельно - 
ги.  По  вопросамъ  законодательнымъ  министры 
кодятъ  съ  представлеы1ямп  въ  государствен- 
1Й  сов'Ьтъ,  испросивъ  на  то  предварительно 
Иысочайшее  разр'Ьшен1е,  а  загЬмъ  принпмаютъ 
1аст1в  въ  разсмотрЬнш  вопросовъ  государ- 
веннымъ  совйтомъ  (IX.  417). 

II.  Учрежден1ями,  изготовляющими  доклады 
д^ламъ,   подлежащимъ    р'Ьшен1Ю  министра, 

вЛяются  канцеляр1я  министра  (XIV,  340)  и 
впартаменты.  Вовсе  н'Ьгь  департаментовъ  въ 
двора,  военномъ  п  морскомъ; одинъ  депар- 
кментъ  въ  М.  народнаго  просв'Ьщен1я,  въ 
^тгаьныхъ  М.  число  нхъ  колеблется  отъ  двухъ 
юстищп  п  путей  сообщен1я)  до  пяти  (М. 
1утр.  д-Ьлъ  и  финансовъ).  Отъ  департаментовъ 
Йлько  назван1ями  отличаются  друпя  подраз- 
]ен1я  М. — главныя  управлен1я,  отд-Ьлы  (зем- 
йй  въ  М.  внутр..  дЬлъ,  учебный  въ  М.  путей 
)общен1я).  Каждый  департаментъ  состоитъ 
управленш  директора,  при  которомъ  со- 
гоятъ  вице-днрегсторы,  и  делится  на  несколько 
Гд'Ьлен1й.  Директоры  департаментовъ  являются 
зежде  всего  докладчиками  д-Ьлъ  министру. 
1конъ  предоставляетъ  директорамъ  департа- 
гнтовъ  и  решающую  власть,  но  посл'Ьдняя 
вдостаточно  точно  выяснена.  Директорамъ 
впартаментовъ  предоставлено  собственною 
1астью  разрешать  дпла  текугцгя.  Лодъ  этимъ 
1енемъ  Сперансмй  разум^лъ  «г§  д'Ьла,  ко- 
съ  предметы  перюдически  или  по  крайней 
Ьр^Ь  часто,  въ  одномъ  и  томъ  же  вид4,  при- 
адятъ  на  разр'Ьшен1е  начальства».  Изъ  те- 
^щихъ  д'Ьлъ  представляются  министру  т6, 
Ьторыя  предполагаютъ  переписку  съ  местами 
лицами,  равными  министру,  а  также  тЬ,  ко- 
)рыя  минпстръ  почему  либо  велитъ  ему 
)едставить;  засимъ  въ  отд-Ьльныхъ  уста- 
1хъ  особо  указано,  как1я  д^ла  требуютъ  не- 
)емЬнно  разр'Ьшен1я  властью  самого  мини- 
ртра.  Фактпческ'и,  директоры  представляютъ 
Ка  разр1Ьшен1е  министра  всякое  д'Ьло,  не  раз- 
'1шаемое  прямо  буквою  закона,  такъ  какъ 
гимъ  путемъ  они  слагаютъ  съ  себя  отв-Ьт- 
^енность.  На  разр4шен1е  министра  обяза- 
1ьно  представляются  вс'Ь  дуьла  чрезвычай- 
<я,  т.  е.  Д'Ьла,  которыя  не  могутъ  быть  раз- 
1кшены  силою  существующихъ  законовъ  и 
5обенно  важныя  д+ла,  требующ1я  особенныхъ 
"кръ  или  преслЬдован1я  виновныхъ. 

III.  Сов'Ьщатедьныя  учрежден1я  (сов'Ьть  ми- 
1стра  и  обнця  присутств1я  департаментовъ) 
ведены   въ  составъ  М.    въ  1811  г.   Въ  нихъ 

1еранс1ай  усматривалъ  средство  къ  предот- 
)ащен1ю  произвола  и  къ  обезпеченш  зр-Ь- 
&СТИ  соображен1Й,  но  такъ  какъ  въ  со- 
|гавъ  ихъ  входили  только  лица,  подчиненныя 
"шистру  или  директору  департамента,  то,  по 
км'Ьчан1ю  Трощинскаго,  советы  эти  очень  ско- 

превратились  въ  «одну  только  личину».  Въ 

юбенностн   обния    присутствия   департамен- 

въ  на  д'Ь.1'Ь  не  получили  никакого  почти  зна- 

зн1я,  такъ  что  сек'ретный  комитетъ  б  декабря 

|Ь26  г.  предполагалъ  нхъ,  какъ  излиипйя,  от- 

Ьнить.  Недостатки  сов'Ьщательныхъ  установ- 


лен1й  по  общему  учрежденш  М.  привели  съ 
одной  стороны,  къ  видоизм-Ьненш  во  многихъ 
М.  организации  совета  министра,  съ  другой — 
къ  образован1ю  другихъ  типовъ  сов'Ьи1атель- 
ныхъ  установлен1й.  По  общему  учрежде- 
п1ю  М.,  сов-Ьгь  министра,  состояшШ,  подъ 
предсЬдательствомъ  его,  изъ  товарища  мини- 
стра, всЬхъ  директоровъ  департаментовъ  и 
особо  назкаченныхъ  Высоч.  властью  членовъ 
полагается  въ  тйхъ  М.,  которыя  распадаются 
на  несколько  департаментовъ;  по  усмотр'Ьн1ю 
министра,  въ  сов-Ьгь  могутъ  быть  приглашаемы 
и  посторонн1я  лица  (фабриканты,  купцы  и  т.  п.) 
Въ  М.  юстицш,  въ  которомъ  два  департамента, 
н1Ьтъ,  однако,  совета  министра,  и  онъ  имеется 
въ  М.  народн.  просв'Ьщен1я,  хотя  въ  немъ 
только  одинъ  департаментъ.  Компетенцхя  сове- 
та министра  отчасти  факультативная  (д'Ьла. 
как1я  министръ  сочтегь  нужнымъ  внести  нп 
обсужден1е  сов1Ьта),  отчасти  легальная  (д'Ьла, 
обязательно  вносимый  на  разсмотр'Ьн1е  со- 
в-Ьта:  Д'Ьла  законодательнато  характера;  важ 
Н'ЬЙШ1Я  распоряжен1я  по  хозяйственному 
управлен1Ю  —  составлен1е  услов1й  на  подря- 
ды, производство  подрядовъ  и  т.  под.;  д*- 
ла  административной  юстицш— по  притяза- 
Н1ямъ  частныхъ  лицъ  къ  казн-Ь  п  казны  къ 
частнымъ  лицамъ;  д'Ьла  по  упущен1ямъ  разныхъ 
чиновниковъ  и  о  преданш  ихъ  суду).  Заклю- 
чен1я  совЬта  не  им'Ьютъ  для  министра  обяза- 
тельной силы;  но  когда  министръ  предста- 
вляетъ  д^Ьло  на  высшее  усмотр'Ьн1е,  мн'Ьн1е  со- 
вета должно  быть  кратко  изложено  въ  его 
доклад'Ь.  Согласно  общему  учрежденш  М.,  со- 
в^тъ  министра  образованъ  въ  М.  внутр.  д-Ьлъ 
(съ  отступлен1ями  относительно  д'Ьлъ,поступаю- 
щихъ  пзъ  земскаго  отд'Ьла),  землед'Ьл1Я,  фи- 
нансовъ и  пугей  сообщен1я,  а  также  въ  глав- 
номъ  управлен1и  коннозаводства;  въ  М.  земле- 
Д'Ьл1я  по  д-Ьламъ  горнаго  в'Ьдомства  функц1и 
сов*Ьта  млнпстра  выполняетъ  особый  горный 
сов'Ьтъ.  Составъ  и  комиетенц1я  сов'Ьта  ми- 
нистра въ  другихъ  М.  опред'Ьляются  особы- 
ми правилами.  Совершенно  исключительное 
положен1е  заняли  военный  сов'Ьтъ  и  адмирал- 
тействъ-сов'Ьтъ,  бывш1е  первоначально  лишь 
советами  министровъ.  —  Оби;ее  присутстБ1е 
департамента  составляется,  подъ  предс^да- 
тельствомъ  директора,  изъ  начальниковъ  от- 
д'Ьленш;  къ  нему  прилагаются  правила,  по- 
становленныя  о  сов'Ьтъ  министра.  Въ  н'Ько- 
торыхъ  департаментахъ  (л'Ьсномъ,  государ- 
ственнаго  казначейства,  народнаго  просв'Ь1це- 
Н1я)  существуютъ  особыя  правила  объ  общемъ 
присутствш.  Изъ  главныхъ  управлвн1й  общее 
присутствие  им1^ется  только  въ  главномъ  упра- 
влен1и  почтъ  и  телеграфовъ;  въ  главн.  управле- 
и1яхъ  по  д'Ьламъ  печати  и  тюремномъ  общее  при- 
сутств1е  зам'Ьняютъ  соотв'Ьтствуюние  сов'Ьты. 
За  посл'Ьдпее  время  зам-Ьчается  усилен1е 
въ  министерской  организацш  коллепальнаго 
начала,  выражающееся  въ  возникноввн1и  при 
разныхъ  М.  сов'Ьщательныхъ  учреждений  иного 
типа,  при  чемъ  н'Ькоторыя  изъ  нихъ  иолу- 
чаютъ  и  болЬе  самостоятельнее  значеше.  Этого 
рода  сов^Ьщательныя  установлен1я  Н.  М.  Кор- 
ку новъ  предлагаетъ  разд1Ьлить  на  три  груп- 
пы: 1)  Сов'Ьты  техническ1е,  которые  призы- 
ваются   къ    обсужден1ю  вопросовъ,   требую- 
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щихъ  особыхъ  спец1алышхъ  знашй  и  опыт- 
ности. Сюда  относятся  ученые  комитеты, 
существуюийе  при  М.  морскомъ,  военномъ, 
народнаго  просв'Ьщен1я,  финансовъ  и  землед^- 
л1я,  техническо-строительный  комитетъ  при  М. 
внутреннихъ  д'Ьлъ,  техническхй  комитетъ  при 
главномъ  управлен1и  казенной  продажи  ни- 
тей и  неокладныхъ  сборовъ,  инженерный  со- 
В'Ьтъ  при  М.  путей  сообщен1Й,  лЬсной  спе- 
Ц1альный  комитетъ,  горный  ученый  комитетъ. 
2)  Сов^^ты  представительные,  въ  которыхъ 
представлены  изв1Ьстные  общественные  инте- 
ресы; таковы  сов'Ьтъ  торговли  и  мануфактуръ, 
сельско-хозяйственный  сов'Ьгь,  до  изв^Ьстной 
степени  и  кустарный  комитетъ.  3)  Смешан- 
ные советы,  въ  составъ  которыхъ  входятъ 
представители  отъ  различныхъ  М.,  иногда 
усиливаемые  и  представителями  обществен- 
ныхъ  интересовъ.  Сюда  относятся:  советы 
медидинсгай  и  статистическ1й  и  совещатель- 
ный ветеринарный  комитетъ  при  М.  внутрен- 
нихъ Д^лъ,  сов'Ьтъ  по  желЬзнодорожнымъ  д4- 
ламъ  при  М.  путей  сообщенхя  и  сов'Ьтъ  по 
тарифнымъ  д4ламъ  при  М.  финансовъ.  Изъ 
нихъ  медидинскш  сов'Ьтъ  им4етъ  и  распоря- 
дительную власть,  а  сов'Ьты  по  желЬзнодорож- 
нымъ  и  тарифнымъ  д'Ьламъ  над'Ьлены  значи- 
тельною самостоятельностью:  если  предсЬда- 
тельствующ1й  зъ  нихъ  министръ  не  согласенъ 
съ  мн'Ьн1емъ  кого  либо  изъ  представителей  по- 
стороннихъ  в'Ьдомствъ,  д'Ьло  переносится  въ 
комитетъ  министровъ. 

Число  М.  различно  въ  различныхъ  государ- 
ствахъ  и  въ  различное  время.  Во  вс^хъ  госу- 
сударствахъ  существуютъ  М.  внутрен.  д'Ьлъ, 
пностранныхъ  Д'Ьлъ,  военное  (обыкновенно  2: 
сухопутныхъ  силъ  и  морскихъ),  юстиц1и  и  фи- 
нансовъ. Въ  самостоятельное  М.  почти  везде 
выделяется  также  заведыван1е  народнымъ  про- 
св-Ьщен^емъ,  при  чемъ  обыкновенно  оно  соеди- 
няется съ  ведомствомъ  исповедан1й  (Австр1я, 
Бавар1я,Венгр1я,Вюртембергъ,Саксошя,Фран- 
ц1я),  но  въ  Итал1й  ведомство  исповеданШ  со- 
единено съ  М.  юстицш;  въ  Прусс1и  М.  на- 
роднаго просвЬшенхя  и  исповеданхй  ведаетъи 
медицинскую  часть,  которая  въдругихъ  госу- 
дарствахъ  входить  въ  составъ  М.  внутрен. 
делъ;  въБельг1и  ведомства  народнаго  просве- 
щен1Я  и  исповеданШ  составляютъ  часть  М. 
внутреннихъ  делъ.  М.  путей  сообщен1Я  соеди- 
няется съ  М.  публичныхъ  зданш  (Итал1я, 
11русс1я,  Франц1я)  или  входитъ  въ  составъ 
М.  торговли  (Венгр1я,  Великобритан1я),  при 
чомъ  заведыван1е  публичными  сооружениями 
передается  иногда  въ  М.  внутреннихъ  делъ  (Ав- 
стрия); въ  Австрш— спец1альное  М.  жел.  дор.; 
въ  Бельпи  особое  М.  жел.  дор.,  почтъ  и  те- 
леграфовъ;  въ  Вюртемберге  жел.  дороги,  поч- 
ты и  телеграфы  ведаетъ  М.  иностранныхъ 
делъ,  а  пути  сообщен1я  —  М.  внутреннихъ 
делъ;  въ  Испаши  въ  одномъ  М.  объединены 
ведомства  народнаго  просвещения,  земледе- 
л1я,  торговли  и  промышленности,  путей  со- 
общен1Й  и  публичныхъ  зданш,  а  почты  и  те- 
леграфъ  отнесены  къ  М.  внутреннихъ  делъ. 
Самостоятельное  М.  почтъ  существуетъ  въ 
Итал1и,  Герман1и  (имперское)  и  Соедин.  Шта- 
тахъ  сев.  Америки;  въ  Австрхи,  Венгрш  и 
Францш  почтовое  в'Ьдомство  входитъ  въ    со- 


ставъ М.  торговли.  Особыя  М.  торговли  су- 
ществуютъ еще  въ  Великобритании  и  11русс1и 
(М.  торговли  и  промышленности);  въ  Итал1и 
имеется  соединенное  М.  землед'Ьл1я,  торговли 
и  промышленности.  Особое  М.  казначейства^ 
на-ряду  съ  М.  финансовъ,  существуетъ  въ 
Итал1и.  Ср.  еще  М.  двора,  земледел1я  и  статьи 
объ  отдельныхъ  государствахъ.  Въ  Росс1и 
первоначально  (1802)  учреждены  были  восемь 
М.:  военныхъ  сухопутныхъ  силъ,  морскихъ 
силъ,  иностранныхъ  делъ,  юстицш,  внутрен- 
нихъ делъ,  финансовъ,  коммерцш  и  народи. 
просв'Ьщен1я.  Въ  основу  новаго  распределен1я 
М.  пололсенъ  былъ  Сперанскимъ  единый  планъ, 
согласно  которому  вся  область  управлен1я 
распадалась  на  шесть  основныхъ  частей:  вне- 
ШН1Я  сношен1я  (М.  иностр.  делъ),  устройство 
внешней  безопасности  (М.  военное  и  морское), 
устройство  внутренней  безопасности  (М.  по- 
лищи),  устройство  суда  (М.  юстищи),  духов- 
ное ведомство  (главное  управленге  духовныхъ 
делъ)  и  публичная  эконом1я.  ЗавЬдыван1е  по- 
следней возложено  на  целую  систему  М.  «Пу- 
бличная ЭК0Н0М1Я  заключаетъ  въ  себе,  по  сло- 
вамъ  Сперанскаго,  две  раздельныя  части  1) 
народную  промышленность,  яко  источникъ 
Ъсехъ  государственныхъ  доходовъ,  2)  доходы 
или  финансы,  яко  участокъ  произведен1Й  на- 
родной промышленности,  на  государственныя 
нуледы  определенный.  Отсюда  два  М.:  внутр. 
Д'Ьлъ  и  финансовъ».  М.  внутр.  делъ  должно 
было,  по  мысли  Сперанскаго,  ведать:  земледе- 
л1е,  промышленность,  торговлю,  пути  сообще- 
Н1Й  и  учебную  часть,  но  для  последнихъ  двухъ 
частей  Сперанскш  находилъ  необходимымъ, 
образовать  два  особыхъ  М.  Заведыванхе  финан- 
сами должно  было  распределяться  между  тре- 
мя М.:  — финансовъ,  государственнаго  казна- 
чейства, ревизш  государственныхъ  счетовъ: 
Сперанскш  особенно  настаивалъ  на  отделенхи 
ревиз1и  счетовъ,  такъ  какъ  иначе  министръ 
финансовъ  «самъ  некоторымъ  образомъ  въ  ней 
былъ  бы  истецъ,  отвЬтчикъ  и  судьям.  Эта 
группировка  проведена  довольно  последователь- 
но въ  разделен1и  делъ  государственнаго  упра- 
влешя  27  авг.  1810  г.  и  въ  учрежденш  М. 
1811  г.,  по  которому  образовано  было  12  ми- 
нистерствъ.  Но  это  распределен1е  продолжа- 
лось очень  недолго.  Кореннымъ  образомъ  из- 
менилась вся  система  Сперанскаго  преобра- 
зован1емъ  М.  внутреннихъ  делъ  въМ.  по  пре- 
имуществу полицейское  и  передачею  попече- 
Н1Я  о  промышленности  въ  М.  финансовъ.  Въ 
нашей  современной  системе  М.,  въ  отлич1е 
отъ  системы  М.  на  Западе,  на  первомъ  плане 
стоятъ  интересы  фискальные  и  интересы  внеш- 
ней и  внутренней  безопасности,  тогда  какъ 
административныя  задачи,  имеющ1я  въ  виду 
понеченхе  о  народномъ  благосостоян1и,  не  в'Ь- 
даются  у  насъ  особыми  М.,  а  распред'Ьляются 
между  М.,  ведающими  фискальное  и  полицей- 
ское управлен1е.  Въ  настоящее  время  у  насъ 
существуютъ  следующ1я  М.  и  равныя  имъ 
учрежден1я:  1)  М.  императ.  двора,  2)  ино- 
странныхъ делъ,  3)  военное,  4)  морское,  5) 
внутреннихъ  делъ,  6)  народнаго  просвещешя, 
7)  путей  сообщенхй,  8)  финансовъ,  9)  земледе-, 
Л1Я  и  государственныхъ  имушествъ,  10)  юсти- 
цш,   11)  главное  управден1е  государственнаго! 
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|1ннозаводства,  12)  государственный  контроль,  1  ховное  ведомство  православнаго   испов4дан1я, 
})   ведомство  императрицы  Мар1и  и  14)  ду- 1  съ  оберъ-прокуроромъ  св.  синода  во  глав*. 


Мивнстерства  и  гдавиыя 

управлев1я. 

1894  г. 


Расходъ  по  всему  мави- 
стерству. 


Расходъ  по  иевтрально- 
му  управлен1ю  М. 


М.  Императорскаго  Двора    .   .  11777065  р. 

М.  иностранныхъ  д^лъ.    .   .   .  4989505  » 

Военное  министерство  ....  226042283  » 

Морское  министерство  ....  44781235  » 

М.  государствен,  имуществъ  .  27119477  > 

М.  внутреннихъ  д1пъ    ....  82735312  » 

М.  народнаго  просв'Ь1цен1Я  .   .  21807064  » 

М.  путей  сообщешя 80174846  » 

М.  юстицш 25721907  > 

Государственный  контроль  .   .  4849812  » 

Гл.  управл.  государ,  коннозав.  1503001  » 

М.  финансовъ 125391793  » 

Литература.  Обице  курсы  государствен- 
наго  права;  \У.  М.  Топепз,  «Н181огу  оГ  Са- 
Ыпе18>  (Л.,  1894);  Виргхех,  «Ьез  т1п181гез 
<]ап8  1е8  рг!ПС1раих  рауз  й'Еигоре  е1  (1'Ате- 
Г1яие»  (П.,  1892);  записки  о  М.  Трощинскаго 
(«Сб.  Рус.  Ист.  Общ.»  т.  III),  адмирала  Мор- 
двинова («Чт.  въ  Общ.  Ист.  и  Древн.  Росс.» 

1864  г.  кн.  III),  неизв'Ьстнаго  («Архивъ>  Кала- 
ча, 1859  г.,  Ш);  Ивановскш,  «Коллег1альное 
1чало    въ    министерской    организац1и»   («Ж. 
ридич.  общ.»,  1895);  монографш   объ    отвЬт- 
зенности  министровъ  (см.).  А.  Я. 
11  ии'ист  е  р  ство  внутрсннижъ 
1.1^ — сосредоточиваетъ   въ  своихъ   рукахъ 

шыя  разнообразныя  задачи  какъ  полиц1И  без- 
шсности,  такъ  и  подиц1и  благосостоян1я.  По 
1СЛИ  графа  Сперанскаго,  М.  внутреннихъ 
д^лъ  должно  было  им'Ьть  попечен1е  о  произво- 
дительныхъ  силахъ  страны  и  быть  совершенно 
чуждымъ  функцШ  полищи  охранительной. 
Этотъ  характеръ  М.  внутреннихъ  д'Ьлъ  изм-Ь- 
нился  съ  присоединешемъ  къ  нему  въ  1819  г. 
М.  П0ЛИЦ1П.  Посл'6дующ1я  изм4нен1я  въ  об- 
щемъ  результате  расширяли  комиетенц1ю  М. 
внутреннихъ  д-Ьлъ,  хотя  она  частью  и  съужи- 
валась.  Такъ,  въ  1826  г.  «особенная  канцеля- 
р1я»  бывшаго  министра  полицш  была  выде- 
лена въ  самостоятельное  Ш-е  отдЬлен1е  Соб- 
ственной Е.  И.  В.  Канцелярш;  попечен1е  о  го- 
сударственномъ  и  народномъ  хозяйств*  ото- 
шло отчасти  въ  вед^нхе  М.  финансовъ  и  М. 
государственныхъ  имуществъ.  Съ  другой  сто- 
роны, въ  1832  г.  къ  министерству  внутрен- 
нихъ д4лъ  присоединено,  въ  вид!  департа- 
мента, главное  управленш  духовны хъ  д^лъ  ино- 
странныхъ испов'Ьдан1Й,  въ  1862  г.  передана 
въ  в^денхе  М.  внутреннихъ  дЬлъ  цензура,   въ 

1865  г.,  при  преобразованш  М.  путей  сообще- 
н1я — дела  строительной  подиц1и,  въ  1868  г. 
въ  его  составъ  вошло  упраздненное  М.  почтъ 
и  телеграфовъ,  управление  1;оторыми  и  раньше, 
до  1830  г.,  также  входило  въ  составъ  М. 
внутреннихъ  д-Ьдъ.  Въ  1880  г.  бывшее  третье 
отд^ленхе  Собственной  Е.  И.  В.  канцеляр1и 
присоединено  къ  М.  внутреннихъ  д-Ьдъ  и  ми- 
нистру внутреннихъ  д-Ьдъ  вверено  зав'Ьдыван1е 
корпусомъ  жандармовъ,  на  правахъ  шефа  жан- 
дармовъ.  Съ  1843  г.  М.  зав4дываетъ  статисти- 
ческою частью,  въ  1861  г.  при  немъ  образо- 
ванъ  особый  земск1й  отд^дъ;  пэложен1е  12  шля 


96  к. 
34  г 
25  » 
76  » 
12  » 
43  » 
05  » 
40  » 
43  » 
16  » 
25  »' 
18  > 


403057 
2459675 
1802387 
1212205 
1344198 

281106 
1851855 

534168 


49  к. 
45  > 
79  » 
65  » 
22  > 
45  > 
74  > 
98  > 


о/о  отвошев1е  ра- 
сходовъ  по  цен- 
трал,     управде- 

Н1Ю  М.  НЪ  р:1СХ0- 

даиъ  по  всему  М. 


8,07% 
1,087о 
4,027о 
4,46% 
1,62% 
1,28% 
2,31% 
2,077о 


47745  »     15  >  3  177о 

2191477  »     78  »  1,747о 

1889  г.  о  земскихъ  участковыхъ  начальникахъ 
предоставило  ему  функцш  судебныя  и  судеб- 
наго  надзора.  Завёдыванхе  тюремною  частью 
передано  въ  1895  г.  изъ  М.  внутреннихъ  д^дъ 
въ.М.  юстищи.  Въ  1880  г.  образовано  было 
особое  М.,  соединявшее  въ  себе  столь  разно- 
родныя  части,  какъ  почта  и  духовныя  д^да 
иностранныхъ  исповедан1й;  но  уже  въ  слЬдую- 
щемъ  году  М.  это  было  упразднено,  а  д^ла 
его  возвращены  въ  веден1е  М.  внутреннихъ 
делъ.  Выдающееся  положение  М.  внутреннихъ 
д-Ьлъ  среди  другихъ  министерствъ  обсусловли- 
вается  не  только  многочисленностью,  разнооб- 
раз1емъ  и  важностью  его  функц1й,  но  и  тЬмъ 
обстоятельствомъ,  что  оно  ведаетъ  прежде 
всего  полиц1ю,  а  принудительное  осуществле- 
Н1е  всехъ  вообще  распорялсен1й  правительства, 
къ  какому  бы  М.  оно  ни  относилось,  совер- 
шается, по  общему  правилу,  подицхей.  Мини- 
стру внутреннихъ  д^дъ  даны  два  товарища, 
права  которыхъ  определяются  особыми  по- 
становден1ями  (см.  Товарина  министра).  Въ 
настоящее  время  составъ  М.  внутреннихъ 
делъ  следующ1Й:  советь  министра,  образован- 
ный на  общемъ  основанш,  но  съ  некото- 
рымъ  отступлен1емъ  по  деламъ  земскаго  отдела 
(XII,  532);  главное  управлен1в  почтъ  и  те- 
леграфовъ (см.  Почта);  главное  управденхе 
по  деламъ  печати,  ведающее  цензуру,  а  рав- 
но имеющее  надзоръ  за  промышленными  за- 
ведешями,  относящимися  до  печати,  и 
за  книжной  торговлей;  земскШ  отделъ  (XII, 
532),  медицинск1е  дпт.  и  советь  (ХУШ,  894  и 
896),  совещательный  ветеринарный  комитетъ 
(Т1,  134),  статистическш  советь  и  централь- 
ный статистичесшй  комитетъ  (см.),  техниче- 
ско-строительный  комитетъ  (см.),  канцелярия 
министра  и  департаменты  общихъ  делъ,  хо- 
зяйственный, полицш  и  духовныхъ  делъ  ино- 
странныхъ исповедан1й.  Д-тъ  общихъ  делъ 
конкуррируетъ  съ  канцедяр1ей  министра  (Х1У, 
340).  Предметы  его  ведомства:  делопроизвод- 
ство по  личному  составу  М.  внутреннихъ 
делъ,  часть  инспекторская;  дела  по  дворян- 
скимъ  выборамь,  по  вопросамь  о  правахъ  со- 
стояния, о  сооружен1и  памятниковь  и  объ  от- 
крытии для  сего  подписо1а);  заведыван1е  архив- 
ною частью  всего  М.  и  др.  Департяментъ  поди- 
ц1и  сосредоточиваетъ  въ  себе  главное  заведыва- 
н1е  делами  общей  полицш;  ему  подчинены  все 
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полицейск1е  органы  въ  государств*.  Въ  част- 
ности въ  в^дЬнхи  этого  департамента  состоятъ: 
д^ла  о  расьольникахъ  п  вообще  о  сектахъ, 
возникающихъ  въ  н4драхъ  православной  цер- 
1;ви;  д^ла  о  государственныхъ  преступлен1яхъ; 
д'Ьла  о  недоим кахь,  такъ  какъ  попечен1е  объ 
исправномъ  поступлен1и  податей  возложено  на 
общую  полицио;  д'Ьла  о  снабжен1и  иностран- 
цевъ  видами  на  проживан1е  въ  Росс1и  и  о 
высыл1;Ь  иностранцевъ;  д'Ьла  по  утвержден1ю 
уставовъ  разныхъ  обществъ  и  клубовъ  и  раз- 
р'Ьшенш  публичныхъ  лекцхй,  чтен1й,  выста- 
вокъ  и  съ'Ьздовъ,  и  мн.  др.  Хозяйственный  де- 
партаментъ  вбдаетъ  д4ла  по  народному  про- 
довольств1Ю,  общественному  призр4н1ю,  город- 
скому общественному  управлен1ю  и  земско- 
му хозяйству,  по  утвержден1ю  церковныхъ 
обществъ,  братствъ  и  попечительствъ,  по 
удален1ю  изъ  м'Ьщанскихъ  обществъ  пороч- 
ныхъ  членовъ,  по  разр'Ьшенш  ученыхъ  съ4з- 
довъ  и  мног.  др.  Въ  1894  г  въ  состав'Ь  хо- 
зяйственнаго  департамента  учрежденъ  особый 
страховой  отд-Ьлъ,  съ  страховымъ  при  немъ 
1;омитетомъ  (см.  Страхованхе).  Департаментъ 
духовныхъ  д'Ьлъ  иностранныхъ  испов'Ьданхй  В'Ь- 
даетъ,  ВЪ  качеств'Ь  центральнаго  установлен1я, 
Д'Ьла  в'Ьроиспов'Ьдан1й  католическаго  и  армяно- 
католическаго,  армяно-грегор1анскаго  и  про- 
тестантскихъ,  а  также  духовныя  д'Ьла  му- 
сульманъ,  евреевъ,  караимовъ  и  ламаитовъ. 
Списокъ  м-ровъ:  гр.  В.П.Кочубей  (1803—1807), 
1;н.  А.  Б.  Куракинъ  (1807 — И),  0.  П.  Козодав- 
левъ  (1811—19),  гр.  В.  П.  Кочубей  (1819—25), 
В.  С.  Ланской  (1825—27),  гр.  А.  А.  Закревсгай 
(1828—31),  гр.  Д.  Н.  Блудовъ  (1832—39),  гр. 
А.  Г.  Строгановъ  (1839—42),  Л.  А.  Перовскш 
(1842—53),  Д.  Г.  Бибйковъ  (1853—55),  С.  С. 
Ланской  Г1855-61),  П.  А.  Валуевъ  (1861—68), 
А.  Е.  Тимашевъ  (1868—78),  Л.  С.  Маковъ  (1878 
—80),  гр.  М.  Т.  Лорисъ-Меликовъ  (1880—81), 
гр.  Н.  П.  Игнатьевъ  (1881  —  82),  гр.  Д.  А. 
Толстой  (1882— 89),  И.  Н.Дурново  (1890—95), 
И.  Л.  Горемыкинъ  (съ  1895  г.).  См.  Варади- 
новъ,  «Истор1яМ.  вн. Д'Ьлъ» (1858—63).    А.Я. 

Мипистерстзо  поенное — см.  Воен- 
ное М.,   Военный  минис'гръ.  Военный  сов-Ьтъ. 

Миынстерстно  ;|,уж.опныжъ  ДЬлъ 
и  Пароднаго  11|>осв-Ьицеи1м— учреж- 
дено 24  октября  1817  г.;  въ  составъ  его  во- 
шли М.  народнаго  просв'Ьщенхя  н  главное 
управлен1е  духовныхъ  д'Ьлъ  иностранныхъ 
испов'Ьданш;  къ  нему  же  было  присоединено 
и  управленге  д'Ьлами  православнаго  испов'Ьда- 
н1я,  сосредоточенное  въ  в'Ьдомств'Ь  свягЬйшаго 
синода.  Оберъ-прокуроръ  синода  обязанъ  былъ 
представлять  министру  мемор1и  по  д-Ьламъ, 
заслушаннымъ  въ  синод'Ь;  докдадывалъ  госу- 
дарю миннстръ,  а  оберъ-прокуроръ  былъ  ли- 
шенъ  этого  права;  сношен1я  синода  съ  дру- 
гими М.  происходили  чрезъ  М.  духовныхъ 
Д'Ьлъ.  Подчиненное  положен1е  синода  и  со- 
единен1е  въ  одномъ  дпт.  управлен1я  правосл. 
испов'Ьдашемъ  и  другими  вызвали  неудоволь- 
ств1е,  и  указомъ  15  мая  1824  г.  М.  было 
упразднено.  Оно  состояло  изъ  двухъ  дпт.  — 
духовныхъ  Д'Ьлъ  и  народнаго  просв'Ьщен1я.  Ди- 
ректоромъ  1  департамента  былъ  А.  И.  _Тур- 
геневъ,  второго — В.  М.  Поповъ;  минлстромъ 
был'ь  кн.  А.  Н.  Г0ЛИДЫН1.  (см.  IX,  50),    Ср. 


Чистовичъ,  «Руководяние  д'Ьятели  духовнаго 
просв'Ьщен1Я  въ  Росс1и  въ  первой  половин'Ь 
текущаго  стол'Ьт1я»  (СПб.,  1894). 

Мииис'герство  »сп.1сд'Ьл1л  н  го- 
сударственныж-ь  им.упцествъ  (объ 
управлен1и  госуд.  имуществами  до  учрежден1я 
министерства  см.  Имущество  государствен- 
ное, ХП1,  30),  Въ  1833  г.,  вс.11'Ьдств1е  возбу- 
жденнаго  адмираломъ  Мордвиновымъ  вопроса 
о  недостаткахъ  въ  м'Ьрахъ  къ  развит1ю  и  по- 
ощренш  землед'Ьл1я  и  сельскаго  хозяйства, 
учрежденъ  былъ,  подъ  его  предсЬдательствомъ, 
«Комитетъ  объ  усовершенствован1и  землед'Ь- 
л1я»,  признавш1й  необходимымъ  создать  особое 
самостоятельное  учрежден1е,  съ  сосредоточе- 
н1емъ  въ  немъ  всЬхъ  д'Ьлъ  до  сельскаго  хозяй- 
ства относящихся.  Осунюствленхе  проектиро- 
ванныхъ  комитетомъ  м'Ьръ  было  отсрочено  го- 
сударственнымъ  сов'Ьтомъ  до  преобразованхя 
управлен1Я  государственными  имуществами. 
Въ  1836  г.,  для  выработки  лучшей  организа- 
цш  по  управлен1ю  государственными  имуще- 
ствами, учреждено  было  V  отд-Ьленге  Собств. 
Е.  В.  Канц.  и,  одновременно  съ  этимъ,  дпт. 
госуд:  имуществъ  изъятъ  изъ  в4д'Ьн1я  М.  фи- 
нансовъ  и  подчиненъ  особому  сов'Ьту.  Въ  1837 
г.  учреждено  М.  госуд.  имущ.,  въ  состав'Ь  трехъ 
дпт.  государственныхъ  имуществъ,  канцеляр1и, 
сов'Ьта  министра  и  ученаго  комитета.  Первымъ 
министромъ  госуд.  имуществъ  былъ  П.  Д.  Кп- 
селевъ  (см.).  На  М.  было  возложено  зав-Ьдыва- 
н1в  государств,  имуществами,  попечительство 
надъ  государственными  крестьянами  п  коло- 
нистами, оц'Ьнка,  описан1е  и  межеванхе  казен- 
ныхъ  земель,  лЬсное  Д'Ьло,  сельскохозяйствен- 
ное образоваше,  собиран1е  и  распространен1е 
св'Ьд'Ьнш  по  землед'Ьлио  и  сельскому  хозяйству, 
принят1е  необходимыхъ  мЬръ  къ  дальн'Ьйшему 
разв1тт1Ю  и  усовершенствован1ю  различных'ь 
отраслей  его.  ЛИстными  органами  М.  гос. 
имуществъ  первоначально  оставались  казен- 
ный палаты,  но  уже  въ  1838  г,  учреждены 
были  особыя  палаты  государств,  имуществъ. 
сначала  въ  вид-Ь  опыта  въ  4-хъ  губерн1яхъ. 
Въ  1843  г.  учреждены  еще  43  палаты  гос. 
имуществъ.  Въ  в'Ьд'Ьн1и  палатъ  состоя- 
ли 280  окружныхъ,  1308  волостныхъ  и  5860 
сельскихъ  управлен1Й.  ВзамЬнъ  трехъ  дпт.  гос. 
имущ,  были  постепенно  учреждены  въ  1843 
г. — л'Ьсной  дпт.,  въ  1845  г.  —  дпт:  сельскаго 
хозяйства,  преобразованный  въ  1866  г.  въ 
дпт.  землед'Ьл1Я  и  сельской  промышленности, 
въ  1866  г. — временный  отд'блъ  по  поземель- 
ному устройству  государственныхъ  кресть- 
янъ.  Канцеляр1я  министра  была  преобразо- 
вана въ  дпт.  общихъ  д^лъ,  къ  которому  въ 
1883  г.  перешли  д'Ьла  вышеупомянутаго  времен- 
ного отд'Ьла.  Кром'Ь  того,  въ  в'Ьд'Ьн1и  М.  госу- 
дарственныхъ имуществъ  находилось,  съ  1848 
по  1856  гг.  и  съ  1874  по  1881  ГГ.,  государ- 
ственное коннозаводство,  а  съ  1873  г. — гор- 
ное Д'Ьло.  Въ  конц-Ь  50-хъ  и  начал'Ь  60-хъ  гг. 
упразднены  были  окружньш  управлен1я,  Въ 
1866  г,  палаты  госуд,  имуществъ  преобра- 
зованы въ  управлешя  государственными  иму- 
ществами, для  ближайшаго  зав'Ьдыван1я  ка- 
зенными оброчными  статьями,  землями  и  л-Ь- 
сами  и  для  поземельнаго  устройства  крестьянъ. 
Кром'Ь   того,    м'Ьстными   органами    М.    госуд. 
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имуществъ  были  горныя  управлен1Я,  управле- 
ше  водамп  на  Кавназ'Ь  и  н^к.  др.  21  марта 
1894  г.  последовало  учрежден1е  М.  земл.  и 
гос.  имущ,  въ  слЬдующемг  состав1Ь:  1)  ми- 
нистръ,  2)  товарищъ  министра,  3)  сов'Ьтъ  ми- 
нистра, 4) сельскохозяйственный  сов^тъ,  5) гор- 
ный сов-Ьгь,  6)  ученый  комптегь  п  при  немъ 
бюро  для  изсл'Ьдован1я  различныхъ  сельско  - 
хозяйственныхъ  вопросовъ,  7)  дпт,  землед^- 
л1я,  госуд.  земельныхъ  имуществъ,  л'Ьсной, 
съ  корпусомъл'Ьсничихъ, игорный,  съ  присут- 
ствхемъ  по  горнозаводскнмъ  д'Ьламъ  и  геоло- 
гическимъ  1:омитетомъ,  8)  отделы  (на  правахъ 
департаментовъ)  земельныхъ  улучшен1Й  и  сель- 

|''кпй  э1:оном1п  и  сельско-хозяйственной  ста- 
тики, съ  кустарнымъ  комнтетомъ,  У)  лесной 
ц1альнын  комнтетъ,  Ю)  горный  ученый  ко- 
етъ  п  11)  канцеляргя  министра,  съ  юрис- 
сулыскою  частью  и  архивомъ.  М-Ьст- 
ш  органами  М.  земл.  и  гос.  имущ,  вре- 
менно, до  преобразован1я,  остаются  т'Ь  же 
учре;кдешя,  как1я  были  при  М.  гос.  иму- 
ществъ въ  мо.ментъ  его  преобразован1я. 

Предметы  ведомства  М.:  I,  Попечен1е  о 
развит1и  и  усовершенствован1и  землед-Ьлхя, 
скотоводства  и  др.  отраслей  сельскаго  хозяй- 
ства. Такъ,  М.  распространяетъ  образцовыя 
',мена  и  землед'Ьльческ1я  оруд1я,  сод^йствуеть 
1ВИТ1Ю  различныхъ  отраслей  сельскаго  хо- 
ства,  командируетъ  молодыхъ  людей,  для 
;ец1альной  подготовьи,  за  границу,  устраи- 
цетъ  сельско-хозяйственные  съ'Ьзды  и  зыстав- 
субсндируетъ  многгя  сельскохозяйствен- 
;я  общества,  издаетъ  газеты:  «Изв4ст1я 
ин.  Земл.  и  Гос.  Имущ.»  и  «Земледельческую 
Газету-»  п  журналъ  «Сельское  хозяйство  и  д^- 
соводствоэ,  собираетъ  статистическ1я  дан- 
ный обь  урожаяхъ,  выпускаетъ  полезные  для 
сельскаго  хозяйства  и  сельской  промышлен- 
ности учебники  и  книги.  Въ  в-Ьд^нхи  М.  со- 
стоятъ  сельскохозяйственный  музей  и  бота- 
ническШ  С1\дъ  въ  СПб.,  Ни  птскш  садъ  |  лизъ 
Ялты  сады  и  сбраздовыя  сельскохозяйствен- 
ный заведения  во  многихъ  другихъ  м^стахъ 
импер1и.  М.  им4етъ  въ  своемъ  распоряженщ 
обширную  сЬть  метеорологическихъ  станци1; 
дринимаегь  участ1е  въ  борьбе  съ  вредными 
животными  и  насекомыми,  для  чего  при  М. 
учреждены  энтомологическое  бюро  и  бакте- 
р1ологпчес1;ая  лабораторхя;  занимается  осуш- 
кою болотъ  и  орошен1емъ  земель  (см.  Мелю- 
рац1и),  содействуетъ  развитш  скотоводства 
вообще  и  въ  частности  улучшен1ю  породъ  ро- 
гатаго  скота  и  усовершенствован1ю  маслодела- 
н1я  и  сыроварен1я,  для  чего  учреждаетъ  ип.олы 
маслоделанхя  и  сыроварен1я  и  образцовыя  пе- 
редвижныя  маслодельни.  Дли  обсужден1Я  и 
разработки  научныхъ  и  техническихъ  вопро- 
совъ по  земледел1ю  и  сельскому  хозяйству  при 
М.  состоитъ  ученый  комитеп.,  при  которомъ, 
по  мере  надобности,  учреждаются  особыя  бюро 
по  почвоведенш,  агроном1и,  прикладной  бота- 
нике, 300Л0Г1И  и  зоотехнш,  бактер1олог1и,  энто- 
мологш,  метеорологш  и  сельско-хозяйственной 
технике.  II.  Попечен1е  о  развитш  кустарныхъ 
зромысловъ  сельскаго  населен1Я,  для  чего  М. 
командируетъ  на  место  спец1алистовъ,  выдаетъ 
артелямъ  кустарей  заимообразно  средства  }1а 
расширен1е  ихъ  предпр1ят1й,  распростр1»,;яетъ 


между  кустарями  полезныя  для  нихъ  сведен1я, 
издавая  сочинен1я,  устраивая  выставки  ку- 
старныхъ издел1Й  и  учредив!,  при  сельско-хозяй- 
ственномъ  музее  въ  СПб.  особый  кустарный 
отделъ;  принимаетъ  на  себя  посредничество  ме- 
лсду  кустарями  и  некоторыми  учрежден1ями 
(напр.  морское  М.)  по  сбыту  кустарныхъ  из- 
дел1й.  Остатки  отъ  ассигнуемыхъ  ежегодно  изъ 
казны  въ  распоряжен1е  М.  средствъ  на  по- 
ощрен1в  кустарной  промышленности  обраща- 
ются въ  спец1альныя  средства  М.,  на  образо- 
ван1е  «оборотнаго  капитала  кустарной  про- 
мышленности». III.  Заведыван1е  рыбными  и 
звериными  промыслами.  М.  заботится  объ  уста- 
новлен1и  правильныхъ  пр1емовъ  лова  рыбы  и 
боя  зверей  и  путемъ  издан1я  особыхъ  зако- 
новъ  и  учрежден1емъ  деятельнаго  надзора  пре- 
пятствуетъ  хищническому  ихъ  истреблен1ю; 
устраиваегь  рыбоводные  заводы,  съ  целью 
распространен1я  искусственныхъ  способовъ 
разведен1я  рыбы.  IV.  Общш  надзоръ,  при  по- 
средстве лесоохранительныхъ  комитетовъ,  кор- 
пуса лесничихъ  и  лесной  стражи,  за  исполне- 
н1емъ  правилъ  о  сбереженш  лесовъ  и  за  це- 
лостью казенныхъ  лесовъ,  а  равно  поощрен1е 
лесоразведен1я  и  устройство  лесовъ  на  земляхъ 
частныхъ  владельцевъ.  Въ  распоряжен1и  М. 
имеются  питомники,  откуда  за  незначительную 
плату,  а  въ  некоторыхъ  случаяхъ  и  безилатно, 
разсылаются  частнымъ  лицамъ,  обществамъ  и 
учрежденгямъ  саженцы.  У.  Заведыван1е  гор- 
ною  частью,  соляными  источниками  и  неко- 
торыми минеральными  водами,  а  также  охра- 
нен'е  всехъ  вообще  минеральныхъ  исто- 
чниковъ.  Министерство  занимается  непо- 
средственно разработкою  рудъ  и  изготовле- 
Н1емъ  издел1Й  на  горныхъ  заводахъ;  сдаетъ 
некоторые  заводы  въ  аренду,  покровптель- 
ствуетъ  обществамъ  для  содёйствхя  горно- 
заводской промышленности,  издаетъ  «Горный 
Журналъ*  и  научный  по  горному  делу  сочине- 
Н1Я,  занимается  систематичес1;имъ  изследован!- 
емъ  геологическаго  строения  Росс1и,  наблюдаетъ 
за  правильнымъ  веден1емъ  горнаго  дела,  за 
паровыми  котлами  на  горныхъ  зав.  и  промы- 
слахъ,  за  безопасностью  всякого  родаподзем- 
ныхъ  и  горнозаводскихъ  работъ,  заботится 
объ  улучшен1и  быта  горнозаводскихъ  рабочихъ, 
заведываетъ  эмеритального  кассою  горныхъ  ин- 
женеровъ  и  кассами  горнозаводского  населе- 
н1я.  Владея  лучшими  въ  имперги  минеральными 
водами  (см.  Минеральный  воды),  М.  наблю- 
даетъ за  ихъ  благоустройствомъ;  оно  имеетъ 
также  надзоръ  за  сохранен1емъ  минеральныхъ 
источниковъ,  находящихся  во  владен1и  част- 
ныхъ лицъ  и  обществъ.  VI.  Содейств1е  торговле 
сельскохозяйственными,  лесными  и  горнозавод- 
скими произведен1ями,  забота  о  проведвн1и 
удобныхъ  путей  сообщен1я,  установлен1и  со- 
ответствующихъ  железнодорожныхъ  и  тамо- 
женныхъ  тарифовъ,  устройстве  съездовъ,  вы- 
ставокъ  и  т.  д.  VII.  Заведыван1е  учебными  за- 
веден1ями  по  сельско-хоз.,  горной  и  лесной  час- 
ти, а  также  казенными  образцовыми  фермами, 
опытными  полями  и  т.  п.  заседен1ями.  Въ 
ведении  М.  находятся  высш1я,  средн1я  и 
НИЗШ1Я  учебныя  заведешя,  какъ-то:  горный, 
лесной  и  М0СК0ВСК1Й  сельско-хозяйственный 
институты,    харьковское,   горецкое,  казанское 
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и  н'Ькоторыя  друпя  землед4льческ1я  училища, 
бессарабское  училище  винод'Ьл1я,  н-Ьсколько 
1'орныхъ  училищъ,  образцовыхъ  степныхъ  л'Ьс- 
ничествъ,  низшихъ  лЬсныхъ  школъ  и  т.  д. 
М.  выдаетъ  частнымъ  лицамъ,  земствамъ  и 
обществамъ  субсидш  на  устройство  сельско- 
хоз.  школъ,  фермъ,  опытныхъ  полей  и  т.  п.  и 
вводить  на  свои  средства  преподаван1е  эле- 
ментарныхъ  св'Ьд'Ьн1Й  по  сельскому  хозяйству 
въ  учительскихъ  семинар1яхъ  и  церковно-при- 
ходскихъ  школахъ.  УШ.  Управлен1е  государ- 
ственными имуществамн:  землями,  им'Ьн1ями, 
оброчными  статьями,  лесами,  горными  заводами 
и  пр.  IX.  Поземельное  устройство  государствен- 
ныхъ  крестьянъ  въ  Сибири  и  на  Кавказе  и 
окончан1е  поземельнаго  устройства  т'Ьхъ  раз- 
рядовъ  сельскихъ  обывателей,  которые  прежде 
состояли  въ  в'Ьдомств^Ь  М.  государственныхъ 
имуществъ,  но  не  получили  еще  актовъ  по- 
земельнаго влад'Ьн1я,  а  также  отводъ  казен- 
ныхъ  земель  и  оброчныхъ  статей  разнымъ 
учрежден1ямъ,  отставнымъ  низшимъ  чинамъ 
и  другимъ  лицамъ.  X.  Участ1е  въ  переселен- 
ческомъ  д'Ьл'Ь:  М.  зав'Ьдуетъ  отводомъ  земель 
переселенцамъ  и  сод'Ьйствуетъ  устройству  ихъ 
на  м^Ьстахъ  поселенгя.  XI.  Зав'Ьдыван1е  выдачею 
наградъ,  арендъ  и  пособгй  изъ  кредитовъ,  ас- 
сигнуемыхъ  на  выдачу  арендъ  и  на  извест- 
ное Его  Величеству  употребленхе,  а  также 
спецхальными  средствами,  предназначенными 
для  учебныхъ  целей,  для  удовлетворен1я  по- 
требностей инородцевъ  и  колонистовъ,  для  удо- 
влетворен1я  нуждъ  горнозаводскихъ  рабочихъ 
и  проч.  XII.  Управлен1е  обширными  им^нхими 
и  лесами  въ  Бессарабской  губ.,  принадлежа- 
щими заграничнымъ  монастырямъ,  и  попечи- 
тельство надъ  инородцами  въ  Сибири,  Архан- 
гельской, Астраханской  и  др.  губ.,  колониста- 
ми Кавказскаго  края  и  евреями-земледельцами, 
водворенными  на  казенныхъ  земляхъ  въ  Хер- 
сонской и  Екатеринославской  губ.  Списокъ 
м-ровъ:  гр.  П.  Д.  Киселевъ  (1837—56);  В.  А. 
Шереметевъ  (1856 — 57);  гр.  М.  Н.  Муравьевъ 
(185-— 62);  А.  А.  Зеленой  (1862—72);  гр.  П.  А. 
Валуевъ  (1872—79);  кн.  А.  А.Ливенъ  (управлялъ 
министерствомъ  1879—81);  гр.  Н.  П.  Иснатьевъ 
(въ  1881г.);М.  Н.  Островсгай(1881— 93);  А.  С. 
Ермоловъ  (1893—94);  онъ  же  съ  1894  г.  М. 
землед4л1я  и  госуд.  имуществъ.  Ср.  «Истори- 
ческое обозр'Ьн1е  бО-лЬтней  деятельности  М. 
госуд.  имуществъ»  (5  т.,  СПб.,  1888). 

Въ  главнейшихъ  государствахъ  Западной 
Европы  и  въ  С.-А.  С.  шт.  особыя  М.  земле- 
д'Ьлхя,  для  зав4дыван1я  сельскимъ  хозяйствомъ 
и  сельскохозяйственной  промышленностью,  а 
также  государственными  имуществамн,  возник- 
ли лишь  сравнительно  въ  недавнее  время. 
До  Т'Ьхъ  поръ  все  это  дЬло  находилось  обык- 
новенно въ  в^денхи  или  министерства  вну- 
треннихъ  делъ,  или  того  М.,  которое  зав^ды- 
вало  всеми  видами  промышленности  и  народ- 
нымъ  хозяйствомъ  вообще.  Въ  этихъ  учреж- 
дешяхъ  управлен1е  сельскохозяйственными 
делами  сосредоточено  и  теперь  въ  техъ  госу- 
дарствахъ, который  не  имеютъ  для  того  спе- 
щальныхъ  органовъ.  Въ  настоящее  время  М. 
земледел1я  существуютъ  лишь  во  Франц1и 
(съ  1881  г.),  Прусс1И  (съ  1848  г.),  Австрш 
(съ  1866  т.),  Вонгр1и  (съ  1889  г.),  Великобри- 


тан1и  (съ  1889  г.),  С.-А.  С.  Шт.  (съ 
1862  г.).  Во  всехъ  этихъ  странахъ  М.  земле- 
дел1я  какъ  по  своей  организац1и,  такъ  и  по 
преследуемымъ  ими  задачамъ  весьма  схожи 
между  собою.  Н.  В—ъ. 

Министерство  Императорскаго 
Двора  учреждено  22  августа  1826  г.,  подъ 
назван1емъ  «М.  Ими.  Двора  и  уделовъ»,  и  объ- 
единило все  части  придворнаго  управлен1я,  вне 
контроля  сената  или  какого  бы  то  ни  было  дру- 
гого высшаго  установлен1я.  Министръ  Двора 
состоялъ  и  состоитъ  подъ  непосредственнымъ 
веден1емъ  Государя  и  ис!аючительно  ему  обя- 
занъ  отчетностью.  Все  повеленхя  министръ 
Ими.  Двора  получаетъ  прямо  отъ  Государя  и 
по  деламъ,  требу ющимъ  Высочайшаго  разре- 
шен1я,  также  входитъ  съ  докладомъ  прямо  къ 
Государю.  Такое  положенге  М.  Имп.  Двора 
объясняется  темъ,  что  предметы  деятельности 
его  не  имеютъ  общегосударственнаго  харак- 
тера, а  касаются  исключительно  Царствующа- 
го  Дома.  Въ  1858  г.  къ  М.  Имп.  Двора  при- 
соединена экспедищя  церемон1альныхъ  делъ, 
а  въ  1859  г.  —  Императорская  археологиче- 
ская К0ММИСС1Я.  Существеннымъ  преобразова- 
н1ямъ  во  всехъ  своихъ  частяхъ  М.  Имп.  Дво- 
ра подверглось  въ  минувшее  царствованхе,  въ 
смысле  замены  коллег1альнаго  начала,  гос- 
подствовавшаго  до  техъ  поръ  въ  учрежден!- 
яхъ  М.  Имп.  Двора,  началомъ  еднноличнымъ. 
Преобразовашя  эти  завершены  издан1емъ  но- 
ваго  учрежден1я  М.  16  апр.  1893  г.  По  дей- 
ствующему законодательству,  министръ  Имп. 
Двора — главный  начальникъ  надъ  всеми  час- 
тями придворнаго  ведомства  и,  вместе  съ  т4мъ, 
министръ  уделовъ  и  канцлеръ  Императорскихъ 
и  царскихъ  орденовъ.  Въ  главномъ  его  веде- 
Н1И  состоять  Императорская  акд.  художествъ 
и  московское  художественное  общество.  Въ 
1893  г.  учреждена  должность  помощника  ми- 
нистра Имп.  Двора,  съ  правами  и  обязан- 
ностями товарища  министра.  Засимъ  М. 
Имп.  Двора  составляютъ:  1)  советъ  при  ми- 
нистре, созываемый  въ  случае  надобности  и 
состоящШ,  подъ  председательствомъ  министра 
или  другого  лица,  по  его  назначен1ю,  изъ  на- 
чальниковъ  установленш  М.,  2)  общ1я  уста- 
новлен1Я,  3)  особенныя  установлен1я,  4)капи- 
тулъ  Императорскихъ  и  Царскихъ  орденовъ 
(см.  Ордена)  и  5)  главное  управленхе  уделовъ 
(см.  Уделы).  Къ  обшпмъ  установлепгямъ  М. 
Имп.  Двора  принадлежать:  1)  канцелярхя  ми- 
нистра Имп.  Двора  и  уделовъ  (Х1У,  340); 
2)  кабинеть  Е.  Имп.  Вел.  (XIII,  788);  3)  кон- 
троль М.  Имп.  Двора,  СОСТОЯЩШ,  подъ  упра- 
влен1емь  заведывающаго,  изъ  отделовъ  ревиз!- 
оннаго,  бухгалтерскаго  и  техническаго;  4)  кас- 
са М.  Имп.  Двора,  съ  отделен1ями  въ  Москве, 
Барнауле  и  Нерчинске;  5)  общ1Й  архивъ  М. 
Имп.  Двора  и  6)  инспеквдя  врачебной  части  М. 
Имп.  Двора,  заведующая  придворной  аптекой 
и  госпиталями  дворцоваго  ведомства.  Особен- 
ныя установленгя  М.  Им7ьер.  Двора:  упра- 
вление гофмаршальской  части;  экспедищя  це- 
ремон1альныхъ  делъ;  придворная  конюшенная 
часть;  Имп.  охота;  придворное  духовенство; 
придворная  певческая  капелла;  придворный 
музыкантск1Й  хорь;  собственныя  Е.  И.  В.  би- 
бл1отеки;  Имп.  Эрмитажъ:  дирекция  Имп.  теат- 
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^^щомъ;  дворцовыя  управлен1я  спб.,  моек.,  цар- 
скосельское, петергофское,  гатчинское,  варш.; 
правлен1е  г.  Павловскомъ;  Имп.  акд.  худож.; 
"мп.  археологическая  коммиссгя;   дворы  Ихъ 
МП.   Высочествъ  вел.  князей  и  вел.  княгинь; 
электротехническая  часть  при  М.  Имп.  Двора; 
рота  двордовыхъ  гренадеръ;  управленге  княже- 
ствомъ  Ловичскимъ;  канц.  Е.  И.  В.  Государыни 
Императрицы  *).  Первымъ  м-ромъ  Имп.  двора 
былъ   кн.   М.   П.  Волконск1й.   Списокъ   проч. 
м-стровъ  см.  въ  ст.  Канцлеръ  росс,  орденовъ 
(XIV,    353).    Въ   зап.-европейскихъ    государ- 
ствахъ   не  везд'Ь   существуютъ  отд'Ьльныя  М. 
вора.  Въ  Англги   н-Ьтъ  учрежден1я,  въ  кото- 
мъ    сосредоточивалось  бы    все    придворное 
равлен1е;  оно  распадается  на  три  отд-Ьльныя 
Ьсти— гофмаршала  (1огй  8^еVVа^с^  о^  1Ье  коизе- 
Ы),  камергера  (1ог(1  сЬатЬег1аш)  и  шталмей- 
;тера  (таз^ег  оГ  гЬе  Ьогзе),   При   управленш 
[орда  камергера  состоять  и  придворпыя  дамы, 
;ъ  Ш151ге53  оГ  Ше  гоЬез  во  глав'Ь.  Съ  перем-Ь- 
;рй  кабинета   меняются  и  лица,   занймающ1я 
авн'Ьйшхя  придворныя  должности.  Въ  Италш 
в'Ьдыванхе  королевскимъ  дворомъ  также  вв'Ь- 
но  тремъ  лицамъ:    министру  двора,  завЬды- 
ющему   собственно   хозяйственною  частью, 
ефекту  дворца   и   первому    генералъ-адъю- 
яту;  на  эти  должности  назначаются  обыкно- 
нно  лица,  совершенно  чуждыя  политики.  Въ 
стро-Венгрш    М.   иностранныхъ  д-Ьлъ  есть 
4сгЬ  съ  тЪмъ  и  М.  Двора.   Въ  Прусс1и  съ 
19  г.    существуетъ   особое  М.  королевскаго 
ора,  выдающее  также  и  д'Ьла  о  правахъ  дво- 
нскаго  состоян1я,  для  чего  при  немъ  состо- 
особое  учрежденге — герольдгя  (НегоШзапИ). 
Министерство      иностранныжъ 
.Лл-ь.  —  При    первомъ    образован1и    мини- 
ерствъ,  въ  1802  г.,    коллег1я   иностранныхъ 
;ъ  (см.)  была  сохранена,  съ  отнесен1емъ  къ 
ведомству  д'Ьлъ  церемон1альныхъ  (наблюде- 
е   за  этикетомъ   при   пргем'Ь  иностранныхъ 
ословъ   п  другихъ    чиновъ  дипломатическаго 
рпуса,   изв'Ьщенге    посл'Ьднихъ   о  приглаше- 
яхъ  къ  Высочайшему  двору  и  т.  п.).  10  апр. 
32   г.   коллег1я  иностранныхъ  д'Ьлъ  закрыта 
образовано   М.   иностранныхъ   д'Ьлъ  на  об- 
дхъ  основан1яхъ.   Къ  аз1атскому  дпт.  суще- 
1ствовавшему   еще  со  временъ   Павла  I,  при- 
бавилось три  новыхъ:   дпт.  вн'Ьшнихъ  сноше- 
1й,  дпт.  внутреннихъ  сношен1й  и  дпт.  хозяй- 
твенныхъ  и    счетныхъ  д^лъ.  Въ  40-хъ  гг.  въ 
домство  М.  перешли  киргизы   оренбургсие 
малой  орды.  Съ  конца  5У-хъ  гг.  изъ  вЬд^Ьнтя 
.    иностранныхъ   д^Ьлъ    изъемлются    задачи, 
чуждыя  его  главнаго  назначен1я  (церемошаль- 
ныя   Д'Ьла,    зав4дыван1е  инородцами,   цензура 
политическихъ  статей,  поМ'Ьщаемыхъ    въ  спб. 
газетахъ).   22   мая    1868  г.  состоялось  после- 
днее коренное  преобразованге  М.,  давшее  ему 
ту  организавдю,  которая  и  досел-Ь  сохранилась. 
М.  иностранныхъ  д^лъ  им-Ьетъ  предметомъ:  I ) 
политичесгая  сношен1я  съ  иностранными  госу- 
дарствами, 2)  покровительство  въ  чужихъ  кра- 
яхъ  русской  торговле  и  вообще  русскимъ  инте- 
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*)  Въ  вастоящее  время  таквхъ  ванцедяр1й  дв1К:  вав- 
целяр1а  Ба  Иыи.  В.  Государыав  Императрвиы  Адевсав- 
дры  веодороввы  н  кавцеляр1я  вдовствующей  Государыне 
Инператрацы  Мар1и  веодороввы. 


ресамъ,  3)  ходатайство  о  законной  защите  рус- 
скихъ  подданныхъпо  д-Ьламъ  ихъ  за  границей 
и  4)  содействие  къ  удовлетворенш  законныхъ 
требован  1Й  иностранцевъ  по  деламъ  ихъ  въ 
Росс1и.  Составъ  М.  иностранныхъ  д^лъ:  1)  ми- 
нистръ,  2)  товарищъ  министра,  3)  централь- 
ныя  установлен1я,  дМствующ1я  въ  пред^лахъ 
имперш,  и  4)  заграничныя  установлен1я.  Къ 
центральнымъ  установлетямъ  М.  иностран- 
ныхъ д-Ьлъ  принадлежать:  1)  совать,  разсма- 
тривающШ  лишь  тЬ  д^ла,  который  министръ 
признаеть  нужнымь  предложить  на  его  обсу- 
жден1е,  2)  канцелярия,  3)  дпт.  аз1атск1й,  4)  дпт. 
внутреннихъ  сношен1Й,  5)  дпт.  личнаго  состава 
и  хозяйственныхъ  дЬль,  и6)  архивы:  государ- 
ственный, спб.  главный  и  московсгай  глав- 
ный. Заграничныя  установленгя  М.  иностран- 
ныхъ д^ль— посольства  и  миссш,  генеральныя 
консульства,  консульства,  вице-консульства  и 
консульск1я  агентства.  Мног1е  изъ  министровъ 
иностранныхъ  д^лъ  именовались  канцлерами 
или  вице-канцлерами.  Посл-Ьдиимь  канцлеромъ 
былъ  кн.  Горчаковь.  При  министре  состоять 
советники  и  чиновники  особыхъ  поручен1й.  Въ 
канцеляр1и  министра  сосредоточена  политиче- 
ская переписка.  Шдомству  аз1атскаго  дпт. 
подлежать;  1)  д^ла  политичесгая,  касающ1я- 
ся  Востока,  2)  дела  о  признании  въ  Россш 
низшихъ  представителей  восточныхь  дворовъ 
(генеральныхь  консуловъ,  консуловь,  вице- 
консуловъ  и  консульскихь  агентствь),  3)  дела, 
касающ1яся  русскихъ  подданныхь,  пребываю- 
щихъ  въ  странахъ  Востока  и  обратно — поддан- 
ныхь восточныхь  странь,  которые  пребываютъ 
въ  Росс1и.  Дпт.  внутреннихъ  сношенш  испол- 
няетъ  аналогичныя  обязанности  по  отношен1ю 
къ  другимъ,  помимо  восточныхь,  иноземнымъ 
государствамь.  Дпт.  личнаго  состава  и  хозяй- 
ственныхъ делъ  ведаетъ  личный  составь  всехъ 
установленш  М.  иностранныхъ  делъ  внутри 
имперш  и  за  границей,  дела  по  составлению 
финансовыхъ  сметь  М.  и  пр.  Въ  веден1и  аз1ат- 
скаго  дпт.  состоять  учебное  отделете  восточ- 
ныхь языковъ.  М.  иностранныхъ  делъ  издаеть 
«Ежегодникъ»,  на  русскомь  и  французскомь 
языкахь  (франц.  его  заглавге:  «Аапиа1ге  йе 
Гешрие  йе  Киз81е>).  Списокъ  министровъ:  гр. 
А.  Р.  Воронцовъ  (1802—1804);  гр.  Н.  П.  Ру-' 
мянцевъ  (1807 — 14);  И.  А.  Вейдемейерь  (1815— 
17;  былъ  управляющимъ  коллег1ей  ин.  дель); 
гр.  К.  В.  Нессельроде  (1817—56);  кн.  А.  М. 
Горчаковь  (1856 -82);  Н.  К.  Гирсъ  (1882—95); 
кн.  А.  Б.  Лобановь-Ростовекш  (1895—96). 

Пиннстсрстко  Коммерц!!!  —  поя- 
вляется у  насъ  съ  учрежден1вмъ  министерствъ, 
въ  силу  манифеста  8  сентября  1802  г.  Къ 
бывшей  коммерць-коллег1и  была  присоедине- 
на таможенная  часть.  Въ  1803  г.  учрежденъ 
дпт.  коммерщи.  Министромъ  коммервди  бы1ъ 
гр.  И.  П.  Румянцевь.  Указомь  17  августа 
1810  г.  М.  коммерщи  уничтожено  и  предметы 
его  ведешя  разделены  между  министерствами 
финансовь  и  внутреннихъ  делъ.  См.  Ком- 
мерцъ-коллег1я  (аУ,  856). 

Министерство  морское  —  образо- 
вано въ  1802  г.,  одновременно  съ  учрежде- 
Н1емъ  другихъ  министерствъ,  подь  назван1емъ 
М-ва  морскихь  силъ;  настоящее  наименова- 
ше  оно  получило    въ  1815  г.    Первоначально 


362 


Министерство  морское — Министерство  народнаго  просвъщкнш 


въ  составь  министерства  были  образованы 
только  военная  по  флоту  канцелярш(1802)  и 
департаментъ  министра  морскихъ  силъ  (1803). 
Въ  1805  г.  главное  адмиралтейское  управлен1е 
было  разделено  на  адмиралтействъ  -  коллег1Ю 
и  адмиралтейскш  дпт.,  съ  присоединешемъ 
ихъ  къ  министерству  и  возло;кен1емъ  предсЬ- 
дательствован1я  въ  адмиралтействъ-коллегхи  на 
министра  морскихъ  силъ.  Въ  1804  г.  учрежденъ 
былъ  генеральный  1фигсрехтъ  для  флота,  вскор'Ь 
упраздненный,  въ  виду  возстановлен1я  общаго 
для  морскихъ  и  сухопутныхъ  вооруженныхъ 
силъ  генералъ-аудитор1ата,  въ  которомъ  поло- 
ясено  было  им'Ьть  2  членовъ  отъ  морского  ве- 
домства. Въ  1812  г.  образованы  аудитор1ат- 
ск1й  департаментъ  и  главное  медицинское  упра- 
влен1е  морскимъ  в'Ьдомствомъ,  въ  лиц-Ь  флота 
ген.  -  штабъ  -  доктора,  съ  помощникомъ,  ген.- 
штабъ-лЬкаремъ.  Въ  1827  и  1828  гг.  управле- 
н1е  морскимъ  в'Ьдомствомъ  разделено  на  двЬ 
самостоятельныя  части:  морской  штабъ  Его 
Имп.  Вел.,  съ  начальникомъ  штаба  во  главЬ, 
и  морское  М.,  подчиненное  министру.  Въ 
1836  г.  обЬ  части  были  соединены  въ  одно 
учреждение,  подъ  наименованхемъ  морского  ми- 
нистерства. Съ  1 855  г.  морское  М.  подчинено 
г'ен.-адмиралу,  въ  помощь  которому  назначает- 
ся управляюицй  морскимъ  М.  Тогда  же  полу- 
чилъ  новую  организацш  адмиралтействъ-со- 
вЬтъ,  пмЬвш1Й  ранЬе  характеръ  учрежден1я 
совЬщательнаго  и  сдЬлавипйся  высшимъ  само- 
стоятельнымъ  по  хозяйственной  части  учре- 
жден1емъ.  Въ  186С  г.  утверждено  въ  видЬ 
опыта,  на  5  лЬтъ,  новое  устройство  М.,  суще- 
ствовавшее, однако,  ДО'  1885  г.;  только  въ 
этомъ  году,  3  шня,  утверждено  пололсен1е  нор- 
мальное, съ  незначительными  измЬнен1ями  со- 
храняющее силу  и  въ  настоящее  время.  Во 
главЬ  ведомства  стоитъ  главный  начальникъ 
флота  и  морского  ведомства  (ген.-адмиралъ), 
функцш  которого  определены  въ  законЬ  (ст.  1 
— 4  кн.  I  Св.  мор.  пост.)  весьма  кратко:  ска- 
зано только,  что  онъ  подчиняется  непосред- 
ственно Его  Имп.  ]3ел.  и  предсЬдательствуетъ 
въ  адмиралтействъ-совЬт'Ь.  УправляющШ  мор- 
скимъ М.  хотя  дЬйствуетъ  не  самостоятельно, 
но  пользуется  общими  правами  министра;  онъ 
состоитъ  вице-предсЬдателемъ  адмиралтействъ- 
сов'Ьта.  Составъ  морского  М.:  1)  адмирая- 
тействъ-совгьтъ  (см.  I,  183).  2)  Главный  воен- 
но-морской судъ  (см.  УШ,  785).  3)  Главный 
морской  штаба,  въ  которомъ  сосреодточивает- 
ся  управлен1е  боевымп  силами,  движёнгями  и 
строевою  частью  флота  и  зав'Ьдыван1е  личнымъ 
составомъ.  Онъ  состоитъ  изъ  двухъ  отдЬловъ: 
военно-морского  ученаго  и  личнаго  состава, 
которыми,  подъ  наблюденхемъ  начальника  шта- 
ба, завЬдываютъ:  вторымъ — его  помощникъ,  а 
первымъ — особо  назначаемое  лицо.  Начальникъ 
главнаго  морского  штаба  завЬдываетъ,  на  пра- 
вахъ  главнаго  командира  порта,  всЬми  морскими 
командами,  расположенными  въ  СПб.,  а  также 
инвалиднымъ  домомъ  имп.  Павла  I  и  военно- 
исправительной  тюрьмой  морского  ведомства. 
4)  Главное  гидрографическое  управленге  (см. 
Т1П,  646).  5)  Главное  управленге  корабле- 
строенгя  и  снабженгй  (см.  ХТ1,  19  Г).  6)  Мор- 
ской техническгй  комитетъ,  им'Ьющ1Й  предме- 
томъ  занятш:  а)  техническую  сторону  корабле- 


строен1я,  механики,  артпллерхи  и  миниаго  ис- 
кусства и  б)  высшее  техническое  наблюден1е  за 
работами,  производимыми  на  судахъ,  въ  пор- 
тахъ  и  на  заводахъ;  кромЬ  того,  ыа  него  воз- 
лагается руководство  строительными  работами 
морского  ведомства  и  наблюден1е  за  всЬми  от- 
крыт1ями  въ  технике  морского  дЬла.  Комитетъ, 
подъ  предсЬдательствомъ  особаго  лица,  со- 
стоитъ изъ  инспекторовъ  кораблестроен1я,  ме- 
ханической части,  артиллерш,  миннаго  дела 
и  строительной  части,  помощниковъ  ихъ  и 
особо  -  назначенныхъ  лицъ.  Комитету  предо- 
ставлено избирать,  изъ  русскихъ  подданныхъ 
и  иностранцевъ,  почетныхъ  членовъ  и  сотруд- 
никовъ.  При  комитете  состоятъ:  морской  му- 
зей, К0ММИСС1Я  для  производства  артиллер1й- 
скихъ  опытовъ  и  научно-техническая  лабора- 
тор1Я.  7)  Кани,еляргя  морского  М.,  въ  которой 
сосредоточивается  переписка  по  деламъ  об- 
щимъ,  составление  отчетовъ,  делопроизводство 
по  адмиралтействъ-совЬту,  юрисконсультская 
часть  и  кодификац1я  морскихъ  узаконенш.  Ди- 
ректоръ  канцеляр1и  есть  вмЬсте  съ  тЬмъ  юрис- 
консультъ  морского  М.  8)  Главное  военно-мор- 
ское судное  управленге — ведаетъ  делопроизвод- 
ство по  главному  военно-морскому  суду  и  лич- 
ный составъ  морского  суднаго  ведомства.  Под- 
чиняется главному  военно-морскому  прокуро- 
ру. 9)  Управленге  главнаго  медицгшскаго  гш- 
спектора  флота  (см.  ХУ1,  891).  Ср.  СВ.  морск. 
пост.  кн.  I,  по  продолж.  1895  г.  К.- К. 

Списокъ  министровъ  и  управляющихъ  М. 
министерствомъ:  П.  В.  Чичаговъ,  И.  И.  де 
Траверсе  (1809—27),  А.  В.  Моллеръ  (1827— 
1836),  кн.  А.  С.  Меншиковъ  (1836),  Ф.  П. 
Врангель  (1855—57),  Н.  0.  Метлипъ  (1858), 
Н.  К.  Краббе  (1860-76),  С.  С.  Лесовскш 
(Ь76— 80),  А.  А.  Пещуровъ  (1881),  И.  А. 
Шестаковъ  (1882—88),  П.  М.  Чихачевъ  (1883— 
1896),  п.  П.  Тыртовъ  (1896).  Главными  на- 
чальниками флота  и  морскаго  ведомства  бы- 
ли вел.  кн.  Константинъ  Николаевичъ  (съ 
1855  г.)  и  в§л.  кн.  Алексей  Александровичъ 
(съ  1881  г.). 

М1мннс'герство  пародиаго  про- 
св'Ьщенжя. — Первымъ  отдельнымъ  учре- 
жден1емъ  по  заведыванш  народнымъ  образо- 
ван1емъ  была  у  насъ  основанная  въ  1782  г. 
«К0ММИСС1Я  объ  учреягденш  народныхъ  учп- 
лнщъ»,  позже  преобразованная  въ  главное 
правлен1е  училищъ  (см.).  Мысль  объ  органи- 
зацш съ  тою  же  цЬлыо  болЬе  широкаго  учре- 
жден1я  возникла  вслЬдъ  за  водарен1емъ  Але- 
ксандра I  и  разрабатывалась  въ  извЬстномг 
неоффищальномъ  комитете  государя,  обсу- 
ждавшемъ  проекты  Лагарпа,  Новосильцева  и 
бар.  Клингера.  Члены  комитета,  сходясь  въ 
признан1и  необходимости  центральнаго  органа 
по  деламъ  образован1я,  расходились  въ  подроб- 
ностяхъ  и  даяге  въ  названхи  его;  одни  пред- 
лагали «М.  общественнаго  воспитанхя»,  дру- 
г1е— «М.  общественнаго  образовашя»  и,  на- 
конецъ,  остановились  на  «М.  народнаго  про- 
свещенгя».  Учрежденное  вместе  съ  другими 
министерствами,  М.  народнаго  просвещен1я,  по 
манифесту  8  сент.  1802  г.,  имело  целью  «вос- 
питан1е  юношества  и  распространеше  наукъ». 
Его  главнымъ  органомъ  было  главное  правле- 
н1е    училищъ,   въ   составъ   котораго   входили. 
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между    прочимъ,  попечители   университета   и 
учебныхъ  округовъ.   Важн'Ьйшею   его  задачей 
считалось  учрежден1е  университетовъ.    Мани- 
фестъ  !^  сентября  1802  г.  вв'Ьрялъ  в'Ьд'Ьн1ю  М, 
«типографии  частеыя  и  казенный,  издашя  ве- 
домостей и  всяк1я   пер10дическ1я  издан1я,  на- 
родныя  библ10теки,  собран1я  редкостей,  нату- 
ральные   кабинеты,  музеи  и  школы  вс1^хъ  ти- 
повъ».     Кром-Ь    главнаго   правления   училищъ 
учреждены    были    ен1е    департаментъ    народ- 
наго     просв-Ьщен1я    и    цензурный    комитетъ, 
отошедш1Й    въ    1810    г.   къ   М,    полнщи.   Въ 
1810  г.  къ  ведомству   М,  отнесены  «всЬ  уче- 
ныя   общества,   академ1и,   университеты,   вс4 
общ1я    учебныя   заведешя,   исключая  духов- 
ныхъ,  военныхъ  и  подлежащихъ  в'Ьд'Ьн110  какой- 
либо  отд'Ьльной  части  управлен1я».  Въ  1817  г. 
рл.  М.  были  присоединены  д-Ьла  вс4хъ  в-Ьроис- 
пов'Ьдан1й   (см.  М.  духовныхъ  дФлъ   и   народ- 
наго  просв'Ьщен1я),   но   въ    1824  г.   духовный 
д'Ьда  православнаго  испов'Ьдан1я  были  отд-блены 
отъ   М.  и  переданы   въ   вЬд'Ьнхе   синода;    изъ 
духовныхъ  д-Ьлъ  въ  в'Ьд'Ьн1и  М.  народнаго  про- 
свещен1я  оставлены  только  д4ла  иностранныхъ 
нсповедангй.  Въ  1832  г.  посл'Ьднгя  отошли  въ 
М.  внутренпихъ  д^лъ,  взам'Ьнъ  чего  на  М.  на- 
однаго   просв'Ь1цен1я    въ    1834    г.   возложена 
бязавность    собиран1я    и    издан1я    источни- 
въ    отечественной   истор1и,    а   въ    сл'Ьдую- 
,емъ  году — зав'Ьдыван1е  цензурой;  позже  при 
|емъ    возникли  археографическая    коммпсс1я 
'I,    221  —  223)   и   главное    управлен1е    цен- 
зурой  (см.  Цензура).    Въ    1825  г.    учреждена 
канцелярия    министра.    Въ    1826  г.    оть-рытъ, 
"|рдъ    предсЬдательствомъ     министра,    коми- 
тъ  для  пересмотра  и  исправленгя   уставовъ 
;4хъ    учебныхъ   заведени1,   закрывш1йся    въ 
50  г.,  съ  передачей  д^Ьлъ  въ   особый   коми- 
тъ  для  пересмотра   постановленш    и    учре- 
ешй    по  части    М.  народнаго  просв'6щен1я. 
1850  г.  учрежденъ    «комитетъ    разсмотр'Ь- 
1я  учебныхъ  руководствъ»,  действовавшхй  до 
856  г.  Въ  1862  г.  обязанности  главнаго  упра- 
ен1я  цензуры  переданы  въ  М.  внутренннхъ 
.лъ.    Въ  1863  г.  М.  получило  новое    устрой- 
0,  сохранивпгееся,  въ  главныхъ  чертахъ,  до 
;астоящаго  времени.  Въ  1881  г.  переданы  въ 
"домство   М.    всЬ  почти    учебныя  заведен1я 
1Ъ   М.   финансовъ,   цептральныя   училища  и 
1Льск1я    школы   въ   бывшпхъ   болгарскихъ  и 
мецкнхъ  колон1яхъ   и    руссмя  учебныя  за- 
|ден1я  въ  Финлянд1и.  Въ  1877  г.    М.  подчи- 
ны  школы  Закавказья,  училища  при  иновЬр- 
скихъ  церквахъ  юго-зап.  края,  а  въ  сл^дую- 
,емъ  году — и  весь  кавказскШ  учебный  округъ. 
'асходы  по  М.  народнаго    просв4щен1я    про- 
ираются  по  см-ЬгЬ  на  1896  г.  до  24863061р., 
гда  какъ  еп1е  въ  1870  г.   опи  не  достигали 
2  милл.  р.  Штатъ  центральнаго  управлен1я  М., 
чиная  съ  1864  г.,  не  превышаетъ  160000  р., 
гда  какъ  до  1863  г.  онъ  былъ  выше  185000  р. 
настоящее  время  М.  составляютъ:   1)  ми- 
стръ  (при  немъ  чиновники  особыхъ  поруче- 
,й),  2)  товарищъ  министра,    3)  совать  мини- 
ра,   4)  дпт.  народнаго  просв*щен1я,  5)  уче- 
й  комитетъ,  съ  особымъ  отд'Ьломъ,  6)  архео- 
афическая  коммиссгя,  7)  редакц1я    журнала 
и  8)  архивъ.  Въ  1895  г.  при  М.  учреждена 
жность  юрисконсульта.  Вся  текущая  адми- 


нистративная д'Ьятальность  М.  возложена  на 
дпт.  народнаго  просвтцетя.  который  является 
таклсе  псполнительнымъ  органомъ  совета  ми- 
нистра и  ученаго  комитета.  Въ  1893  г.  въ  со- 
ставе департамента  образовано  особое  отд'Ьле- 
н1е,  подъ  управлен1емъ  одного  изъ  членовъ  со- 
вета министра,  для  зав'Ьдыван1я  промышлен- 
ными училищами.  Въ  департаменгЬ  сосредото- 
чивается все  д'Ьлопроизводство  по  частямъ 
инспекторсь'ой,  распорядительной,  судебной, 
хозяйственной  и  счетной.  Задача  2/''е«аго  ко- 
митета —  разсмотр4н1е  педагогическихъ  во- 
просовъ,  учебныхъ  пособ1й,  издан1Й  для  учеб- 
ныхъ заведенш,  сочиненШ,  назначаемыхъ  для 
поднесен1я  Высочайшимъ  особамъ,  предполо- 
жен1й  объ  учены хъ  экспедищяхъ,  проектовъ 
учрежден1я  учепыхъ  обществъ  и  т.  п.  Ссстоитъ 
онъ  изъ  председателя,  членовъ  и  правителя 
д^лъ;  въ  засЬданге  его  приглашаются  и  посто- 
Р0НН1Я  лица,  изъ  числа  ученыхъ  и  педагоговъ. 
Комитетъ,  по  предло;кен1ю  министра,  назна- 
чаетъ  конкурсы  на  составленге  лучшихъ  учеб- 
никовъ  и  присуясдаетъ  премш.  При  ученомъ 
комитете  состоитъ  особый  отд^лъ  для  раз- 
смотрен1я  книгъ,  предназначенныхъ  для  на- 
родныхъ  чтен1й.  «Ж.  М.  Н.  Пр.»  имеетъ 
целью  «обнародованге  новыхъ  постановленш  и 
распоряженхй  правительства  и  ознакомлен1е 
учебнаго  ведомства  и  общества  съ  ходомъ 
учебной  части  какъ  въ  имперш,  такъ  и  въ 
другихъ  просвещенныхъ  странахъ».  Редакторъ 
и  его  помощникъ  определяются  министромъ. 
При  М.  состоять  еще  особый  газетный  раз- 
рядъ,  для  заведывйН1Я  «СПб.  Ведомостями»  и 
«8.-Ре1ег8Ьигёег  ХеНим^»  (съ  1874  г.),  и  «особая 
К0ММИСС1Я  изъ  лицъ  отъ  разныхъ  правитель- 
ственныхъ  учрежден1Й,  изъявившихъ  соглас1е 
принять  участ1е  въ  международномъ  обме- 
не издан1Й  по  части  наукъ  и  художествъ». 
Въ  1ь95  г.  М.  подчинены  комитеты  грамот- 
ности въ  СПб.  и  Москве,  преобразованные  въ 
1896  г.  въ  общества  грамотности,  председатели 
которыхъ  назначаются  министромъ.  Въ  важ- 
нейшихъ  западно-европейскихъ  государствахъ 
заведыван1е  делами  образован1я  находится 
обыкновенно  въ  связи  съ  другими  предметами, 
чему  соответствуетъ  и  назван1е  М.  Такъ,  во 
Франц1и  п  Португалш  въ  этомъ  М.  ведаются 
изящныя  искусства;  во  многихъ  государствахъ 
въ  одномъ  ц  томъ  же  М.  ведаются  дела  на- 
роднаго образован1я  и  церковнаго  управлешя. 
Въ  Бельг1и  и  Соединенныхъ  Штатахъ  Амери- 
ки дела  просвещен1я  соединены  со  многими 
другими  делами  въ  М.  внутренпихъ  делъ.  Въ 
Итал1и  и  Англш  есть  самостоятельныя  упра- 
вяен1я  по  деламъ  народнаго  просвещен1я;  въ 
последней  даже  образовано  два  ведомства — 
одно  для  заведыван1я  первоначальнымъ  об- 
разован1емъ,  другое — науками  и  искусствами; 
ни  то,  ни  другое,  впрочемъ,  не  называется 
М.  Во  Франщи  существуетъ  €высш1й  советъ 
народнаго  просвещен1я»  (СопзеЛ  8ирёг1еиг 
йе  Г1П81гисиоп  риЫ^^ие),  въ  составъ  котораго, 
подъ  председательствомъ  министра  народнаго 
просвеи;ен1я,  входятъ  компетентный  лица  и 
спец1алисты  по  всёмъ  отраслямъ  учебнаго  дела. 
Веден1ю  совета  подлелсатъ  проекты  законовъ 
по  части  образован1я  и  все  важнейш1я  меры 
по  учебному  делу.    Онъ  собирается  два  раза 
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въ  годъ,  но  изъ  его  состава  избирается  по- 
стоянная К0ММИСС1Я,  въ  числ4  15  членовъ. 
Советы,  подобные  францзскому,  существуютъ 
еще  въ  Италш  и  11ортугал1И.  Изъ  всЬхъ  за- 
падно-европейскихъ  М.  бол'Ье  всего  прибли- 
жается къ  нашему  М.,  по  своей  организащи, 
прусское.  Издан1я  М.  народнаго  просв'Ьщен1я: 
«Сборникъ  распоряжен1й  по  М.  народн.  просв^- 
щен1я»  (за  1802  -  73  гг.,  СПб.,  1866  —  73); 
«Сборникъ  постановленШ  по  М.  народн.  про- 
св^щенш»  (за  1802—88  гг.,  СПб.,  1864—94); 
«Сборникъ  постановлен1Й  и  распоряжен1й  по 
цензур*  съ  1720  по  1862  г.»  (СПб.,  1862); 
«Першдическое  сочин.  объ  усп^^хахъ  Нар.  Про- 
св4щ.,  1803—17  г.>  (144  №№),  «Журн.  Дпт. 
Народн.  Просв^щ.*  (ч.  I— IX,  1821-23  г.); 
«Записки  Дпт.  Народн.  Просвещения,  1825— 
28  г.»  (3  кн.);  «Журн.  М.  Народнаго  Просв*- 
щен1Я»,  съ  1834  г.  (въ  хгол*  1896  г.  вышла 
СССУ1)  и  «Сборникъ  матер1аловъ  для  исто- 
рш  просвЬщен1я  въ  Росс1и,  извлеченныхъ 
изъ  архива  М.  нар.  просв'Ьщен1я  Т.  I.  Учеб- 
ныя  заведен1я  въ  зап.  губерн1яхъ  до  откры- 
тая виленскаго  учеб.  округа»,  подъ  ред.  Корни- 
лова, СПб.,  1893  г.  Списокъ  министровъ:  гр. 
П.  В.  Завадовск1й  (1802—10),  гр.  А.  К.  Разу- 
М0ВСК1Й  (1810—16),  кн.  А.  Н.  Голицынъ  (1816— 
1824).  А.  С.  Шишковъ  (1824—28),  кн.  К. 
Андр.' Ливенъ  (1828—33),  С.  С.  Уваровъ  (1833— 
1848),  кн.  П.  Алдр.  111иринск1Й-Шихматовъ 
(1850—52),  А.  С,  Норовъ  (1853—1858),  Е.  П. 
Ковалевскш  (1858—61),  Е.  В.  Путятинъ  (1861), 
А.  В.  Головнинъ  (1861—1866),  гр.  Д-  А.  Тол- 
стой (1866—1880),  А.  А.  Сабуровъ  (1880  — 
1881),  А.  П.  Николаи  (1881—1882),  И.  Д.  Де- 
ляновъ  съ  1882  г.  В.  Р—въ. 

Министерство  полпц1|1  —  возникло 
у  насъ  при  преобразован1и  М.  въ  1810  г.,  при 
чемъ,  по  мысли  гр.  Сперанскаго,  М.  полиц1и 
должно  было  выдать  внутреннюю  безопасность 
государства.  По  учрежден1ю  М.  полиц1и,  издан- 
ному 25  шня  1811  г.,  оно  состояло  изъ  трехъ 
департаментовъ:  полиц1и  хозяйственной  (д^ла 
продовольственныя  и  приказы  общественнаго 
призрен1я),  полицш  исполнительной  и  полицш 
медицинской,  медицинскаго  совета  и  канцеля- 
рш  министра.  Канцеляр1я  М.  полицш  делилась 
на  дв*:  общую,  предметами  вЬд'Ьнхя  которой 
были  медицинская  и  полицейская  статистика, 
и  делопроизводство  по  бумагамъ,  поступаю- 
щимъ  на  имя  министра,  и  особенную,  выдав- 
шую дЫла  объ  иностранцахъ,  по  заграничнымъ 
паспортамъ,  цензурную  ревиз1ю  и  особенный 
д-Ьла,  т.  е.  «всЬ  тЫ  дЫла,  которыя  министръ 
полиц1и  сочтетъ  нужнымъ  предоставить  соб- 
ственному его  св-Ьденш  и  разрёшенш».  4  но- 
ября 1819  г.  М.  полищи  присоединено  къ  М. 
внутреннихъ  д4дъ,  особенная  же  канцеляр1Я 
министра  закрыта  въ  1826  г.  и  вместо  нея 
учреждено  П1  отдЫленхе  Собственной  Е.  В. 
Канцелярш.  М.  полищи  былъ  А.  Д.  Бадашовъ. 

Въ  большинстве  государствъ  заведываше 
полиц1ей  принадлежитъ  М.  внутреннихъ  дЫлъ. 
Особое  М.  полищи  существовало  во  Францш 
съ  1796  по  1802  г.;  въ  1804  г.  ОНО  было  воз- 
становлено  Наполеономъ  и  удержалось  до 
1818  г.,  после  небольшого  перерыва  въ1814г. 
После  декабрскаго  переворота  1851  г.  М.  по- 
лицш было  возобновлено,  но  просуществовало 


лишь  до  21  1ЮНЯ  1853  г.  Наиболее  известенъ 
изъ  франц.  министровъ    полиц1и  Фуше    (см.). 

Министерство  Почтъ  и  Телегра- 
Фовъ — см.  Почта  и  Телеграфъ. 

Министерство  путей  сообщен1я. 
— Въ  ХУНТ  стол,  верховный  надзоръ  по  до- 
рожному ведомству  принадлежалъ  сенату,  ко- 
торому при  первыхъ  преемникахъ  Петра  не- 
посредственно поручалось  строить  дороги.  Въ 
1755  г.  была  образована  канцелярхя  отъ  строе- 
н1я  госуд.  дорогъ,  закрытая  при  изданш  учре- 
жден1я  о  губерн1яхъ.  Въ  1784  г.  образована 
коммисс1я  о  дорогахъ,  упраздненная  имп. 
Павломъ.  Въ  1798  г.  учрежденъ  дпт.  водяныхъ 
коммуникацш.  20  ноября  1809  г.  образовано 
главное  управленге  водяными  и  сухопутными 
сообщен1Ями,  высш1й  начальникъ  (главный  ди- 
ректоръ)  котораго  имЫлъ  при  себе  советь  и 
особую  экспедиц1ю,  подразделявшуюся  на  3 
разряда:  1)  водяныхъ  сообщенш,  2)  сухопут- 
ныхъ  сообщенш  и  3)  торговыхъ  портовъ.  Ни- 
какая работа  не  должна  была  быть  предпри- 
нимаема безъ  предварительнаго  разсмотрЫ- 
н1я  и  сужден1я  въ  совете.  Въ  веден1и  глав- 
наго  управлен1я  находились  также  вновь 
учрежденньш  мастерская  бригада  и  полицей- 
ская команда  и,  наконецъ,  корпусъ  инжене- 
ровъ  путей  сообщен1я,  получивш1й,  какъ  и  все 
ведомство,  военную  организащю.  Для  приго- 
товлен1я  сведущихъ  лицъ  къ  инженерной 
службе,  тогда  же  учрежденъ  инст.  корпуса 
инженеровъ  путей  сообщешя  (см.).  Управлен1е 
находилось  въ  Твери,  «яко  пункте,  важней- 
шемъ  въ  отношенш  къ  столице»  (въ  1816  г. 
переведено  въ  Петербургъ).  Въ  1832  г.  строи- 
тельная часть  гражданскаго  ведомства  изъята 
изъ  веден1я  М.  внутреннихъ  дёлъ  и  передана 
главному  управлен1ю  путей  сообщен1я,  пере- 
именованному въ  главное  управленге  путей 
сообщенш  и  публичныхъ  здант.  Въ  1842  г. 
присоединена  къ  главному  управлешю  «теле- 
графическая часть»;  въ  1845  г.  въ  веден1е  его 
поступили  арестантск1я  роты.  По  своду  зако- 
новъ  изд.  1857  г.  въ  составъ  главнаго  упра- 
вленгя  входили,  кроме  совета  и  канцеляр1и, 
пять  департаментовъ  (искусственныхъ  дёлъ, 
хозяйственныхъ  делъ,  разсмотрен1Я  проектовъ 
и  сметъ,  ревиз1и  отчетовъ  и  жел.  дорогъ)  и 
аудиторхатъ.  Съ  1857  г.  начинается  постепен- 
ное сокращен1е  круга  предметовъ,  находив- 
шихся до  того  времени  въ  ведомстве  путей 
сообщен1я.  Строительная  и  телеграфная  части, 
арестантсгая  роты  изъемлются  изъ  веден1я 
главнаго  управленая  и  переходятъ  въ  друг1я 
ведомства.  Въ  1865  г.  главное  управленге  пе- 
реименовано въ  М.  путей  сообщен1я;  въ  1867 
г.  корпусъ  инженеровъ  путей  сообщен1я  по- 
лу чилъ  гражданскую  организац1ю.  31  декабря 
1870  г.  введено  было,  въ  виде  опыта  на  3  г., 
временное  учрежден1е  М.,  съ  временными  же 
штатами.  Это  временное  учрежден1е  сохранило 
отчасти  свою  силу  и  доныне.  Современное 
устройство  М.  путей  сообщешя  представляет- 
ся въ  следующемъ  виде.  Во  главе  централь- 
наго  управлешя  —  министръ,  съ  товарищемъ. 
Высш1я  учрежден1я  М.:  1)  советь  М.,  2)  ин- 
женерный совётъ  и  3)  советь  по  железнодо- 
рожнымъ  деламъ.  Советъ  М.  учрежденъ  на 
основанхи    общихъ     узаконен1Й    о    совЫтахъ 
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министровъ.  Инженерный  сов'Ьтъ  обрадованъ 
для  разработки  и  обсуждения  техническнхъ 
вопросовъ  общаго  значен1я  и  проектовъ, 
см'Ь'гь  и  техническнхъ  услов1Й  важныхъ  ра- 
бота, сопряженныхъ  съ  значительными  и 
продолжительными  расходами.  Составъ  сове- 
та: предсЬдатель,  директоры  дпт.  жел'Ьзныхъ 
дорогь  н  шоссейныхъ  и  водяныхъ  сооб- 
щен1Й,  предсЬдатель  управлен1я  казенныхъ 
жел.  дорогъ,  начальникъ  управлен1я  по  соору- 
жен1ю  сибирской  ж.  д.  и  восемь  членовъ. 
Въ  сов^Ьт'Ь  могутъ  заседать  п  представи- 
тели оть  М.  фйнансовъ  и  государственнаго 
контроля,  при  обсужден1и  вопросовъ,  им^ю- 
щихъ  особое  финансовое  значен1е.  О  сов^т^ 
по  жел'Ьзнодорожнымъ  д^ламъ  см.  Жел'Ьзныя 
дороги  (XI,  810).  Для  наблюден1я  за  исправ- 
нымъ  состоян1емъ  жел.  дорогь  и  за  исполне- 
Н1емъ  при  эксплуатацш  ихъ  законовъ,  пра- 
вилъ,  положен1й,  йнструкц1Й  и  распоряженШ 
учреждена  особая  инспекпгя  жел.  дорогъ,  д'Ьй- 
ствующая  независимо  отъ  дпт.  жел.  дорогъ. 
Зав'Ьдывающему  ею  главному  инспектору  пре- 
доставлены значительный  полномоч1я:  онъ  мо- 
жетъ  требовать  немедленно  удален1я  служа- 
щихъ  на  жел'Ьзныхъ  дорогахъ  лицъ,  опре- 
д^^1ен1е  которыхъ  зависнтъ  отъ  управлен1й 
дорогъ;  чины  инспекцш  им'Ьютъ  право  обозр-Ь- 
вать  всЬ  Д'Ьла,  книги  и  документы  правлен1Й 
и  м'Ьстныхъ  управленш  жел.  дорогъ.  На  обя- 
занности инспекц1и  дежитъ  производство  раз- 
сл^&дован1Й  по  важнЬйшимъ  несчастнымъ  слу- 
чаямъ  и  происшествхямъ  на  жел.  дорогахъ. 
На  однородныхъ  основан1яхъ  д-Ьйствуетъ  глав- 
ая  инспекц1я  шоссейныхъ  и  водяныхъ  путей. 
Управлен1е  казенныхъ  жел'Ьзн.  дорогъ  соста- 
вляютъ:  предс*датель,  семь  членовъ  отъ  М. 
путей  сообщен1я,  два  члена  отъ  М.  фйнан- 
совъ и  одинъ  членъ  отъ  М.  внутреннихъ  д'Ьлъ; 
въ  засЬданхяхъ  управлен1я  участвуютъ  также 
главный  инспекторъ  жел.  дорогъ  и  начальникъ 
управлен1я  сибирской  жел.  дороги.  Управлеше 
по  сооружен1ю  сибирской  жел.  дороги  состо- 
итъ  изъ  начальника  управлен1я,  помощника 
его  и  представителя  министра  фйнансовъ.  Въ 
канцеляр1и  М.  сосредоточены,  между  прочимъ, 
Д'Ьла  по  личному  составу  М.  и  дйопроизвод- 
ство  сов'Ьтовъ  министра  и  по  жел'Ьзнодор. 
д^ламъ.  При  канцелярш  издаются  «В'Ьстникъ 
М-ва  Путей  Сообщ.>  (еженед-бльно)  и  «Ж.  М. 
П.  С.»  (см.).  Д-ты  жел'Ьзныхъ  дорогъ  и  шоссей- 
ныхъ и  водяныхъ  сообщенш  разд'Ьляются  на 
различные  отд'Ьлы,  зав'Ьдуюнйе  администра- 
тивно-хозяйств.  или  техническими  вопросами. 
На  обязанности  юрисконсульта  и  его  помощ- 
ника лежнтъ  судебная  защита  имуществен- 
ныхъ  интересовъ  казны  по  М.  путей  сообще- 
н1я.  Временный  статистическ1й  отд^лъ  обра- 
зованъ  для  собиран1я,  пров'Ьрки  и  ращональ- 
ной  обработки  статистическихъ  матер1аловъ 
по  вс^мъ  вопросамъ,  касающимся  устройства, 
улучшен1я  и  эксплуатацш  различныхъ  путей 
сообщен1я.  Въ  неопред-бленные  сроки  отд-Ьломъ 
издается  «Статистич.  Сборникъ  М-ва  Путей 
Сообщен1Я».  Главная  заводская  инспекц1я  им^Ь- 
етъ  надзоръ  за  изготовлен1емъ  жел'Ьзнодорож- 
ныхъ  принадлежностей  для  частныхъ  жел.  до- 
рогь. Наконецъ,  въ  В'Ьд'Ьн1и  М.  по  учебному 
отд'Ьлу   п  пнспекц1п  учплищъ    находятся   ин 


ститутъ  путей  сообщен1я,  училище  кондукто- 
ровъ  путей  сообщен1я  въ  Вышнемъ-Волочк'Ь  и 
около  30  техническнхъ  жел.-дорожныхъ  учп- 
лищъ. Списокъ  главноуправляющихъ  и  мини- 
стровъ: Его  Имп.  Высоч.  принцъ  Георг1й 
Ольденбургскш  (1811  —  12);  Ф.  П.  Деволангь 
(1812—18);  А.  А.  Бетанкуръ  (1819—22);  Е.  К. 
В.  герц.  А-  Вюртембергскш  (1822—33);  гр.  К 
е.  Толь  (1834  -  42);  гр.  П.  А.  Клейнмихель 
(1843—55);  К.  В.  Чевкинъ  (1855—62);  П.  П. 
Мельниковъ  (1862—67);  гр.  В.  А.  Бобринсюй 
(1868  —  71);  гр.  А.  П.  Бобринскш  (1871— 74); 
Н.    Посьетъ    (1874—88);    Г.    Е.  Паукеръ 
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(1888—89);  А.  Я.  фонъ-Гюббенетъ  (1889— 92); 
С.  Ю.  Витте  (1892);  А.  К.  Кривошеинъ(1892— 
94);  кн.  М.  Ив.  Хилковъ  съ  1894  г.     Д.Х. 
Миинстсрстпо    •■«ннансов'ь.  —  До 

татарскаго  нашеств1я  податц  и  всяк1е  сборы 
собирались  на  Руси  или  самими  князьями, 
д'Ьлавшими  перходичесые  объ'Ьзды  своихъ  зе- 
мель, или,  по  ихъ  поручен1ю,  данниками.  Во 
время  татарскаго  ига  вновь  установленные 
налоги  собирались  особыми  чиновниками  (ос- 
минники,  таможенники,  мытники,  пошлинники 
и  др.)  и  княж.  нам'Ьстниками.  Въ  царствован1е 
1оанна  Л1  появляется  центральное  финансо- 
вое_  управлен1е,  въ  вид'Ь  приказовъ;  такихъ 
приказовъ  кт>  царствован1ю  царя  АлексЬя  Ми- 
хайловича было  13.  Центральное  управлеше 
финансами  сосредоточивалось,  главнымъ  обра- 
зомъ,  въ  приказе  Больш1я  Казны.  Изъ  обра- 
зованныхъ  Петромъ  Вел.  коллегш  финансами 
зав'Ьдывали:  1)  1аамеръ-колле7гя  (см.  XIV,  202), 
2)  штатсъ-конторъ-коллеггя  или  штатсъ-кон- 
тора,  3)  ревизгонъ-коллепя  и  4)  коммерцъ-кол- 
леггя  (XV,  856).  При  Екатерин'Ь  II,  указомъ 
24  октября  1780  г.,  была  учреждена  экспеди- 
ц1я  о  государственныхъ  доходахъ,  въ  1781  г. 
разд'Ьленная  на  4  самостоятельныя  экспедищи: 
первая  зав'Ьдывала  доходами,  вторая  —  расхо- 
дами, третья — ревиз1ей  счетовъ,  четвертая  — 
взыскан1е1Угь  недоимокъ,  недоборовъ  и  начетовъ; 
вс^  четыре  экспедищи  были  подчинены  гене- 
ралъ-прокурору.  Существован1е  Петровскихъ 
коллепй  прекратилось,  а  ихъ  дЬла  по  финан- 
совому управленш  были  переданы  казеннымъ 
палатамъ  (см.  XIII,  925).  Павелъ  I  указомъ  19 
ноября  1796  г.  отчасти  возстановилъ  коллегш, 
а  4  декабря  того  же  года  отд1^илъ  должность 
государственнаго  казначея  отъ  должности  ге- 
нералъ-прокурора.  Манифестомъ  8  сентября 
1802  г.  учреждено  М.  фйнансовъ,  на  обязан- 
ности котораго  лежало  «управлеше  казенными 
и  государственными  частями,  кои  доставляютъ 
правительству  нужные  на  содержан1е  его  до- 
ходы, и  генеральное  всЬхъ  доходовъ  разсигно- 
ван1е  по  разнымъ  частямъ  государственныхъ 
расходовъ».  На  министра  фйнансовъ  мани- 
фестъ  возлагалъ  еще  обязанность  «при  конц-Ь 
каждаго  года  д^Ьлать  для  наступающаго  подроб- 
ный штатъ  общихъ  государственныхъ  расхо- 
довъ».  В'Ьдомство  государственнаго  казначея 
осталось  неприкосновеннымъ  При  преобразо- 
вании министерствъ  (1810—11)  управлен1е  го- 
сударственными доходами  и  расходами  было 
распред-Ьдено  между  тремя  в-Ьдомствами:  1)  М. 
фйнансовъ,  которое  в-Ьдгию  всЬ  источники  до- 
ходовъ. 2)  государственнымъ  казначействомъ, 
в-Ьдавшпмъ  движен1е  суммъ,  и  3)  государствен 
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нымь  контролемъ,  которому  была  поручена  ре- 
виз1я  всЬхъ  счетовъ.  Составь  М.  финансовъ 
опред-Ьдился  въ  сл'Ьдующемъ  вид-Ь:  1)департа- 
ментъ  государственныхъ  имуществъ  (д'Ьла  о 
казенныхъ  крестьянахъ,  им'Ън1яхъ,  л'Ьсахъ, 
оброчныя  статьи  и  вино1:уреиные  заводы),  2) 
дпт.  горныхъ  и  соляиыхъ  д'Ьлъ  (монетное  д4ло, 
частные  и  казенные  горные  заводы,  добывайте 
соли  п  минераловъ,  продовольствхе  государ- 
ства солью),  3)  департаментъ  внешней  торгов- 
ли (торговыя  внЬштя  сношенхя  и  таможепныя 
дЬла)  и  4)  департамент!  податей  и  сборовъ 
(питейные  и  другхе  сборы,  подати  и  повинности 
и  отд'Ьленхе  гербовой  бумаги).  Въ  1817  г,  въ 
в'Ьд'Ьнхе  М.  финансовъ  переданъ  (изъ  М.  вну- 
треннихъ  Д'Ьлъ)  дпт.  маыуфактуръ  и  внутрен- 
ней торговли,  а  въ  1821  г. — дпт.  госуд.  каз- 
начейства. Въ  1824. г.  учреждена  особенная 
канцеляр1я  по  кредитной  части  (см.  Х1У,  341), 
въ  1828  г. — мануфактуръ-сов'Ьтъ,  въ  1829  г. — 
коммерческ1й  сов'Ьтъ.  Съ  учрелсденхемъ  М.  го- 
суд. имуществъ,  отъ  М.  финансовъ  отошло, 
въ  1838'  г.,  управлен1е  казенными  крестьяна- 
ми, землями,  лесами  п  оброчными  статьями. 
27  октября  1861  г.  открыло  свои  дМствш 
главное  выкупное  учреждекхе  (см,  УП,  513), 
упраздненное  въ  1895  г.  Указомъ  15  ап-р4ля 
1863  г.  дпт.  горныхъ  п  соляныхъ  д^лъ  преоб- 
разованъ  въ  горный  дпт.  (см.  IX,  252),  а  вме- 
сто дпт.  податей  и  сборовъ  учреждены  два 
новыхъ  дпт.,  окладныхъ  и  неокладныхъ  сбо- 
ровъ. 29  октября  1864  г.  дпт.  внешней  тор- 
говли переименованъ  въ  дпт.  таможенныхъ  сбо- 
ровъ, а  дпт.  мануфактуръ  и  внутренней  тор- 
говли —  въ  дпт.  торговли  и  мануфактуръ.  Въ 
1866  г.  уничтожено  отд-^льное  существованге 
финансовой  администрацш  Царства  Польскаго 
и  образованъ  особый  отд'Ьлъ  по  финансамъ 
Царства  Польскаго,  упраздненный  28  декабря 
1884  г.  7  шня  1872  г,  издано  положен1е  о 
сов4т6  торговли  и  мануфактуръ,  открытомъ 
вместо  соБ'Ьтовъ  коммерческаго  и  мануфактур- 
наго.  21  дек.  1873  г.  всЬ  части  горнаго  ведом- 
ства— горный  дпт.,  горный  сов'Ьтъ,  горный  ин- 
ститутъ  и  горный  ученый  комитетъ — переданы 
въ  М.  государственныхъ  имуществъ.  Въ  в-Ь- 
домств'Ь  М.  финансовъ  остались  пробирная  и 
монетная  части — пробирныя  палатки,  монетное 
отд'Ьлен1е  горнаго  дпт.  и  спб.  монетный  дворъ. 
18  мая  1882  г.  утвержденъ  уставъ  крестьянскаго 
поземельнаго  банка  (см.  II,  926  и  ХУ1,  726). 
Издан1е,  въ  80-хъ  годахъ,  ряда  законовъ,  по- 
ложивщихъ  начало  государственному  вмеша- 
тельству въ  отношен1я  между  фабрикантами 
и  рабочими,  вызвало  учрежденхе  фабричной 
инспекц1и,  въ  лицЬ  фабричныхъ  инспекторовъ 
(см.  Фабричное  законодательство).  31  января 
1884  г.  учрежденъ  при  дпт.  неокладныхъ  сбо- 
ровъ техническ1Й  комитетъ.  30  апр'Ьля  1885  г. 
учрелгдены,  въ  в'Ьд'Ьнхи  казенныхъ  палатъ,  по- 
датные инспектора.  3  шня  1885  г.  учрежденъ 
государственный  дворянсшй  земельный  баикъ 
(см.  II,  930).  Въ  1889  г.  образованъ  дпт.  же- 
л'Ьзнодорожныхъ  д^лъ.  14  декабря  1892  г. 
учреждено  при  департамент-Ь  торговли  и  ману- 
фактуръ хл'Ьбо-торговое  отд'Ьлен1е.  При  томъ 
же  дпт.  3  поня  '893  г.  учреждена  главная  па- 
лата м'Ьръ  и  в'Ьсовъ.  6  мая  1896  г.  посл'Ьдо- 
зало  преобразовате  дпт.  неокладныхъ  сборовъ 


въ  главное  управлен1е  неокладныхъ  сборовъ  и 
казенной  продажи  питей.  Въ  настоящее  время 
устройство  М.  финансовъ  представляется  въ 
сл'Ьдующемъ  вид-Ь.  Во  глав^Ь  управлен1я  стоитъ 
министръ  финансовъ,  съ  двумя  товарищами. 
При  министр'Ь  состоять  сов'Ьтъ,  чиновники 
особыхъ  порученш,  юрисконсультъ  и  канцеля- 
р1я,  разд'Ьленная  на  дв'Ь  самостоятельныя  кан- 
целяр1и:  1)  общая  канцеляр1я  (Х1У,  341)  съ 
ученымъ  1:омитетомъ,  обязанности  кот^)раго 
сл4дующ1я:  а)  разсмотр-Ьпте  финапсовыхъ  про- 
е?:товъ  и  учрежден1й,  б)  наблюден1е  за  ходомъ 
финансовой  части  въ  западно-европейскпхъ 
государствах!  и  сообщен1е  о  нихъ  министру, 
в)  изыскате  способовъ  распространен1я  фи- 
нансовыхъ  св'Ьд4нш  между  чиновниками  М. 
для  чего  служитъ  библ1отека  ученаго  комите- 
та; 2) особенная  канцеляр1я  по  кредитной  ча- 
сти (Х1У,  341),  въ  в'Ьдомств'Ь  которой  состоитъ 
спб.  монетный  дворъ.^  М.  финансовъ  подраз- 
д'Ьляется  на  сл'Ьдующхя  центральныя  учреж- 
ден1я:  1)  департаментъ  таможенныхъ  сбо- 
ровъ (см.  Таможенные  сборы),  изъ  в'Ьд'Ьн1я 
котораго  выд'Ьлено  15  октября  1893  г.  за- 
вФдывате  пограничной  стражей,  въ  вид4  штаба 
отд'Ьльнаго  корпуса  пограничной  стражи;  ше- 
фомъ  корпуса  состоитъ  министръ  финансовъ; 
2)  департамента  окладпыхъ  сборовъ^  въ  со- 
ставь котораго  вошло,  по  закону  •^.'^  марта 
1895  г.,  главное  выкупное  учрежден1е  (см. 
Окладные  сборы);  3)  департаментъ  э/селпзпо- 
дорожпыхъ  дплг,  при  которомъ  состоять  та- 
рифный комитетъ  п  сов'Ьтъ  по  тарифнымъ  д'Ь- 
ламъ  (XI,  810);  4)  департаментъ  государствен- 
наго  казначейства,  въ  В'Ьдомств'Ь  котораго  на- 
ходится главное  казначейство  (У111,  782);  пред- 
меты в-Ьдомства  департамента  —  двпжен1е  ка- 
зенныхъ суммъ  по  приходам!  и  расходамъ 
всЬхъ  казначействъ,  главное  счетоводство  при- 
ходовъ  и  расходовъ,  ревиз1я  кассовыхъ  обо- 
ротовъ  главнаго  казначейства  и  казенныха- 
палатъ,  составлен1е  см'Ьты  и  кассоваго  отчета 
по  всей  имперш;  5)  департамент  торговли 
и  мануфактуръ,  при  которомъ  сов'Ьтъ  торговли 
и  мануфактуръ,  фабричная  инспекщя,  особое 
присутств1е  по  разсмотр'Ьнхю  жалобъ  на  Д'Ьй- 
СТВ1Я  фабричной  инспекц1и  (см.  Фабричное 
законодательство),  главная  палата  М'Ьръ  и  в4- 
совъ  и  пробирныя  палатки;  6)  главное  упра- 
вленге  неокладныхъ  сборовъ  и  казенной  продажи 
питей,  разд-Ьденное  на  два  отд'Ьла:  а)  отд'Ьлъ 
неокладныхъ  сборовъ,  в^Ьдагошт  неокладные 
сборы  (см.)  и  б)  отд'Ьлъ  казенной  продажи  пи- 
тей (см.  Регал1и).  Цри  главномъ  управленш 
состоять:  А)  техничесгай  комитетъ,  преобра- 
зованный въ  1884  г.  изъ  пов'Ьрочной  экспе- 
дицш  для  пров'Ьрки  акцизныхъ  снарядовъ,  и 
Б)  сов'Ьтъ  по  казенной  продаж'Ь  питей,  преоб- 
разованный изъ  временной  коммисс1и  для  раз- 
смотр'Ьнхя  нЬкоторыхъ  Д'Ьлъ  по  казенной  про- 
даж'Ь питей  и  им'Ьющш  значение  сов'Ьта  ми- 
нистра; онъ  состоитъ  подъ  предсЬдательствомъ 
одного  изъ  товарищей  министра  финансовъ, 
изъ  начальника  главнаго  управлен1я,  управля- 
ющихъ  отд'Ьлами  и  ихъ  помощниковъ  и  лицъ, 
назначаемыхъ  Высочайшей  властью.  В'Ьд'Ьн1ю 
сов'Ьта  подлежать  д'Ьла,  касающ1яся:  а)  разм4- 
ровь  ц'Ьнъ  за  поставляемый  въ  казну  по  раз- 
в^'рстк'Ь  спиртъ    б)  количества  спирта,  поста- 
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яемаго    въ  казну  съ  торговъ,  в)  предельной 
ысшей    ц'Ьны   на  спнртъ  при  покупкахъ   его 
хозяйственнымъ     способомъ,    г)   продажныхъ 
Йнъ  на   казенныя  пит1я,    д)    ходатийствъ    о 
постройке  новыхъ  заводовъ,  е)  законопроектовъ 
по  казенной  продалч'Ь    питей  и  др.  вопросов!.. 
В)  Гербовое  казначейство,    заведующее   пр1- 
емомъ,  хранен1емъ  и  разсылкою  разнаго   рода 
гербовыхъ    знаковъ.    Зат-Ьмъ  при   М.  финан- 
еовъ   состоять  экспедиц1я   заготовленхя   госу- 
даственныхъ    бумагъ    (см.)    и   разиообразныя 
|.редитныя  установлен1я,  какъ:    государствен- 
ный дворяиск1й  земельный  банкъ,  съ  особымъ 
отд^ломь,    крестьяпск1Й    поземельный   банкъ, 
сударственный  банкъ  (II,  922),  спб.    и   мо- 
сковская   ссудпыя    ];азны   (см.),   управлен1е 
берегательныхъ    кассъ   (см;    Сберегательныя 
ссы)  и  государственная  коммиссхя  погашен1Я 
лговъ  (XV,  872).  Въ  Б'Ьд'Ьнхп  М.  финансовъ 
стоять    также   всЬ  коммерческ1я  училища. 
ри  М.    издаются  «ВЬстн.  Финансовъ»  (УП, 
51)  п  сТоргово-Промышленная  Газета»  (см.). 
На  Западе   устройство  М.  финансовъ  пред- 
тавляется  въ  следующихъ  чертахъ.  Во  Фран- 
ки М.  финансовъ  состоитъ   изъ  сл^дуютихъ 
режденш:  1)  кабинета   министра,    2)   упра- 
ен1я   личнаго  состава  М.,  3)  контроля  надъ 
инансовыми  учре;кден1ями,  4)  управлен1я  дви- 
ен1емъ   фондовъ  (кредитъ,    государственный 
;олгъ,  выпускъ  ценностей),  5)  управлен1я   от- 
етности,    6)  долгового  бюро,  7)  центральнаго 
:азначейства,  8)  центральнаго    контроля  надъ 
йзначействомъ    и    6  главныхъ  управленШ:  а) 
рямыхъ  налоговъ,  б)  пошлинъ,  государствен- 
ыхъ  имуществъ   и  гербовыхъ  марокъ,  в)  та- 
оженъ,   г)  косвенныхъ   налоговъ,  д)  государ- 
твенныхъ  промысл овъ,   е)  монетъ  и  медалей. 
"ъ    Лнглш   министромъ    финансовъ  состоитъ 
ервыйлордъ  казначейства  (Е1г81  Ьогс!  о1  Ше 
"геазигу),  но  такъ  какъ  онъ  является   въ  то- 
е  время    первымъ  министромъ,  то    дйла   М. 
аг.тически  ведетъ  канцлеръ  казначейства  (см.). 
ысшая   финансовая    коллег1я   состоитъ    изъ 
ерваго  лорда  казначейства,   канцлера   казна- 
ейства,  трехъ  лордовъ  (англичанина,  ирландца 
шотландца)  и  трехъ  секретарей.  Въ  Пруссги 
.  финансовъ  в'Ьдаетъ  налоги,  кассы,  бюджетъ, 
сударственныя  имущества  п  л1Ьса  и  государ- 
твенный    долгъ.    Въ    Австрш     центральное 
правлен1е  финансами  в'Ьдаетъ  налоги  прямые 
косвенные,  государственныя  имущества,  ка- 
,астры  и  горное  д-^ло.  Только  у  насъ   в^Ьдом- 
тво  М.  финансовъ  захватываетъ  почти    всю 
озяйственную    жизнь    государства,    обнимая 
сбою,    кромЬ    финансовъ    въ    собствен номъ 
мысл'Ь  слова,  зав^дыванхе  промышленностью 
торговлей,  въ  Западной    Европ-Ь   принадле- 
ащее    обыкновенно    особому    министерству 
орговли.  Ср.  Бл1охъ,  «Финансы   Росс1и  Х1а 
;т.»  (СПб.,    1882);   гр.  Д.   Толстой,  «Истор1я 
финансовыхъ  учрежден1Й  со  времени  основанхя 
государства  до  кончины  ими.  Екатерины   II» 
(СПб.,  1840);   «В^стникь  Финансовъ,  Промы- 
шленности и  Торговли»  (1894  г.,  №  5  и  8;  1895  г., 
Лз  7;  1890   г.,  Лб    21).     Сппсокъ    мииистровъ: 
гр.  А.  И.  Васильевъ  (1802 — 7),    9.  А.  Голуб- 
ЦОВЪ  (1807—10),    Д.  А.     Гурьевъ    (1810—28), 
гр.  Е.  Ф.  Капкринъ    (1823—44),  0.  П.  Врон- 
ЧОНКО  (1844—52),    П.   0.  Брокъ    (1852  —  58), 


А.  М.  Княжевичъ  (1858  —  02),  М.  X.  Рей- 
тернъ  (1862—78),  С.  А.  Грейгь  (1878—80), 
А.  А.  Абаза  (188(1—81),  Н.  X.  Бунге(1881  — 
86),  И.  А.  Вышнеградск1й  (1887—92),  С.  Ю. 
Витте  (съ  1892  г.).  А.  Г.    К. 

.11  ннистсрстпо  Юсти1|1н. — При 
учрежден1и  должности  министра  юстицш,  въ 
180^!  г.,  ему  предписано  было  на  первое  время 
руководствоваться  инстру!Щ1ей  генералъ-про- 
курора.  Въ  1803  г.  былъ  образованъ  дпт.  М. 
юстищи  и  въ  томъ  же  году  ему  была  подчи- 
нена коммисс1я  составлен1я  законовъ,  оставав- 
шаяся въ  его  вед'Ьнхи  до  образован1я  государ- 
ственнаго  сов'Ьта.  М.  юстищи  вв1Ьрено  наблю- 
н1е  за  правильностью  д'Ьйствхй  вс^хъ  су- 
дебиыхъ  мЬсгь  въ  Импер1и,  за  исключен1емъ 
духовныхъ,  военныхъ  и  морс1;ихъ.  Съ  долж- 
ностью министра  юстиц1и  соединено  зван1е  ге- 
нералъ-прокурора  правптельствующаго  сената 
(см.  Сенатъ).  Па  министр'Ь  юстпц1и  лелсатъ 
прокурорск1я  обязанности  при  верховномъ  уго- 
ловномъ  суд'Ь  (У1,  82).  Въ  М.  юстицш  сосре- 
доточены д'Ьла  по  назначен1ю,  передвиженш  и 
увольнепхю  вс^хъ  лицъ  судебнаго,  ведомства. 
Съ  введен1емъ  въ  1864  г.  Судебны.хъ  Уставовъ, 
министръ  ЮСТИЦ1П  получилъ  Н013ЫЯ  обязанно- 
сти, въ  качеств'Ь  главнаго  начальника  пре- 
образованной прокуратуры  (см.).  Съ  1870  г.  съ 
М.  юстицш  слито  управлен1е  межевою  частью. 
Съ  введен1емъ  положен1я  о  земскихъ  участко- 
выхъ  начальникахъ  (XII,  504),  сосредоточив- 
шаго  мног1я  функц1и  какъ  судебнаго  управде- 
н1я,  такъ  и  чисто  судебныя  въ  в1Ьдомств'Ь  М. 
внутр.  д'Ьлъ,  кругъ  ведомства  М.  юстицш  зна- 
чительно съузился,  но,  съ  другой  стороны,  онъ 
расширенъ  закономъ  13  дек.  1805  г.,  которымъ 
главное  тюремное  управлен1е  выд-блено  изъ 
состава  М.  внутр.  д^лъ  и  присоединено  къ 
М.  юстицш  съ  присвоен1емъ  министру  юсти- 
цш зван1я  президента  общества  попечптель- 
наго  о  тюръмахъ.  При  министре  юстиц1И  со- 
стоитъ товарищъ,  пользующ1Йся  особыми  пра- 
вами (см.  Товарищъ  министра).  Въ  составь  М. 
юстиц1и,  входятъ  сл^Ьд.  установлен1я:  I.  кон- 
сультащя  при  м-р*  юстиц1И  (ХУ1,  99).  II.  Два 
департамента,  изъ  которыхъ  первый,  согласно 
распределен!!©,  установленному  закономъ  4  де- 
кабря 1895  г.,  сосредоточиваетъ  въ  себ'Ь  д^ла 
законодательнаго  харахстера,  заведыван^е  ста- 
тистическою частью  и  издан  1е  ведомостей  и 
справокъ  о  судимости,  составлен1е  всеподан- 
н'Ьйшихъ  отчетовь,  производство  по  судебнымъ 
деламъ  и  по  всеподданне11шимъ  ходатайствамъ 
лицъ  осужденныхъ,  д'Ьла  объ  обращеши  недви- 
жимыхъ  имуществъ  въ  запов'Ьдныя,  д'Ьла  ге- 
рольдейск1я.  переписку  по  сношешямъ  рус- 
сгшхъ  судебных!,  установленхй  съ  иностран- 
ными. При  первомъ  департаменте  состоитъ 
1;оммисС1Я  по  составленш  мпстныхъ  запрети- 
телъныхъ  книгъ  (см.);  Юрисконсультскую  часть 
ведаетъ,  на  правахъ  вице-директора,  старш1й 
юрисконсультъ  консультацш,  при  М.  юстицш 
учрежденной.  Къ  предметамъ  ведомства  вто- 
рого департамента  М.  юстиц1п  принадле- 
жать: дела,  0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  до  личнаго  соста- 
ва сената  и  судебныхъ  установлешй;  произ- 
водство по  ревиз1ямъ  судебныхъ  месть  и 
должностныхъ  лицъ;  заведыванге  частями  рас- 
порядительною, хозяйственною,  бухгалтерскою, 
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контрольною,  счетною,  экзекуторскою  и  т.  п.; 
производство  по  д'Ьламъ,  поступающимъ  изъ 
перваго  и  второго  департаментовъ  сената,  а 
равно  изъ  перваго  общаго  его  собранхя,  за 
исключешемъ  д'Ьлъ,  подлежащихъ  разсмотрЬ- 
шю  консультацш.  Въ  составъ  второго  депар- 
тамента входитъ  управление  эмеритальной 
кассы  впдомства  М.  юстицги  (см.).  III.  Ме- 
жевая часть  (см.  Межеваше).  1Т.  Московскш 
архивъ  М.  юстиа1и  (см.  II,  262),  находящейся 
подъ  главнымъ  зав'Ьдывангемъ  министра  юсти- 
Ц1И  и  состоящш  въ  непосредственномъ  зав'Ь- 
дыван1и  управляющаго.  Въ  в'Ьд'Ьнш  М.  юсти- 
ц1и  состоять  училище  правов4д'Ьн1я,  Констан- 
тиновскш  межевой  институтъ  и  землем'Ьрныя 
училища.  Съ  1896  г.  на  содержаше  централь- 
наго  управлен1я  М.  юстищи  отпускается 
312750  руб.  въ  годъ.  Ежемесячный  «Журн. 
М.  Юстидш»  (1859—68),  возобновленный  въ 
1894  г.  сначала  подъ  редакц1ей  Н.  Д.  Сер- 
г^евскаго,  а  зат^мъ  В.  Дерюяшнскаго,  слу- 
жить, между  прочимъ,  органомъ  Высочайше 
учрежденной  въ  1894  г.  коммисс1и  по  пере- 
смотру законоположенш  по  судебной  части. 
Списокъ  м[^нистровъ:  Гавр.  Ром.  Державинъ 
(1802—1803),  кн.  П.  В.  Лопухинъ  (1803—10), 
И.  И.  Дмитр1евъ  (1810—14),  Д.  П.  1рощинсшй 
(1814  —  17),  Д.  И.  Лобановъ  -  Ростовсгай 
(1817—27),  Д.  В.  Дашковъ  (1829—39),  Д.  Н. 
Блудовъ  (1839),  гр.  Вик.  Н.  Панинъ  (1839— 
62),  Д.  Н.  Замятнинъ  (1862-67),  кн.  Д.  Н. 
Урусовъ  (1867),  гр.  К.  Ив.  Паленъ  (1867—78), 
Д.  Н.  Набоковъ  (1878—85),  Н.  А.  Манасеинъ 
(1885— УЗ),  Н.  В.  Муравьевъ,  съ  1894  г. 

Министерстно  ^д'Ьловъ — см.  м-во 
Императорскаго  Двора  и  Уд^Ьлы. 

Министр'ь-рсзидситъ  —  см.  Дипло- 
матическ1е  агенты. 

Минижъ — графск1й  родъ,  происходящей 
отъ  1оанна  М.,  владевшаго  въ  конц^Ь  XV  в. 
замкомъ  Рамбспауэръ  въ  Баварш.  Его  потомки 
поселились  въ  Ольденбург^.  Бурхардъ-Христо- 
форъ  М.  (см.)  подучилъ  въ  1728  г.  графскш 
титулъ  въ  Россш,  а  въ  1741  г.— титулъ  графа 
римской  имперш.  О  сынЬ  его  1оанн4-Эрнст'Ь 
см.  ниже.  Родъ  М.  внесенъ  въ  матрикулъ 
лифляндскаго  и  эстляндскаго  дворянства  (Гер- 
бовникъ  I,  18). 

Минихъ,  Фонъ-  (Бурхардъ-Христофоръ 
Мйпп1сЬ,  1683 — 1767)— русскш  государствен- 
ный деятель.  Родился  въ  графстве  Ольден- 
бургскомъ.  Отецъ  М.,  Антонъ-Гюнтеръ,  дослу- 
жился въ  датской  службе  до  чина  полковни- 
ка и  отъ  датскаго  короля  получилъ  зваше  над- 
зирателя надъ  плотинами  и  всЬми  водяными 
работами  въ  графствахъ  Ольденбургскомъ  и 
Дельменгортскомъ;  въ  дворянское  достоин- 
ство возведенъ  въ  1702  г.  Первоначальное 
образованге  М.  было  направлено  на  изученхе, 
главнымъ  образомъ,  черченея,  математики  и 
франц.  языка.  Шестнадцати  л^тъ  онъ  всту- 
пилъ  во  французскую  службу  по  инженерной 
части,  но  въ  виду  готовившейся  между  Фран- 
щей  и  Герман1ей  войны  перешелъ  въ  гессенъ- 
дармштадтскш  корпусъ,  гдф  скоро  получилъ 
чинъ  капитана.  Когда  во  время  войны  за  ис- 
панское наследство  на  англо-голландск1я  деньги 
былъ  нанять  гессенъ-кассельскш  корпусъ,  М. 
вступилъ  въ  его  составъ  и  сражался  подъна- 


чальствомъ  принца  Евген1я  и  Мальборо.  Въ 
1712  г.  былъ  раненъ  и  взятъ  въ  пл^нъ,  гдй 
и  находился  до  окончанея  войны.  Въ  1716  г. 
поступилъ  на  службу  къ  Августу  II,  но  не 
поладилъ  съ  любимцемъ  его,  гр.  Флеммии- 
гомъ,  и  сталъ  искать  новой  службы,  колеблясь 
между  Карломъ  XII  и  Петромъ  I.  Выборъ  его 
решила  смерть  Карла  XII.  Познакомившись 
съ  русскимъ  посланникомъ  въ  Варшаве,  кн. 
Гр.  Долгорукимъ,  М.  передалъ  чрезъ  него 
Петру  I  свои  сочиненгя  о  фортификацш  и  въ 
1720  г.  получилъ  предложеше  занять  въ  Россш 
должность  генералъ-инженера.  М.  согласился, 
не  заключивъ  даже  письменнаго  условен,  и 
въ  феврале  1721  г.  прибылъ  въ  Россёю.  Обе- 
щанный ему  чинъ  ген.-поручика  былъ  данъ 
ему  только  годъ  спустя;  тогда  же  М.  представилъ 
письменныя  «кондищи»,  по  которымъ  обязы- 
вался служить  Россш  5 — 6  летъ,  наблюдая  за 
гидравлическими  работами  на  балтёйскомъ  по- 
бережьи.  Въ  1723  г.  ему  было  поручено  импе- 
раторомъ  окончанёе  Ладожскаго  канала,  нача- 
таго,  подъ  надзоромъ  ген.-м.  Писарева,  еще  въ 
1710  г.,  поглотившаго  массу  жизней  и  денегъ 
и,  темъ  не  менее,  мало  подвинувшагося  впе- 
редъ.  Писареву  покровительствовалъ  Менши- 
ковъ,  а  потому  въ  последнемъ  М.  нажилъ  себе 
заклятаго  врага.  Каналъ  былъ  оконченъ  М.  уже 
после  смерти  Петра  I.  Съ  восшествёемъ  на  пре- 
столъ  Екатерины  I М,  постарался  точнее  опре- 
делить свои  отношенёя  къ  Росс1и.  Онъ  пред- 
ставилъ императрице  новыя  «кондиц1и>,  кото- 
рыми обязывался  служить  въ  Россги  еще  де- 
сять летъ,  после  чего  могъ  уехать;  детей  въ 
это  время  онъ  могъ  воспитывать  за  границей; 
требовалъ  гарантёи  со  стороны  Россёи  своихъ 
поместёй  въ  Даней  и  Англёи,  на  случай  войны 
между  последними;  соглашался  на  замену  ихъ 
соответствующимъ  количествомъ  поместёй  въ 
Росс1и;просилъ  объ  отдаче  ему  «въ  диспозищю» 
всехъ  таможеяныхъ  и  кабацкихъ  сборовъ  на 
Ладожскомъ  канале.  «Кондиц1и>  эти  были 
утверждены  уже  Петромъ  II,  назначившимъ  М. 
главнымъ  директоромъ  надъ  фортификащями. 
Въ  1728  г.  онъ  вступилъ  во  второй  бракъ  съ 
вдовой  оберъ-гофмаршала  Салтыкова,  урожден- 
ной баронессе  Мальцанъ,  следовавшей  за  нимъ 
во  всехъ  превратностяхъ  его  судьбы.  Когда 
замыслы  верховниковъ,  въ  начале  царствова- 
н1я  Анны  1оанновны,  не  удались,  М.  сбли- 
зился съ  Остерманомъ,  а  чрезъ  него — съ  импе- 
ратрицею и  Бирономъ,  и  былъ  сделанъ  чле- 
номъ  кабинета  по  военнымъ  и  внешнимъ  де- 
ламъ.  Въ  1731  г.  М.  былъ  назначенъ  предсе- 
дателемъ  особой  коммиссш,  имевшей  целью 
упорядочить  состоян1е  войска  и  изыскать  меры 
къ  содержанш  последняго  безъ  особаго  отя- 
гощенёя  отъ  того  народа.  Въ  этомъ  званхи 
онъ  начерталъ  новый  порядокъ  для  гвардш, 
полевыхъ  и  гарнизонныхъ  полковъ,  образовалъ 
два  новыхъ  гвардейскихъ  полка  —  измайлов- 
СК1Й  и  конной  гвардш,  завелъ  кирасировъ,  от- 
делилъ  инженерную  часть  отъ  артиллерийской, 
учредилъ  сухопутный  кадетскш  корпусъ,  при- 
нялъ  меры  къ  более  правильному  обмунднро- 
ванёю  и  вооруженш  войскъ,  устроилъ  двад- 
цать полковъ  украинской  милицёи,  изъ  одно- 
дворцевъ  белгородскаго  и  севскаго  рязрядовъ. 
Опасаясь  влёянёя  М.  на  императрицу,  Остер- 


1 


Минихъ 


369 


манъ,  Биронъ,  гр.  Головкинъ  постарались  уда- 
лить его  изъ  С116.  Во  время  борьбы  за  поль- 
ск1й  престолъ,  въ  1733  г.,  М.  былъ  посланъ 
на  театръ  военныхъ  д^йстб1й  и  взялъ  Дан- 
цигь  (1784).  Вскоре  затЬмъ  началась  турец- 
кая война.  Въ  главнокомандуюиие  былъ  пред- 
назначенъ  к1евск1Й  ген.-губ.  фонъ-Вейсбахъ, 
но  онъ  накануне  похода  умеръ;  преемниШ)  его 
Леонтьевъ  выступилъ  въ  походъ  поздней  осенью 
и  потерялъ  отъ  бол-Ьзней  много  солдатъ.  Тогда 
прика,1ано  было  М.,  который  въ  то  время  былъ 
въ  иольш-Ь,  передвинуть  войско  въ  Украину 
в  принять  главное  начальство  надъ  арм1ей. 
М.  сошелся  съ  запорожцами  и  при  помощи 
нхъ  сталъ  совершать  походы  въ  Крымъ,  за- 
т^Ьмъ  взялъ  Очаковъ,  овлад-Ьдъ  Хотиномъ 
(1739)  и  пр.  Онъ  не  жал^лъ  солдатъ,  гибнув- 
шихъ  во  множеств*  отъ  голода,  холода  и  раз- 
личныхъ  болезней,  Походъ  вь  Крымъ,  напр., 
стоилъ  Росс1и  до  30  тыс.  человЪиъ.  Во  время 
похода  въ  Бессарабш  (1738)  отъ  болезней,  въ 
особенности  отъ  поноса  и  скорбута,  умерло 
11060  чел.  солдатъ  и  5000  казаиовъ.  Подобное 
обратенхе  съ  солдатами  вызывало  ропотъ  про- 
тивъ  М,  какъ  среди  офицеровъ  и  солдатъ, 
та1;ъ  и  среди  русскаго  общества.  Поел*  по- 
беды при  Ставучанахъ  (1739)  и  заняия  Хо- 
тина,  М.  мечталъ   о  переход^Ь  черезъ  Дунай, 

0  завоеван1И  Константинополя,  объ  образова- 
нш  особаго  молдавскаго  княжества  подъ  про- 
текторатомъ  Росс1и,  при  чемъ  онъ,  М.,  былъ- 
6ы  господаремъ  молдавскимъ,  какъ  Биронъ — 
герц,  курляндскимъ.  Надежды  М.  не  осуще- 
ствились. Союзники  Росс1и,  австр1йцы,  всту- 
пили съ  Турц1ей  въ  переговоры  и  заключили 
въ  Б"Ёлград4  миръ  отдельно  отъ  Росс1й,  а  7 
октября  1739  г.  къ  этому  миру  присоединился 

1  спб.  кабинетъ  (см.  Б-Ьлградскгй  миръ,  V,  177). 
Военные  успехи  М.  не  им-Ьли  почти  ника- 
кихъ  результатовъ  для  Росс1и.  М.  былъ  въ 
числ*  лицъ,  присутствовавшихъ  при  посл^^д- 
нихъ  часахъ  жизни  Анны  1оанновны;  онъ  про- 
силъ  Бирона  принять  регентство  во  время  ма- 
юл-Ьтства  1оанна  Антоновича  и  сод'Ьйствовалъ 
составлен1ю  зав'1щан1я  Анны  1оанновны  въ 
этомъ  смысл*.  Когда  же  Бпронъ  сделался  ре- 
гентомъ,  М.  сблизился  съ  Анной  Леопольдов- 
ной и  8  ноября  1740  г.  совершилъ  перево- 
роты Биронъ  былъ  арестованъ  и  впосл'Ьдств1и 
сосланъ  въ  Пелымъ,  Анна  Леопольдовна  была 
провозглашена  правительницей,  а  М.  былъ  сд*- 
ланъ  первымъ  министромъ.  М.  былъ  теперь 
самымъ  сильнымъ  челов'Ькомъ  въ  Россш;  но 
это  продолжалось  недолго.  Всл'1дств1е  интригъ 
Остермана,  между  М.  и  мужемъ  правитель- 
ницы, Антономъ-Ульрихомъ,  происходили  по- 
стоянныя  разноглас1я  и  столкновен1я  по  от- 
ношен1ю  къ  войску  (Антонъ-Ульрихъ  былъ  ге- 
нералиссимусомъ  русскихъ  войс1сь).  Столкнове- 
Н1Я  эти  им-каи  посл*дств1емъ  охлажден1е  пра- 
вительницы къ  М.;  посл*дн1й  принужденъ  былъ 
подать  въ  отставку  (6  марта  1741  г.).  Поел* 
переворота,  возведшаго  на  престолъ  Елизавету 
Петровну,  М.  былъ  отправленъ  въ  ссылку,  въ 
теть  самый  Пелымъ,  куда  онъ  сослалъ  Бирона. 
Двадцать  л'Ьтъ  пробылъ  М.  въ  Пелым*,  мо- 
лясь Богу,  читая  священное  писание,  ревно- 
стно посещая  богослужен1е,  которое,  по  смерти 
бывшаго  при  немъ  пастора,  совершалъ  самъ. 

Энцвслопед.  Словарь,  т.  ХГХ- 


Это  не  Мешало  ему,  однако,  посылать  въ  Пе- 
тербургъ  различные  проекты,  съ  просьбами  о 
помилован1и — и  эти  посылки  были  такъ  часты, 
что  около  174(5  г.  были  даже  запрещены,  но  съ 
1749  г.  возобновились  ОПЯТЬ.  Указомъ  Петра 
П1  М.,  въ  17Н2  г.,  былъ  возвращенъ  изъ  ссыл- 
ки и  возстановленъ  во  нсЬ-хъ  своихъ  правахъ 
и  отлич1яхъ.  Съ  Петромъ  П1  М.  не  сошелся, 
такъ  какъ  не  сочувствовалъ  ни  замышляемой 
императоромъ  войн*  съ  Дан1ей,  ни  стремленш 
его  переодеть  и  перед-Уать  русскую  арм1ю 
по  прусскому  образцу.  Во  время  переворота 
28  1юня  1762  г.  М.  находился  при  Петр*  П1 
и  сов*товалъ  ему  *хать  въ  Ревель,  а  оттуда, 
на  русской  эскадр*,  за  границу  и  съ  голштин- 
скими  войсками  вновь  придти  добывать  пре- 
столъ. Когда  д*ло  Петра  было  проиграно,  М. 
присягнулъ  Екатерин*  и  былъ  назначенъ  главно- 
начальствующимънадъ  портами  рогервикскимъ, 
ревельскимъ,  нарвскнмъ,  кронштадтскимъ  и 
надъ  Ладожскимъ  каналомъ.  Онъ  занимался, 
главнымъ  образомъ,  постройкой  рогервикской 
гавани,  для  которой  составилъ  когда-то  чер- 
тежъ.  Екатерина  И  относилась  къ  нему  со 
вниман1емъ:  одинъ  изъ  первыхъ  экзеипляровъ 
своего  «Наказа»  она  передала  М.,  съ  прось- 
бой прочитать  его  и  сообщить  ей  свое  мн*н1е. 
Думаютъ  также,  что  «Записки  М.>,  гд*  онъ 
старается  доказать  необходимость  учреждешя 
государственнаго  сов*та,  чтобы  «наполнить  пу- 
стоту между  верховною  властью  и  властью  се- 
ната»— написаны  для  Екатерины  и  съ  ея  со- 
глас1я  (мн*н1е  К.  Н.  Бестужева-Рюмина).  По- 
хороненъ  М.  въ  им*н1и  его  Лун1и,  въ  Лифлян- 
Д1И,  недалеко  отъ  Дерпта.  Личность  М.  не  нашла 
еще  безпристрастной  оц*нки  въ  русской  исто- 
рюграфш:  М.  Д.  Хмыровъ  преувеличиваетъ 
значен1е  фактовъ,  неблагопрхятныхъ  для  него; 
Н.  И.  Костомаровъ,  наоборотъ,  старается  пред- 
ставить личность  М.  въ  возможно  симпатич- 
номъ  св*т*.  «Записки  фельдмаршала  графа 
М.»  («ЕЬаисЬе  роиг  йоппег  ипе  Ыёе  йе  1а 
Гогше  с1и  §оиуегпетеп1  (1еГетр1ге  с1е  Ки881е>) 
изданы  во  2-мъ  том*  «Записокъ  иностран- 
цевъ  о  Россш  въ  ХУИ1  ст.»  (СПб.  1874),  гд* 
пом*щены  также:  I)  «Отрывокт.  изъ  дневника 
М.»,  обнимающ1й  время  съ  мая  1683  г.  по 
сентябрь  1721  г.;  2)  статья  М.  Д.  Хмыро- 
ва:  «Фельдцейхмейстерство  гр.  М.»  и  3)  Ука- 
затель книгъ  и  статей  о  Минихч.  Ср.  Косто- 
маровъ, «Фельдмаршалъ  М.  и  его  значен1в 
въ  русской  истор1и»  («Русская  история  въ 
жизнеописашяхъ  ея  главн4йшихъ  д*ятелей»). 

Л.  В -ко. 
Шиипж'ь  (1оаннъ-Эрнестъ)— графъ,  сынъ 
фельдмаршала  (1707 — 88).  Служилъ  по  дипло- 
матич.  части  въ  Турин*  и  Париж*;  въ  1736  г. 
*здилъ  въ  Варшаву  съ  поручен1емъ  къ  Ав- 
густу III;  поел*  смерти  Анны  1оанновны  наз- 
наченъ оберъ-гофмаршаломъ,  но  при  восше- 
СТВ1И  на  престолъ  Елизаветы  былъ  лишенъ 
всего  и  сосланъ  въ  Вологду,  гд*  прожилъ  20 
л*тъ.  Петръ  III  вернулъ  его.  Екатерина  II  на- 
значила президентомъ  коммерцъ-коллег1И.  Не 
им*я  дарований  отца,  М.  отлрчался  крот- 
кимъ  нравомъ,  честностью  и  прямодуш1емъ 
и  былъ  образовани*йшимъ  челов*комъ.  Во 
время  ссылки  ваписалъ  «Записки  для  д*тей», 
который   были   напечатаны  въ  СПб.,  въ  1817 
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г.  (съ  значительными  пропусками)  и  являются 
хорошимъ  матер1аломъ  для  истории  цярствова- 
шя  Анны  1оанновны.  Ср.  <Русс1лй  Архивъ», 
1860  г.,  №  11—12.  В.  Р—въ. 

Мпнижъ  (баронъ  Христ1анъ-Вильгельмъ, 
1688-1768)  —  брать  фельдмаршала.  Въ  1734 
— 1736  гг.  управлялъ  кадетскимъ  корпусомъ, 
съ  1740  г.  зав'Ьдывалъ  монетною  канцеляр1ей 
въ  СПб.,  въ  17^2  г.  пожалованъ  оберъ-гофмей- 
стеромъ  съ  зав'Ьдыван1емъ  главною  дворцовою 
канцеляр1ей,  въ  1760  г.  уволенъ,  а  черезъ  два 
года  вознагражденъ  за  отобранныя  имЬнгя 
4иОО  р.  въ  годъ. 

М11111НЦК111  (Иванъ)  —  самозванецъ,  изъ 
сработныхъ  людей»  команды  басанскаго  сот- 
ника: посл4  бывшихъ  ему  «сонныхъ  вид^нш» 
объявилъ  себя  въ  1738  г.  царевичемъ  Але- 
ксЬемъ  Петровичемъ.  Ему  удалось  смутить 
бывшаго  священника  Г.  Могилу  и  н'Ьсколь- 
кихъ  солдатъ  и  казаковъ,  но  вскор'Ь  онъ  былъ 
схваченъ  и  вм^ЬсгЬ  съ  Могилою  посаженъ  на 
колья;  друПе  сторонники  его  та1сже  были  каз- 
нены. См.  II.  С.  3.,  I,  7653. 

Иннпцк!!!  (Михаилъ  Ивановичъ,  1772 — 
1829)  -командиръ  бригады  3-й  флотской  диви- 
зш.  Напечаталъ:  «О  порядк'Ь  производства 
работъ  при  вооружен1и  кораблей  для  плава- 
Н1Я  по  морямъ»  («Записки  Адмир.  Департ.», 
XI  и  отд.  СПб.,  1826)  и  «О  д'Ьйств1и  сруд1Я- 
ми  на  -корабляхъ  при  сражен1и  съ  непр1яте- 
лемъ*  (СПб.,  1828).  Перев.  съ  англ.:  «Описа- 
н1е  знаменигЬйшихъ  сраженШ  англшскаго  фло- 
та» (СПб.,  1829). 

Мниишеиск!!!  (1осифъ-Александръ  Мь 
П182ето8к1,  1823—  1863)  —  польскш  писатель, 
посл'Ь  первыхъ,  оставшихся  незам-Ьченными, 
трудовъ  написалъ,  живя  заграницею,  пов'Ьсти: 
«бггесЬу  ро\У82е(1п1е»  (Позн.,  1850)  и  «Ье- 
депйа  о  Кг61и  ЬесЬи»  (тамъ  же),  бюграф1Ю 
«81ап181а\у  !?.о11ие^У8к1»  (Б.,  1851).  По  воз- 
вращен1и  въ  Польшу  издалъ:  «1л81у  Сгеёпь 
к1е\У1С2а»  (1855),  рядъ  написанныхъ  не  безъ 
таланта  повестей:  «6а1егу]а  оЬга2б;у  81агоз21а- 
сЬеск1сЬ»,  «Н1ро1,ека  82С2§йС1а  та1/ей8к1е^^о», 
«/^ус1е  VV  гагаПЬ  (1860)  и  «С1еп11е  К\У11п%се» 
(посмерт.  изд.).  Съ  1861  по  1863  г.  М.  былъ 
фельетонистомъ  «Вгхепшк  \У82есЬпу».  Въ  1862 
г.  сталъ  редактировать  сатирическо-политиче- 
сшй  листокъ  «К()типа1у»,  но.  выпустивъ  лишь 
3  №№,  былъ  убигъ,  неизв'Ьстнымъ  лицомъ, 
весною  1863  г. 

М1|||||ат10|»а— назваше,  присвоенное  ис- 
полненнымъ  красками  картинкамъ,  заставкамъ, 
фигурнымъ  прописнымъ  буквамъ,  орнаменти- 
рованнымъ  рамкамъ  страницъ  и  вообще  иллю- 
стра1иямъ  старинныхъ  рукописей.  Назван1е 
это  происходить  отъ  «мишума» — красной  кра- 
ски (!;иновари  илисури1;а),  которою  старинные 
каллиграфы  расцвечивали  иниц1алы  и  отм'Ьчали 
рубрики  въ  своихъ  манусь'риптахъ.  Украшен1е 
рукописей  рисунками  было  изв'Ьстно  еще  въ 
глубок'ой  древности,  у  китайцевъ,  индШцевъ, 
персовъ  и  др.  вост.  народовъ.  Очень  часто 
употребляли  его  также  египтяне,  отъ-  кото- 
рыхъ  дошло  до  насъ  немало  папирусныхъ 
свнтковъ  съ  1ероглифическимъ  теь'стомъ  и  раз- 
С'Ьянными  среди  него  раскрашенными  фигу- 
рами и  орнаментами.  Однако,  М.  полечила 
впервые  значен1е  особой  художественной    от- 


расли только  у  грековъ.  Они  передали  ее,  вме- 
сте съ  другими  плодами  своей  цивилизащи, 
Риму,  гд'Ь  со  времени  Августа  особенно  рас- 
пространился обычай  снабжать  роскошные, 
назначенные  для  знатныхъ  и  богатыхъ  людей 
списки  беллетристическихъ  и  ученыхъ  сочи- 
ненш  полихромными  рисунками,  служащими 
пояснен1емъ  те1Хта.  Къ  сожалёнш,'  та1;ихъ 
иллюстрированны хъ  рукописей,  относянщхся 
къ  цветущей  эпох*  Рима,  не  сохранилось,  и 
самыя  стар'Ьйш1я,  уц'Ьл'Ьвш1я  до  нашихъ  дней 
М.,  каковы,  напр.,  заключающаяся  въ  двухъ 
манускриптахъ  творенш  Виргил1я  (въ  вати- 
канской библ10тек'Ь,  въ  Рим-Ь)  и  Ияхад-Ь  Гоме- 
ра (въ  амброз1анс1;ой  библютек*,  въ  Милане) 
принадлежать  уже  поздн'Ьйшей  пор'Ь  римскаго 
искусства,  1П— V  ст.  по  Р.  Хр.  ПослЪ  того 
какъ  христ1анство  восторжествовало  надъ  язы- 
чествомъ,  было  естественно,  что  М.  стала  при- 
м15няться  въ  широкомъ  разм'Ьр'Ь  къ  украшбН1Ю 
богослу;кебныхъ  книгъ,  домашнихъ  молитвен- 
никовъ  и  вообще  ру1;описей  религюзнаго  п 
поучительнаго  содержан1Я.  При  этомъ  она 
оставалась  вначал'Ь  в^рна  принципамъ  и  духу 
антич1!аго  искусства;  изм-Ьнился  кругъ  идей, 
доставлявши  ей  содержание,  явились  новые 
сюжеты,  воспроизведен1е  которыхъ  сд-блалось 
ея  призвашемъ,  но  характеръ  ея  рисунка, 
пр1емы  К0МП03ИЦ1И  и  способы  техническаго 
исполнен1я  нич'Ьмъ  существенно  не  отлича- 
лись отъ  гЬхъ,  к'акихъ  дерл^алась  М.  въ  по- 
сл-Ьднюю  пору  язычества.  Особенно  возд'Ьлы- 
валась  она  въ  новой  столиц'Ь  имперхи,  Виза  и - 
тш,  гд-Ь  ея  усп-Ьхамь  много  способствовали 
присутств1е  великол^пнаго  двора  и  любовь  къ 
блеску  и  роскоши  ка1;ъ  въ  высшемъ  свЪт- 
скомъ  обществ-Ь,  такъ  и  въ  духовенств'Ь,  и  гд'Ь, 
всл'Ьдств1е  .этихъ  причинъ,  ВЛ1ЯН1Я  Восто1;а  и 
другихъ  УСЛ0В1Й  м'Ьстной  ЖИЗНИ,  она  мало-по-ма- 
лу  приняла  своеобразный  пошибъ,  изв'Ьстный 
подъ  именемъ  визант1йскаго  (см.  Византийское 
искусство,  У1,  275).  Ка1;ъ  на  образцы  раннпхъ 
визант1йскихъ  рукописей  съ  М.,  еще  близ  ими 
по  композицш,  рисунку  и  манер-Ь  псполнен1я  къ 
произведен1ямъ  античнаго  искусства,  можно 
указать  на  хранящШся  въ  ватиканской  библ1о- 
текЬ  пергаментный  свитокъ  истор1и  1исуса 
Навина,  относящШся  къ  УП  или  У111  ст.,  но 
въ  которомъ  иллюстрац1И,  безспорно,  суть  ко- 
П1И  съ  М.  бол-Ье  дальней  старины,  на  отры- 
вокъ  книги  Выт1я,  У1  ст.,  и  сочинен1Я  врача 
Д1оскорида,  У — У1  ст.,  принадлежанйе  в'Ьнской 
пуоличной  библ1отек'6,  а  изъ  поздн-Ьмшихъ  па- 
мятниковъ  этого  рода— на  Топограф1Ю  Козьмы 
Индикоплевста  (УЛ1 — IX  ст.;  въ  ватик.  библ.), 
пропов'Ьди  св.  Григор1Я  Наз1анскаго  (IX  ст.;въ 
парижской  библ.),  Четьи-Минеи  императора 
Васил1я  II  (X — XI  ст.;  въ  в'Ьнской  библ )  п 
мн.  др.  Въ  то  время,  когда  М.  процветала  въ 
Визант1и,  въ  Итал1и  она  находилась  въ  упад- 
ке, разделяя  въ  этомъ  отношрнш  судьбу  про- 
чихъ  отраслей  искусства.  Иллюстрацш  руко- 
писей въ  названной  странЬ  по  завоеванш  ея 
лонгобардами  долго  состояли  изъ  грубыхъ.  раз- 
мал'^ванныхъ  краск-амп  очерковъ,  представляв^ 
шихъ  д-Ьтски-неум^лое  воспроизведен1е  ъсщ 
женныхъ  первохрист1анскихъ  образцовъ  и  мо 
тивовъ  или  столь  же  неискусное  подражан1| 
\  визант1йскимъ  рисункамъ.  Еще  большимъ  вар 
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варствомъ  отличались,  въ  начал*  сревнев-Ько- 
вой  эпохи,  М.  по  ту  сторону  Альповъ,  въ  Гер- 
ман1и,  Фраищи  и  Британш.  Изготовлен1емъ 
рукописей  въ  это  время  занимались  преиму- 
щественно въ  монастыряхъ.  Переписчииъ  ма- 
нускрипта (8Сг1р1ог)  иногда  бралъ  на  себя  и 
украшен1е  его  рисунками,  но  чаще  предоста- 
влялъ  ихъ  исподнен1е  кому-либо  изъ  своихъ 
товарипшй,  бол'Ье  искусному  въ  этомъ  д'Ьл'Ь 
и  называвшемуся  иллюминаторомъ  (Шиаипа- 
Юг),  мин1аторомъ  (пип1а1ог)  или  просто  живо- 
ппсцемъ  (р1С1ог).  Утративъ  способность  ви- 
д-Ьть  и  воспроизводить  формы  природы,  не 
им'Ья  почти  никакого  понят1я  о  рисунк-Ь  че- 
лов'Ьческаго  тЬла,  мин1аторы  Запада,  въ  проти- 
воположность византшскимъ,  заботились,  глав- 
нымъ  образомъ,  о  наполненш  рукописей  за- 
тейливыми заставками  и  инициалами  и  сравни- 
тельно  р-Ьдко  отваживались  изображать  сцены 
на  сюжеты  изъ  текста.  Лхъ  работы,  который, 
такимъ  образомъ,  можно  съ  большимъ  правомъ 
относить  къ  каллиграфш,  ч^мъ  къ  живописи  въ 
настоящемъ  смысл*  слова,  были  вообще  не- 
изящны, подчасъ  уродливы;  но  сквозь  ихъ  ди- 
кость, въ  VII  ст.,  начинаетъ  пробиваться  на- 
ружу живой,  св'6ж1й  элеменгь,  породившш  но- 
вый, совершенной  оригинальный  стиль,  вскюр'Ь 
водворивш1йся  не  только  въ  М.,  но  и  во  всей 
орнаментистик*  романскаго  пер10да.  Проис- 
хожден1емъ  своимъ  этотъ  элеменгь  обязанъ 
рсельтскому  племени,  которымъ  населена  была 
Ирланд1я.  Онъ  появляется  впервые,  какъ  эле- 
менгь народный,  въ  М.  рукописей,  изготовляв- 
шихся въ  многочисленныхъ  и  богатыхъ  мона- 
стыряхъ этой  страны.  Отсюда  онъ  перешелъ 
въ  англо-саксонск1я  М.,  а  изъ  Англ! и,  чрезъ 
посредство  ирландскихъ  монаховъ,  проникъ  и 
на  материкъ  Европы.  Въ  иниц1алахъ  и  обра- 
млен1яхъ  страницъ  эта  ирландская  и  англо- 
саксонская орнаментац1я  представляетъ  н^что 
чрезвычайно  своеобразное  и,  вм^ст*  съ  тЬмъ, 
красивое;  она  состоитъ  преимущественно  изъ 
рисунковъ  перомъ,  иллюминированныхъ  раз- 
ными красками  и  образуюнщхъ  тесемки,  за- 
виткч,  кресты  и  круги,  проведенные  смелою 
и  твердою  рукою;  кривыя  лин1и  иногда  изги- 
баются и  переплетаются  между  собою  такъ 
замысловато  и  лов1;о,  что  за  мин1аторами  нельзя 
не  признать  большого  таланта  и  навыка.  Въ 
игру  лин1й  нер-Ьдко  вводятся  головы  птицъ  и 
дра1соновъ,  кусающихъ  другъ  друга,  или  иныя 
фантастическая  животныя,  трактуемый,  однако, 
совс*мъ  въ  характер*  орнамента.  Решаясь 
изобразить  человеческую  фигуру  какъ  ингре- 
Д1ентъ  иниц1ала  или  же  какъ  самостоятельную 
иллюстрац1ю,  мин1аторъ  смотритъ  на  свою  за- 
дачу опять-таки  съ  точки  зр*н1я  орнаменти- 
ста, безъ  мал*йшей  заботы  о  передач*  нату- 
ры, какъ-бы  даже  съ  преднам*реннымъ  иска- 
жешемъ  ея  формъ:  лица  выходить  у  него  без- 
образны, безжизненны,  начерчены  какъ  калли- 
графическое упражнен1е;  ротъ  принимаетъ  фор- 
му завитка  съ  угломъ  посредин*,  заостреннымъ 
книзу;  носъ  выведенъ  въ  вид*  стержня,  огра- 
ниченнаго  събоковъ  прямыми  лин1ями  и  окан- 
чиваюи1агося  внизу  двумя  правильными  спи- 
ралями, вм*сто  ноздрей,  и  т.  д.  Одежды  на  фи- 
гурахъ  исполнены  также  безъ  мал*йшаго  прав- 
доподоб1я,  съ  контурами  и  лин1ями   складокъ, 


им*ющими  характеръ  каллиграфическихъ  рос- 
черковъ.  Краски  въ  иниц1алахъ  и  заставкахъ 
представляютъ  иногда  очень  удачныя  и  краси- 
вый сочетан1я,  но  въ  изображен1яхъ  челов*че- 
скихъ  фигуръ  поражаютъ  крайне  страннымъ 
противор*ч1емъ  съ  цв*тами  д*йствительности. 
Такъ,  напр.,  въ  одномъ  изъ  четвероевангелий 
Сенъ-Галенскаго  монастыря  (въ  Швейцарии), 
колонш  ирландскихъ  монаховъ,  руки  распята- 
го  Спасителя  сд*ланы  красными,  а  ноги  си- 
ними. Пзъ  ирланд.  и  англосаксонскихъ  руко- 
писей съ  М,  наибол*в  любопытными,  сверхъ 
вышеупомянутой,  можно  признать  Псалтирь 
блалсеннаго  Августина,  У1  в*ка,  храняи1уюся 
въ  британскомъ  музе*,  въ  Лондон*,  Еванге- 
ларш  св.  Кутберга,  VII  в.,  въ  томъ  же  музе"!^ 
рукопись  того  же  содержанхя  въ  Троицкой 
Коллег1и,  въ  Дублин*,  Л"1  или  начала  VII  в., 
четвероевангел1е  св.  Вилиброда,  въ  парижской 
публичной  библштек*,  начала  VIII  в.,  и  н*- 
которые  изъ  числа  манускриптовъ  библ1отекп 
вышеупомянутаго  швейцарскаго  монастыря, 
вообще  чрезвычайно  богатой  подобными  па- 
мятниками. Ирландскш  стиль,  будучи  перене- 
сенъвоФранц1ю,  Герман1ю  и  С*в.  Итал1ю,  утра- 
тилъ  МН0Г1Я  изъ  своихъ  р*зкихъ  особенностей, 
такъ  какъ  въ  этихъ  странахъ  онъ  не  былъ 
нацюналенъ  и,  рядомъ  съ  нимъ,  сильн*е,  ч*мъ 
на  Велнкобританскихъ  о-вахъ,  вл1яли  на  ис- 
кусство античный  предашя  и  визант1йск1в  об- 
разцы. Въ  инивдалахъ  и  заставкахъ  мотивы 
этого  стиля,  въ  VIII    ст.,   начинаютъ  видоиз- 

М*НЯТЬСЯ   ОТЪ  ПрИМ*СИ    къ   нимъ   ЛаТИНСКИХЪ    II 

визант1Йскихъ  и  все  чаще  и  чаще  являться 
въ  рукописяхъ  изображен1Я  отд*льных'1.  фи- 
гуръ, напр.  евангелистовъ,  пророковъ.  Спаси- 
теля, аллегорическихъ  олицетв  рен1Й  р*къ,  моря 
и  т.  п.,  а  въ  IX  ст.  мин1аторы  уже  см*ло  бе- 
рутся за  воспроизведен1е  сложныхъ  сценъ. 
При  Карл*  Великомъ  и  его  ближайшихъ  пре- 
емникахъ  М.  достигаетъ  до  значительнаго,  по 
той  эпох*,  процв*тан1я,  благодаря  покрови- 
тельству, оказываемому  ей  государями,  и  раз- 
множенш  каллиграфическехъ  школъ  (8Сг1р1о- 
Г1а)  при  монастыряхъ.  Объ  этомъ  свид*тель- 
ствуютъ  многочисленный,  дошедш1я  до  насъ 
ру1:описи  того  времени,  хранянияся  въ  раз- 
ныхъ  библютекахъ.  Важн*йш1я  между  ними: 
евангел1е,  изготовленное  живописцемъ  Годес- 
калькомъ,  въ  781  г.,  и  изв*стное  подъ  назва- 
Н1емъ  «Ьез  Ьеигез  йе  СЬаг1еша§пе»  (въ  па- 
рижской •  публичной  библютек*),  евангелар1Й 
аббатства  св.  Медара  (тамъ  же),  такъ  назыв. 
СоИех  аигеиз  (въ  городской  библхитек*  Трира), 
виссобрунская  рукопись  легенды  о  св.  КресгЬ 
(въ  мюнхенской  придворной  библ1отек*),  еван- 
геларш  Лотаря  I  (въ  парижской  публичной 
библ1отек*),  «Золотая  Псалтирь>  (въ  бнблштек'* 
Сенъ-Галленскаго  м-ря),  Библ1Я  Карла  Лысаго 
(въ  ризниц*  црк.  С.-Паоло-Фуори-ле-мура,  въ 
Рим*)  и  н*которыя  др.  Въ  М.  этихъ  ману- 
скриптовъ орнаменты  представляютъ  соеди- 
нена античныхъ  мотивовъ  съ  ирландскими  и 
византШс!  ими,  инищальныя  буквы— путаницу 
хитро  и  со  вкусомъ  переплетающихся  ив*т- 
ныхъ  ремешковъ  и  лентъ  по  цв*тному  или  зо- 
лотому полю,  съ  головками  небывал ыхъ  птпцъ 
и  зв*рей,  съ  листьями  и  стеблями  певидан- 
ныхъ   растенШ.    Что    касается   до  лицевыхъ 
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изображен1Й,  то  мы  видимъ  въ  нихъ  все  бол'Ье 
и  бол'Ье  портяииеся  античный  стиль  и  мотивы; 
въ  тип'Ь  н'Ькоторыхъ  головъ,  въ  зеленоватомъ 
фон*  гЬла.  въ  золотой  отштриховк*  драпиро- 
вокъ,  заметно  визант1мское  вл1ян1е;  краски  и 
ихъ  отгЬнен1в  отзываются  поздне-римскою  ма- 
нерою; общее  впечатлЬн1е  колорита — ярко-пе- 
строе. Но  особенности,  отличаюнця  эти  произ- 
веден1я  какъ  отъ  визант1йскихъ,  такъ  и  отъ  ир- 
ландскихъ,  это — ббльшая  плавность  линш,  под- 
вижность, округлость  въ  фигурахъ  и  драпи- 
ровкахъ,  оживленность  композищи,  Тотчасъ 
по  смерти  Карла  Лысаго  (877),  искусство  М. 
во  Франц1и  стало  понижаться,  но  за  то  въ 
Герман1и,  въ  которую,  по  всей  вероятности, 
занесли  его  лотариегсгае  монахи  мецсь'ой  и 
прюмской  школъ,  оно  нашло  себ'Ь  сильную 
поддержку  въ  императорахъ  саксонскаго  дома 
и  усердное  возд'Ьлыван1в  въ  нарочно  заведен- 
ныхъ  для  него  монастырскихъ  мастерскихъ. 
Ризница  гильденсгейскаго  собора,  бамбергсггая 
городская  и  придворная  мюнхенская  библио- 
теки содержать  въ  себ*  немало  рукописей 
временъ  Оттоновъ,  въ  отношен1и  обил1я  и  рос- 
коши иллюстрацш  не  уступаюпщхъ  однород- 
нымъ  съ  ними  памятникамъ  каролингской  эпо- 
хи. Въ  большинстве  этихъ  иллюстраций  видны 
любовь  къ  д^лу  и  техническ!й  навыкъ  худож- 
никовъ,  но  рисунокъ  фигуръ  делается  въ  нихъ, 
ч^мъ  дальше,  тЬмъ  хуже.  Только  въ  XII  ст. 
замечается  поворотъ  къ  лучшему,  обозначаю- 
щш  собою  переходъ  отъ  ромпнскаго  стиля  къ 
готическому.  Визант1йск1я  предан1я  не  забы- 
ваются совершенно,  но  въ  значительной  сте- 
пени ослабеваютъ  въ  памяти  художпиковъ, 
которые  начинаютъ  руководствоваться,  прежде 
всего,  свопмъ  собственнымъ  чувствомъ,  сво- 
имъ  собственнымъ  пробуждающимся  влече- 
нхемъ  къ  природе,  приглядываться  къ  ея  фор- 
мамъ  и  явлен1ямъ,  воспроизводить  ее  по  па- 
мяти, не  решаясь,  однако,  прямо  копировать 
съ  нея.  Въ  ихъ  рисункахъ  все  лица,  за  ис- 
ключен1емъ  Бога-Отца,  Христа,  Богородицы, 
апостоловъ,  пророковъ  и  патр1арховъ,  кото- 
рыхъ  изстари  принято  облекать  въ  идеальныя 
одеян1я,  являются  въ  костюмахъ  тогдашняго 
времени.  Фигуры  становятся  удлиненными, 
тонкими,  гибкими.  Ихъ  позы  более  или  менее 
изысканы,  принужденны,  но  въ  общихъ  чер- 
тахъ  натуральны,  смелы  и  не  лишены  своего 
рода  грац1и.  Фйз1ономш  получаютъ  оттенокъ 
молодости  и  свежести;  ихъ  выражен1е— то  меч- 
тательное и  сантиментальное,  то  улыбающееся 
и  дышущее  счастьемъ.  Одежда  стремится  обри- 
совывать формы  фигуръ,  образуетъ  узк1я, 
красиво-ломающ1яся  складки,  ниспадаетъ  съ 
ногъ  и  ложится  около  ихъ  ступней.  Вместо  зо- 
лотого фона,  предъ  темъ  окружавшаго  фигуры 
почти  постоянно,  теперь  начинаютъ  делаться 
излюбленными  фоны  въ  виде  шахматной  доски, 
составленной  изъ  золотыхъ  и  цветныхъ  квадра- 
тиковъ,  или  въ  виде  ковра  съ  пестрымъ  цветоч- 
нымъ  и  лиственнымъ  узоромъ.  Среди  рукопи- 
сей съ  М.,  относящихся  къ  этой  переходной 
поре  отъ  романтики  къ  готике,  важкейш1я  — 
«Бог1из  Йе11с1агит»,  написанная  игуменьей 
Геррардой  фонъ-Ландсбергъ,  въ  1159 — 1175  гг. 
(къ  сожаленш,  погибшая  въ  1870  г.,  при  по- 
жаре   страсбургской    библ1отекя),    немецкая 


«Энеида»  Генриха  фонъ  -  Вальдека,  изгото- 
вленная около  1200  г.  (въ  берлинской  публич- 
ной библ10теке),  сЖизнь  Мар1и»,  поэма  Ве- 
рингера  Тегерзее,  1173  г.  (тамъ  же),  «Плена- 
р1Й»  игуменьи  Агнессы,  1184 — 1203  гг.  (въ 
кведлинбургской  городской  библиотеке),  «Еван- 
гелар1й»  Годегарда  Гильденсгеймскаго,  конца 
XII  ст.  (въ  соборной  библютеке  въ  Трире) 
и  некпт.  друг.  Въ  ранне-готическую  эпоху, 
по  части  мишатюрной  живописи,  Франщя 
снова  стояла  впереди  другихъ  странъ  и  ея 
иллюстраторы  рукописей,  или,  какъ  называли 
ихъ  тогда,  «анлюминеры>  (оп1ит1пеиг8)  слави- 
лись повсюду.  Ихъ  искусство  шло  рука-объ- 
рук-у  съ  ученостью,  главнымъ  црнтромъ  кото- 
рой сделался  Парижъ.  Они  производили  массу 
рукописей  съ  М.,  отличающихся  очень  уме- 
лою техникой,  дели1;атностью  и  изяществомъ 
отделки.  Готика  давала  для  такихъ  работъ 
определенный  архитектоническ1я  основныя  на- 
чала, отражала  въ  нихъ  стиль  своей  скульп- 
туры; не  осталась  безъ  вл1ян1я  на  нихъ  также 
и  живопись  на  стекле,  пользовавшаяся  въ  ту 
пору  большимъ  почетомъ.  Самыми  интересны- 
ми иллюстрированными  французскими  руко- 
писями этого  времени  считаются  Псалтирь, 
изготовленная,  какъ  полагаютъ,  для  короля 
Людовика  Святого  (въ  парижской  публичной 
библштеке)  и  Часословъ  того  же  государя 
(тамъ  же).  ^Въ  Герман1и  М.  служила  въ  раз- 
сматриваемую  эпоху  двоякой  цели  —  иллю- 
стрирован1ю  не  только  религ1озныхъ  и  бого- 
служебныхъ  книгъ,  но  и  сочинешй  М1рс1;ого 
характера,  каковы  произведен1я  миннезинге- 
ровъ  и  рыцарсгае  романы.  Когда  дело  шло  объ 
иллюстрированш  евангелий,  псалтирей  и  мо- 
литвенниковъ,  фантазия  мин1аторовъ,  конечно, 
сдерживалась  въ  известныхъ  границахъ  дог- 
матики и  иконографическихъ  предан1Й;  но 
порывъ  ея  къ  свободе  находилъ  исходъ  для 
себя  въ  побочныхъ  украшен1яхъ  рукописей, 
каковы  заставки,  инищалы,  обрамлен1я  стра- 
ницъ  и  самыхъ  религюзныхъ  изображешй. 
Порывъ  этотъ  нередко  приводилъ  художни- 
ковъ  къ  рисован1ю  фантастическихъ  и  юмо- 
ристическихъ  фигуръ  и  сценъ,  совершенно  въ 
духе  готической  орнаментальной  скульптуры. 
М.  въ  религ1озныхъ  рукописяхъ  обыкновенно 
исполнялись  съ  большою  роскошью,  золотомъ 
и  красками,  тогда  какъ  въ  светскихъ  сочнне- 
н1яхъ  оне  делались  преимупюственно  въ  од- 
нехъ  чертахъ,  съ  легкою  оттушевкою  и  иногда 
совсемъ  безъ  красокъ.  Свежесть  ихъ  концепцш 
и  наивная  непосредственность  вполне  соответ- 
ствуютъ  характеру  иллюстрируемой  ими  поэз1и. 
Какъ  на  осооенно  тщательный  М.  этого  рода 
можно  указать  на  заключаюнйяся  въ  руко- 
писи «Тристана»  Готфрида  Страсбургскаго 
(въ  мюнхенск.  корол.  библ.)  и  на  «Вейнгарт- 
неровск1й  кодексъ  миннезпнгеровъ»  (въ  вюр- 
тембергск.  публ.  библ.).  Дальнейш1Й  и  при 
томъ  значительный  шагь  впередъ  делаетъ  М. 
повсюду  въ  начале  XIV  ст.,  когда,  вместо 
рисун1;овъ  перомъ,  иллюминированныхъ  крас- 
ками безъ  надлежащихъ  нюансовъ,  являются 
настоящ1я  картинки,  исполненный  кистью  п 
гуашью,  съ  обозначен1емъ  световъ,  теней  и 
полутоновъ.  Пропорц1и  фигуръ  остаются  еще 
чрезчуръ   удлиненными,   а  ихъ   позы   жеман- 
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яыми;  драпировки  еще  утрированно  пере- 
даютг  двожеи1е  и  ломаются  резкими,  сухими 
«оадками,  свойственными  готическимъ  извая- 
н1ямъ,  но  рисуно1;ъ  вообще  становится  бол'Ье 
правильнымъ,  мотивы  изображен1й  бол'Ье  при- 
вле1сательными,  колорптъ — все  еще  очень  цв-Ь- 
тистый — болЪе  гармоничнымъ  и  натураль- 
нымъ.  Художники  отбрасывають  свой  пестрый 
орнаментированный  фонъ  и  начииаютъ  (прежде 
всего  въ  Нидерландахъ)  изображать  событ1я 
среди  комнатной  обстанов1си,  стараясь  при 
томъ  передавать  перспеитивную  глубину 
сцены,  а  потомъ  пои'Ьн1аютъ  д4йств1е  на  фон^ 
голубого  неба  съ  подходящими  пейзажною  и 
архитектурного  обстановиою.  Изготовлен1е  ру- 
кописей, переставь  быть  занят1емъ  иск"лю- 
чительно  мопаховъ  и  монастырскихъ  мастер- 
скихъ,  д-блается  весьма  распространенною 
професс1ей  М1рянъ,  среди  которыхъ  появляются 
въ  большомъчнсл'Ь  каллиграфы  и  рнсопальщики, 
удовлетворяющее  возросшему  при  дворахъ 
влад-Ьтельныхъ  особъ  и  въ  высшемъ  обн1е- 
ств'Ь  запросу  на  роскошные  иллюстрирован- 
ные молитвенни1;и  и  книги  для  чтен1я.  Во 
второй  половин'Ь  XIV  ст.  такимъ  мастерамъ 
особенно  покровительствовали  во  Францш 
король  Карлъ  "V  и  его  братья,  гергоги  1оаннъ 
Берр1йс1лй  и  Филиппъ  См-йлый  Бургундскш. 
Изъ  ихъ  собранШ  происходятъ  мног1я  зелико- 

Я1НЫЯ  рукописи,  храняиияся  въ  парижской 
|ублпч.  бцбл1отек4  (каковы  напр.  «Ьез  ^гап^ез 
1еиге8»  и  Псалтирь  герц.  1оанна  и  такъ  на- 
шваемый  <Бельвнльск1й  Служебник~ь»)  и  раз- 

^зянныя  по  другпмъ  книгохранилищамъ  Зап. 

ьвропы.  Блестяние  успехи  живописи  вообще, 
^которыми  былъ  ознаменованъ  XV  в-Ькъ  въ 
Штал1н  и  Нидерлапдахъ,  не  могли  остаться 
[безъ  ВЛ1ЯН1Я  на   М.    Въ  работахъ  иллюстра- 

зровъ  рукописей,  точно  такъ  же,  как-ь   и  въ 

ганковыхъ  и  сг1нныхъ  картпнахъ  этой  поры, 
»се  сильнее  и  сильнее  отражаются  стрем- 
1ен1Я  художниковъ  зорко  всматриватьтя  въ 
природу  и  воспроизводить  ея  формы  и  яв- 
лен1я  съ  возмолшою  правдою.  Выборъ  сюже- 
товъ  для  М.  и  ихъ  обработка  становятся 
болЬе  разнообразными  и  свободными,  не 
связанными  никакими  предан1ями  и  ярче  от- 
ражающими индивидуальность  художни1;а;  ком- 
П03ИЦ1Я  п()Юбр'Ьтаетъ  большую  естественность, 
рисуноиъ — правильность  и  плавность,  коло- 
ритъ — близость  къ  тонамъ  природы  и  гармо- 
ничность, а  орнамвнтац1я  бу1шъ  и  заставо1а> — 
изящество  и  благородство.  «Мпссале>  гер- 
цога Бегфордскаго  (въ  британск.  музе-Ь,  въ 
Лондон"!),  прпнадлежавшш  ему  «Брев1ар1Й> 
(въ  парижск.  публпч.  библ.),  сСлужебникм 
бургундс1.ихъ  герцоговъ  (въ  брюсс.  корол. 
библ.',  «Хроника»  Гениегоуса  (тамъ  же),  мо- 
литвенникт.  Анны  Бретанской  (въ  луврск. 
муз.),  Бнбл1я  венгерск.  кор.  Матвея  Корвина 
(въ  ватикансг:.  библ.,  въ  Рнм'Ь)  и  мног1я 
друг1я  вели  ол-Ьпныя  рукописи  свид^тель- 
ствуютъ  о  высоиомъ  состоян1и  мин1атюрнон 
жйвописЕ  въ  тече1ие  XV  в-Ька. — Изобр'1тен1е 
кпигоаеч;т)н1я  нанесло  М.  жесто1ЛЙ  ударъ, 
по  не  убило  ее  сразу.  При  изданш  пер- 
иыхъ  ксилограф  ческихъ  кнпгъ  съ  картин- 
ками, каковы  напр.  <БибЛ1Я  бЬдныхъ»,  «Зер- 
цало спасен1я»,  «Агз  шогеепЛ»  и    пр.,  кромЬ 


обыкновенныхъ  экземпляровъ  этихъ  сочи- 
ненШ  выпускалось  въ  свЪтъ  некоторое  коли- 
чество и  такихъ,  въ  которыхъ  политипажные 
рисунки  получали  раскраску;  дорог1я  же,  пе- 
чатанныя  на  пергаменгЬ  книги  являлись  съ 
гравюрами,  иллюстрированными  столь  тонко 
и  тщательно,  что  иногда  бываегь  трудно  на 
первьп!  взглядъ  отличить  ихъ  отъ  настоянеихъ 
М.  Сверхъ  того,  въ  первопечатныхъ  книгахъ 
заглавный  листъ  нередко  былъ  распнсанъ 
красками,  а  въ  текстЬ  оставлялись  пустыя 
М'Ьста,  на  которыхъ  потомъ  рисовались  отъ 
руки  картинки  и  орнаментпрованныя  пропис- 
ныя  буквы.  Еще  долго  мингатюрная  живо- 
пись снабжала  царск1я  и  княжеская  библю- 
теки  роскошными  рукописями  и  продолжала 
совершенствоваться,  не  отставая  отъ  общаго 
поступательнаго  движения  начертательныхъ 
искусствъ.  Въ  начал*  XVI  ст.  она  обладала 
уже  всЬми  доступными  для  нея  техническими 
средствами,  и  въ  эту  пору  полнаго  ея  раз- 
витей явились  превосходнМш1Я  изъ  ея  про- 
изведений, каковы,  напр.,  иллюстрацеи  «Бре- 
В1ар1Я>  кардинала  Гримани,  исполненныя  гент- 
скимъ  живописцемъ  Г.  Горебоутомъ  (въ  библ. 
св.  Марка,  въ  Венец1и),  «Миссале>  карди- 
нала Фарнезе,  сработанныя  Дж.  Клов1о  (въ 
неапол.  библ.)  и  др.  Однако,  постепенные 
усп-Ьхи  типографскаго  Д'йла,  ксилографш  и 
гравюры  на  м-Ьди  въ  конц^^  концовъ  выгЬс- 
ниди  М.  изъ  употреблен1я  въ  книгахъ  и 
принудили  художниковъ,  занимавшихся  ею, 
обратить  свои  трудъ  на  друг1я  задачи — 
на  исполнен1е  маленькихъ,  тонко  сработан- 
ныхъ  портретовъ,  картинокъ  на  крышкахъ  та- 
бакерокъ,  украшешй  на  в'Ьерахъ  и  т.  п.  Та- 
кимъ образомъ  возникъ  въ  XVII  ст.  особый 
родъ  живописи,  заимствовавшей  отъ  своей 
предшественницы,  книжной  иллюстраши,  на- 
званёе  «минёатюрнаго».  Живописцы,  спецёаль- 
но  занимающееся  этою  отраслью  искусства, 
усвоили  себ4  съ  того  времени  эпитетъ  «ми- 
нёатюристовъ».  Пользуясь  повсюду  большпмъ 
почетомъ,  М.  привлекала  къ  себ*  выдающееся 
артистическёе  т<ианты  до  т^Ьхъ  поръ,  пока 
изобр'Ьтен1в  фотографёи  не  уменьшило  требо- 
ванёй  на  ея  произведенёя,  а  загЬмъ  в  не 
упразднило  ея  почти  совершенно.  Въ  ряду 
мин1атюрнстовъ,  особенную  известность  за- 
служили: К.  Клингстедтъ,  прозванный  «Таба- 
керочнымъ  Рафаелвмъ>  (16.57—1734),  жене- 
вецъ  Арлб  (1  1688),  итальянка  Розальба 
Каррьера  (1675—1757),  Ж.-Б.  Массе  (16-7— 
1767),  шведскёй  уроженецъ  П.  А.  Галь  (1739 
— 1704),  фонъ  Бларенбергъ  (род.  въ  конц4 
XVIII  ст.),  Мирбель,  рожденная  Лишнская 
(род.  въ  1799  г.),  Ж. -Б.  Изабё  (1767— 1й55), 
Л^.-Б.-^К.  Дюшенъ-де-Жисаръ  (1770—1855)  я 
н'Ькоторые  друг1е.  Въ  древности,  М.  испол- 
нялись, повидимому,  способомъ  энкаустики 
или  близкимъ  кь  нему,  собственно  же  въ 
Среднее  в*ка — красками,  разведенными  на  яич- 
номъ  61»1."Ь,  янчномъ  желтк*,  гумми  или  кле-Ь, 
при  чемъ  позолота  производила^  ь  посредство.мъ 
листового  золота  или  порошка  этого  металла 
и  кисти.  Иов^йния  М.  пишутся  акварельными, 
очень  мелко  растертыми  красками  на  глад- 
кой или  мелкозернистой,  хорошо  проклеенной 
бумаг!,  на  особо  приготовленныхъ  дощечкахъ 
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какого-либо  плотнаго  дерева,  на  эмальирован- 
ныхъ  металлическихъ  пластинкахъ,  всего  же 
чаще  на  слоновой  кости  и  пергамент*.  Ми 
н1атюристъ,  котораго  деликатность  работы 
принуждаетъ  почти  постоянно  смотреть  на 
нее  чрезъ  увеличительное  стекло,  д^йствуетъ 
весьма  тонкою  кистью,  пунктируя  или  за- 
штриховывая ея  кончикомъ  т^льныя  части  изо- 
бражения и  исполняя  ею  съ  обычнымъ  пр1е- 
момъ  гуашной  живописи  драпировки  и  задн1Й 
планъ,  а  иногда  распространяя  пунктиръ  и 
на  вс^  части  М. — Ср.  Аид.  сот1е  с1е  Ва81аг(1, 
<Ре1111иге8  е1  огпетеп18  йез  шапизсгИз...  ропг 
зегУ1г  а  ГЫзЮхге  йез  аг18  с1и  (1е8К1п  (1ери18  1е 
1У  5С.  йе  1'ёге  сЬгёНеппе  ^и8^и'а  1а  Пп  йи 
ХУ1  80.»  (П.,  1835  и  сл'Ьд.);  Н.  11еи?8,  «8ат- 
т1ип8  с1.  8г11пп81еп  ж\11П1а1игеп  (1е8  М111е1а11ег8 
аиз  с1еп  XIV— ХУ  1аЬгЬип(1ег1»  (В.,  1867); 
1.-Р.  Веп18,  <Н181о1ге  йе  ;'огиагаеп1а1юп  (1е8 
тапи8СГ118»  (П.,  1847);  Г.  Ж  1]щег,  «Ьа  га!- 
п1а1иге  1г1ап(1а18е,  80п  оп§ше  е1,  80п  (1ёуе1ор- 
ретеп1>  (въ  «Кеупе  С"1^^^ие»,  П.,  1870); 
Ь\  Н.  V.  (1.  На^еп,  «Напй8сЬг1{'1еп§ета1с1е 
ип(1  апйеге  ЬП(111сЬе  Лепкта1ег  (1ег  (1еи18сЬеи 
ВюЫег  йез  XII— XIУ^аЬгЬипс^е^Ь(Б.,  1853); 
В.  ВисЬег,  «6е8сЬ1гЫе  йег  1есЬп18сЬеи  Кип- 
81е»  (I  т.,  Штуттгартъ,  1875);  А.  Ьесоу  с1е  )а 
МагсЬе,  «Ье8  тапизсгЛз  е{  1а  т1п1а1иге» 
(одинъ  изъ  томиковъ  Кантеновской  «В1Ы10- 
^Ьё^ие  йе  Гепзехёпешеп!  йез  Ьеаих-аг1з»)  и  пр. 

А.  С-въ. 

Мпвас  (МиуеЬ,  М1п1а,  Мш1еЬ  [Е1]  или 
Мшуе) — гл.  г.  провинщи  того  же  имени  въ 
Среднемъ  Египт^Ь,  вл^во  отъ  Нила,  на  лин1и 
Каиръ-Сгутъ,  съ  населен1емъ  въ  16000  чело- 
в'Ькъ;  хлопчатобумажныя  ткани;  гончарныя 
из^-Ьлхя,  оживленная  рыночная  торговля. 

1||111111  (МЬоос)  —  въ  греч.  миеологш  об- 
щее назван1в  многихъ  родовъ,  лшвшихъ  въ 
древн'Ьйш1я  времена  въ  1олк'Ь  въ  0ессал1и, 
Орхомен-Ь  въ  Беот1и,  Пилос^Ь  въ  Мессен1и  и 
на  ЛемносЬ,  позже  въ  Ами1;лахъ,  бер'Ь  и  Ки- 
рен-Ь  и  изв-Ьстныхъ  какъ  смелые  моряки.  Пин- 
даръ,  Симонидъ  и  Геродотъ  называютъ  арго- 
навтовъ  (см.)  мин1ями.  Ихъ  считаютъ  предками 
эолянъ  и  относятъ  время  процв'Ьтан1я  ихъ 
торговыхъ  городовъ  къ  эпох*  предшествовав- 
шей сношен1ямъ  Эллады  съ  западными  стра- 
нами. Ср.  К.  О.  МиПег,  «ОгсЬошепоз  ипй  (11е 
Мп1уег»  (Бресл.,  1820;  2  изд.,  1844);  Н.  8сЫ1е- 
шапп,  «ОгсЬотепоз»  (Лпц.,  1881). 

М1|||1КВ111|ъ  (1оЬ.  М1пск\У112, 1812—85)— 
н'Ьм.  поэтъ  и  филологь,  профессоръ  въ  Лейп- 
цптЬ.  Щнятся  его  переводы  Софокла,  Лук1ана, 
Эсхила,  Пиндара  и  Аристофана;  Гомера  онъ 
переложилъ  прозой.  М. — большой  по1;лонникъ 
Шатена,  которому  онъ  посвятилъ  д1Ьлое  со- 
чинение: («бгаГ  Р1а1еп  а18  МепзсЬ  ип(1  В1сЬ- 
1ег>,  1838)  и  подражаетъ  ему  по  [форм^Ь  въ 
своихъ  <0е(11сЬ1е»  (3  изд.,  1876),  часто  впа- 
дая въ  утрировку.  Въ  его  драм*:  с  Бег  Рг111- 
гепгаиЬ»  (1аЗ!))  появляется  въ  качеств*  дей- 
ству ющаго  лица  собака,  съ  помощью  которой 
спасается  принцъ.  М.  издалъ  еще:  «ЬеЬгЬисЬ  й. 
(1еи18сЬеп  Уег8кип81>  (6  изд.,  1878),  «ТазсЬеп- 
11У0г1егЬи  Ь  дег  Му1Ьо1ой1в  аИег  Уо1кег>  (6-е 
изд.,  1883)  и  литературно-историческая  анто- 
лог1я:  «Вег  пеиЬосЬйеШбсЬе  Рагпазз,  1740 — 
1860».  Ф.  Ф. 


Ппиквшцъ  (Ольга  ведоровна) — хорошая 
концертная  певица  (меццо-сопрано)  и  препо- 
давательница музыки,  род.  въ  184;')  г.  Музы- 
К!1льное  обр<13пван1е  получила  въ  опб.  консер- 
ваторш;  ученица  Нпссенъ-Саломанъ  и  В1ардо. 

ММишгпна  (Настасья  бедоровна) — домо- 
правительница графа  Араьчеева,  крестьянка. 
Умная  и  красивая,  М.  съум'Ьла  привязать  къ 
себ*  Аракчеева  и  разлучить  его  съ  женою. 
Вл1ян1е  ее  на  графа  было  такъ  велико,  что  въ 
М.  заискивали  высокопоставленный  лица.  Самъ 
имп.  Александръ  I  заходилъ  въ  ея  комнаты 
пить  чай.  Въ  Грузин*  М.  зав*дывала  вс*мъ 
хозяйствомъ  во  время  частыхъ  отлучеггъ 
Аракчеева,  при  чемъ  выказала  замечатель- 
ную аккуратность  и  распорядительность,  что 
не  м*шало  ей  изменять  графу  и  брать  взят- 
ки. Крестьяне  считали  ее  колдуньей,  такъ 
ка1;ъ,  систематически  организовавъ  шн1онство, 
она  узнавала  самыя  тайныя  ихъ  нам'Ьрен1я. 
Жесток'ость  ея  возмущала  даже  привычное 
къ  суровымъ  наказан1ямъ  н;:селен1е.  Желая 
окончательно  привязать  къ  себ*  графа,  она 
симулировала  беременность  и  взяла  у  кре- 
стьянки Лукьяновой  новорожденнаго  ребенка, 
котораго  выдала  за  своего  сына  (см.  Ш ум- 
ею й).  Жестокюсть  М.  доводила  дворовыхъ  лю- 
дей до  самоубийства.  Несколько  попытокъ  от- 
равить ее  кончились  неудачно.  Въ  1825  г.  М. 
систематически  стала  истязать  комнатную  де- 
вушку, красавицу  Прасковью:  она  жгла  ей 
лицо  щиппами  для  завивки  волосъ,  вырывая 
куски  мяса.  Страдалица  вырвалась  и  убе- 
жала на  кухню  къ  брату.  Г1осл'Ьдн1й  схва- 
тилъ  ножъ,  бросился  въ  комнату  М.  и  зар*' 
залъ  ее.  Сл'Ьдств1е  объ  убгйств*  велъ  П.  А. 
Клейнмихель.  Осужденныхъ  били  кнутомъ  съ 
такою  жестокостью,  что  двое  умерли  на  м*- 
стЬ  и  одинъ  чрезъ  несколько  дней.  Ср.  А.  Г. 
Пупаревъ,  «Уб1йство  Настасьи  Шуйской» 
(«Рус.  Старина»  1884,  т.  1У);  В.,  «Н.  9.  М., 
домоправительница  гр.  А.  А.  Аракчеева»  (1Ь. 
1^84,  т.  ХЫ). 

Иннк.тсъ  (Людвигъ) — авторъ  музыки  мно- 
гихъ балетовъ,  поставленныхъ  въ  ПетербургЬ 
и  Москв*,  род.  въ  1827  г.  Пр1'Ьхавъ  изъ  В-Ьны 
въ  ПетербурП),  занялъ  м*сто  капельмейстера 
оркестра  князя  Юсупова.  Съ  1861  г.  по  1872 
г.  былъ  инспекторомъ  оркестровъ  московскихъ 
театровъ.  Долгое  время  занималъ  м-Ьсто  ком- 
позитора балетовъ  при  дире1;цш  император- 
скихъ  театровъ  въ  Петербург*.  Написалъ  ба- 
леты «Ф1амета>,  сКамарго»,  «Баядерка»,  «Рок 
сана»,  «Зорайя»  и  пр. 

Я1|||||1аи  болЪ.ть — подъ  этимъ  назва- 
н1емъ  разум*ютъ  бол*зненныя  явлен1я,  раз- 
виваюнияся,  подъ  вл1ян1емъ  М.  газовъ,  въ  га- 
лереяхъ  поел*  взрыва  минъ,  при  уборк*  ма- 
тер1ала.  Въ  бол*е  легь'ихъ  случаяхъ  д*ло  офа- 
ничивается  головною  болью,  голово1;ружен1емъ 
и  налит1емъ  конъюнктивъ,  въ  другихъ  слу- 
чаяхъ развиваются  слабость,  анэстез1я,  за- 
труднен1е  дыхан1я,  также  судороги,  столбнякъ. 
По  изсл*дован1ямъ  Полека,  М.  газы  состоять 
изъ  м*няющихся  кодичествъ  угдек'ислоты,  оки- 
си углерода,  кислорода,  азота  и  водорода 
(НзВ  —  только  сл*ды).  По  м*р*  увеличиваю- 
щагося  разс*кан1я  почвы,  исчезаютъ  углево- 
дороды, СО  и  Н,  и  забол4ван1я    М.  бол*знью 
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становятся  р'Ьже.  Полекъ  находить,  поэтому, 
гшалопю  между  минною  болезнью  иотправле- 
ц|емъ  угольнымъ  дымомъ. 
Миинаи  воина — см.  Минное  д'&ю. 
•1||||||ин  школа,  для  нижпихъ  чиновъ 
флота — учреждена  въ  1874  г.,  въ  КронштадгЬ, 
съ  ц^лью  приготовлен1я  минеровъ,  М.  машн- 
нистовъ  и  М.  ьвартпрмейсте'ровъ;  состоитъ 
пзъ  трехъ  отд'Ьльныхъ  ьлассовъ,  съ  одного- 
дичным!, курсомъ  и  летними  практическими 
заият1ями  на  судахъ  М.  отряда.  Ежегодно 
осенью  вей  минеры  и  М.  машинисты  подвер- 
гаются испытанию;  не  выдержавш1е  его  на- 
правляются въ  школу,  гд*  слушаютъ  повто- 
рительные курсы.  К.-К. 

Я1|||||1са11ол11съ  —  первый  по  значен!ю 
г.  въ  С.-А.  Шт.  ЫиннезогЬ,  на  обоихъ  бер. 
р.  Мпсснссипи,  у  водопадовъ  св.  Антон1я;  не- 
обыкновенно здоровый  климатъ.  Городъ  красиво 
и  правильно  расположенъ  на  высокомъ  плоско- 
горьй,  славится  парками  (22),  садами,  водопа- 
домъ  Миннехаха,  бульварами  и  озерами.  Уни- 
верситетъ  (для  обоихъ  половъ  и  безъ  различ1я 
вйроиспов^дангя;  основанъ  въ  1868  г.;  1400  ст.) 
иы-Ьегь  отличную  библштеку  и  соединенъ  съ 
земледельческой  коллегхей;  богосл.  семинар1я, 
уннверситетъ  Хамлина  и  коллег1я  Макаллисте- 
ра.  5  высшихъ  школъ,  50  низшихъ,  съ  2201)0 
учениковъ,  4  театра,  ];онцвртныя  залы  и  залъ 
для  митинговъ  (выставочное  здан1е),  на  16000 
человЬкъ;  публичная  библюте1;а,  масонский 
храмъ  и  несколько  великол'Ьпныхъ  здаи1й 
(биржа,  христ.  союзъ  молодыхъ  людей)  постро- 
^енныxъ  изь  разнообразны хъ  сортовъ  минне- 
ротскаго  камня:  лучшее  здан1е  —  совмйстное 
1ом'Ьщен1е  ратуши  и  суда.  167  церквей,  1 1  го- 
впителей  и  много  благотворителышхъ  завед. 
)3  пер10дич.  изд.  Благодаря  обил1Ю  водяной  дви- 
гательной силы,  М.  — одинъ  изъ  выдающихся 
])абричныхъ  центровъ  союза:  мукомольни  (до 
иооо  бочекъ  ежедневно),  л'Ьсопильни;  ежегод- 
|ая    сдача   муки  съ  элеваторовъ  на  70  милл. 

Ёуб.,  Л1&СН0Г0  матер1ала— на  12  милл.  рубд. 
йесть  нащональныхъ  и  15частныхъ  банковъ. 
1,ителей  164738  (1890). 
Миинезнпггры  и  мейстерзннгс- 
ы.  —  Мпннезиюеры  (Мшаез111{гег,  отъ  Мш- 
№е  —  любовь)  —  среднев'Ьковые  н'Ьмецк1е  ли- 
рики, восп'Ьвавш1е  любовь  къ  дамамъ.  01соло 
вредины  XII  в.,  когда  поэз1я  изъру1;ъ  бр  дя- 
1хъ  п'Ьвцовъ  и  духовенства  переходить  въ 
;>уки  дворянства,  постепенно  проникаюи1агося 
шцарскимъ  духомъ,  въ  Австрш,  Баварш  и 
"[вабш  любовная  п^сня  (ийьПеь  или  Ш11)не- 
'Ие1)  получаетъ  большое  развит1е;  она  стре- 
мится удовлетворить  художественное  чув- 
ство и  возбудить  въ  слушателе  такое  же 
душевное  настроен!е,  въ  какомъ  находился 
самъ  позтъ;  она  д-Ьлается  продуктомъ  лич- 
наго  искусства  и  потому  записывается.  Ран- 
н1е  миннезингеры  (первый,  имя  1:отораго  до- 
шло до  насъ  —  Кюренбергъ,  см.)  ен1е  не 
знаютъ  о  любовномъ  «служенш»  или  «служе- 
Н1И  дамамъ»,  такъ  какъ  еще  не  выработа- 
лось и  самое  понят1е  о  дамй.  Плоды  ихъ 
творчества  еще  всецело  коренятся  на  народ- 
ной почв'Ь  и  ближе  къ  нашимъ  такъ  наз.  жен- 
скимъ  пЪснямъ,  нежели  къ  остроумнымъ  кан- 
цонамг  трубадуровъ.  Чувство   зд4сь    не  под- 


вергается анализу,  а  только  указывается;  жен- 
щина является  нужной,  чувствительной,  часто 
невинно  страдающей,  верной;  любовь  ея  ре- 
альная, здоровая,  а  не  модная,  обрядовая; 
выражеп1ю  чувства  часто  предшествуетъ  эпи- 
ческое введен1е;  состояние  челов'Ьческой  души 
часто  сопоставляется  съ  жизнью  природы. 
Метръ  этихъ  п'Ьсенъ  большею  частью  обычный 
эпическ1й  метръ  съ  4-мя  повышениями;  риема 
далеко  не  отличается  чистотой  и  звучностью. 
Уже  у  Дитмара  изъ  Эйста,  младшаго  зе- 
мляка Кюренберга,  направлен1е  нисколько 
изм'Ьняется:  является  рефлективное  отноше- 
Н1е  къ  любви  и  ея  страдан1ямъ;  метрика  стано- 
вится гораздо  разнообразнее.  Когда  на  под- 
могу этой  нац1ональной  рыцарской  утонченно- 
сти пришло  вл1ян1е  модной  провансальско- 
французской  лирики,  характеръ  н4мецкаго  мин- 
незанга изменился  радикально.  Женщина  ста- 
новится госполсею  (угои\уе),  мужчина — ея  вас- 
саломъ,  рабомъ  ея  капризовъ;  его  дйло  томить- 
ся, страдать  и  желать.  Главный  предметъ  поэ- 
зии— не  столько  самое  чувство,  сколько  размы- 
шл 'н1е  о  чувств*.  Живая  человеческая  страсть 
превращается  въ  служен1е  дамамъ,  которое 
подчиняется  строжайшему  этикету.  Риемы 
делаются  чрезвычайно  чистыми,  отточенными, 
и  поэты  щеголяютъ  их1.  богатствомъ;  строго 
наблюдается  число  слоговъ,  метры  поража- 
ютъ  гораздо  большимъ  разнообраз1емъ,  неясели 
въ  П0Э31И  трубадуровъ.  Хотя  сравнительно 
редко  можно  указать  у  М.  непосредственное 
заимствование  отъ  провансальцевъ  или  фран- 
цузовъ,  но  въ  общемъ  ихъ  поэз1я  страдаегь 
однообраз1емъ,  напускною  утонченностью,  пе- 
ресаливан1емъ  —  свойствами  поэз1и  подража- 
тельной. У  трубадуровъ  поклонен1е  даме— наи- 
более частая  тема,  не  исключавшая,  впрочемъ, 
и  другихъ,  самыхъ  разнообразныхъ;  здесь,  за 
немногими  ис1;лючен1ями,  она  единственная 
тема.  Если  современнаго  читателя  поражаетъ 
скромность  (часто  напускная)  трубадура,  ко- 
торый мечтаетъ  о  поцелуе  при  публике,  как"ь 
о  самой  высшей  награде,  то  еще  более  пора- 
зить его  М.,  который  и  о  поцелуе  мечтать 
не  смеетъ:  ласковый  поклонъ  (угхипШсЬег 
угио/) — вогь  все,  чего  онъ  добивается.  Подра- 
жательность П0Э31И  М.  не  исключаетъ  многихъ 
оригинальныхъ  чертъ,  свойственныхъ  именно 
немецкому  племени:  робость  въ  любви,  идеаль- 
ность отношенш  къ  женщине  обусловливаются 
и  нащональнымъ  характеромъ,  а  не  одной  ут- 
рировкою, свойственною  подражателямъ.  За- 
темъ  немецкая  натура  сказалась  въ  наклонно- 
сти къ  обработке  мотивовъ  серьезны  хъ  и  даже 
печ;и1ьиыхъ;  здесь  передъ  нами  северный  че- 
ловекъ,  вдумчивый,  нацюнный  къ  изследова- 
н1ю,  къ  уничтожаюп1ей  всякую  полную  радость 
рефлекс1и,  часто  пессимистически  относящ1Йся 
къ  земной  жизни  и  охотно  думающш  о  смерти 
и  жизни  загробной.  Съ  этой  вдумчивостью  свя- 
зывается наклонность  1а  аллегор1к:  у  М.  ча- 
сто фигурируютъ  олицетворен1я  отвлеченны  хъ 
П0НЯТ1Й,  какъ  М1ръ,  счастье  и  пр.  Кратковре- 
менность севернаго  лЬта  усиливаетъ  воспр1им- 
чивость  къ  красотамъ  природы.  Некоторые 
полагаютъ,  что  на  поэз1ю  М.  оказали  значи- 
тельное вл1ян1е  средневековые  латинск1е  поэты: 
нельзя  отвергать  известной  связи  между  этими 
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двумя  твчен1ями  лирики,  гЬмъ  болЬе,  что  въ 
п-Ьсняхъ  н-Ьм.  бродячихъ  клериновъ  зачастую 
встр'Ьчаются  н'Ьм.  строфы;  но  антипат1я  кле- 
риковъ  къ  рыцарству  и  грубая  чувственность 
любовныхъ  п1Ьсенъ  указываютъ  на  крайнюю 
ограниченность  этого  вл1ян1я,  Отцомъ  искус- 
ственнаго  миннезанга  считается  Генрихъ  ф. 
Фельдеке  (VIII,  361^.  Значительно  искусствен- 
нее и  рефлективнЬе  его  Генрихъ  ф.  Гаузенъ 
(Наизеп),  погибш1Й  въ  крестовомъ  поход'Ь 
Фридриха  Барбароссы.  Изъ  швейцарцевъ  вы- 
дается Рудольфъ  ф.  Фенисъ,  который  шелъ 
едва-ли  не  дальше  всЬхъ  въ  непосредствен- 
номъ  подралсан1и  провансальцамъ.  Талантли- 
в^йшимъ  изъ  н^Ьм.  лириковъ  до  Вальтера  ф.  д. 
Фогельвейде  (У,  469)  сл'Ьдуетъ  признать  тюрин- 
генскаго  М.  Генриха  ф.  Морунгенъ  (VIII,  3(51), 
который  по  оригинальности  больше  всЬхъ  дру- 
гихъ  напоминаетъ  Вольфрама  ф.  Эшенбаха  (VII, 
165),  но  выгодно  отличается  отъ  него  легкостью 
стиля.  Изъ  М.-уроженцевъ  верхней  Герман1И  са- 
мый известный— Рейнмаръ  Старый,  живш1й  въ 
конц'Ь  XII  в.  при  в'Ьнскомъ  дворЬ.  Все  это 
ц^вцы  такъ  наз.  высокой  любви,  т.  е.  чисто 
рыцарской,  тогда  какъ  у  Фогельвейде  есть  и 
п^сни,  посвященныя  любви  низшей  (пЫеге 
т1ипе),  бол^е  здоровой  и  чувственной,  сво- 
бодной отъ  этикета;  друпе  идутъ  въ  этомъ  на- 
правлен1и  еще  дальше,  и  самого  Фогельвейде 
заставдяютъ  жаловаться  на  грубость  (иаГиёе), 
которая  готова  заполонить  придворную  лирику. 
Самымъ  даровитымъ  поэтомъ  этого  деревенско- 
придворнаго  направленхя,  какъ  его  назвалъ 
Лахманъ,  былъ  баварецъ  Нейдгартъ  ф.  Рейен- 
таль,  участвовавш1Й  съ  Леопольдомъ  VII  ав- 
стр1йскимъ  въ  крестовомъ  поход-Ь  1217 — 19  г., 
а  лучшимъ  изъ  поздн-Ьйшихъ  представителей 
чисто-придворной,  самой  «высокой»  любви 
считается  известный  чудакъ  Ульрихъ  ф.  Лих- 
тенштейнъ  (см.),  тогда  какъ  его  совре- 
менникъ  Таннгейзеръ  (см.)  часто  соединяетъ 
крайнюю  искусственность  формы  и  стиля  съ 
реализмомъ  и  н'Ь1;оторой  трив1альностью  со- 
держан1я.  Ч'Ьмъ  ближе  къ  концу  XIII  стол., 
гЬмъ  меньше  у  М.  вкуса  и  простоты,  т^Ьмъ 
больше  вычурности  и  учености,  и  они  гЬмъ 
ближе  подходятъ  къ  мейстерзингерамъ  (см. 
ниже).  Въ  XIV  —  XV  вв.,  когда  во  всЬхъ 
классахъ  н'Ьм.  народа  такъ  сильно  развивается 
вкусъ  къ  стихотворству  и  п^нш,  что  даже  въ 
хроники  заносятся  указания  на  бол'Ье  удач- 
ныя  и  популярный  п^сни,  традищи  раннихъ 
М.  находятъ  видныхъ  последователей  среди 
рыцарства;  подъ  вл1ян1вмъ  всесословной  ли- 
ри1;и,  ихъ  произведен1я  сближаются  съ  народ- 
ной песнью.  Последними  М,  считаются  графъ 
Гуго  МоыфортскШ  (1357  —  1423)  И  тиролецъ 
Освальдъ  ф.  Волькеншгейнъ(1367 — 1445).  Оба 
они  чувствуюгь  страсть  къ  военнымъ  авантю 
рамъ,  оба  въ  юности  усердно  служатъ  дамамъ 
и  оба  потомъ  прославляютъ  въ  стихахъ — д^ло 
неслыханное  у  старыхъМ. — своихъ  собствен- 
ныхъ  супругь.  Въ  П0Э31Н  обоихъ  много  лич- 
наго  и  вернаго  действительности,  а  стиль  у 
вбоихъ  до-нельзя  украшенный,  мало  вяжуиЦй- 
ея  съ  реализмомъ  содержан1я;  оба  они  въ 
то  же  время  и  духовные  поэты,  в  дидактики. 
А  мен:ду  гЬмъ  въ  основе  характеровъ  они 
люди   совершенно  разные:   Гуго  —  идеалистъ, 


мечтающШ  о  возстановленш  древняго  рыцар- 
ства временъ  Парсиваля,  а  (Зсвадьдъ  —  реа- 
листъ,  не  лишенный  юмора,  иногда  несколько 
сальнаго,  натура  въ  высшей  степени  энергич- 
ная и  деятельная,  опытный  путешественникъ, 
политически  интриганъ,  ведш1Й  жизнь  бурную, 
исполненную  самыхъ  разнообразны хъ  перипе- 
т1й.  Очевидно,  общее  принадлежитъ  не  имъ, 
а  духу  времени.  М.  были  забыты  до  средины 
прошлаго  столет1я,  когда  память  объ  нихъ 
воскресили  Бодмеръ  и  Брейтингеръ  (изд.  по 
манесской  рукоп.  Войшег,  «М111пе51п8ег  аиз 
с1.  8с11\уаЫйсЬеп  2е11рипк1в>,  Цюрихъ,  1758 
— 59),  а  знакомство  съ  М.  возбудило  въ  нем. 
обществе  интересъ  къ  изучению  средневеко- 
вой поэз1и  вообще.  Нем.  литература  о  М. 
огромна.  Тепло  и  талантливо  составлены  де1;щи 
Уланда  о  нем.  средне-вековой  лирии-е  (5-ый  т. 
его  «8.  8сЬгШеи>).  Лучшее  собран1е  текстовъ 
старейшихъ  М.  съ  изследоваи1ями:  Ьас11шапп 
и.  Наир1,  <М1апе5апе8  КгиЫ1ий>  (4  изд.  Лпц., 
1886).  См.  также  Ваг18сЬ.  «ОеШзсЬе  Ые^ег- 
с11сЫег  (1е8  Х11~Х1У  3.»  (2  изд.,  Штутт- 
гардтъ,  1879);  его  же,  «8сЬууе12ег  М1ппеа1пйег> 
(Фрауенф.,  1«86).  Ср.  А.  Е.  Кгоейвг,  «ТЬе 
Мише511щег  о!  Оегтапу»  (Нью-1оркъ,  1873). 
Пзъ  новейшихъ  общихъ  работъ  см.  статью 
Ь'г1е(1г.  Уо§1'а,  въ  Негш.  Раи1,  «Огипёг^зз  с1ег 
еегш.  РЫ1о1ой1е»  (II,  1,  стр.  245—418;  Страс- 
бургь,  1893);  тамъ  же  и  подробная  библ1о- 
граф1я  за  1893  г.  По-русски  см.  Коршъ 
и  Кирпичниковъ,  «Всеобщая  история  литера- 
туры» (II,  417  и  ел.),  и  В.  Шереръ,  «Истор1Я 
немецкой  литературы»  (СПб.,  1893,  I,  180  и 
след.).  Л.  Ки'рпичниковъ. 

Миннезингеровъ  сменили  мейстерзитеры 
(цеховые  поэты),  хотя  переходъ  отъ  первыхъ 
ко  вторымъ  не  можетъ  быть  съ  точностью  про- 
слеженъ.  Минне  шнгеры,  ревниво  охраняя  пра- 
во авторства,  темъ  не  менее,  въ  виду  общей 
необразованности  благороднаго  сослов1Я  и  ус- 
ложнен1я  стихотворной  техники,  поставлены 
были  въ  необходимость  обучаться  у  более  све- 
дущихъ,  хотя  прямого  школьнаго  отношен1я  у 
начинающаго  поэта  къ  учителю  еще  не  было 
и  слово  Ме18(ег,  «наставннкъ»,  имело  значен1е 
лишь  почетнаго  титула.  Когда  поэз1я  изъ  ры- 
царскихъ  придворныхъ  сферъ  перешла  въ  го- 
рода, отношен1я  первоначально  оставались  те 
же  и  лишь  съ  начала  XIV  в.  замечаются 
следы  отдельныхъ  кружковъ,  образовавших- 
ся изъ  горожанъ  съ  целью  упражнен1я  въ 
поэтическомъ  искусстве.  Постепенно  эти  об- 
щества, состоявш1я  изъ  представителей,  боль- 
шею частью,  ремесленнаго  класса,  получили 
цеховыя  формы  и  превратились  въ  правильно 
организованныя  «мейстерзиигерск1я  школы» 
(Ме181ег81П8егз(Ьи1еа,  81ий8с11и1еп),  статуты 
(табулатуры)  которыхъ  установляли  способы 
обучен1я  искусству,  отношения  между  учени- 
ками и  наставниками,  правила  для  сочинен1я 
и  вокальнаго  исполнения.  Первая  табулату- 
ра,  страсбургская,  упоминается  въ  1493  г. 
Первыя  Ш1.0ЛЫ  мейстерзингеровъ  появились 
въ  городахъ  южн.  Германш,  особенно  на  Рей- 
не: древнейшая  изъ  нихъ— майнцская,  по  пре- 
дан1ю,  совершенно  расходящемуся  съ  истори- 
ческими данными,  получила  отъ  Оттона  I  зо- 
лотую корону,  хранившуюся  въМайндЬ.  Ска- 
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Н1в  ЭТО  также  говорить  о  12  мастерахъ, 
зобр'Ьвшнхъ  «благословенное  искусство>  ыра- 
ильнаго  стихосложен1я:  Генрих'Ь  Мейссен- 
комъ  (КгаиепЬЬ),  Ыикола*  Клингзор'Ь,  Валь- 
тер^Ь  фонъ-деръ-Фогельвейде  и  др.  Они  якобы 
были  обвинены  передъ  папою  Львомъ  VIII  въ 
ереси  за  нападки  на  духовенство,  призваны 
императоромъ  на  судъ  въ  Пав1Ю,  но,  по  при- 
ведении великол'Ьпныхъ  прим-Ьровъ  своего  ис- 
кусства, объявлены  невиновными  и  союзъ 
ихъ  утвержденъ.  Не  смотря  на  полную  вы- 
мышленность  этого  сказан1я,  оно  важно  по 
указан1Ю  на  тЬхъ  М.,  преемственность  съ  ко- 
торыми ощуи1алась  мейстерзингерами.  Особен- 
но Фрауенлобъ  (VIII,  361)  представляется  род- 
ственнымъ  имъ  по  духу  и,  повидимому,  дей- 
ствительно основалъ  въ  Майнц1Ь  общество  по- 
иовъ.  Зд4сь  же  около  13ио  г.  выступилъ  на- 
оящимъ  мейстерзингеромъ  Бартель  Регенбо- 
нъ,  кузнецъ,  странствовавшш  со  своими  п1^с- 
ями  изъ  города  въ  городъ;  напечатанный  въ 
оздн-Ьйшихъ  летучихъ  листкахъ  произведешя 
го  являются  стар-Ьйшимь  памятникомъ  це- 
ховой П0Э31И.  Въ  конц'Ь  XIV  в.  эга  поэз1Я 
достигла  пышнаго  расцвета  въ  Майнц"!,  Страс- 
бур1'Ь,  Франифурт^Ь,  ВюрцбургЬ,  Цвиккау, 
ПрагЬ,  въ  XV  в.  и  начал*  X V I  в. — въ  Аугс- 
бургЬ  и  Нюрнберг^Ь,  гд*  при  жизни  Ганса 
Сакса  (149-1—1576)  было  бол'Ье  2:а)  мейстер- 
янгеровъ,  позже — въ  Кольмар1^,  Регенсбург*, 
"льм4,  Мюнхен*,  Штир1и,  Морав1И  и  др.  м*- 
стахъ.  Первоначально  мейстерзингеры,  осо- 
бенно майнцск1е,  отличались  большимъ  консер- 
ватизмомъ,  возведя  въ  принципъ  неизменность 
«тоновъ»,  у  наследован  ныхъ  отъ  12  великяхъ 
мастеровъ.  Противъ  этого  возсталн  въ  поло- 
вине XV  века  приверженцы  Ганса  Розен- 
блюта,  въ  Нюрнберге;  они  ввели  масляничныя 
жьесы  и  прреработывали  сюжеты  героиче- 
кой  саги.  Члены  мейстерзингерскихъ  школъ 
составляли  прочно  организованныя  корпора- 
Д11,  съ  разделен1емъ  на  ученнковъ,  друзей 
школы  (зиакомыхъ  уже  съ  правилами)  пев- 
щовъ  (изучившихъ  во1;альнов  исподнвн1е),  по- 
этовъ  и  мастеровъ.  Искусство  сложен1Я  пе- 
сееъ  строго  регулировалось  табулатурою;  сама 
■есня  называлась  Ваг  или  (^езеи  и,  какъ  у 
Миннезингеровъ,  состояла  изъ  2  строфъ  (81о1- 
1еп)  и  рефрена  (АЬ^Рзапр);  мелод1я  называ- 
лась Топ  или  \Уе18е.  Когда  стали  создавать  но- 
вые «тоны»,  число  последнихъ  постоянно  уве- 
личивалось, и  лишь  изобретшш  новый  тонъ  н 
умев1П1Й  безошибочно  исполнить  его  провоз- 
глашался мастеромъ.  Все  песни  мейстерзинге- 
ровъ  пелись,  а  не  читались,  но  безъ  сопровож- 
ден1я  музыкою;  это  называлось  «школьныиъ 
пен1емъ>  (8сии1е81пееп)  и  происходило  въ 
ратуше,  по  воскресеньямъ — въ  церкви.  Три 
большихъ  «праздннчныхъ  школы*  устраива- 
лись въ  Пасху,  Троицу  и  Рождество,  при 
чсмъ  избирались  сюжеты  изъ  Библ1п;  въ  ме- 
нее торжественныхъ  случаяхъ  дозволялось  об- 
ращаться и  к-ь  предметамъ  свете кимъ,  даже 
шутливаго  характера,  иногда  и  въ  виде  состя- 
зан1Й  поэтовъ.  Лучишмъ  нсполнителямъ  дава- 
лись призы.  «То1*овъ>,  съ  течен1емъ  времени, 
образов^аось  неисчислимое  количество,  при 
чемъ  они  или  назывались  именемъ  автора, 
иапр.  тонъ  Фрауенлоба,  Регенбогена  и  др.,  или 


получали  различныя,  иногда  весьма  длинныя 
и  странный  наименован1я,  напр.  «цветистый 
райскш  тонъ  Хосифа  Шмирера»,  «серебряный 
тонъ  Ганса  Сакса>,  «ткацко-чесальный  тонъ  Ам- 
врос1я  Мецгера»,  «черночернильный  тонъэ  и  др. 
Упражне1пя  мейстерзингеровъ  мало  гцособство- 
вали  развитш  действительной  поэз1и.  Они  при- 
вели къ  чрезмерной  искусственности,  кропот- 
ливому риемоплетству  и  полнейшему  преобла- 
дан1ю  формальной  ремесленности.  Сюжеты  бра- 
лись не  изъ  действительной  жизни,  а  изъ  круга 
схоластической  догматики;  мейстерзингеры  из- 
лагали въ  стихахъ  мысли  о  св.  Троице,  о  пер- 
вородномъ  грехе,  службе  Богоматери  и  т.  п. 
Редки  простые  сюжеты — басни,  разсказы  съ 
поучительною  тенденц1вю.  Занятые  каждый 
своимъ  ремесломъ,  мейстерзингеры  въ  поэти- 
ческихъ  своихъ  досугахъ  не  имели  нужды  об- 
ращать внимание  на  публику;' чемъ  меньше 
она  интересовалась  ихъ  искусствомъ,  гЬмъ 
более  оно  становилось  домашнимъ  развлече- 
Н1емъ  честныхъ  мастеровъ  и  получило  тотъ 
окостенелый  образъ,  въ  которомъ  въ  некото- 
рыхъ  местахъ  дотянуло  до  XIX  в.  Культурно- 
историческая  роль  этого  стран наго  явлвн1я 
въ  жични  немецкаго  народа  и  литературы  все- 
таки  весьма  важна.  Мейстерзингерство  было 
детищемъ  выдвигаюшагося  къ  концу  сред- 
нихъ  вековъ  городского  С0СЛ0В1Я  и,  если  Е  не 
отличалось  поэтическими  достоинствами,  за  то 
иного  содействовало  сохранена  религ10зно- 
нравственнаго,  пуритански  чистаго  духа  между 
представителями  цеховъ;  притомъ  большин- 
ство цеховыхъ  поэтовъ  сделались  ярыми  сто- 
ронниками протестантизма  и  реформацюн- 
ная  эпоха  была  временемъ  расцвета  ихъ  дея- 
тельности, наиболее  даровитымъ  представите- 
лемъ  которой  явился  Гансъ  Саксъ  (т.  VIII, 
стр.  9.)).  Съ  XVII  в.  мейстерзингерство  исче- 
заетъ;  последняя  школа,  однако,  закрыла  свои 
заседания  лишь  въ  1839  г.,  въ  Ульме.  Пре- 
красную картину  мейстерзингерства  далъ  Ваг- 
неръ,  въ  своей  музыкальной  драме  <01в  Ме!- 
81егз1пдвг  уоа  НигпЬег{^»  (1вб8).  Ср.  ^ак. 
Ог1гат1,  «[ТеЬег  с1еа  а1и1еи18сЬйп  Ме181ег8ап§> 
(Геттингенъ,  1811);  Ьуоп,  «М|пае-  ипс!  Ме!- 
81егзапй»  (Лпц.,  1893);  Р1а1,е,  <01в  Кип81аи8- 
с1гискв  йег  Ме181вг81п^ег»  (<81га.'58Ьигйег  81и- 
Лйп»,  1888).  Кроме  Ганса  Сакса,  наиболее 
искусными  мейстерзингерами  слыли  Генрнхъ 
Мюглинсшй  (VIII,  ЗШ),  Мускатблутъ  (см.), 
Михаилъ  Бехаймъ  (III,  64<5),  Гансъ  Розен- 
блютъ,  Гансъ  Фольцъ  н  Адамъ  Пушманнъ. 

А.  М.  Л. 
Миннезота  (М1ппе8о1а)— штатъ  сев.-ам. 
союза,  въ  сев.  части  долины  Миссиссипи; 
граничить  съ  С  Канадской  провинщей  Мани- 
тоба, съ  В  Верхнимъ  озвромъ  и  штатомъ  Внс- 
консинъ,  съ  Ю— 1овой  (Айовой),  съ  3— сев.  и 
южн.  Дакотой.  215910  кв.  км.,  съ  насе.1в- 
н^емъ  въ  1301826  чел.  (1890);  б  чел.  на 
1  ь-в.  км.  Поверхность  по  большей  частм 
ровная,  съ  малымъ  подъемомъ  къ  центру — 
Не1цЬ1  оГ  Ьапа  или  Пашеаг  с1е8  Теггсз  (около 
1680'  в.),  откуда  береть  начало  Миссиссипи, 
именно  изъ  03.  Итаска.  М.— страна  озеръ  и 
рекъ  по  преимуществу;  изъ  юооо  прозрач- 
ныхъ  озеръ  ея  наибольга1я— Личъ,  Рэдъ,  Ты- 
сяча оз.,  Вермильонъ  и  др.,  изъ  которыхъ  мно- 
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пя  покрываютъ  огъ  100  до  150  кв.  км.  калс- 
дое;  особенно  много  ихъ  вдоль  водоразд'Ьловъ. 
С'Ьв.-вост.  границу  штата  образуетъ  бассейнъсв. 
Лаврент1я,С'Ьв.  н  сЬв.-зап. — бассейнъГудзонова 
зал.;  больш.  часть  штата  лежитъ  въ  самой  доли- 
не р.  Миссиссипи,  такъ  что  М.  представляетъ 
замечательный  гидрографическ1й  центръ.  Глав- 
н'Ьйшая  р. — Миссиссиппи,  съ  ея  посредствен- 
ными и  непосредственными  притоками:  Кроу- 
Уингь,  Ромъ,  Кроу,  С-тъ-Круа,  М.,  Манкато, 
Элькъ  и  др.;  р.  Стъ-Луисъ  и  мног1я  др.  при- 
токи Верхняго  озера;  Красная  р.  съ  ея  при- 
токами на  СЗ  Рэйни  Лэйкъ  съ  Малыиъ 
и  Большимъ  Форкъ,  и  МН0Г1Я  др. — всЬ  почти 
судоходныя.  Эти  р-бки  и  ц-Ёпь  озеръ  зд^сь— 
гл.  пути  сообщ,ен1я,  д^тонъ  на  лод1сахъ,  зимой 
въ  саняхъ,  запряженныхъ  собаками.  Мног1я 
озера  и  р-Ьки  богаты  водопадами  и  рыбой. 
Климатъ  М.  суровый  зимой,  особенно  же  силь- 
ные стужи  въ  сЬв.  областяхъ  штата,  но  онъ 
бол^е  постояненъ  и  здоровъ,  ч'Ьмъ  въ  штатахъ 
атлантическаго  побережья.  Термометръ  зимой 
иногда  показываетъ— 15°  Ц.,  въ  отд-Ьльныхъ 
м4стахъ  даже — 24"  Ц.;  воздухъ  сухъ  и  про- 
зраченъ;  длинныя  весна  и  осень.  Атмосферные 
осадки  мен^Ье  обильны,  ч^мъ  въ  приморскихъ 
штатахъ,  но  бол'Ье  правильно  распред'Ьлены; 
только  области  ЮЗ  подвержены  засухе  и  са- 
ранче. М.  —  плоская  возвышенность,  богатыя 
л^стистыя  м^ста  сменятся  зд^Ьсь  песч.  холмами, 
болотами,  долинами  и  луговыми  степями.  Цен- 
тральная и  С'Ьв.-вост.  часть  штата  архаической 
формацш,  на  В  залегаютъ  камбр1Йск1е  силурШ- 
сюе  пласты,  на  сЬв.-зап. — дилюв1альные,,  от- 
дельными м-Ьстами  встречаются  м-бловыя  о*бра- 
зован1я;  слЬды  ледяного  пер1ода  видны  въ  бодо- 
тахъ  и  озерахъ.  Изъ  полезныхъ  минераловъ 
имеются:  железо,  торфъ,  шиферъ,  гранитъ, 
гнейсъ,  песчаникъ,  строительный  камень;  изред- 
ка находятъ  свинцъи  медь;  на  3— залежи  соли. 
М.  богата  лесомъ  везде,  кроме  южн.  и  юго-зап. 
областей,  где  сильно  развилось  земледел1е,  но 
и  здесь  лесоразведен1е  покровительствуется 
правительствомъ.  Китайсшя  яблоки,  клю1;ва, 
дикая  земляника,  виноградъ,  сливы.  Въ  прелс- 
Н1я  времена  индейцы  питались  дикимъ  зер- 
новымъ  хлебомъ  растен1я  212ап1а  а^иа^^са 
(дикш  рисъ),  солома  котораго  идетъ  ныне 
на  фабрикацш  бумаги.  М.  производитъ  са- 
мую лучшую  яровую  пшеницу,  отличную 
кукурузу,  овесъ,  картофель,  ячмень,  хмель, 
льняное  семя,  и  пр.  Скотоводство  процве- 
таел^.  Промышленнность  и  торговля  растутъ. 
Главнейш1я  ветви  первой  —  фабрикац1я  муки 
и  лесныхъ  матер1аловъ.  Преобладающее — за- 
нят1е  земледел1е.  Въ  лесахъ,  особенно  на  С, 
много  пушныхъ  зверей;  въ  этихъ  же  обла- 
стяхъ находятся  обширныя  земли  индейцевъ. 
Железныхъ  дорогъ  8544  км.  Главный  городъ — 
Сентъ-Поль,  Друг1е  значительные  города— Мин- 
неаполись,  Вайнона,  Стильуотеръ  и  многгя  др. 
\УЬее1ег,  сМ.,  Из  еео§гарЬу,  Ы81огу  апй  ге- 
зоигсез»  (С.  Поль,  1872).  Е.  Г. 

Исторгя.  Первыя  точныя  сведен1Я  о  М. 
относятся  къ  1678  г.,  когда  туда  проникла 
экспедиц1я  подъ  начальствомъ  Дю-Люта.  Въ 
1689  г.  эту  область — кроме  небольшой  ея  ча- 
сти къ  В  отъ  р.  Миссиссипи,  сперва  принад- 
лежавшей англпчанамъ,  потомъ  входившей  въ 


составъ  сев.-зап.  территорш  Соед,  Штатовъ,— 
заняли  французы,  присоединивъ  ее  кг  Луиз1а- 
не;  но  епю  въ  течен1е  более  столет1я  она 
посещалась  весьма  мало;  форты  и  поселен1я, 
основанные  въ  ней  белыми,  были  крайне  не- 
многочисленны. Развит1е  М.  началось  после 
1803  г.,  когда  Луиз1ана  была  куплена  Соед. 
Штатами,  и  особенно  после  открыт1я  р.  Крас- 
ной въ  1817  г.,  когда  путешественники,  частью 
съ  мисс1онерскими,  частью  съ  научными  или 
торговыми  целями,  проникли  въ  эту,  еще  со- 
вершенно дикую  область  п  основали  здесь  по- 
селенхя.  Въ  1846  г.  было  основано  поселеше 
Сентъ-Поль,  ныне  главный  городъ  штата,  а 
въ  1849  г.  М.  стала  территор1ей;  число  ея 
ясителей  (белыхъ)  равнялось  тогда  4057,  на- 
селенхе  главнаго  города  не  превосходило  не- 
сколькихъ  сотенъ,  а  большая  часть  земли  при- 
надлелила  еще  индейцамъ.  Съ  техъ  поръ 
Миннезота  начала  быстро  развиваться.  Въ 
1857  г.  была  выработана  конституц1я  (съ 
техъ  поръ  весьма  мало  измененная),  а  въ 
следующемъ  году  М.  была  сделана  штатомъ; 
ея  насвлен1е  въ  это  время  равнялось  150  т. 
Первымъ  деломъ  молодого  штата  было  энер- 
гичное проведен1е  железн.  дороги.  Во  время 
гражданской  войны  штатъ  примкнулъ  къ  се- 
верянамъ  и  выставилъ  25  тыс.  чел.,  т.  е. 
около  7?  всего  своего  населен1Я.  Въ  1862  г. 
разразилось  страшное  возстан1е  индейскихъ 
племенъ;  до  30  тыс.  чел.  остались  безъ  крова. 
Не  смотря  на  это  несчаст1в  и  на  тяжесть 
жертвъ,  наложенныхъ  войной,  благосостояние 
и  население  штата  росли:  въ  1865  г.  жите- 
лей было  250  тыс.,  въ  1890  г. — 1301  тыс.  Гу- 
бернаторъ  и  проч1е  чиновники  избираются  на 
два  года,  съ  неограниченнымъ  правомъ  переиз- 
бран1я;  законодательное  собран1е  состоитъ  изъ 
двухъ  палатъ — сената  (54  члена)  и  палаты  депу- 
татовъ  (114  членовъ),  избираемыхъ  на  два  го- 
да; губернаторъ  имеетъ  право  уеЮ;  члены 
судовъ  избираются  на  7  лЬтъ.  Женщины  име- 
ютъ  активное  и  пассивное  право  голоса  при 
выборе  школьныхъ  К0ММИСС1Й  и  пр.  Въ  кон- 
грессъ  М.  посылаетъ  2  сенаторовъ  и  7  де- 
путатовъ,  при  выборе  президента  имеетъ  9  го- 
лосовъ.  См.  N6111,  «Н181.огу  оГ  М.»  (Минне- 
аполисъ,  1887);  К1гк,  «П1и81га1ес1  Ыь1')гу  оГ 
М.>  (С.-Поль.  1887).  В.   В—овъ. 

Нинмос  д'Ь.ю  (сухопутное)  за1;лючаетъ 
въ  себе  различные  способы  веденхя  подзем- 
ной М.  войны.  Появляется  оно  на  сцену  при 
осадахъ  крепостей  всякш  разъ,  когда  тому 
не  препятствуютъ  услов1я  грунта  и  обсрана 
ведется  съ  должнымъ  упорствомъ.  Однимъ  изь 
действителькейшихъ  способовъ  продлить  со- 
противлен1е  крепости  служить  устройство  обо- 
роняющихся подземныхъ  ходовъ  или  галлерей- 
выдвигаемыхъ  обыкновенно  шаговъ  на  100, 
впередъ  изъ  крепостныхъ  рвовъ  навстречу 
противнику,  пролегающйхъ  на  глубине  отъ  9 
до  12  арш.  ниже  земной  поверхности  и  сое- 
диненныхъ  различными  поперечными  сообще- 
н1ями  въ  одну  контръ-минную  систему:  въ 
оконечностяхъ  этихъ  галлерей  обороняющ1йся 
помещаетъ  заряды,  по  нескольку  пудовъ  по- 
роха въ  каждой,  и  взрываетъ  ихъ  какъ  только 
надъ  местомъ  ихъ  расположения  появятся  вой- 
ска или  как1я  нибудь  постройки  осаждающаго. 
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Приблизившись  къ  кр'Ьпостнымъ  веркамт.  на 
то  разстоян1е,  на  которое  обороняющимся  вы- 
двинута контръ-минная  система,  осаждаюиий, 
взрываемый  на  воздухъ  при  каждой  попытк-Ь 
дальн-Ьйшаго  движен1я  впередъ  надъ  зем1ею, 
ставится  въ  необходимость,  въ  свою  очередь, 
обратиться  къ  подземнымъ  д'Ьйств1Ямъ:  со  дна 
ближайшпхъ  къ  ата1;ованнымъ  укр'Ьплен1ямъ 
траншей  или  окоповъ  онъ  открываетъ  минные 
колодцы  (см.  Колодезь  минный)  или  спуски, 
опуС1;ается  такимъ  путемъ  на  глубину  рас- 
положен1я  галлерей  противника,  на  встр1Ьчу 
имъ  выводить  свои  минныя  галлерей  и  взры- 
вами зарядовъ  въ  сотни  пудовъ  пороха  пом-Ь- 
пщемыхъ  въ  оконечностяхъ  послЬднихъ  гал- 
лерей уничтожаетъ  контръ-минную  систему, 
пользуясь  въ  то  лее  время,  какъ  готовыми 
траншеями,  получающимися  при  этомъ  наруж- 
ными изрыт1ями  или  воронками  (венчая  ихъ). 
Тогда  обороняюнийся,  остановивш1й  надземную 
ата1.у,  начинаетъ  противодействовать  подзем- 
ной, стараясь  разрушить  галлерей  противника 
раньше,  ч^мъ  тотъ  усп'Ьетъ  произвести  изъ 
нихъ  свои  взрывы.  Такимъ  образомъ  завязы- 
вается минная  война,  въ  которой  кан^дая  изъ 
сторонъ  стремится  предупредить  другую  сво- 
имъ  взрывомъ,  произведеннымъ  при  томъ,  для 
большаго  дъиств1я,  на  возможно  короткомъ 
разстоян1и,  опред'Ьляемомъ  по  слуху,  для  чего 
минеры  об'Ьихъ  сторонъ  по  временамъ  пре- 
кращаютъ  свою  работу  и  прислушиваются. 
Въ  наЧ11Л'Ь  всЬ  шансы  на  сторон'Ь  обороняю- 
щагося,  та1гЪ  какъ,  будучи  хозяиномъ  поля 
5орьбы  еще  до  появлен1я  противника,  онъ  мо- 
кетъ  спокойно,  не  торопягь,  дать  надлежаи1ее 
[)азвит1е  своей  контръ-мипной  систем*  (камен- 
ныя  контръ-минныя  галлерей  устраиваются  во 
многихъ  кр'Ьаостяхъ  еще  въ  мирное  время  и 
потомъ  съ  началомъ  осады  ихъ  только  остается 
.продолжить  деревянными)  и  немногимъ  галле- 
1еямъ  осаждающаго  противопоставить  десятки 
даже  сотни  своихъ.  Но  загЬмъ,  по  проше- 
СТВ1И  н-Ькотораго,  иногда  довольно  продолжи- 
тельнаго  (въ  Крымскую  кампаний — н'Ьсколько 
м'Ьсяцевъ)  промежутка  времени,  вл1ян1е  бол'Ье 
крупныхь  снарядовъ,  прим'Ьняемыхъ  осаждаю- 
щимъ,  и  неистощимость  его  средствъ,  по  срав- 
нен1ю  со  средствами  обороны  (кр-Ьпость  окру- 
жена и  ничего  не  получаетъ  извн-Ь),  начи- 
наетъ сказываться  въ  томъ,  что  оборона  осла- 
б^ваетъ  и  если  къ  тому  времени  кр-Ьность  не 
будетъ  выручена  полевою  арм1ею,  то  осаж- 
дающш  отгЬсняетъ  обороняющагося  за  пре- 
д^лы  рва,  приставляегъ  своего  минера  къ  ка- 
пониру (см.),  къ  эскарпу  и  контръ-эскарцу 
этого  рва  (см.  фиг.  въ  ст.  Капониръ),  опро- 
кидываогь  все  это  въ  ровъ  взрывомъ  сво- 
ихъ подрывныхъ  минъ  и  бросается  на  штурмъ. 
Должно  заметить,  что  при  современныхъ 
снарядахъ,  начиняемыхъ  сильно  взрывча- 
тыми веществами — пироксилиномъ,  мелини- 
томъ  и  т.  п.  (бомбы-торпедо), — задача  разру- 
шен 1я  всякаго  рода  каменныхъ  сгЬнъ,  пом'Ь- 
щаемыхъ  въ  крЬпостныхъ  рвахъ,  будеть  не 
р^дко  возлагаться  на  осадную  артиллер1ю; 
подрывныя  же  мины,  специгльно  назначае- 
мыя  для  подрыван1я  различныхъ  построек-ь, 
Н1йдутъ  свое  прим'Ьнэн1в  гдавнымъ  обра- 
зомъ поел*    взят1я  крепости,   когда  осаждав- 


шш  пожелаетъ  взятое  уничтожить,  а  также  при 
разрушен1й  обороняющимся  мостовъ,  укр-Ьп- 
лен1Й  и  другихъ  сооружен1й,  оставляемыхг 
имъ  по  необходимости  на  жертву  неприятелю- 

Н.  А.  Б. 
Мины  подводныя. — Въ  прим'Ьнен1и  къ  мор- 
ской войн'Ь,  подводныя  мины  появились  въ 
конц*  прошлаго  стол'1т1Я.  Въ  1775  г.  амери- 
канецъ  Бушнель  предложилъ,  при  помощи 
подводной  лодки,  подводить  подъ  дно  не- 
пр1ятельскаго  корабля  ящики,  наполненные  по- 
рохомъ — подводныя  мины.  Сл*дств1емъ  взры- 
ва такой  мины  должно  быть  разрушение 
ближайшей  части  днища  и  гибель  корабля. 
Мысль  Бушнеля  настойчиво  пропагандиро- 
валась предпр1имчивымъ  американцемъ  Фуль- 
тономъ,  который  въ  брошюр'Ь,  изданной  въ 
1810  г.,  о  подводной  минной  войнЬ,  выска- 
зывалъ  заманчивыя  предложен1я  дешевыми 
средствами  причинять  непр1ятельскому  флоту 
больш1я  бедствгя.  Въ  Россш  вопросъ  о  под- 
водныхъ  минахъ  получилъ  самостоятельное 
развит1е  въ  первой  половин'Ь  текуп1аго  сто- 
л'Ьт1я  благодаря  почину  барона  Шиллинга 
ф.  -  Канштадтъ  и  сод'Ьйств1ю  ген.-адъютанта 
Шильдера;  въ  разработк-Ь  н'Ькоторыхъ  вопро- 
совъ  по  М.  дйлу  принималъ  участ1е  и  ака- 
демикъ  Якоби.  Первое  удачное  прим-Ьненхе 
минъ  въ  морской  войн'Ь  им^ло  м^сто  во 
время  с^в.-американской  междоусобной  вой- 
ны. Въ  крымскую  кампан1ю  въ  Балт1йскомъ 
мор*  РУССК1Я  пороховыя  мины  были  взор- 
ваны подъ  н'Ьсколькими  судами,  но  суще- 
ственнаго  вреда  суда  эти  не  потерп^^ли,  по 
причин*  малаго  заряда  пороха  въ  минахъ. 
Во  время  последней  франко-прусской  войны 
сильный  французский  флотъ  почти  безд-Ьй- 
ствовалъ  у  береговъ  Прусс1и  всл'Ьдств1е  ми- 
ни!10ван1я  этихъ  береговъ  пруссаками.  Осо- 
бенно быстрое  развит1е  получили  мины  поел* 
нашей  восточной  войны,  выдвинувшей  глав- 
нымъ  образомъ  значение  миноносокъ,  когда 
мины  стали  на  ряду  съ  другими  оборони- 
тельными и  наступательными  средствами. 
Признаются  теперь  сл*дующ1Я  качества  под- 
води ыхъ  минъ:  1)  малая,  почти  неуязвимая 
для  непрхятельской  артиллерш,  миноноска 
является  опаснымъ  противникомъ  большого 
дорого  стоющаго  броненосца,  2)  рядъ  под- 
водныхъ  минъ,  поставленныхъ  въ  проход*, 
на  фарватер*  и,  вообще,  на  пути  непр1я- 
тельскаго  флота,  можетъ  быть  причиною  ги- 
бели многихъ  его  судовъ.  Подводная  мина 
является  особенно  ц*ннымъ  оруж1емъ  для 
государства  съ  значительными  водными  гра- 
ницами, но  не  им*ющаго  возможности  со- 
держать достаточную  береговую  оборону  въ 
вид*  кр*иостей  и  сильнаго  флота.  Огромное, 
деморализующее  противника  вл1ян1е  подвод- 
ныхъ  минъ  несомн*нно.  Неизв*стность  ни  м*- 
ста,  ни  времени  угрожающей  опасности,  всегда 
удручающимъ  образомъ  д*йствуетъ  на  личный 
составь  блокирующаго  флота  и  неминуемо  па- 
рализуетъ  его  д*йств1я.  Однако,  опытъ  пока- 
зываетъ,  что  энергичный  и  настойчивый  про- 
тивникъ,  принеся  бол*е  иди  мен*е  значитель- 
выя  жертвы  при  форсирован1и  важныхъ  для 
него  проходовъ,  всегда  достигаетъ  благоор1ят- 
ныхъ  результатовъ,  очнстивъ  себ*   путь    отъ 
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минъ.  Поэтому  всякое  М.  загражденхе  долж- 
но защии1ать  какт.  артиллер1ей,  такъ  и  сторо- 
жевыми судами;  въ  противномъ  сдуча'Ь  непр1я- 
тель  легко  можетъ  выловить  мины  или  уни- 
чтожить ихъ,  очистивъ  проходъ  помощью 
контръ-минъ.  При  оборон*  береговъ  и  во 
флот!  употребляются  мины  неподвижныя  и 
мины  движущц^ся.  Неподвижными  называ- 
ются так1я  мины,  которыя  устанавливаются 
въ  опред'Ьленныхъ  м4стахъ;  взрыван1в  подоб- 
ныхъ  минъ  происходнтъ  или  когда  непр1я- 
тедьск1Й  корабль  войдетъ  въ  сферу  ихъ  раз- 
рушительнаго  д'Ьйств1Я,  или  же,  когда  онъ 
непосредственно  коснется  одной  изъ  нихъ. 
Неподвижныя  мины  различаются.  1)  по  способу 
удержания  ихъ  на  м-ЬсгЬ,  2)  по  способу  взры- 
вания и  3)  по  способу  прим'Ьнен1я.  Для  удер- 
жаи1Я  минъ  на  м^ЬсгЬ  практикуются  преимуще- 
ственно два  способа:  мины  ставятся  непосред- 
ственно на  дно  моря,  при  глубин'Ь  не  превы- 
шающей 50  ф.  и  назыв.  поэтому  донными 
минами.  При  загражденш  сравнительно  боль- 
шихъ  водныхъ  пространствъ  и  при  большихъ 
глубинахъ  употребляются  пливучгя  мины,  кото- 
рыя ставятся  на  якоряхъ  на  изв-Ьстной  глу- 
бин*  отъ  поверхности  моря.  Со  времени  по- 
явления подводныхъ  М.  и  до  настоящаго  вре- 
мени изыскан  16  наибол'1^е  благонадежнаго  спо- 
соба воспламенен1я  ихъ  представляетъ  широ- 
кое поприще  для  различи ыхъ  изобр-Ьтателей. 
Первоначально  рйшенге  задачи  искали  въ 
прим1^нен1И  различныхъ  ударныхъ  приспособ- 
ленШ,  механическихъ  устройствъ  и  химиче- 
скаго  взаимод*йств1я  н'бкоторыхъ  веществъ 
(бертолетова  соль,  сахаръ  и  сЬрная  кислота, 
металлич.  кал1й  и  вода).  Для  воспламенен1я 
минъ  прим1Ьнялись  также  огнепроводы  (фи- 
тили Бикфорда,  Гомеза-Мнльза  и  др.).  Въ  виду 
невполн-Ь  удовлетворительнаго  д*йств1я  подоб- 
ныхъ  приспособлен1Й,  электричесий  способъ 
взрывания  минъ  скоро  выгЬснилъ  вс4  перечи- 
сленный приспособлен1я  и  теперь  къ  минамъ  не- 
электричес1;имъ  приб-Ьгають  весьма  р-Ьдко.  По 
отношенш  къ  прим4нен1ю,  одн*  мины  сл'Ьдуетъ 
назвать  самидгьйствуюшпми,  потому  что  взры- 
ваются отъ  прикосновен1я  къ  нимъ  посторон- 
няго  предмета,  друг1я  назыв.  обсервацион- 
ными, такъ  какъ  взрываются  съ  наблюдатель- 
наго  пункта  въ  желаемый  моментъ.  Самод^й- 
ствуюиия  минъ  могутъ  быть  электрическими, 
механическими  и  др.,  обсерващониыя  же  толь- 
ко электрическими.  Среди  самод-Ьйствуюншхъ 
минъ  особенно  употребительны  так-ъ  наз.  шль- 
ваног/дарныя  мины,  представляющ1я  преиму- 
щество въ  томъ  отношен1и,  что  при  такомъ 
устройств*  въ  самой  мин*  находится  и  галь- 
ванич.  батарея,  ч*мъ  избегается  необходи- 
мость вести  проводники  къ  береговой  станц1И, 
большею  частью  сдишкомъ  удаленной  отъ  м4- 
€та  мины.  Первое  вполн*  успешное  прим*нен1е 
гадьваноударныхъ  минъ  им-кю  м^Ьсто  на  Ду- 
иа*  во  время  восточной  войны  1877  г.  Галь- 
ваноударная мина  представляетъ  собою  тон- 
косгЬнный  железный  корпусъ,  часть  внут- 
ренней пустоты  ьотораго  заполняется  прессо- 
ваннымъ  пирок'силиномъ;  въ  пироксилин*  по- 
мещается, вставляемый  отд*льно,  запалъ  съ 
гремуче-кислой  ртутью,  концы  проводниковъ 
отъ  запала  соединяются  съ  полюсами  неболь- 


шихъ  батарей  типа  Грене,  устанавливае- 
мыхъ  въ  верхней  части  мины  и  заряжае- 
мыхъ  только  тогда,  когда  пом*щенная  надъ 
каждой  изъ  батарей  склянка  съ  жидк'остью 
Грене  будегь  разбита  удароиъ  натолкнувша- 
гося  на  мину  судна.  Свободное  отъ  пирокси- 
лина внутреннее  пространство  мины  наполнено 
воздухомъ  и  служить  для  пр1дан1я  мин*  не- 
обходимой плавучести,  когда  она  на  якор*. 
Отъ  взрыва  мины  подъ  дномъ  корабля,  ближай- 
Ш1Я  къ  центру  взрыва  части  судна  получають 
ударъ  значительной  массы  воды,  стремительно 
выбрасываемой  снизу  вверхъ.  Понятно,  что 
бол*в  удаленный  части  корабля  получають 
меньш1И  ударъ,  всл*дсти1е  чего,  при  достаточно 
большой  общей  масс*  корабля,  часть  его,  полу- 
чившая наибол*е  сосредоточенный  ударъ,  стре- 
мится отделиться  и  въ  корабл*  такимъ  обра- 
зомъ  является  то,  что  мы  называемъ  про- 
боиной. Ч*мъ  больше  судно,  т*мъ  для  него 
опасн*е  взрывъ  большой  мины,  даже  удален- 
ной бол*е  или  мвн*в  значительно  отъ  дна 
корабля.  Напротивъ  того,  легкая  шлюпка, 
подвергнувшись  д*йствш  подобнаго  взрыва, 
можетъ  быть  лишь  подброшена  кверху,  не 
получивъ  серьезныхъ  поврежден1Й.  Но  для 
того,  чтобы  произвести  разрушительное  д*й- 
ств1в  на  корабль  миною,  не  находящеюся 
въ  непосредственномъ  съ  нимъ  соприкос- 
новен1и,  необходимы  большее  заряды  (отъ 
500  до  -2000  фн.  пироксилина  или  динамита). 
Опыты  американскаго  инженера  Аббота  по- 
казали, что  при  давлен1и  въ  6500  фн.,  на  1  кв.  д. 
дна  современнаго  корабля  въ  немъ  полу- 
чается пробоина.  Во  Франц1и  для  пирок- 
силина установлены  сл*дующ1Я  величины  за- 
рядовъ  у  минъ  прибрежной  обороны  предпо- 
лагая различныя  углублвн1я  центра  заряда: 

Углублен!*  въ  фу- 

тахъ 26—36    50    60      70      80 

В*съ  пироксилино-  ' 

ваго  заряда  въ  фн.    550    660  880  1200  1500 

Эти  величины  близтго  удовлетворяютъ  эмпи- 
рической формул*  Бургуа 

д  =  я:  V'' оГ 

гд*  А  есть  разстоян1е  центра  заряда  отъ  по- 
ражаемой поверхности  въ  мвтрахъ.  С— в*съ 
заряда  въ  килограммахъ,  при  чемъ  коэффи- 
ц1ентъ  К  принимаетъ  для  различныхъ  углуб- 
лений заряда  разныя  значешя.  Бъ  Англ1н  при- 
нята формула 

Д  =  3,18   рД 
гд*  Д  выражено  въ  футахъ,  а  С  въ  фунтахъ. 
Для  различныхъ  углублен1Й  приняты  пирокси- 
линовые заряды  сл*дующаго  в*са: 

Углуб1ен1е  въ  футахъ  .  20—35  36— ЕС  50—70 
В*съ  заряда  въ  фн.  .  .     250        500       1000 

Пробоина  въ  подводной  части  корабля  дости- 
гается и  сравнительно  малыми  зарядами,  не- 
значительно удаленными  по  вертикальному  и 
горизонтальному  на11равлен1ямъ  отъ  борта, 
илп-же  находящимися  съ  нимъ  въ  непосред- 
ственномъ соприкосновенш.  Учен1е   о   разру- 
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шительномъ  д'Ьйствш  подводныхъ  взрывовъ 
непосредственно  приводить  къ  рЬшенш  раз- 
личны хъ  вопросовъ,  касающихся  уничтожения 
непр1ятельсиаго  М.  загражден1я  помощью 
взрыва  поставленной  блнзъ  М.  загражден1я 
большой  мины,  наз  въ  этомъ  случа*  контръ- 
минной.  Контръ-мина,  взорванная  на  непр1я- 
тельскомъ  минномъ  загражден1и,  можеть  разру- 
шить и  потопить  мины,  лежащ1я  въ  пред'Ьлахъ 
ея  разрушительнаго  д*йств1я;  пределы  эти  обу- 
словливаются величиною  заряда  контръ-мины  и 
прочностью  корпусовъ  непр1ятельскихъ  мянъ,  а 
въ  случа*  гал1.ваноударныхъ  мпнъ  -чувстви- 
тельностью ударныхъ  приспособлен1й  въ  нихъ. 
Прилагаемая  таблица  даетъ  св'Ьд*н1я  о  ра- 
д1ус'Ь  разрушительнаго  д'Ьйств1я  контръ-мины 
на  сос'Ьдн1я  мины: 


В*съ  аарвда    Глубина    Углубл. 
вовтръ-инвъ  моря  въ    коятръ-мквъ 
въ  фа.         фугзхъ.      въ  фт. 


80 
264 
4--'8 
920 


25—100 
60 
61 
51 


8 
16 
15 
22 


Углубл 

внъ 

8 
8 
8 
8 


Поняты  кор- 
пуса М.  на 
рагстоав.  фт. 

75 
100 
100 
180 


Въ  1878  г.  ВЪ  Герман1и.  при  разработке  дета- 
лей гальваноударной  мины  Герца  произво- 
дились опыты  для  опред'Ьлен1я  прочности 
свннцовыхъ  колпаковъ,  прикрывающихъ  склян- 
ки съ  жидкостью  Грене  въ  этихъ  минахъ,  съ 
1*лью  выяснить  насколько  безопасенъ  для 
ильв  шоударныхъ  минъ  взрывъ  одной  изъ  со- 
"  ;нпхъ  минъ  и  каково  безопасное  въ  этомъ 
амысл*  разстоян1е.  Опытъ  по1;азалъ,  что  при 
пудовомъ  заряди  наименьшее  безопасное 
)азстоян1е   для    мины  Герца   ок.  75   фт.   По 


рядъ  пироксилина  взрывается.  Самодвижущ1я- 
ся  мины  могутъ  быть  управляемый  и  неупра- 
вляемыя.  Уыравляемая  мина,  помощью  провод- 
ника во  время  движения,  остается  соединен- 
ною со  станщею,  откуда  вынун1еяа  и  помощью 
того  же  проводника  можетъ  быть  направляема 
по  желан1ю.  Сюда  относятся  М.:  Лея,  Бре- 
нена  и  др.;  двигателемъ  служить  угле1гислота, 
въ  прочномъ  резервуар*,  находящемся  въ 
мпн-Ь,  или  же  электричество.  Управляемый 
мины  не  прим'Ьняются  для  вооружен1я  су- 
довъ  всл'Ьдств1е  и.хъ  сравнительной  громозд- 
кости и  неудобства,  заключающагося  въ  не- 
об-ходимости  им-Ьть  мину,  соединенную  про- 
водникомъ  съ  кораблемъ.  Главнымъ  М.  воору- 
жен1емъ  современныхъ  судовъ  служатъ  мины 
неуправляемый,  къ  типу  которыхъ  принадле- 
житъ  мина  Уайтхеда,  получившая  въ  посл'Ьднее 
время  повсем-Ьстное  прим'Ьнен1е  во  флот*. 
Мина  Уайтхеда  была  вм-Ьст*  съ  т^мъ  первою 
осуществленною  самодвижущеюся  миною  и 
наз.  такъ  по  имени  изобр-Ьтателя  и  перваго 
фабриканта  ихъ,  Роберта  Уайтхеда  (^ЬИе- 
Ьеа(1),  построившаго  первую  такую  мину 
въ  Ф1уме,  въ  1867  г.  Съ  тЬхъ  поръ,  постоянно 
совершенствуемая,  мина  Уайтхеда  получила  въ 
настоящее  время  то  устройство,  благодаря  ко- 
торому занимаеть  первое  м-Ьсто  въ  М.  во- 
оружент  судовъ.  По  наружному  виду  мина 
Уайтхеда  представлетъ  собою  сигарообразное 
гЬло,  въ  переднемъ  конц'Ь  котораго  пом'Ьщенъ 
зарядъ  пироксилина,  вЪсомъ  до  5  пд.  Въ  пе- 
реднею частью  заряднаго  отд'Ьлен1я  пом'Ьщенъ 
капсюль  съ  гремучею  ртутью,  который  взры- 
вается, когда  мина  своей  передней  частью— 
ударникомъ  —  коснется   препятств1я,   м^шаю- 
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шглшскимъ  опытамъ,  зарядъ  пироксилина  въ 
ЮО   фн.    достаточенъ  для   очистки   отъ   ка- 

1хъ  угодно  минъ  на  пространстве  радхусомъ 
въ  90  фт. 

Мины  шестовыя.  Такъ  наз.  мины,  носимыя 

!ноносками  или  шлюпками  на  концахъ  ше- 
бтовъ,  выдвигаемыхъ  съ  носа  шлюпки  (см.  Мин- 
шя  суда).  Шестовая  М.  съ  зарядомъ  пирокси- 

1на  въ  50  фн.,  взорванная  у  самаго  борта  ко- 
рабля на  глубин*  ок.  6  фт.,  т.  е.  тамъ,  гд*  н^тъ 
5рони,  выводить  корабль  изъ  строя,  произ- 
водя громадную  пробоину.  Какт>  видно  изъ  ска- 
ваннаго,  для  нанесен1Я  р^шительнаго  удара 
^шестовой  миной  нужно  подойти  къ  кораблю 
почти  вплотную  на  разстоян1в  длины  шеста 
(20— 30  фт.),  что  въ  последнее  время,  съ  уве- 
личен1емъ  числа  скорострельныхъ  пушеи-ъ  на 
судахъ,  сд'Ьлалось  мало  возможнымъ  и  потому 
современные  миноносцы  вооружаются  другими 
М. — движущимися.  М.  двнжущгяся  бываютъ 
двухъ  родовъ:  самодвижущ1яся  и  инертныя. 

Спмодвижущгяся  мины  им-Ьють  въ  себ*  са- 
мостоятельный двигатель,  доводящш  мину  до 
еа  назначен1я,    гд*   помещенный  въ   ней  за- 
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щаго  ей  двигаться  впередъ.  Конецъ  ударника, 
обращенный  къ  мин*,  снабженъ  сстр1емъ 
(игла),  которое  входить  въ  капсюль  при 
удар*  мины  о  препятств1в.  Рядомъ  съ  за- 
ряднымъ  отд'1лен1емъ  помещается  гермртиче- 
ски-укупоренное  гидростатическое  от„..лен1в, 
заключающее  въ  себе  аппаратъ,  который  за- 
ставляетъ  мину  идти  на  определенной  глубине 
отъ  поверхности  воды.  Аппаратъ  действуетъ 
гидростатическимъ  давлен1вмъ  воды  на  подвиж- 
ной дискъ  А,  помещенный  въ  передней  стЬнке 
отделен1я  и  соединенный  тягами  съ  рулевою 
машиною  С,  действующею  сжатымъ  воздухомъ 
и  перекладывающею  горизонтальные  рули  Н, 
находящееся  въ  задней  оконечности  мины.  Для 
более  правильнаго  движен1я  мины  по  глубине 
въ  гидростатическоиъ  отделе  Н1и  помещенъ  при- 
боръ  М.  —  маятникъ,  связанный  съ  дие- 
комъ  помощью  тягъ.  Къ  гидростатическому 
отделен1Ю  примыкаетъ  резерв уаръ  сжатаго  воз- 
духа, служанцй  для  приведен1я  въ  действ1е 
главной  (В)  и  рулевой  (С)  машинъ,  помещен- 
ныхъ  въ  машинномъ  отделен1и.  Главная  ма- 
шина В  трехцилиндровая,  ординарнаго   дЬй- 
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ств1я  (ок.  30  индикат.  силъ),  работаетъ  сжа- 
тымъ  воздухомъ  съ  отсЬчкой  на  '/в  ^ОДЭ-  порш- 
ня. Воздухораспред1Ьлен1е  происходить  при 
помощи  кулачнаго  эксцентрика,  насаженнаго 
на  переднемъ  конц'Ь  гребного  вала,  и  отд-Ьль- 
наго  при  каждомъ  цилиндр'Ь  поршневого  золот- 
ника. Отработанный  возду.чъ  выходить  изь-подъ 
поршней  вь  золотниковые  цилиндры,  откуда 
попадаеть  во  внутреннее  пространство  машин- 
наго  корпуса,  гд-Ь  вращается  коленчатая  часть 
вала  и  зат^мъ  выходить  сквозь  трубчатый  греб- 
ной валъ  (В)  въ  воду.  Для  впускан1я  сжатаго 
воздуха  изь  резервуара  въ  машину  им'Ьется 
машинный  кранъ  {Е),  въ  которомъ  есть  клапанъ, 
открывающжся,  при  паден1и  мины  въ  воду, 
отъ  давления  встречной  воды  на  особый,  со- 
единенный съ  клапаномъ,  стальной  щитикъ  {О). 
Рулевая  машина  {С)  служить  для  переклады- 
ван1я  горизонт,  рулей,  заставляющихъ  мину 
уходить  глубже  въ  воду  или  подыматься  къ 
поверхности.  Поршень  рулевой  машины  при 
посредств'Ь  рулевой  и  посл'Ьдующихъ  тягъ  и  ры- 
чаговь  связанъ  съ  румпелями  рулей,  переклад- 
ка которыхъ  вверхь  и  внизь  соотвЬтствуеть 
движвн1ю  поршня  рулевой  машины  взадъ  и 
впередъ.  Это  движен1е  поршня  вызывается  зо- 
лотникомъ,  впускающимъ  въ  цилиндры  маши- 
ны сжатый  воздухъ  съ  задней  или  съ  передней 
стороны  поршня.  Золотникъ  же  получаетъ  дви- 
жен1е,  во  время  хода  мины,  отъ  гидростатич. 
аппарата.  Кормовое  оггдпленге  сосгазляеть 
одинъ  корпусъ  съ  машиннымъ  отд'Ьлен1емъ  и 
представляетъ  собою  стальной,  герметически 
укупоренный  тонкостЬнный  конусъ,  заключаю- 
щ1й  въ  себ'Ь  трубчатый  валъ,  на  конц'Ь  кото- 
раго  въ  хвостовой  части  мины  насажены  два 
гребныхь  двухлопастныхъ  винта,  одинъ  сзади 
другого,  приспособленныхъ  для  вращен1я  въ 
разныя  стороны  со  скоростью  около  юои  обо- 
ротовъ  вь  минуту.  Вращен1е  винтовь  въ  раз- 
ныя стороны  достигается  помощью  зубчатыхъ 
шестерней,  помЬщенныхъ  сзади  кормового  от- 
Д'Ьлен^я.  Хвостовая  часть  мины  съ  плоскими 
неподвижными  перьями  составляетъ  какь-бы 
вертикальный  руль  мины,  способствующгй  пра- 
вильному движенш  ея  въ  вод-Ь.  На  горизон- 
тальныхъ  квостовыхъ  перьяхъ  укр'Ьплена  кро- 
ыФ  того  пара  горизонтальныхъ  рулей,  движу- 
щихся вверхь  и  внизь,  въ  зависимости  отъ 
требован1й  гидростатическаго  аппарата.  Ру- 
ли эти  заставляють  мину  сначала  нырнуть 
на  изв-Ьстную  глубину,  а  загЬмъ  удерживають 
ее  на  этой  глубин'Ь  во  время  хода.  Минами 
Уайтхеда  снабжаются  всЬ  боевыя  суда.  По- 
добно артиллер1йскому  снаряду  мины  эти 
выбрасываются  изь  особыхъ  трубъ,  наз.  М. 
аппаратами.  Выбрасыван1е  производится  сжа- 
тымъ  воздухомъ  или  порохомъ.  Дальность 
д'Ьйствхя  мины  Уайтхеда  не  превосходить 
3000  фт.,  но  для  хорошаго  приц'Ьльнаго  вы- 
стрела не  сл'Ьдутъ  ставить  мины  на  разстоянге 
бол'Ье  1аОО  фт.,  при  чемъ  скорость  ея  дохо- 
дить до  2900  фт.  въ  минуту.  Глубина,  на  ко- 
торой ходить  мина,  обыкновенно  заключается 
въ  пред4лахъ  отъ  5  до  15  фт.  Кром'Ь  показан- 
ныхь  на  приложенномъ  чертеже  разм-Ьровъ, 
мины  Уайтхеда  бывають  и  другихъ  величинъ: 
при  томъ  лее  дгаметр-Ь  15  дм.,  длина  бы- 
ваетъ  въ  10  и  15  фт.  Кром^  того,  есть  мины 


въ  18  дм.  въ  д1аметр*,  17  фт.  длиною;  въ  ино- 
странныхъ  флотахъ  большею  частью  употреб- 
ляются мины  14  дм.  д1аметра  и  около  15  фт. 
длиною. 
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царенный,  «Практическое  руководство  по  М. 
искусству»  (СПб.,  18йЗ);  Левиц|.1Й,  «М.  аппа- 
раты и  насосы»  (СПб.,  1889);  Нядермиллерь, 
«Сборка  и  разборка  минь  Уайтхеда»  (СПб., 
1896);  «Руководство  для  минныхь  школь» 
(части  П  и  И1,  СПб.,  1893).    А.  Ковальскш. 

Минные  классы  (курсы) — см.  Классы 
офицерс1;1е. 

Иннный  ОФицернь  —  зав'Ьдуетъ  М. 
частью  корабля.  По  окончан1и  курса  М.  клас- 
совь,  офицеры  получаюп,  зван1е  М.  офицеровъ 
2-го  разряда;  представившимъ  загЬмъ  какую 
либо  самостоятельную  работу  по  М.  д'Ьду 
дается  зван1в  М.  офицера  1-го  разряда. 

Мннныя  роты,  кр'Ьпостныя  ир']^чныя — 
особый  части  инженерныхъ  войскъ,  предназна- 
ченныя  для  устройства  и  содерясан1я  въ  при- 
морскихъ  кр-Ьпостяхъ  и  на  р'Ькахъ,  протекаю- 
щихъ  черезъ  оборонительные  районы,  подвод- 
нычь  М.  загражден1Й.  Всего  имеется  ихъ 
9  кр-Ьпостныхъ  и  2  р-Ьчныл. 

Минныя  суда.  1)  Миноноски  и  мино- 
носцы— суда  военнагй  флота  небольшихь  раз- 
морозь (водоизмОщенгемь  не  бол'Ье  200 — 
250  т.),  специально  устроенный  для  аттаки 
непр1ятеля  минами  (въ  настоящее  время — 
исключительно  самодвижущимися).  Впервые 
подобныя  спец1ально-М.  суда  появились  въ 
американскую  междоусобную  войну  (18ВЗ); 
зат^^мъ  въ  турецкую  кампанш  (1877),  гд-Ь  обы- 
кновенные судовые  паровые  катера  обраща- 
лись въ  М.,  по  снабжен1и  ихъ  шестовыми  ми- 
нами (къ  катеру  прикр-Ьплялся  спереди  шестъ 
длиною  25'— 30,  съ  зарядомь  какого  нибудь 
взрывчатаго  вещества  на  конц'Ь,  которое,  при 
встр'Ьч'Ь  съ  непр1ятельскимъ  судномь,  взрыва- 
лось).  Впосл'Ьдств1И  стали  строить  подобныя 
же  суда  большаго  разм'Ьра,  для  самостоятель- 
ной службы  при  оборон'Ь  береговъ,  всл'Ьдств1е 
чего  образовался  типъ  миноноски;  вм'Ьс'НЬ  съ 
этимь  остался  и  топь  судового  М.  катера  (т. 
XIV),  съ  усовершенствован1емъ  его,  конечно 
(черт.  стр.  383).  Шестовая  мина  вь  188()-хь  гг. 
была  брошена  и  зам'Ьнена  самодвижущейся 
(преимущественно  Уайтхеда).  Объ  устройстве 
миноносокъ  можно  судить  по  прилагаемому 
чертежу  (миноноска  Ярроу),  который  предста- 
вляетъ видь  большинства  русс1-ихъ  миноносокъ; 
построены  онЬ  большею  частью  на  заводе 
Ярроу  въ  Англш,  или  же  по  его  чертежамъ-- 
въ  Росс1И.  Для  стр'Ьльбы  минами  у  подобной 
миноноск'и  им'Ьется  въ  носу,  подъ  палубой,  М. 
аппаратъ,  заряжающ|йся   съ   казенной   части, 
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для  чего  за  аппаратомъ  палуба  снижена.  Подъ  '  тхйскаго  флота,  6— черноморскаго  и  8— си- 
аппаратомъ  пом-Ьщееы  по  борту  воздухохрани-  бирсиой  флотил1и).  Вооружены  однимъ  М.  ап- 
тели,  насосъ  воздушный;  туть  же  помещены  паратомъ  для  19'  иле  15'  минъ  или  же  2-3 
и  вещи  команды.    За  этимъ   отд'Ьлен1емъ— ко-   аппаратами   для  метательныхъ  минъ.    Въ  на- 


тельное отд'Ьлен1е     съ  однимъ  котломъ    (локо 
мотивнаго  типа  почти  навсЬхъ  миноноскахъ); 


стоящее  время  прибрежныхъ  мононосокъ  боль- 
ше не  строятъ,  такъ  какъ  ту  же  службу  мо- 


позади  котла— машина,  одновинтовая,  большею  гутъ  нести  и  миноносцы,  которые  им4ютъпре- 
частью  «Сошроипс1>.  Дымовая  труба  пом'Ьщена  имущество  въ  ход*  и  въ  морс1;ихъ  качествахъ. 
не  въд1аметральной  плоскости,  чтобы  не  мешать  !  Постройкой   миноносцевъ   главнымъ  образомъ 


Касмип  1и^      ^^у 


Миноноска  типл  Ярроу. 


вдвиганш  НИНЫ  въ  аппаратъ.  За  машиннымъ 
отд'Ьлен1емъ — пом'Ьщен1е  для  командира,  съ 
небольшой  башне  й,  въ  которой  поставленъ 
1турвалъ;  въ  самой  корм-Ь  имеются  иногда 
де  дв-Ь  койки  для  матросовъ.  Команды  на 
1иноноск4 — 6  чел.;  офицеровъ  - 1  (командиръ). 
Размеры  русскихъ  миноносо1:ъ:  длина  отъ  6о' 
|о  8(/;  ширина  отъ  8'  до  ю';  углублен1е  сере- 
Ёиной — отъ  27»  до  4'  (винтъ   углубляется  до 


изв'Ьстны  заводы:  Шихау  въ  Гермаши,  Нор- 
манъ  во  Франши,  Ярроу  и  Торникрофтъ  въ 
Англ1и,  которые,  усовершенствуя  постоянно 
въ  своей  долголетней  практик*  всЬ  детали 
конструкцш  миноносцевъ,  выработали  нако- 
нецъ  типы  такихъ  судовъ,  который  вполн* 
удовлетворяютъ  какъ  морскимъ,  такъ  и  бое- 
вымъ  требован1ямъ,  предъявленнымъ  по  отно- 
шенш  къ  подобнымъ  судамъ.  Этихъ  же  типовъ 


Минный  катеръ  (Крейтона). 


6');  водоизм'6щен1е  отъ  20  до  35  тоннъ,  при 
чемъ  запасъ  угля  около  З^/а  тоннъ;  скорость 
хода,  при  сил*  машины  до  2.")"инди1;аторскихъ 
(ЛНР)  доходитъ  до  16  узловъ.  Корпусъ  по- 
строенъ  изъ  мягкой  стали,  толщина  которой 
изменяется  отъ  ^/в"  до  71в"-  Для  защиты  отъ 
потоплен1я  вся  миноноска  разделена  6  попе- 
речными, непроницаемыми  переборками  на 
~  отд-Ьлен^й;  вода  изъ  отделен  1й  выкачивается 
А — 4  эжекторами  Фридмана  (выкачивающими 
до  11  тоннъ  воды  въ  часъ).  Всего  въ  России 
(въ  1895  г.)  миноносокъ    около  100-  (86— бал- 


придерживаются  и  вс*  остальные  заводы  и 
адмиралтейства,  съ  небольшими  изм*нен1я- 
ми  въ  деталяхъ.  Миноносцы  перечисленныхъ 
выше  заводовъ  отличаются  въ  сл*дующемъ: 
1)  въ  образован1и  подводной  части;  для  теоре- 
тическаго  чертежа  каждый  изъ  заводовъ  вы- 
бралъ  особый  типъ  лин1Й,  который  опытнымъ 
путемъ  все  улучшалъ,  пока  не;  достигалъ,  нако- 
нецъ,  желаемыхъ  результатовъ;  I)  въ  систем* 
котловъ  и  машины;  з)  въ  н*1;оторыхъ  наруж- 
ныхъ  признакахъ:  образован1и  носа  и  кормы. 
расположен1и  М.  аппаратовъ,  образован1и  над- 


384 


МИННЫЯ    СУДА 


воднаго  борта  и  т.  д.  Внутреннее  размашете 
на  всЬхъ  миноносцахъ  принято  д1^1ать  одно 
и  тоже;  на  прилагаемой  таблиц*  показанъ  ми- 
ноносецъ  типа  Шихау.  Минныя  суда  типа 
Нормана  замечательны  своею  зак'ругленностью 
въ  форм1Ь  носовой  части,  поперечнаго  с^Ьче- 
шя  палубы,  линш  киля  и  т.  д.  Минные 
аппараты  въ  носу  располагаются  подъ  палу- 
бою, между  боевою  рубкою  и  форштевнемъ, 
при  чемъ,  всл'Ьдствхе  уоона  аппаратовъ,  дается 
тогь  же  уклонъ  и  палуб  Ь  надъ  ними.  На  ми- 
ноносцахъ типа  Нормана  аппараты  замаски- 
рованы; крышка  на  дуло  ихъ  представляетъ 
продолжение  обвода  носа;  на  остальныхъ  ми- 
ноносцахъ дульныя  части  аппаратовъ  высту- 
паютъ  наружу.  Въ  носу  обыкновенно  два  ап- 
парата; если  на  миноносце  имеются  еще  аппа- 
раты, то  они  ставятся  на  верхней  палубе, 
поворотными.  Подъ  М.  аппаратомъ,  во  второмъ 
отд-бленш  съ  носа,  помещается  выгородка  для 
носового,  подъемнаго  руля.  Посл'Ьдн1й  делает- 
ся какъ  для  улучшен1я  поворотливости,  такъ 
и  изъ-за  того,  что  во  время  волнения  корма 
выскакиваетъ  изъ  воды  и  действ1е  задняго 
руля,  поднят1емъ  на  воздухъ,  парализуется. 
Въ  третьемъ  отделен1и  (считая  съ  носа)  хра- 
нятся запасныя  мины,  воздухохранители  и 
вещи  команды;  здесь  же  устроены  приспосо- 
блен1я  для  подъема  минъ  и  заряжан1я  ими  ап- 
парата; надъ  нимъ  боевая  рубка  (въ  виде 
башни),  откуда  командиръ  управляетъ  мино- 
носцемъ.  За  этимъ  на  не1Соторыхъ  минонос- 
цахъ устроена  поперечная  угольная  яма;  на 
другихъ  непосредственно  къ  М.  отделен1ю  при- 
мыкаютъ  котельное  и  машинное  отделен1я;  у 
последнихъ  имеются  по  борту  угольныя  ямы.Въ 
кормовой  части  миноносца  устроены  помещен1я 
для  офицеровъ,  для  ихъ  запасовъ,  иногда  за 
офицерскими  помещен1ями  устроено  отделенхе 
для  унтеръ-офицеровъ.  На  русскихъ  минонос- 
цахъ число  экипажа  среднимъ  числомъ  18  чел. 
(3  офицера  и  15  чел.  команды).  На  большихъ  ми- 
ноносцахъ число  это  доходить  до  20  —  24. 
Корпусъ  миноносцевъ  строится  изъ  мягкой 
стали  Сименсъ-Мартена,  толщиною  отъ  7з2"  До 
7/ (7/  —  толщина  стенокъ  боевой  башни); 
во  избежан1е  ржавчины  въ  последнее  время 
принято  все  части  цинковать.  Были  попытки 
строить  миноносцы  изъ  другого  матер1ала — 
мЬди  или  алюмин1я,  но  первый  оставленъ 
вследств1е  своей  мягкости  и  дороговизны 
(въ  Россш  изъ  меди  миноносецъ  «Взрывъ»,  по- 
строен, въ  1878  г.),  а  второй,  какъ  показали  не- 
сколько миноносцевъ,  построенныхъ  во  Фран- 
цш,  разъедается  морской  водой.  Въ  последн1е 
годы  въ  Англ1И,  матер1аломъ  для  постройки 
начали  употреблять  никкедевую  сталь,|крепость 
которой,  при  одинаковой  толщине,  на  127в  боль- 
ше крепости  стали  Сименсъ-Мартена.  Вслед- 
ствие малой  толщины  стали  на  внутреннихъ 
частяхъ  корпуса  миноносцевъ,  кромки  листовъ 
отгибаются  въ  виде  фланцевъ,  чемъ  избегает- 
ся употреблен1е  особыхъ  угловыхъ  полосъ 
для  придан1я  жесткости  переборкамъ  и  для 
креплен1я  къ  соседнимъ  частямъ.  Для  устра- 
нен1я  опасности  вследств1е  пробоинъ,  корпусъ 
миноносца  разд1;ленъ  поперечными  непрони- 
цаемыми для  воды  переборками  на  8 — у  ча- 
стей. Входъ  въ  каждое  отделенхе  дЬлается  съ 


палубы,  отвврст1я  въ  переборкахъ  избегаются 
и  если  делаются,  то  лишь  съ  герметически 
закрывающимися  крышками.  Для  того,  чтобы 
не  попадала  вода  вътрюмъ  съ  палубы,  коминг- 
сы люковъ  делаются  высокими  (12" — 1ь")  и  — 
где  можно  —  устраиваютъ  надъ  ними  башни  или 
рубки.  Крышки,  для  большаго  удобства  вы- 
хода въ  случае  несчаст1я,  снабжаются  пру- 
жинами, поднимающими  ихъ  вверхъ.  Все  вы- 
ходы на  верхней  палубе  закрываются  герме- 
тически. Водоотливными  средствами  на  мино- 
носцахъ служатъ  эжекторы  (5 — 6  шт.)  и  цир- 
куляцюнныя  помпы,  при  чемъ  вода  изъ  отде- 
ленш,  не  имеющихъ  отливныхъ  средствъ,  пе- 
репускается по  трубкамъ  въ  соседн1я.  Ма- 
шина и  котлы  различны,  смотря  по  заводу,  где 
строился  миноносецъ.  Локомотивный  котелъ  и 
одновинтовая  машина  «Сошронпс!»  заменены  въ 
настоящее  время  водотрубными  котлами  и 
двухвинтовыми  машинами  съ  тройнымъ  расши- 
рен1емъ  пара.  Заводъ  Нормана  употребляетъ 
водотрубные  |котлы  системы  Дю-Тампля,  не- 
сколько измененный;  Торникрофтъ  и  Ярроу 
имеютъ  котлы  своего  изобретения.  Все  эти  кот- 
лы состоятъ  изъ  2 — 3  цйлиндрическихъ  горизон- 
тальныхъ  резервуаровъ  (^коллекторовъ\  распо- 
ложенныхъ  одинъ  надъ  другимъ  (если  2  кол.) 
или  въ  вид-в  треугольника.  Коллекторы  сое- 
динены между  собою  множествомъ  тонкихъ 
(около  У/  д1аметр.)  трубокъ,  который  подвер- 
гаются действш  пламени  въ  топкё.  Особымъ 
устройствомъ  питан1я  котловъ  достигается  по- 
стоянная циркулящя  воды  въ  трубкахъ.  Пре- 
имущества этихъ  котловъ:  1)  уменьшеше  ве- 
са, вследств1е  меньшаго  количества  въ  нихъ 
воды;  2)  большая  безопасность  отъ  взрыва 
(разрывъ  1 — 2  тонкихъ  трубокъ  не  сопровож- 
дается серьезными  последств1ями),  что  осо- 
бенно важно  теперь,  когда  для  машинъ  много- 
кратнаго  расширен1я  необходимъ  паръ  высо- 
каго  давлен1я  (200 — 210  фн.  давлен1я  на  1  кв. 
дм.);  3)  скорая  разводка  паровъ  (въ  5 — 10  мин.). 
Для,  получен1я  большой  скорости  хода,  безъ 
увеличиван1я  размеровъ  и  веса  машины,  по- 
следн1я  ставятся  многократнаго  (3-наго  или 
4-ного)  расширения  пара,  съ  большимъ  чис- 
ломъ оборотовъ  (до  400 — 420  въ  минуту).  Ма- 
шины также,  какъ  и  котлы,  различаются  меж- 
ду собою  въ  деталяхъ,  смотря  по  изготовляю- 
щему ихъ  заводу.  Для  уменьшен1Я  сотрясе- 
Н1Й  при  ходе,  машины  снабжены  противове- 
сами у  мотылей;  иногда  (Торникрофтъ)  ци- 
линдры для  этой  же  цели  ставятся  не  верти- 
кально, а  подъ  некоторымъ'уклономъ,  попере- 
менно съ  правой  и  левой  стороны.  Въ  машине 
Нормана  замечателенъ  холодильникъ,  въ  ко- 
торомъ  протокъ  забортной  воды  совершается 
вследств1е  движешя  миноносца.  Остальныхъ 
заводовъ  машины  отличаются  между  собою 
устройствомъ  золотниковъ,  способомъ  отсечки 
пара  и  проч.  Также  отличаются  между  собою 
и  винты  миноносцевъ  различныхъ  заводовъ; 
теперь  ихъ  ставится  большею  частью  2; 
винтъ,  если  онъ  одинъ,  имеетъ  на  минонос- 
цахъ и  тотъ  недостатокъ,  что  выступаетъ 
внизъ  ниже  углублетя  судна,  почему  можетъ 
быть  легко  поврежденъ.  Ёормовой  руль  при- 
крепляется позади  винта;  иногда  ставятся, 
для  улучшения  поворотливости,  два  руля,   по 
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об'Ьимъ  сторонамъ  винтовъ;  при  этомъ  рули 
изогнуты  параллельно  кругамъ,  описываемымъ 
пинтами.  Миноносцевъ  въ  Россш  въ  1Ь95  г. 
было  47  (29 — балт1Йскаго  флота,  16 — черномор- 
скаго  и  2  сибир.  флотилш);  самый  старый  по- 
строенъ  въ  1877  г.  («Взрывъ»);  28  построено  въ 
8()-1ъ  гг.;  18  въ  90-хъ  гг.;  кром-Ь  того,  въ  насто- 
ащее  время  находится  въ  постройке  еще  ок. 
. 15  миноносцевъ.  Строились  наши  миноносцы 
еп1е  и  заграницей— на  завод-Ь  у  Шихау,  Нор- 
мана, Торникрофта  и  Ярроу.  Длиною  миноносцы 
наши  отъ  9В'  до  154';  шириною  отъ  11' до  17'; 

длина 

отношен1е  ^;^на^  =  отъ  77»  ДО  12  (большею 

частью  10).  Углублен1е  отъ  Э'/г'  ДО  Ю'  (боль- 
шею частью  6' — 7').  Водоизм'Ьщен1е  отъ  45  т. 
до  200  т.  Построенные  до  1889-го  г.  им'Ьютъ 
скорость  отъ  15  до  18  узловъ,  у  новЬйшихъ 
скорость  доходитъ  до  25 — 27  узловъ.  Котлы 
большею  частью  локомотивные,  1  или  2;  ма- 
шины (I — 2  винтовые)  тройного  расширен1я. 
Въ  виду  выгодъ,  представляемыхъ  нефтянымъ 
отоплен1емъ,  посл-Ьднее  применено  и  на  н'Ько- 
торыхъ  русскихъ  миноносцахъ,  при  чемъ  нефть 
пульверизируется  струею  воздуха.  Миноносцы 
наши  могутъ  совершать  и  отдаленный  плава- 
и1я;  такъ  въ  начал-Ь  1890-хъ  гг.  миноносцы 
«Наргенъ»  и  «Гохландъ»  совершили  переходъ 
вокругъ  Азш,  изъ  Кронштадта  во  Владпво- 
стокъ. 

2)  М.  крейсера  строились  первоначально  для 
того,  чтобы  совершать  М.  атаки  на  непр1я- 
тельс1ля  суда  во  всякую  погоду  (миноносцы 
въ  св'Ьжую  погоду  не  могутъ  действовать),  по- 
чему имъ  давалось  водоизм'Ьщеше  около  700— 
1000  тон.;  въ  случа-Ь  надобности  они  могли 
для  разв-Ьдочной  и  блокадной  службы,  прим'Ь- 
ияться  для  нападен1я  на  коммерческ1я  суда  и 
для  нстреблен1я  непр1ятельскихъ  миноносцевъ. 
Тнпомъ  подобнаго  М.  крейсера  въ  русскомъ 
флогЬ  «Лейтенантъ  Ильпнъ»,  построенный  въ 
1886  г.  (см.  табл.).  Размеры:  дл.  228',  шир.  24', 
углубл.  9',  водоизм.  700  тон.;  сила  машины 
(2  винта)  3500  Л1Р;  скорость  хода  до  19  узл.; 
вооруженъ  15  скорострелками  и  7  М.  аппара- 
тами. Въ  1889  г.  для  Чернаго  моря  построенъ 
«Капитанъ  Сак-енъ»,  того  же  типа.  Въ  1892  г. 
заказанъ  заводу  Шихау  крейсеръсКазарскш», 
водоизм-Ьщенхемъ  411  тон.;  затёмъ  построены: 
«Воевода»  и  «Посадникъ»  (на  зав.  Шихау), 
«Всадникъ»,  «Гайдамакъ»  и  «Гридень»  (на  зав. 
Крейтона  въ  Або) — всЬ  пять  одного  и  того  же 
гипа.  Размеры:  длина  190'3",  ширина  24'4", 
углубл.  Ю',  водоизм;  400  тон.;  при  сидЬ  ма- 
шины до  4000  ЛНР,  даютъ  скорость  хода  до 
21  — 22  узл.;  вооружены  9  скорострЬлками. 
Этотъ  последней  типъ  уже  бол^е  подходитъ  къ 
собому  классу  М.  судовъ  —  ь'онтръ-минонос- 
л,евъ  или  истребителей  миноносцевъ. 

'6)  Контръ-миноносцы  {истребители  мино- 
посневъ) — типъ,  разрабатывающ1Йся  въ  посл^д- 
1ее  время  преимущественно  въ  Англ1и,  на  за- 
юдяхъ  Ярроу  и  Торникрофта.  Это  суда,  по 
т-Ьтнему  виду  похож1я  на  миноносецъ  боль-  { 
того  размера,  вооружены  сильною  С1:оростр'Ьль- 
ною  артиллерией,  служащей  для  уничтожен1я 
иепр1ятельс1.ихъ  миноносцевъ.  Одииъ  изълуч- 
шихъ  представителей  этого  типа  —  «Соколъ», 
нвстроенъ  въ  18н5  г.  на  зав.  Ярроу  (изъ  няк- 
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келевой  стали);  скорость  хода  30,1  узла,  сле- 
довательно— превышаетъ  скорость  хода  любого 
миноносца. 

М.  транспортъ — судно  въ  8000—6000  тон. 
водоизм.,  служащее  при  эскадр*  какъ  склщъ 
минъ  и  М.  принадлежностей;  имееть  М.  ма- 
стерск1я  для  исправлен1я  различныхъ  предме- 
товъ  М.  вооружен1я;  им^егь  большое  количе- 
ство минъ  загражден1Я,  который  ставить  для 
загражден1я  входа  въ  ре1>и,  проливы  и  т.  д. 
Въ  Россш  два  М.  транспорта  (Черное  море): 
«Бугъ»  и  «Дунай»,  построенные  въ  1892  г. 
Размеры:  длина  204',  ширина  34',  углубл.  15' 
и  водоизм.  1360  тон.;  скорость  хода  ок.  12  узл. 
Ср.  Беклемишевъ,  «О  спещально  М.  судахъ»; 
«Атласъ  миноносцевъ  русскаго  флота»  ('893, 
изд.  вел.  кн.  Але1ссандра  Михаиловича).  Все 
данныя  о  М.  судахъ  можно  главнымъ  обра- 
зомъ  узнать  изъ  журналовъ  «Морской  (^бор- 
никъ>,  «Ье  ТасЫ»  (фр.),  «Еп^^^аеег»  (англ.), 
«Еа§1пеег1П8»  (англ.),  «Маг1пе  Еп§)пее1»  и  др. 
морсиихъ  пер10дич.  издан1яхъ.  Р.  Л. 

В1||ног11,  миноговыя  (Ре1готу20пис1ае)  — 
см.  Круглоротыя, 

М1|||101»нт'ь  —  система  наследования,  при 
которой  имущество  въ  своемъ  целомъ  составе 
переходить  къ  одному  лицу,  родственншсу, 
младшаго  возраста  сравнительно  съ  другими 
Также  какъ  при  майорате  (XVIII,  386),  решаю- 
щимъ  моментом!  при  этомъ  можетъ  быть  только 
возрастъ,  независимо  отъ  степени  и  линш  род- 
ства, или  же  возрастъ  въ  связи  съ  ними.  И 
въ  минорате,  какъ  и  въ  майоратЬ,  различають 
три  вида:  юнхоратъ.  М.  въ  тЬсномъ  смысле 
слова  и  право  последняго  рожден1я;  основой 
для  делен1я  которыхъ  служатъ  те  же  начала, 
какъ  и  въ  майорате.  Въ  противоположность 
майорату,  сфера  господства  М.  —  зависимое 
крестьянское  держан1е  Среднихъ  ве1;овъ  на 
Западе  Европы,  по  преимуществу  крестьян- 
скш  дворъ.  Въ  наследован1и  имен1Й  высшаго 
дворянства  М.  на  применяется.  Некоторый 
законодательства  (австр.,  прусское)  допускаютт» 
его  какъ  правомерную  форму  наследован1я  вь 
заповедныхъ  имен1яхъ,  но  и  здесь  онъ  встре- 
чается какъ  редкое  исключен1е.  Какъ  поря- 
докъ  наследован1я  крестьянскаго  двора,  М. 
известенъ  и  русскому  праву  со  временъ«  Рус- 
ской Правды»  (ст.  94  Троицк.  СП.:  «адворъбезъ 
дела  отень  всякъ  меншему  сынови»).  И  до  сихъ 
поръ  онъ  составляеть  очень  распространенное 
явлен1е  въ  крестьянскомъ  обычномъ  праве, 
дающемъ  возмоншость  выяснить  значен1е  и 
происхожден1е  этой  формы  наследован1я.  М. — 
не  привилег1Я  младшаго  сына,  а  естественный 
порядокъ,  обусловливаемый  т^Ьмъ,  что  старш1в 
сыновья  обыкновенно  отделяются  отъ  отца, 
образуя  собственное  хозяйство,  младш1Й  жесынъ 
остается  при  отце,  «съ  отцовскаго  корня  никог- 
да не  сходить».  Если  вместе  съ  отцовскимъ 
дворомъ  к"ь  младшему  сыну  переходить  и  дру- 
гое имущество,  съ  излишкомъ  противъ  долей 
выделенныхъ  старшихъ,  то  на  него  возлагаются 
за  это  и  особыя  обязанности:  содержать 
дряхлаго  отца,  покоить  старуху-мать,  а  часто 
и  взять  на  свое  попечен1е  незамужнихъ  се- 
стеръ.  Если  не  было  предварительнаго  раздела, 
а  посдедн1й  происходить  лишь  после  смерти 
отца,     то   дворъ   достается    младшему    сыну 
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не  даромъ:  мхадш1й  обязывается  оказать  по- 
мощь братьямъ  въ  устройств'^  новыхъ  избъ. 
Догадка  Мэна  о  первонач.шьномъ  зннчен1и 
майората  не  ь"акъ  права  только,  а  и  какъ  обя- 
занности (XVIII,  3-^6 — 7),  находить,  такимъ 
образомъ,  при  М.  полное  подтвержден1е.  Майо- 
ратъ  —  порядокъ  насл11дова1ПЯ,  установлен- 
ный въ  интересахъ  сохранения  ц'Ьлости  семьи 
или  рода;  М.  сопровождаетъ  ихъ  разложе- 
н1е.  Литература  та  же,  что  и  о  майорагЬ. 
Кром-Ь  указанныхъ  тамъ  книгь  см.  В.  Ф.  Му- 
хинъ,  «Обычный  порядокъ  насл'Ьдован1я  у  кре- 
стьянъ»  (СПб.,  18л8).  В.  Н. 

Минориты  —  назван1е  одного  изъ  под- 
разд'Ьлен1Й  ордена  францисканцевъ  (см.). 

Мнноркп  (Мепогса,  М1иогса,  Ва1еаг!8 
П11П0Г) — меньшш  изъ  Бголеарскихъ  о-вовч  (II, 
796).  760  кв.  км.,  около  40000  жит.  Какъ  и 
Майорка,  на  С  холмисть,  на  10  равнины;  много 
бухгъ  и  заливовъ,  но  мен'Ье  плодороденъ  и  не 
такъ  хорошо  орошенъ.  Вино,  зерно,  медъ,  овцы, 
рыба,  свиньи,  очень  хороа11я  коровы.  Земле- 
д1Ьл1е  и  про1Мышленность  на  очень  низ1;омъ 
уровн-Ь.  Знамениты  сталаититовыя  пещеры. 
Обитатели,  менор1;ины,  очень  похожи  на  жи- 
телей Майорки,  но  развитЬе  ихъ;  женщины 
красивы  и  грацхозны.  Много  остатковъ  1;ель- 
тическихъ  построекъ — пирамиды  изъ  камен- 
ныхъ  глыбъ,  часто  окруженный  стЬнами  цикло- 
пической постройки.  Пещеры  со  скелетами 
людей  и  животныхъ.  Гл.  гор. — Магонъ  или 
Пуэрто-М.  (Ма^о,  РогШз  Ма^'оп^8),  18445  жит. 
(1887),  первоклассная  кр'Ьпость  и  прево- 
сходная гавань.  Прекрасная  готическая  цер- 
ковь; женск1Й  м-рь;  гранд1озный  молъ.  Шуда- 
делло  (древняя  Ямно)— прежняя  столица,  съ 
маленькой,  занесенной  пескомъ,  гаванью.  Въ 
войн-Ь  за  испанское  насл'Ьдство  англичане  за- 
влад1^ли  М.,  въ  1756  г.  ею  овлад-бли  французы. 
Миръ  17()3  г.  возвратилъ  М.  англичанамъ;  въ 
17вЗ  г.  взята  франц.-испанскими  войсками  в 
оставлена  за  Испан1ей  съ  1802  г. 

А1|||1ор'1>(шо11,  МЯГК1Й) — минорное  накло- 
нен1е  тональности,  въ  которой  третья  ступень 
диатонической  гаммы  отстоитъ  отъ  первой  на 
малую  терцпо.  М.  или  шоН  приставляется  къ 
назван1ю  тональности,  напр.  с-шо!1  (11о-ш111еиг). 
Минорное  необращенное  трезвуч1е  заключаетъ 
въ  себ-Ь  малую  терц1Ю,  образуюн|,уюся  между 
основнымъ  тономъ  и  одною  изъ  верхнихъ  нотъ 
аккорда.  П.  С. 

А1|||1оръ  (ТакоЬ  М1П0Г) — н'Ьм.  филологь 
и  историкъ  литературы,  род.  въ  1855  г.,  проф. 
съ  1--^г:(2— 84  г.  въ  Милан'Ь  въ  Асса(1ет1а  чс!- 
епиПса  1еиега11а,  потомъ  занялъ  1  аеедру  н-Ьм. 
языка  и  литературы  въ  пражскомъ  унив.,  а 
съ  1885  г.  въ  в'Ьнскомъ  унпв.  Главныя  сочн- 
нен1я  М.:  «8111(111'П  гиг  (дое1Ье-Р1111о1оц1е» 
(В-Ьна,  1881),  «01е  Йс1й1-кла18иа>,'6'1!еп  1п  Пиеп 
На11р1Уег1ге1егп>  (тамъ  же,  1885),  «Гг.  ВсЫе- 
8е1а  Ли^(еП118с1111Г1еп»  (тамъ  же,  18^2),  сбсЬП- 
1ег,  801Н  ЬеЬен  ит!  8еи1е  \У('1ке»  (В.,  1889), 
«ВИиНеп  гаг  Р11|1о1о}.че»  (В-Ьна,  1885),  «0|е 
(1е1118с1|е  1иие1а1иг  1п  \\'|е11  иш!  К1е11егоей1ег- 
ге1с1|»  (въ  сборник-Ь  е01е  0е81егге1с1а8с11-и11- 
даг1.>^г11е  МонагсЫе  ш  \Уог1  ит1  В|Ы»). 

М1|||10«*'1>  (М^Vа);) — мивическ1й  царь  Кри- 
та, на  котораго  перенесено  все,  что  из- 
вестно   изъ    исторш    этого    острова    за    по- 


сл^Ьдихе  два  в4ка  до  троянской  войны.  Такъ, 
онъ  считается  основателемъ  морского  господ- 
ства критянъ;  ему  же  приписывается  знаме- 
нитое древне  -  критское  законодательство,  въ 
которомъ  имъ  руководилъ  самъ  Зевесъ.  М., 
по  гомеровскому  сказанью — сынъ  Зевса  и 
Европы,  братъ  Радаманта,  отецъ  Федры,  Ар1- 
адны,  Девкал1она  и  др.  По  смерти  усыновив- 
шаго  его  Астер10на  (или  Астер1я),  не  оста- 
вйвшаго  д-Ьгей,  М.  задума  ъ  захватить  царскую 
власть  на  Крит*,  уверяя,  что  онъ  предназна- 
ченъ  къ  этому  богами  и  что  всякая  его  мо- 
литва будетъ  исполнена.  Действительно,  когда 
онъ  попросилъ  Посейдона  выслать  ему  для 
жертвоприношения  животное,  богь  выслалъ  ему 
изъ  моря  прек-раснаго  быка,  и  М.  получилъ 
царскую  власть.  Но,  пожал^въ  красивое  жи- 
вотное, онъ  отослалъ  быка  въ  свои  стада,  а 
въ  жертву  принесъ  другого.  Въ  наказан1е  По- 
сейдонъ  наслолъ  на  быка  бешенство  и  внушплъ 
жене  М..  Пазифа-Ь,  неестественную  страсть 
къ  этому  быку;  плодомъ  ея  былъ  Минотавръ 
(см.).  Когда  сынъ  М.,  Андрогей.  былъ  убитъ 
въ  Аеинахъ,  М.  принуднлъ  аеинянъ  къ  да- 
нп,  по  7  молодыхъ  людей  и  7  д-бвицъ  че- 
резъ  каасдыя  9  л^тъ.  По  дорогЬ  онъ  завоевалъ 
и  Мегару.  Смерть  его  застигла  въ  Си1шл1и,  гд* 
онъ  пресл^доваль  Дедгша.  Его  убили  дочери 
царя  Кокала  (или  самъ  Кокалъ  —  Кблало;), 
при  помощи  горячей  бани.  Трупъ  былъ  вы- 
данъ  его  спутникамъ  и  похороненъ  ими  въ 
С)ццилш;  но  потомъ  кости  его  были  переве- 
зены на  Критъ,  где  ему  былъ  воздвигнутъ  па- 
мятникъ.  Въ  подземномъ  царствЬ  онъ,  по 
Одиссее,  судитъ  души  умершихъ.  Настоящимъ 
судьею  въ  царстве  теней  его  вместе  съ  Эакомъ 
и  Радамантомк  делаетъ  позднейшее  сказан  1е, 
вероятно  въ  воспоминанье  его  деятельности 
какъ  зак'онодателя.  Въ  позднейшее  время  ста- 
ли различать  двухъ  М.,  I  и  II,  чтобы  иметь 
возможность  разделить  пр1уроченный  къ  М. 
слишкомъ  обильный  мивологическ1й  матерьалъ; 
при  этомъ  М.  I  считался  сыномъ  Зевса  и 
Европы,  а  М.  II — внукомъ  М.  I,  мужемъ  Па- 
зифаи   и  отцомъ  Девкал10на,   Ар1адны  и  т.  д. 

Минога прь  (М1\и>т2иро:,  быкъ  Миноса) 
— по  греч.  преданью  чудовище,  съ  теломъ  че- 
ловека и  головою  быка,  происшедшее  отъ 
неестественной  любви  Пазифаи,  жены  царя 
Миноса  (см.),  къ  посланному  Посейдонимъ 
бЫ1су.  Миносъ  скрывалъ  его  въ  построенном!. 
Дедаломъ  Кноссьйскомь  лабиринте,  куда  ему 
бросались  на  пожран1е  преступники,  а  также 
присылаемые  изъ  Авинъ  7  молодыхъ  девицъ 
и  7  молодыхъ  людей  (см.  Миног.ъ).  Тезей. 
явившись  на  Критъ  въ  числе  14  лсертвъ,  убил  к 
М.  и  при  помощи  Ар1адны  вышелъ  изъ  лаби- 
ринта. По  всей  вероятности,  миеъ  о  М. 
занмствованъ  изъФиникьи,  где  Молохъ  изобра- 
жался также  съ  бычачьей  головой  и  требовалъ 
человеческихъ  жертвъ.  Убийство  М.  знаме- 
нуетъ  уничтоженье  его  культа, 

М||||«»11  (М(VШ2)  —  названье  нескслькихъ 
о-вовъ  и  городовъ  въ  древности:  1)  о-въ  в  к  Са- 
роннческомъ  заливе,  соединенный  мосгомъ 
съ  Сьиронскимк  мысомъ  и  вместе  съ  ннмъ,  за- 
мыкавш1й  нпзейс  ,ую  гавань;  2)  одно  изъ  на- 
званьй  Пароса  (см.);  3)  укренленный  гор.  съ 
гаванью  въ  Лаьюыьи  у  Минойскаго  мыса  на  Ар- 


Минская  губёрнш 


387 


госскомъ  залав*;  дал'Ье  города  на  КритЬ  (два), 
Въ  Сицид1И  {1  ераклея  М.  см.  VIII,  439),  въ 
Арав1и,  Гир1и  и  др.  м'Ьстахъ.  , 

Мпнекнн     г^бс|»и1я  —  между  55°  6 
ж    51"    14'    с.     Ш.,    2.)0    12'    и     Зп«    37'    ВОСТ. 

ДОЛГОТЫ  отъ  Гри;  ича),  занимаетъ,  по  Швей- 
церу, 1622,43  КВ.  мил.  или  78500  КВ.  В.,  ПО  вы- 
числен1ювоенно-топографическагодепо — толы. о 
7о75Н  1.В.  в.  Она  окружена  ^■ъ  С  Виленс1.ою  и 
Витебскою  губ.,съВ— Могилевскоюи  Чернигов- 
скою, съ|Ю — К1евскою  и  Волынскою  губ.,  съ  3 
Гродненскою  губ.  По  пространству,  М.  губ.  за- 
нимаетъ 1 2-е  м-йсто  въ  числ*  губ.  Европейской 
Россш.  Въ  геологическомъ  отношенш  М.,  Ви- 
жен'кая  и  Гродненская  губ.  им  |1ютъ  ту  связь, 
что  расположены  по  чергЬ  разд1Ьла  водъ,  увле- 
каемыхъ  съ  одной  стороны  въ  Балт1Йское  м.  си- 
стемами зап.  Двины  и  Н'Ьмана,  съ  другой  -  въ 
Черное  море  огромнымъ  бассейномъ  Дн*- 
провскимъ.  Черта  эта,  начиналась  близъ  сЬв. 
фЕницъ  Борисовс1:аго  у.,  гд-Ь  отд-Ьляетъ  воды, 
уносимыя  въ  Дн-Ьпръ  Ьерезнной,  отъ  водъ  ио- 
глощаемыхъ  Западною  Двиною  и  притокомъ 
Н'Ьмана,  р.  Вил1ею,  идетъ  въ  юго-зап.  напра- 
вленш,  черезъ  уу.  Борисовский  и  М.  Достиг- 
нувъ  на  границ*  двухъ  посл-Ьднихъ  уу.  наиболь- 
шей высоты  (Лысая  Гора  11  Ж)  фт.  надъ  уров- 
немъ  моря)  и  отд'Ьливъ  источники  Немана  отъ 
рр.  впадающихъ  въ  р.  Припеть  (Птичъ  и 
Случъ)  въ  Игуменс1.омъ  у.,  водораздельная  чер- 
та, постепенно  понижаясь,  проходнтъ  черезъ 
Слуцкш  у.,  по  направлен1ю  къ  Клецку;  отсюда 
въ  вид1Ь  весьма  узкой  полосы,  им-Ьющей  вы- 
соты около  5<;о  фт.  надъ  урсвнемъ  моря, 
идетъ  черезъ  самую  северную  оконечность 
Пинскаго  у.  и  дал-Ье  въ  Гродненскую  губ.  къ 
Пружанамъ,  между  р.  Шарою  (притокъ  Н'Ь- 
мана) съ  одной  стороны  и  рр.  Цною  и  Ясель- 
дою  (притоки  Нрипети)  съ  другой.  Означен- 
ная водоразд'Ьльная  черта  не  представляетъ 
собою  непрерывнаго  ряда  высотъ,  идуншхъ 
въ  опред'Ьленномъ  направлен1И,  а  образуетъ 
бол'Ье  или  мен^е  обширныя  группы  холмовъ, 
покрывающихъ  н'Ьсколько  возвышенную  по- 
верхность поименованныхъ  уЬздовъ.  Возвы- 
шенная часть  губерн1и  мен'Ье  значительна, 
ч'Ьмъ  низменная  ея  часть.  Носл'Ьдняя  зани- 
маетъ юго-восточ.    часть  губ.  и  им^етъ  до  62 

ыс.  кв.  мил.  Она  входитъ  въ  составъ  Пол'Ьсья 
1см.).  Эта  часть  губ.  представляетъ  низ- 
менную равнину,  покрытую  непроходимыми 
болотами  и  л1Ьсами.  Зд'Ьсь  разнообразить  М'Ьсг- 
ность  только  такъ  наз.  о-ва.  Къ  населеннымъ, 
возвышающимся  надъ  обншмъ  уровиемъ  м'Ьст- 
ностямъ  (ортровамъ)  относятся  часть  Пин- 
скаго у.,  между  рр.  Ясельдою  и  Ниною  (Заго- 
роды), а  также  уззк1я  полосы,  идунйя  вдоль 
1:рутыхъ  и  выео.  ихъ  береговъ  Нрипети  отъ 
мет.  Туровъ  до  Мозыря  и  ниже  его  до  самой 
границы  губ.  Абсолютная  высота  этой  части 
губ.  незначительна,  особенно  въ  Ппнскомъ  у. 
Весь  бассейнъ  Нрипети  —  глубокая  1;отло- 
вина  (высота  воды  р.  Нины  I  ъ  г.  Нинск'Ь  рав- 
на 435,2  ф  .  надъ  уровнеиъ  моря),  напол- 
ненная лабирпнтомъ  болотныхъ  водъ,  особен- 
но въ  окрестностяхъ  Нинска.  Абсолютны)! 
вые:  въ  Бобру  скомъ  у.  при  Миргол*  Н62  фт., 
!!вангород'Ь  (Ю!)  фт.,  въ  Слуцкомъ  у.  при  Бо- 

;  тчпцахъ  580  фт.,    Лютовячахъ    570  фт.,  въ 


Пинскомъ  у.  самый  возвышены  ый  пунктъ  при 
мет.  Логишйн!;  самый  ыизк1й  около  Нинска,  435 
фт.  Въ  Новогрудскомъ  у.  и  частью  на  С  Слуц- 
каго  у.  проходить  возвышенность,  отд'Ьляюшая 
системы  р.  Н'Ьмана  Шары.  Абсолютная  вы- 
сота въ  Новогрудскомъ  у.  при  Нуевпчахъ 
1059  фт.  и  въ  Слуцкомъ  у'Ьзд'Ь  при  Ку1;о- 
вичахъ  777  фт.  Обнажен1я  сЬв.-западной  ча- 
сти губ.  принадлежать  къ  третичной  формации, 
между  тЬмъ  какъ  юго-восточ.  часть  вся  со- 
стоять изъ  наносовъ  и  дилюв1альнычъ  осад- 
ковъ  псздн'Ьйшаго  образован1я  и  характери- 
зуется огромными  пространствами  торфа  и 
торфяныхъ  болотъ.  Въ  1894  г.  проф.  Арма- 
шевскш  изсл-Ьдовалъ  часть  М.  губ.,  распо- 
ложенной къ  Ю  отъ  парсшлели  гор.  Игумена. 
Главн'Ьйшимъ  ре:1ультатомъ  этихъ  изсл'Ьдован1й 
является  открытие  выхода  верхне-девонс1;и.хъ 
доломитовыхъ  извеетняковъ  блнзъ  с.  Радучпчи 
Бобруйскаго  у.,  по  л'Ьвую  сторону  р.  Нтнчи. 
Выходъ  этотъ  отстоитъ  на  1бо  в  къ  3  отъ 
ближайшаго  изв'Ьстнаго  м-Ьстонахожден^я  де- 
вонскихъ  осадковъ  (въ  Могидевской  губ.).  Въ 
окрестностяхъ  с.  Бродца,  на  р.  Березин-Ь,  на- 
блюдаются скопления  валуновъ  преимупюствен- 
нодевонскихъ  известняковъ,  указывающая  на 
неглубокое  зд'Ьсьзалеган1едевонс1;ихъ  породъ. 
Еще  бол'Ье  обильный  скоплен1я  валуновъ  съ 
огромныхмъ  преобладан1емъ  породъ  силур1йскаго 
возраста,  также  засгавляюиия  предполагать 
коренное  нахожден1е  силур1йскпхъ  осад..овъ, 
были  наблюдаемы  •  между  ее.  Сергеевичами  и 
Щацкомъ  Игуменскаго  у.  Породы  палеогено- 
ваго  возраста  въ  окрести остя.^съ  Бобруйс1а, 
ее.  Горбацевичъ  и  Городка;  въ  первомъ  изъ 
этихъ  м'Ьстонахожденш  залежи  кремнистаго 
песчаника.  Огромныя  пространства  торфа 
и  торфяныхъ  болотъ — исключительная  черта 
йго-восточной  части  губ.  Болотная  железная 
руда  находится  не  только  въ  южной  половин'Ь 
губернии,  но  и  въ  сЬверной  ея  части,  въ  уу. 
Борисовскомъ,  Нгуменскомъ  и  Бобруйскомъ. 
Известнякъ  разрабатывается  въ  Игуменс1:омъ, 
Минскомъ,  Борисовскомъ  и  Бобруйс1сомъ  уу., 
м4лъ  въ  Р'Ьчиц|;омъ  и  Новогрудск  мъ  уу.  Въ 
орографическомъ  отношенш  губ.  можно  ра:з- 
д'Ьлить  на  дв'Ь  части,  р^зко  отд'Ьляюнияея 
одна  отъ  другой:  а)  сЬв.-.зап.  возвышенную, 
за1;лючающую  уу.  НовогрудскЫ,  Минск1й, 
западную  половину  Борисовекаго,  сЬверную 
половину  Слуцкаго  и  западную  оконечность 
Игуменскаго  и  б)  юго-вост.  низменную,  зна- 
чительн-Ьйшею  по  своему  пр01яжен1ю  и  вм-Ь- 
щающую  всЬ  остальные  уу.  Юго-вост.  част* 
изобилуеть  болотами  и  озерами.  Больше  по- 
ловины губернии  орошается  прнто  ами  р. 
Нрипети.  Р-Ь^а  эта,  им'Ья  напраилен1е  съ  3 
на  В,  течешемъ  своимъ  обозначдетъ  самую 
низменную  часть  губ.  и  п[)инимаегь  воды 
р-Ькъ,  перес*ка10щихъ  Нинск1Й,  Мо;шрС1Лй, 
Слуцк1й,  западную  часть.  Бобруйскаго  и  Игу- 
менскаго уу.;  остальная  часть  последнпхъ  и 
Борисовскш  у.  при11а1,лежагъ  къ  бассейну 
р.  Березины.  Минс..1й  у.,  заним.1ющ|й  са- 
мую возвышенную  часть  губ..  пересЬ  .аегся 
верховьями  р'Ькъ  Свнслочи,  впадающей  въ 
Березину,  р.  Птичь— прит.  р.  Нрипети  и  р. 
114мано.мъ.  ВсЬ  р-Ькн  низменной  части  губ. 
им'Ьютъ  весьма  медленное  течен1е,  текуть  (за 
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исключен1вмъ  Днепра  и  Припети  ок.  Мозыря)  въ 
низ1;ихъ,  болотистыхъ,  а  иногда  и  неопред-Ь- 
денныхъ  берегахъ,  образуютъ  много  рукавовъ, 
а  при  таян1и  сн^говъ  и  въ  дождливое  время 
разливаются  на  огромныя  пространства.  гЬки 
Балт1йскаго  бассейна  съ  реками  Черноморска- 
го  бассейна  соединены  искусственными  кана- 
лами. На  С  р.  Эсса  соединена  Березин- 
сгшмъ  каналомъ  съ  р.  Березиною  (прит.  Дне- 
пра); на  ЮЗ  р.  Ясельда  (сист.  Днепра) 
соединена  Огинскимъ  каналомъ  съ  р.  Шарою 
(прит.  Н'Ьмана),  а  р.  Пина  (сист.  Днепра) 
Ди1ЬпроВско-Бугскимъ  каналомъ  (въ  Гроднен- 
ской губ.)  съ  Муховцомъ  (сист.  Вислы).  Ш- 
манъ  протекаетъ  89  в.  по  Минской  губ.  и  122  в. 
по  границ'Ь  Новогрудскаго  у.  Минской  губ.  и 
Ошмянскаго  у.  Виленской  губ.  Въ  этой  части 
течен1Я  Н^манъ  принимаетъ  Уссу,  Сулу,  Бе- 
резину и  Гавш  съ  правой,  Лошу,  Ушу,  Сер- 
вечь  и  Шару  съ  л'Ьвой.  Судоходство  по  Н'Ьману 
начинается  отъ  мет.  Новый  Свержня.  Дн'Ьпръ 
протекаетъ  по  губ.  230  в.  Ширина  его  отъ 
60  до  200  саж.  Р.  Березина  судоходна  на 
353  в.  отъ  г.  Борисова.  Она  беретъ  начало 
въ  Борисовскомъ  у.  и  впадаетъ  въ  Дн'Ьпръ,  въ 
Р-Ьчицкомъ  у.  Въ  нее  впадаютъ  сплавныя 
р'Ьки:  Плисса,  Рова,  Уша,  Свислочь,  Бобръ, 
Сергутъ,  Ольса,  Уса  и  множество  другихъ 
р'Ьчекъ.  Р.  Припеть  беретъ  начало  въ  Во- 
лынской губ.  и  протекаетъ  по  губ.  551  в. 
Впадая  въ  Дн'Ьпръ  съ  одной  стороны  и  соеди- 
няя Огинскую  и  Дн'Ьпровско-Бугскую  систе- 
му съ  другой,  она  им'Ьетъ  важное  значен1е 
для  торговли  губ.  Озеръ  въ  губ.  много;  изъ 
нихъ  зам-Ьчагельно  озеро  Князь  или  Жидъ  Мо- 
зырскаго  у.,  оно  занимаетъ  около  4372  '^в•  в- 
и  богато  рыбою.  Число  всЬхъ  озеръ  въ  губ. 
около  350.  По  числу  болотъ  Минская  губ.  за- 
нимаетъ первое  м-Ьсто  не  только  въ  Россш, 
но  и  въ  ЕвропЬ.  По  изсл'Ьдованш  ген.-маюра 
Фитингофа,  изъ  8177  т.  дес.  М.  губ.  подъ  бо- 
лотами было  947900  дес.  Изъ  болотистыхъ 
м'Ьстъ  зам'Ьчательная  часть  Пинскаго  у.  — 
Зар-Ьчье:  оно  заключаетъ  бол'Ье  1400  кв.  в. 
или  около  150  т.  дес.  Болота,  окружаюпйя 
озеро  Выгоновское,  занимаютъ  около  1360  кв. 
в.  Въ  сЬверной  части  Мозырскаго  у.  болото 
Гричинъ  им'Ьетъ  не  мен1Ье  бкОкв.  в.  Другое  бо- 
лото, окружающее  озеро  Князь  им'Ьетъ  про- 
странство около  450  кв.  в.  Обил1е  болотъ  и 
низменное  пололсен1е  губернш  им'Ьетъ  боль- 
шое вл1ян1е  на  климатъ;  на  здоровье  населе- 
тя  им'Ьетъ  немалое  вл1ян1е  и  Е^'^а,  въ  низ- 
менной части  губ.  непр1ятнаго  вкуса  и  запаха 
(отъ  болотъ),  отчего  жители  часто  забол-Ьваготъ 
бол'Ьзнями  гнилостнаго  свойства.  Въ  колод- 
дахъ  вода  им4етъ  вкусъ  соленый,  а  въ  По- 
лесье большая  часть  населен1я  пьетъ  дурную 
воду  болотнаго  свойства  и  толы;о  въ  м'Ьстахъ 
хряшеватыхъ,  удаленныхъ  отъ  болотъ,  можно 
найти  колодцы  съ  прхятною  для  питья  во- 
дою. Э|.спедищя  генер.  Жилинскаго  своими 
осушительными  работами  охватила  простран- 
ство 01.0Л0  870000  дес.  По  изсл'Ьдован1Ю  Зе- 
ленскаго  въ  60-хъ  годахъ  было  Л'Ьсовъ  4277000 
дес;  на  100  дес,  общаго  пространства  при- 
ходилось л'Ьсу  52,3  дес.  Л-вса  губ.  преиму- 
щественно хвойные.  Въ  уу.  Новогрудскомъ, 
Слуцкомъ   и  Р'Ьжицкоыъ    часто    встречаются 


лиственныя  породы.  Дубовые  л'Ьса  встр'Ьчаются 
въ  Пол'Ьсь'Ь,  гд'Ь  отд'Ьльныя  деревья  часто  до- 
стигали прежде  громадныхъ  разм-Ьронъ.  Непо- 
м'Ьрное  развитее  л'Ьсной  промышленности  обра- 
тило в'Ьковые  и  непроходимые  л'Ьса  въ  весьма 
р^Ьдк^я  насажден1я.  Къ  числу  почти  уничто- 
женныхъ  породъ  въ  губ.  принадлежитъ  ли- 
ственница. Изъ  деревьевъ  п  растен1й  особенно 
распространены  ель,  б1Ьлая  ольха,  азалея,  вол- 
ч1й  перецъ,  можжевельни1съ,  букъ,  плющъ. 
Въ  южной  части  губ.  растутъ  еще  дикая  яб- 
лоня, осокорь,  черная  шел1;овица,  китайский 
ясень.  Въ  садахъ  М.  губ.  весьма  хорошо  рас- 
тетъ  каштановое  дерево  или  коискш  каштанъ 
(Ае8си1и8  Ырросазипиш).  Казенныхъ  л-Ьсовъ 
къ  1  янв.  1895  г.  было  8^8194  дес.  Устроен- 
ныхъ  л^Ьсовъ  въ  61  дач'Ь  было  540892  дес. 
Частнымъ  землевлад'Ьльцамъ  принадлежало 
20172Н8  дес.  На  югЬ  и  въ  центр'Ь  губерн1н 
преобладаетъ  болотистая  почва,  на  В  —  пе- 
счаная, на  СЗ  —  суглинистая;  р-Ьже  попа- 
дается глинистая  почва.  Поемные  луга  встр'Ь- 
чаются главнымъ  образомъ  по  берегамъ  р^къ 
Стыри  и  Горыни.  Изъ  50950 19  дес.  удоб- 
ной земли  (за  исключен1емъ  казенной)  боль- 
шая часть  принадлежитъ  частнымъ  влад-Ьль- 
цамъ  —  3173951  дес;  крестьяне  влад^ютъ 
1921118  ДОС  йзъ  общаго  количества  крестьян- 
скихъ  земель  приходится  на  семью  въ  (>  душъ 
въ  среднемъ  по  8,1  дес,  при  колебан1яхъ 
отъ  5,34  дес.  (Новогрудск1Й  у.)  до  14,1  дес 
(Р'Ьчицкш  у.).  Если  ис!;лючить  до  5оо  тыс.  без- 
земельнаго  населения,  главнымъ  образомъ  евре- 
евъ  (до  -85  тыс.),  зат'Ьмъ  безземельной  шлях- 
ты и  пр.,  то  въ  д'Ьйствительности  надель- 
ными землями  влад'Ьютъ  лишь  910922  души 
крестьянскаго  населен1я,  что  составитъ  бо- 
л'Ье  12  дес.  на  семью  въ  6  челов'Ькъ.  Земли 
крестьянъ  почти  всЬ  въ  подворномъ  влад'Ьн1и, 
въ  общинномъ  не  бол'Ье  56053  дес.  Въ  уу. 
Слуцкомъ,  Новогрудскомъ  и  Минскомъ  всЬ 
земли  въ  подворномъ  влад'Ьн1и.  Пахатной 
земли  у  частныхъ  влад'Ьльцевъ  699960  десят. 
или,  въ  среднемъ,  22,17о  удобной  земли.  Лу- 
га, выгоны,  пастбища  занимаютъ  419312  дес 
или,  въ  среднемъ,  13,27о  удобной  земли.  У 
крестьянъ  пахатныхъ  земель  И  '1934  дес.  или 
57,47о  удобной  земли.  Луга,  выгоны  и  паст- 
бища занимаютъ  у  крестьянъ  545Ь43  дес.  или 
28,47о  удобной  земли.  С'Ьвооборотъ  въ  губ. 
преимущественно  трехпольный,  тольк'о  върЬд- 
кнхъ  случаяхъ  (почти  исключительно  у  цо- 
м'Ьщиковъ)  встр'Ьчаются  бол'Ье  сложный  систе-, 
мы.  Въ  среднемъ,  у  крестьянъ  и  пом'Ьщиковъ 
изъ  всей  пахатной  земли  удобряется  257о-  За 
5  л-Ьтъ  (188.^—87  г.),  въ  среднемъ,  подъ  рожью 
было  531380  дес,  пшеницею  озимою  14839  дес,. 
яровою  16809  дес,  ячмекемъ  ъ6(ЛЗ  дес, 
овсомъ  203681  дес,  гречихою  95ЯЗЗ  дес.  и 
просомъ  10373  дес.  Урожай  чистый,  въ  I  ред- 
немъ,  въ  пд.:  ржи  22,34,  пшен.  озимой  34,21 
и  яровой  21,8Н,  ячменя  24,22,  овса  1^,65,  гре- 
чихи 2,06  и  проса  3,45.  Подъ  горохомъ  и 
остальными  струч1;овыми  растен1я>1и  2«оЭ1 
дес,  картофелемъ  81а72  дес,  свекловицею^ 
614  дес,  льномъ  19468  дес,  коноплею  4012| 
дес.  и  табакомъ  49,2  дес.  Въ  189о  г.  посЬяно] 
чет.:  озимой  пшеницы  27104,  рлш  535Ъ19,| 
яровой  пшеницы  31864,  овса  310320,  ячменх 
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Фруктовые  сады  почти  у  вс^Ьхъ  помЬщи- 
ковъ  и  у  многихъ  1фестьянъ,  но  преимуще- 
ственно для  собственныхъ  надобностей.  Съ 
промышленною  ц'Ьлыо  сады  стали  возникать 
въ  70-хъ  гг.  Въ  Минскомъ  у.  сады  большею 
частью  илЛются  только  у  зажиточныхъ  вла- 
д'Ьльцевъ;  всЬ  сады  уЬзда  приносятъ  10000 
руб.  Въ  Мозырс:.омъ  у.  есть  хорош1е  пом-Ь- 
щичьи  фруктовые  сады.  Въ  с.  Петрович'Ь  Бо- 
бруйскаго  у.  школа  плодоводства  и  хм-блевод- 
ства,  и  при  ней  питомникъ  декоративныхъ  ра- 
стен1й  и  хм'Ьльникъ.  Чаще  всего  разводятся 
яблоки,  въ  11инскомъ|у.  груша,  слива  и  вишни, 
местами  персики,  абрикосы  и  виноградъ.  Изъ 
огородныхъ  растен1й  въ  Пинскомъ  у.  находятъ 
сбыть  огурцы,  а  въ  Р'Ьчицкомъ  у. — фасоль,  дукъ, 
чеснок-ъ.  По  огородничеству  выд-Ьляются  гг. 
Игуменъ  и  Слуцкъ,  м.  Петроково  Мозырск'аго  у., 
м.  Туровъ,  Давидъ-Городокъ,  Буразь  и  Вели- 
кое-Малешевъ.  С'Ьна  собрано  въ  1890  году 
3753й448  пд.  Бол1Ье  всего  собрано  въ  Р'Ьчицкомъ, 
Пинскомъ  и  Мозырскомъ  у.;  это  объясняется 
тЬмъ,  что  съ  1873  г.  начато  осушен1е  Пол1зсья 
и  съ  ь-аждымъ  годомъ  увеличивается  площадь 
сЬнокошенхя.  Скотъ  исключительно  местной  по- 
роды, улучшенный  породы  разводятся  лишь  у 
крупныхъ  пом'Ёщиковъ.  Конскихъ  заводовъ  24, 
съ  4"  жеребцами  и  250  матками,  преимуще- 
ственно рабочаго  (около  ^/з)?  зат4мъ  верхового 
и  упряжнаго  сортовъ.  Самый  крупный  заводъ 
принадлежитъ  кн.  Радзивиллу  въ  им.  Мянько- 
вичахъ,  Слуцкаго  у.,  съ  5  жеребцами  и  30  мат- 
ками чистокровныхъ  арабскихъ.  Заводы  круп- 
наго  скота  9.  Д.  Климова  (у.  Слуцк1й)  —  аль- 
гауская  порода,  С.  А.  Масловой  (у.  Игумен- 
скш)— альгауск1й  и  ярославскш  скотъ;  Мар1и- 
ногорская  ферма  министерства  землед'Ьл1я — 
скотъ  домшинскш,  у  гр.  Г.  К  Кейзерлинга,  въ 
Борисове — голландская  порода.  Заводы  тон- 
корунныхъ  овецъ:  гр.  Хрептовича,  въ  им. 
Щорсы  (у.  Новогрудск1Й)— рамбулье-негретти, 
и  Скирмунта(Пор'Ьчье  Пинскаго  у.) — негретти; 
на  ферм^  Мар1иногорской  сельско-хозяйствен- 
ной  школы  министерства  землед'Ьл1я  и  го- 
сударственныхъ  имуществъ  свиньи  беркшир- 
ской  породы.  Всего  скота  въ  1892  г.  было 
до  2117628  головъ,  болЬе  противъ  1889  г. 
на  76877  ГОЛ.  Первое  м4сто  занимаетъ  рога- 
тый скотъ — 734574  гол.;  загЬмъ  овецъ  простыхъ 
542605  гол.,  тонкорунныхъ  46658  гол.  (въ 
1891  г.— 48603),  козъ  ^6о15,  лошадей  275528 
и  свиней  49132  ^  гол.  Обилхе  винокуренныхъ 
заводовъ  даетъ  возможность  кормить  скотъ 
бардою.  Въ  послГднее  время  начало  разви- 
ваться молочное  хозяйство.  Кустарные  про- 
мыслы развиты  слабо.  Кое-гд'Ь  распростране- 
но витье  веревокъ  и  изготовлен1е  глиняной  и 
деревянной  посуды;  въ  л^сныхъ  м'Ьстностяхъ 
населен1е  занимается  приготовлен1емь  кулей 
и  рогожъ,  но  этить  промысблъ,  СЪ  уменьше- 
Н1емъ  липовыхъ  рощъ,  падаеп^.  Въ  Бобруй- 
скомъ  у.  развита  выд-Ьлка  простого  сукна,  ч'Ьмъ 
занимаются  почти  всЬ  крестьянки  какъ  этого 
такъ  и  н'Ькоторыхъ  волостей  Мозырскаго  у.;  въ 
Новогрудскомъ  у.  сукно  выд'Ьлываютъ  почти 
ВС*  крестьянки.  Въ  нъкоторыхъ  волостяхъ  Пин- 
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скаго  и  Слуцкаго  уу.  распространена  выд1Ьлка 
сукна,  холста  и  нитокъ;  проч1е  промыслы  (из- 
готовлен1е  повозоиъ,  колесъ,  выдЬлка  овчинь, 
кожъ  и  т.  п.)  служатъ  исключительно  для  м-Ь- 
стныхъ  потребностей.  Рыболовство  развито  въ 
Мозырскомъ  у.  по  р,  Припети,  Горыни,  Ствичп 
и  Уборти  и  въ  Н'Ькоторыхъ  озерахъ,  а  также 
въ  Пинскомъ  у.  Рыбы  продается  бол'Ье  ч-Ьмъ 
на  100  тыс.  руб.  Ловлею  и  сушенхемъ  раковъ 
занимаются  жители  дер.  Вышевичи,  Пинскаго 
у.  Пчеловодство  довольно  развито  въ  Бобруй- 
скомъ  у.,  гд'Ьпчеловодовъ  2546  чел.  и  до  ИоЗО 
ульевъ,  въ  Мозырскомъ  —  14700  ульевъ,  п 
Пинскомъ — до  26000  ульевъ.  Предметъ  охоты 
составляютъ  медв^Ьди,  дик1е  кабаны,  волки, 
лисицы,  лоси,  серны,  зайцы,  р'Ьже  выдры,  ку- 
ницы, рыси  и  бобры;  глухари,  тетерева,  ряб- 
чики, бекасы  и  т.  д.;  выдры,  куницы  и  боб- 
ры встречаются  р'Ьдко,  лоси  и  серны,  безпо- 
щадно  истребляемые,  держатся  только  въ  об- 
ширныхъ  пущахъ.  Изъ  отхожихъ  промысл овъ 
развиты  вывозъ  и  сплавъ  л^сныхъ  матер1а- 
ловъ,  преимущественно  въ  уу.  Пинскомъ, 
Мозырскомъ,  Борисовскомъ  и  Игуменскомъ. 
Въ  виду  развиТ1я  отхожихъ  промысловъ  въ 
губ.  не  хватаетъ  рабочихъ  рукъ,  что  вызы- 
ваетъ  приходъ  рабочихъ  изъ  другихъ  губ. 
ВсЬхъ  ремесленниковъ  вь  губ.  до  28213:  изъ 
нихъ  въ  городахъ  10210  и  въ  у^здахъ  13939. 
Фабрикъ  и  заводовъ  въ  1892  г.  было  320;  на 
нихъ  паровыхъ  машинъ  116  въ  1()23  силы. 
Рабочихъ  2603  мжч.  и  696  жнщ.  Первое  м'Ьсто 
занимаютъ  винокуренные  заводы.  Ихъ  было 
въ  1893  г.  138,  съ  оборотомъ  бол'Ье  8  милл. 
руб.;  они  выкурили  1,16  милл.  ведеръ  вина, 
употребивъ  ржи  185,4  тыс.  пуд.  и  кар- 
тофеля 1,78  милл.  пуд.  Пивоварен1емъ  за- 
нималось 23,  медоварен1емъ  —  14  заводовъ. 
Заведешй  для  приготовлен1я  изюмнаго  вина 
было  201;  они  произвели  28,5  тыс.  ведеръ. 
Табачныхъ  фабрикъ  было  13;  он'Ь  выд'Ьлали 
курительнаго  табаку  на  87  тыс.  руб.,  махорки 
на  154  тыс.  руб.,  сйгаръ  на  16  тыс.  руб., 
папиросъ  на  17  тыс.  руб.  Винокуренное  произ- 
водство сосредоточено  бол'Ье  всего  въ  Пин- 
скомъ у.,  а  табачное — въ  гг.  Минск'Ь,  Бо- 
рисов'!, Бобруйск-Ь  и  Пинск'Ь.  Въ  1892  г. 
мукомоленъ  было  36,  изъ  нихъ  20  паровыхъ 
и  16  водяныхъ,  съ  оборотомъ  732  тыс.  руб. 
Въ  это  число  не  вошли  мелыя  мельницы,  о  ко- 
торыхъ  н-Ьтъ  св'Ьд'Ьн1й.  Маслобоенъ  7  —  на  228 
тыс.  р.,  суконныхъ  фабрикъ  3— на  133  тыс.  р. 
и  1  стеариновый  заводъ — на  108  тыс.  р.  Канат- 
ныхъ  зав.,  бумажныхъ  и  картонныхъ,  обойныхъ, 
фбр.,  л'Ьсопиленъ,  изд'Ьл1Й  изъ  дерева,  древесной 
массы,  смолевыхъ,  скипидарныхъ  и  дегтярныхъ 
йо  одному,  химическихъ  2,  спичечныхъ  -;,  мы- 
ловаренныхъ  7,  св'Ьчно-сальныхъ  3,  восковыхъ 
св-Ьчей  1,  кожевенныхъ  6,  изд-Ьл^й  изъ  кожъ  1, 
кирпичныхъ  10,  гончарныхъ  и  изразцовыхъ  4, 
стеклянныхъ  1,  машиностроительныхъ  1,  кру- 
пяныхъ  6,  крахмальныхъ  2,  паточныхъ  4, 
солодовенныхъ  1,  сыроваренныхъ  4  и  дрожже- 
выхъ  3,  при  3  винокуренныхъ  зав.  Мелкихъ 
заводовъ,  съ  годовымъ  производствомъ  мен'Ье 
1  тыс.  руб.,  183,  съ  275  рабоч.  Заведешй  для 
приготовлен1я  сельско  -  хозяйственныхъ  ма- 
шинъ въ  Минск'Ь  4,  въ  у.  Минскомъ  3,  въ 
Пинск'Ь  1  и  его  у.  3,  въ  Новогрудскомъ  у.  1.  Въ 
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1889  г.  выдано  торговыхъ  доку ментовъ  11099, 
ВЪ  \890— 1И«7,  въ  1«91- 11568.  Въ  1892  г. 
выдано  свид'Ьтельствъ  на  развозный  торгь  24 
годовыхъ  и  5  полугодов.,  а  на  разный  торгь 
.57  годовыхъ  и  23  полугодовыхъ.  Въ  189^  г. 
подучено  сборовъ  съ  )  гильд1и  —  33165  руб., 
со  2  гильд1и  -  57951  руб.,  за  развозный  торгь 
46<)  руб.  и  разносный  452  руб.  Всего  по- 
ступило торговыхъ  сборовъ  ^13в15  руб.  От- 
пусиная  торги!  ля  сосредоточивается  главнымъ 
образомъ  на  отправ1.^Ь  хл^ба  и  л-Ьса  по  рЪкамъ 
и  жел.  дор.  По  р-Ьиамъ  отправлено  бол'Ье  ч^Ьмъ 
на  6  мплл.  р.  По  Либаво-Роменской  жел.  дор. 
(1890)  отправлено  780211  пд.  хл-Ьбныхъ  грузовъ 
и  л^Ьсного  материала  490901)  пд.,  по  Мосиовсио- 
Брестской  хлЬба  ЗН54461  пд.  и  л1^сного  мате- 
ш<аа  297474  пд.  По  вывозу  хл-Ьба  выдаются: 
Л]инскъ,Марьина-Гор1;а,  Бобру  йскъ  и  Руденсиъ 
(онъ  же  занимаетъ  первое  м'Ьсто  по  ввозу  л4с- 
ныхъ  матер1аловъ),  по  вывозу  л*са — Ратомиа, 
Березина,  Осиповичи.  По  ввозу  главный  м'Ьста: 
Минскъ,  Бобруйскъ,  Березина.  Л'Ьсныхъ  стро- 
ительныхъ  матер1аловъ  отправлено  25777  тыс. 
пуд.  изъ  нихъ  съ  пристаней  р.  Березины  20410 
тыс.  пд.  Значительна   питейная  торговля.  Въ 

1Ь92  г.  М-ЬСТЪДЛЯ  питейной  торговли  было  3021. 

Въ  1890  г.  потреблено  спиртныхъ  напит1;овъ — 
46(»о3165'>.  Потребление  пива  увеличилось  на 
3,9"/о-  Въ  1892  г.  потребленге  спиртныхъ  на- 
ПБТковъ  увеличилось  противъ  1891  г.  на  И21Я5 
вед.  Въ  1890  г.  было  оптовыхъ  складовъ  вина 
77,  пива — 5,  трактирныхъ  заведен1й  375,  по- 
стоялыхъ  дворовъ  8,  винныхъ  лавокъ  13,  пив- 
ныхъ  1 13,  ренсковыхъ  погребовъ  47,  погребовъ 
русскихъ  винъ  И,  корчемъ  .159,  буфетовъ,  46 
временныхъ  выставоиъ  для  проданш  кр'Ьпкихъ 
на11ИТ1;овъ  Н.  Ярмароиъ  въ  губ.  было  139;  на 
цихъ  привезено  товару  до  84430  ^  р.  и  прода- 
но на  348564  р.  Н'Ь|;оторое  значен1е  прюбр'Ь- 
таетъ  сел;  ско-хоз.чйственное  общество,  кото- 
рое въ  1890  г.  поставило  отъ  землевлад4льцевъ 
военному  в'Ьдомству  8873  чет.  ржи  на  65571  р. 
Для  крестьянъ  потребность  въ  кредитЬ  отча- 
сти удовлетворяется  лпрскими  запасными  ка- 
питалами при  волостныхъ  правлен1яхъ,  кото- 
рыхъ  въ  1890  г.  было  445012  р.,  ИЗЪ  НИХЪ 
въ  ссуд1^  327466  р.  БолЬе  всего  капита- 
ловъ  было  у  крестьянъ  Пинскаго  у. — 74440  р. 
а  Р-Ьчицкаго— 63108  руб.  Населен1я  въ  губ. 
въ  1795  г.  было  784865  чел..  ВЪ  18о4  Г.  93063^ 
чел.,  въ  1857  г.  983431  чел.,  ВЪ  1864  г.  1017117 
чел.,  а  къ  1  янв.  1896  г.— 20  9405  чел.  (1018048 
-мжч.  и  1001357  жнщ.).  Православны.хъ  1382486, 
раскольпиковъ  12а75,  римско-1.атол  196530, 
протестанговъ  6823,  евреевъ  415388,  магоме- 
ганъ  4518,  прочихъ  испов-Ьдан1Й  785;  дворянъ 
62368  чел.,  духовнаго  сослов1я  5634,  почет-' 
ныхъ  гражданъ  и  купцовъ  3985,  м'Ьщанъ 
5,Я9611,  крестьянъ  1285554,  военнаго  сосло- 
В1Я  116435,  иностранныхъ  подданныхъ  3844 
проч.  сословШ  1974.  Естественный  приростъ 
населен1я  въ  1895  г.  былъ  12!»38  чел. 

М.  губ.  въ  доисторичес1ая  времена  была  засе- 
лена разными  племенами.  По  Геродоту,  скиеы 
ок.  1510  г.  до  Р.  Хр.  лсили  ПО  течен1ю  р.  Дне- 
пра, На  запад-Ь'жили  невры.  Вм^ст-Ь  со  сливами 
въ  тЪ.хъ  же  м-Ьстахъ  указываютъ  и  кимвровъ. 
Гатуръ  предполагаетъ,  что  отъ  кимвровъ 
могли  происходить  встр^чающшся  въ  М.  губ. 


фамил1и  Кимбаръ,  Кимбаровичи  и  др.  и  наз- 
ван1е  м'Ьстности  Кимбаровка.  У  верховьевъ 
Дн-Ьпра  жили  будины.  За  несколько  стол-Ьт!» 
до  Р.  Хр.  аланы  покорили  или  выгЬснили 
много  народовъ.  ЗагЬмъ  появляются  ятвяги  и 
ядзвинги.  Аланы  подвинулись  за  Дн'Ьпръ  и 
Дн-Ьстръ  и  исчезли  около  376  г.  по  Р.  Хр.  при 
нашеств1И  гунновъ.  Посл-Ь  паден1я  С1кие1и 
страна  на  В  отъ  Вислы,  между  Балт1йсьимъ 
и  Чернымъ  морями,  стала  именоваться  Сар- 
мат1ей.  Во  2-мъ  в'Ьк'Ь  посл'Ь  Р.  Хр.  зд-Ьсь 
прошли  готы,  подъ  начальствомъ  Филимара. 
Они  на  н1Ь1соторое  время  остановились  надъ 
Припетью.  Въ  IX  в.  пространство  между  При- 
пятью и  Двиною,  Дн'Ьпромъ  и  Н'Ьманомъ  было 
занято  славянскими  племенами  дреговичей  и 
кривичей.  Кром*  нихъ  въ  нынешней  М.  губ. 
жили  еще  древляне  (см.)  по  р.  Припети.  Въ 
конц'Ь  X  в.  появляются  въ  М.  губ.  княжества 
туровсиое  и  изяславское.  Въ  конц*  ХП  и  на- 
ЧАЖ^  ХП1  в.  было  на  пространстве  тепереш- 
ней М.  губ.,  по  изсл'Ьдован1ю  игумена  Анатол1я, 
14  княжествъ:  1)  изяславское,  2)  соломерское, 
3)  минское,  4)  туровсиое,  5)  пинское,  6)  мозыр- 
ское,  7)  клецкое,  8)  новогрудское,  9)  пересопец- 
кое,  10)свислочсиое,  и)  логойское,  12)ствпан- 
ское,  13)  борисовское  и  14)  слуцкое.  Въ  на- 
чал'Ь  XIV  в.  Гедиминъ  присоединилъ  къ  Литв! 
всю  древнюю  землю  кривичей.  Пзъ  племенъ, 
населяющихъ  губ.,  одно  изъ  первыхъ  м-Ьотъ 
занимаютъ  б-блоруссы.  Евреи  поселились  зд^сь 
въ  кони*  XI  в.  Въ  1п57  г.  евреевъ  считалось 
95767  чел.,  а  въ  1893  г.— 35945*  чел.  Поел* 
кровопролитнаго  сражен1я  подъ  Клецкомъ  въ 
1.506  г.  н-Ьсколько  сотъ  татаръ,  взятыхъ  въ 
плЬнъ,  остались  въ  Клецк;..  Позднее.  всл'Ьд- 
ств1е  частыхъ  войнъ  и  эмиграц1Й  въ  Турщю, 
число  татаръ  уменьшилось;  въ  1867  г.  ихъ 
было  2231.  Теперь  ихъ  считается  4518  чел., 
преимущественно  въ  уу.  Минскомъ,  Игумен- 
скомъ,  Слуцкомъ  и  Новогрудскомъ.  Велико- 
росс1яне  (раскольники)  переселились  въ  уу. 
Бооруйскш  и  Борисовскш  при  Петр-Ь  I.  Въ 
1857  г.  раскольниковъ  считалось  3936,  въ 
1985  г. — 1287о  чел.;  нЪмецкихъ  колонистовъ 
въ  1857  г.  считалось  13?^,  они  яшвутъ  въ 
Минскомъ    у.    Цыгане    поселились    въ    зд^сь 

XVI  в.;  по  даннымъ  1857  г.  ихъ  было  34  се- 
мейства, нын'Ь  ихъ  317  д.  Поляковъ  бол'Ье  100 
тыс.,  литовцевъ  до  80  тыс.  Христ1анство  въ 
губ.  существуетъ  давно. ,  По  архм.  Николаю, 
варяго-руссъ  Туръ,  христ1анинъ,  построившш 
церковь  въ  К^ев*,  основсшъ  въ  У"  гг.  Туровъ. 
Въ  Новгрудк*  крещен1в  народа  р^ссиаго  со- 
вершилось во  времена  Владим1ра.  По  мест- 
ному иредан1Ю,  св.  Владим1ръ  былъ  въ  Пинск'Ь 
и  основсаъ  тамъ  Лещинск1й-Успенси1й  мона- 
стырь. Въ  XI  в.  учреждена  туровская  епарх1я. 
11равослав1е  въ  М.  губ.  держалось  кр^ш.о  и 
в^сть  объ  ун1и  была  встречена  съ  неудоволь- 
ств1емъ;  противъ  нея  протестовали  (1611  г), 
дворяне  и  проч1е  обыватели  воеводства  М. 
Насильственный  м^ры,  принятый  съ  ц^лью  об- 
ращен1я  въ  ун1атство,  вызвали  бунты.  Пра- 
вославные   подвергались    гоненш    въ    конц* 

XVII  и  начале  XVIII  в.  Поел*  второго  раз- 
дала Польши  (1793  г.)  образовалась  М.  губ., 
а  въ  1794  г.  возникла  нравославная  арх1- 
епискошя,  въ  составь   г;оторой  вошли  4о  мо- 
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настырей  и  бол'Ьв  250  церквей.  Всбхъ  мо- 
настырей въ  губ.  4,  съ  80  монаш.;  благочин- 
ны хъ  оьруговъ  33.  церьвей  8(Ю;  римско-като- 
лнче!  кихъ  пер1;вей  в7  и  часовенъ,  каплицъ  и 
молитвенныхъ  здан1й  137;  евамгелическо-люте- 
рансиихъ  церквей:  приходскихъ  2,  припис- 
ныхъ  3  и  молитвенный  домъ  1.  У  магометанъ 
мечетей  О,  у  евреевъ  синагогь  36,  молитвен- 
ныхъ  школъ  334  и  домовъ  86.  Раивиновъ  оф- 
|[)иц1адьныхъ  11,  ихъ  помо1цни1;овъ  2,  духпв- 
ныхъ  114,  ученыхъ  237.  Духовная  семи- 
11ар1я  въ  Минск*,  3  духовный  училища  въ 
Минск*,  Пинск-Ь,  Слуц! /Ь,  :>  женскихъ  училища 
въ  гор.  Минс1*  и  мет.  Паричахъ  Бобруйскаго 
у,,  1176  церковно-приходс!  ихъ  школъ  и  школъ 
грамоты.  2  мужскихъ  гимназ1и  въ  Минск*  и 
Слуцк*,  2  мужскихъ  прогимназ1И  въ  Бобруй- 
ск* и  Мозыр*,  1  учительская  семинар1я  въ 
Несвпж*,  2  реальныхъ  училища  въ  Минск*  и 
Пинск*,  1  ленская  гимназ1я  въ  Минск*.  Сель- 
ско-хозяйственная  школа  плодоводства  и  хм*- 
леводства  въ  Петргвичахъ  Бобруйскаго  у., 
Мар1Иногорская  сельскохозяйственная  школа 
Игуменскаго  у.,  4  горОдскихъ  училии1а,  1 
у*здное  2  клас,  одна  8-классная  женская 
школа,  1  безплатная  женская  школа  въ  Бо- 
бруйск*, городск'ихъ  2-классныхъ  училищъ  7  и 
при  нихъ  3  женск1я  см*ны,  316  сельскихъ 
народныхъ  училищъ  мин.  нар.  просв*щен1я. 
Частныхъ  учебныхъ  заведенп!  было  10.  Для 
евреевъ  7  казенныхъ  еврейскихъ  училищъ, 
1  училище  въ  Минск*  для  глухом*мыхъи  заи- 
кающихся, I  ремесленное  училище,  4  талмудъ- 
горы,  97  хедеровъ,  частныхъ  учебныхъ  заве- 
ден1Й  3  разряда  3  и  4  женскихъ  панс1она.  Во 
вс*хъ  училищахъ  учащихся  45927,  окон- 
чило курсъ  6162  чел.  Расходъ  на  содержанте 
вс*хъ  учебныхъ  заведен1Й  744068  р.,  въ 
томъ  числ*  отъ  казны  321377  руб  Населен1е 
бол*е  сочувственно  относится  къ  школамъ 
мин.  нар.  пр.,  ч*мъ  къ  церковно-прнходскимъ 
школамъ.  Въ  331  министер.  школахъ  было 
учащихся  19707  чел.,  въ  1176  церковно-при- 
ходскихъ  шк'олахъ  и  школахъ  грамоты — 20709. 
Церковно-прих.  школъ  и  шгсолъ  грамоты  бол*е 
ч*мъ  народныхъ  училип1ъ  на  845,  а  число 
учащихся  въ  нихъ  бол*е  только  на  1002  чел. 
Въ  1878  г.  во  вс*хъ  425  учебныхъ  заведе- 
н1яхъ  губ.  было  учащихся  17317.  БибЛ10- 
текъ  5,  фотограф1Й  11,  типограф1Й  и  ли- 
тограф|й  17.  Вс*хъ  врачей  въ  губ.  къ  1  ян- 
варя 1»Э5  г.  было  Л  6,  въ  томъ  числ*  служа- 
щихъ  102  и  вольнопрактикующихъ  114.  Жен- 
щинъ-врачей  3,  повивальныхъ  бабок-ъ  ШО, 
ольдшеровъ  418,  ветеринарныхъ  врачей  16, 
1'льдшеровъ  10.  1  врачъ  приходится  на  8907 
лт.,  въ  у*здахъ-на  1«57о  жит.,  въ  Мин- 
■;* — на  1418  жит.,  а  въ  у*здныхъ  и  за- 
:11татныхъ  гг. — на  2795  жит.  Одпнъ  ветери- 
)1аръ  (189П  г.)  приходится  на  158233  головъ 
иота.  Больницъ  43,  пр1емныхъ  пок'оевъ 
.л  сельскаго  населен1я  44.  всего  кроватей 
1281;  медицинскою  помощью  воспользовались 
13261  чел.  Содержан1е  больныхъ  обошлось  въ 
171650  руб.  9  больницъ  приказа  обществен- 
го  прпзр*н1я,  7  тюремныхъ  съ  98  кроватя- 
и,  Звоенныхъ  лазарета — 48о  кроватей,  6  боль- 
гщъ  духовнаго  в*домства  при  учебныхъ  за- 
^.оден1Яхъ — 64  кровати,  5  еврейскихъ  больницъ 


— 153  кровати;  частныхъ  больницъ  2,  сель- 
скихъ л*чебницъ  12,  133  кроватями.  Пр1ем- 
ныхъ  покоевъ  44,  съ  84  кроватями.  Аптек-ъ  66, 
изъ  нихъ  20  сельскихъ.  3  богад*льни  и  6  бла- 
готворительныхъ  учрежден|й.  Кром*  Минска 
благотворительный  учрежден1я  им*ются  въ 
Новогруд!.-*,  Слуцк-*.  Бобруйск-*  и  Мозыр*.  Въ 
1890  г.  въ  обществ*  губервскаго  страхован1я 
принято  строен1й  по  оц*нк*  на  1276^444  р., 
въ  обн1еств*  взаимнаго  страхован1к  (откр,  въ 
18:(3г.)  застраховано  недвижимаго  имущества 
на  911105  р.  и  движимаго  на  .491.41  р.  Въ 
остальныхъ  1 1  страховыхъ  обществахъ  за- 
страховано строенш  на  7197194  р.  Въ  1889  г. 
въ  акц10нерныхъ  земельныхъ  банкахъ  .зало- 
жено было  287  имуществъ,  оц*ненныхъ  вч. 
4212000  р.  Изъ  7057168  дес.  общаго  количе- 
ства земли  4280227  дес.  были  въ  личной  соб- 
ственности; изъ  нихъ  заложено  въ  банкахъ 
1253024  дес.  (къ  1  янв.  1889  г.),  СЪ  выда- 
чею ссудъ  на  11937,4  тыс.  руб.;  къ  1  янва- 
ри 1889  г.  осталось  долгу  11623,7  тыс.  руб. 
По  1  января  1892  г.  утверждено  выкуп- 
ныхъ  сд*лои-ъ  2502  и  совершенъ  выкупъ 
280332  душъ,  съ  1604245  дес.  земли.  Въ 
М.  губ.  И  городовъ;  въ  187о  г.  ихъ  доходы 
составляли  60608  р.,  въ  1890  г.  —  З.Я-(<34  р. 
Особенно  сильно  увеличились  доходы  Минска — 
съ  20905  р.  (въ  1840  Г.)  ДО  207861  р.  (1890  Г.) 
И  Бобруйска— СЪ  4501  р.  (въ  1840  г.)  до  48460 
руб.  (1890  г.).  Въ  1890  г.  М.  губ.  уплачивала 
01сладныхъ  сборовъ  1231.  3  тыс.  р.,  неоклад- 
ныхъ  сборовъ  5054,2  тыс.  р.,— питейнаго  до- 
хода поступило  3920,6  тыс.  р.,  табачнаго — 
203,1  тыс.  руб.,  пошлинъ  гербовыхъ  19.3,7 
тыс.  р.,  почтоваго  сбора — 237,5  тыс.  р.  Сбе- 
регательныхъ  кассъ  было  33;  у  нихъ  къ  1  ян- 
варя 1892  г.  осталось  капиталовъ  19оо,6  т.  р. 
Въ  1^91  г.  было  внесено  ПО. ',8  т.  р.  и  истре- 
бовано 645,9  т.  р.  Въ  отд*лен1и  государствен- 
наго  банка  и  сберегательныхъ  кассахъ  было 
на  храненш  ц*нностей  5519  т.  р.  Увеличен1ю 
крестьянск'аго  землевлад*н1Я  много  способ- 
ствовалъ  крестьянскш  поземельный  баниъ.  При 
его  помощи  по  1  января  1892  г.  17459  кре- 
стьянъ  прюбр*ли  76272  дес.  Банкъ  выдалъ 
ссуду  1048655  р.,  а  Крестьяне  приплатили 
504460  р.  Количество  земли,  оставшейся  за 
банкомъ  по  безусп*шности  торговъ,  къ  1  ян- 
варя 1'-'91  г.  составляетъ  1359  дес.  Въ  1889  г. 
280  лицами  русс1;аго  происхожден1я  пр1обр*- 
тено  отъ  лицъ  польскаго  происхождения  6У345 
дес,  изъ  этого  числа  чиновниками  н  дворя- 
нами 5П707  дес.  и  крестьянами  9643  дес.  Въ 
1892  г.  прюб[)*тено  русскими  отъ  лицъ  поль- 
скаго пронсхожден1Я  62947  дес.  и  отъ  лютеранъ 
249295  дес.  (всл*дств1е  запрен1ен1я  иностран- 
ным!, подданнымъ  влад*ть  землею).  Крестьяне 
пр1обр*ли  4201  дес.  отъ  лицъ  польскаго  про- 
исхождения, 3293  дес.  оп.  лютеранъ,  20936  дес. 
отъ  русскихъ  дворянъ  и  чпновниковъ.  Къ 
1  января  1893  г.  въ  губерн1п  состояло  земле- 
владЬльцевъ  русскаго  происхожден1я  п  на 
прав ахъ  русскаго  происхол{ден1я  426-^,  п  у 
нихъ  земли  было  2350746  дес;  лицъ  польскаго 
происхожден1я  3505,  и  у  нихъ  земли  было 
2212638  дес  Въ  1835  г.  казна  отвела  евре- 
ямъ-земледъльцамъ  132  участка  въ  2743  дес. 
Въ    1881  г,    3676  еврейскихъ  семействъ  жило 
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на  крестьянскихъ  земляхъ;  на  соботвенныхъ 
земляхъ,  отведенныхъ  имъ  въ  над'Ьдъ  по  лю- 
страц1и,  жило  въ  1886  г.  1495  сем.;  земли 
у  нихъ  было  8579  дес,  бол'Ье  всего  въ  ы. 
Кайданов'Ь  (248  сем.).  Евреи  землед'Ьльцы  со- 
ставляютъ  .87о  всего  еврейск.  населен  1Я.  3 
мая.  1882  г.  были  изданы  правила,  воспреща- 
ЮЩ1Я  евреямъ  влад-Ьихе  и  арендован1е  земель, 
по  на  земли  евреевъ  земледЬльцевъ  эти  пра- 
вила не  распространяются.  Губерн1я  раз- 
д-Ьдена  на  9  уу.:  Бобруйсый,  ^орисовсгай, 
Игуменс1;1Й,  Минскш,  Мозырсшй,  Новогруд- 
СК1Й,  Пинсшй,  Р'Ьжидкхй  и  Слушай.  Городовъ 
11,  изъ  нихъ  2  заштатныхъ — Докшица  (Бо- 
рисовскаго  у.)  и  Несвижъ  (Слуцкаго  у.).  Гг. 
Минскъ,  Бобруйскъ  и  Пинскъ  им'Ьютъ  полицию 
отдельную  отъ  у^Ьздной.  Становъ  ЗА,  волостей 
202,  населенныхъ  пунктовъ  13(;12.  6  акциз- 
ныхъ  округовъ  и  43  участка.  Почтово  -  теле- 
графныхъ  конторъ  Д1,  почтово-телеграфныхъ 
отд'Ёленхй  23,  почтовыхъ  отд'Ьленш  38.  Поч- 
товыя  дороги  им'Ьютъ  протяжен1е  въ  1287  в. 
Черезъ  губ.  проходятъ  жел'Ьзныя  дороги  Мо- 
сковско-Брестская, Либаво-Роменская  и  По- 
жЬсслЛя.  Много  замковъ  и  укр'Ьплен1Й.  Самыя 
аам'Ьчательныя  изъ  нихъ  находятся  по  тече- 
нию р.  Березины.  Одно  изъ  зам'Ьчательн'Ьй- 
шихъ  укр4плен1й  находится  при  дер.  ОсЬ- 
тищ'Ь.  Много  околицъ  или  городищъ  и  валовъ. 
Масса  кургановъ,  расположенныхъ  по  тече- 
нш  Березины,  по  правую  сторону  верховьевъ 
Припети,  у  верховьевъ  Щары,  Немана  и  Слу- 
чи. Найдены  были  памятники  съ  надписями  и 
изображениями,  въ  вид'Ь  плитъ,  отесанныхъ 
съ  одной  стороны,  низкихъ  столбовъ  и  кре- 
стовъ.  Каменныя  оруд1я  (молотки,  долота  и 
т.  д.)  были  находимы  во  многихъ  м'Ьстахъ. 
Въ  курганахъ  находили  разные  предметы 
изъ  стекла,  янтаря  (въ  Пол^сь^),  гипса  и  гли- 
ны. Около  18.50  г.  найдена  въ  Пинскомъ  у. 
бронзовая  статуя  рыцаря  со  шлемомъ  (богь 
войны  Кавосъ)  и  въ  разныя  времена  пред- 
меты изъ  золота  и  серебра.  Также  найдены 
монеты  скиесшя,  римск1я,  греческ1я  и  т.  д. 
Много  найдено  изд-Ьяхй  бронзовыхъ  п  костя- 
ныхъ  и  остатки  ископаемыхъ  животныхъ:  тура, 
зебра,  оленя,  медв-Ьдя.  Остатки  надводныхъ 
свайныхъ,  доисторическаго  времени,  построекъ 
найдены  въ  Пол'Ьсь'Ь.  ВсЬхъ  кургановъ  въ 
губ.,  по  св4д'Ьн1ямъ  Г.  Татура,  до  бо  тыс.,  а 
городскихъ,  замковищъ  и  пр.  до  1200.  Ср.  Г. 
X.  Татуръ,  «Очеркъ  археологическихъ  памят- 
никовъ  на  простанств'Ь  М.  губ.  и  ея  археоло- 
гическое значеше»  (М.,  1892). 

Литература.  И.  Зеленскш,  «М.  губ.»  (СПб., 
1864);  архимандритъ  Николай,  «Историко- 
статистическое  описаше  М.  епарххи»;  «Па- 
мятныя  книжЕШ  М.  губ.»  за  1861,  1874, 
1878,  1892,  1894  ГГ.»;  А.  П.  Смородсшй,  «Сто- 
л'Ътхе  М.  губ.»;  «Списокъ  землевлад'Ьльцевъ 
М.  губ.  1882  г.»:  «Труды  М.  Губернскаго  Ста- 
тистическаго  Комитета.  1870»  (историко-стати- 
стическое  описан1е  9-ти  уЬздовъ),  отчеты  де- 
партаментовъ  л'Ьсного,  горнаго,  неоь'ладныхъ 
сборовъ»  и  др.  оффиц1альныя  издан1я;  осталь- 
ную литературу  см.  3.  Пенкиной,  «Полесье». 

А.  в.  С. 

Мнискжй — псевдонимъ  Н.  М.  Виленкина 
(П,  319). 


Мипсиэи  Лнстокъ  —  изд.  въ  Минске, 
два  раза  въ  нед-Ьдю,  съ  1886  по  1894  г.  И.  П. 
Фотинс1;имъ,  который  былъ  по  временамъ  и 
редакторомъ  Листка,  вм'Ьст'Ь  съ  гг.  Н.  А.  Ива- 
новымъ  (1886  г.),  С.  М.  Матв'Ьевымъ  (1В«6), 
А.  Я.  Мацкевичемъ  и  Е.  А.  Фидлеромъ  (1892). 
Съ  1895  г.  изд.  И.  П.  Сплииичемъ  подъ  ред. 
К.  И.  Зиновьева;  въ  конц*  того  же  года  ре- 
дакторами-издателями стали  К.  И.  Зиновьевъ 
и  В.  М.  Щеглятьевъ.  Съ  начала'  1896  г.  М. 
Листокъ  выходитъ  ежедневно,  кромб  поне- 
дЬльниковъ,  при  чемъ  обычные  два  №  по 
прежней  программ-Ь,  а  четыре  остальныхъ 
содержать  телеграммы  русскихъ  телеграф- 
ныхъ  агенствъ. 

М1|1иск!й  54-й  п'Ьх.  полк-ъ — сфорииро- 
ванъ  въ  1806  г.  Боевыя  отличхя:  1)  георг1ев- 
ское  полковое  знамя,  съ  надписью:  «За  Сева- 
стополь, 1854 — 55  гг.»;  2)  зна1;и  на  шапки,  съ 
тою-же  надписью;  3)  георг1евск1я  трубы  за 
переправу  черезъ  Дунай  у  Зимницы  15  ]юня 
1877  г.  и  за  оборону   Шипкинскаго  перевала. 

11ПНСК1Я  Губе|>11СК1м  ПЬдомостн 
— выходять  въ  г.  Минске  съ  1838  г.;  сначала 
газета  появлялась  разъ  въ  неделю,  а  съ  №  12 

1889  г.  выходигь  въ  неделю  два  раза. 
11инск1л    Енарж1алы1ын     В'Ьдо- 

моетн  —  выходятъ  два  раза  въ  М'Ьсяцъ  въ 
Минске,  съ  1868  г.  Редактировались  сначала 
свящ.  Э.  Миткевичемъ  и  учителемъ  семина- 
р1и  Н.  Акоронко,  въ  настоящее  время  ин- 
спекторомъ  семинар1и  А.  Черницыиымъ. 

Минск'ь — губ.  г.,  при  р.  Свислочи  и  при 
жел'Ьзныхъ  дорогахъ  Московско-Брестской  и 
Либаво  -  Роменской.  Жителей  къ  1  января 
1896  г.  83880  чел.  (42668  мжч.  п  41212  жнщ.). 
Православныхъ  20882,  раскольниковъ  62,  рим- 
ско  -  католиковъ  16875,  протестантовъ  862, 
евреевъ  43658,  магометанъ  1417,  прочихъ 
испов'Ьдан1Й  124.  Дворянъ  3162,  духовяаго 
С0СЛ0В1Я  523,  почетныхъ  гражданъ  и  куп- 
цовъ  1248,  М'Ьщанъ  59256,  крестьянъ  17412, 
военныхъ  сословш  1870,  иностранныхъ  под- 
данныхъ  186,  прочихъ  сослов1й  223.  Мона- 
стырей 2,  мужской  п  :кенск1й.  Петропавлов- 
скш  мужской  м-рь  существовалъ  еще  въ 
ХУ  в.  Въ  каеедралъпомъ  собор-Ь  чудотвор- 
ная икона  Богоматери.  Кром'Ь  собора,  2  при- 
ходсыя  церкви  и  9  домовыхъ,  1  кладбищен- 
ская и  1  приписная  къ  собору,  костеловъ 
2  приходскихъ,  1  иадбищенскш  и  1  при  учеб. 
завед.  Минск,  благотворительнаго  общ.;  люте- 
ранскихъ  кирокъ  2,  мечеть  1 ,  синагога  1,  евр. 
молитвенныхъ  домовъ  24.  Торговая  деятель- 
ность М.  значительно  увеличилась.  Въ  1864  г. 
было  4  табачныхъ  фбр.,  съ  оборотомъ  до  5695  р., 
и  несколько  кожевенныхъ,  салотопленныхъ  и  др. 
зав.,  обороты  которыхъ  достигали  10  тыс. 
руб.  Въ  1895  г.  было  49  фабрикъ,  съ  обо- 
ротомъ въ  660000  руб.  Изъ  нихъ  табачныхъ  4 
съ  оборотомъ  на  166800  руб.,  2  кожевенныхъ — 
на  45450  р.,  3  пиво-медокаренн. — на  90000  р., 
1  машиностроительный — на  40(Ю0  р.  и  т.  д.  Въ 

1890  г.  вывезено  хлЬба  212748  пд.  по  желез- 
ной дорогЬ,  а  привезено  л4су  и  др.  товаровъ 
1673898  пд.  Городскихъ  доходовъ  въ  1895  г. 
получено  357825  р.,  изъ  нихъ  съ  торговыхъ 
документов'ъ  8695  р.,  съ  трактировъ,  постоя- 
лыхъ  дворовъ  и  т.  п.  19560  р.  Израсходовано 
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356918  р.,  изъ  нихъ  на  город.  управлее1в 
28115  р.,  на  народное  образован1е  92.^0  р.,  на 
врача  400  р.  и  на  благотворительность  "80  р. 
Отд1'аен1е  государственнаго  банка,  отд'Ьлен10 
крестьянскаго  поземельнаго  банка,  общество 
взаимнаго  кредита, минскШ  коммерческШ  банкъ, 
съ  агентствами  въ  Либав*,  Ромнахъ,  Конотоп'Ь 
и  Гомел1Ь.  Въ  1891г.  банкомъ  учтено  векселей 
на  7Н2  тыс.  р.  Обций  оборотъ — 41  милл.  р. 
Отд-бленхе  государственнаго  банка  учло  век- 
селей въ  1891  г,  на  1737  тыс.  р.  и  переучло 
на  253  тыс.  р.  За  И  л^^тъ  (1881—1892  гг.) 
средн!!!  годовой  активъ — 1895,2  тыс.  р.  За^  это 
время  учтено  и  переучтено  31440  векселей,  на 
сумму  13344,4  тыс.  р.  Общество  взаимнаго 
кредита  учло  векселей  (1891  г.)  на  712,3  т.  р.  Въ 
сберегательной  кассЬ  государственнаго  банка 
оставалось  545,3  тыс.  р.,  внесено  въ  1891  г. 
313,6  тыс.  р.,  истреб'овано  205  тыс.  р.  Дума 
содерлштъ  городской  домбардъ.  М.  за  посл'Ьд- 
П1Я  25л'Ьтъ  заметно  поднялся.  Въ  1860  г.  въ 
немъ  было  30  тыс.  жлт.,  въ  1880  г.  въ  48 
тыс.  въ  1887  г.  70  тыс.  жит.  Въ  1881  г.  по- 
жаръ  истребилъ  около  1  тыс.  домовъ,  но  посл'Ь 
этого  М.  еще  лучше  выстроился.  Теперь  счи- 
тается 4462  домовъ,  въ  томъ  числ'Ь  956  камен- 
ныхъ.  Въ  1892  г.  было  торговцевъ  1098,  ремес- 
ленниковъ  4309  (болФе  всего  портныхъ).  Въ 
М.  выд'Ёлываются  изъ  корельской  березы  ящи- 
ки, подсвЬчники,  канделябры,  кружки  и  пр. 
Мужская  и  женск1я  гимназш,  реальное  учи- 
лище, духовная  семинар1я  и  училище,  женское 
духовное  училип1е,  городское  4-хъ  классное 
училище,  2  приходскихъ  училища  съ  женскими 
сменами,  3-хъ  к'лассная  школа  для  б'Ьдныхъ 
д'Ьвпцъ,  3  частныхъ  учебныхъ  заведешя,  еврей- 
скихъ  училищъ  7  (въ  чисдЬ  ихъ  ремесленное), 
училище  для  глухон'Ьмыхъ  и  заикающихся  дЬ- 
тей,  1  талмудъ-^ора  и  хедеры.  Врачей  64; 
изъ  нихъ  вольнопрактикующихъ  25.  Больницы: 
приказа  общественнаго  призр'Ьнхя  на  70  кро- 
^1тей  и  при  ней  отд-Ьденхе  для  умалишенныхъ 
на  60  кроватей,  тюремная  на  12  кров.,  3  при 
духовняхъ  учебныхъ  заведен1И  съ  34  кров., 
1  еврейская  на  65  кров.,  1  благотворительнаго 
общества  на  12  кроватей.  Богад-бльня  при- 
каза общественнаго  призр'Ьнхя  на  130  чел.  (въ 
1896  г.  73  мжч.  и  57  жнщ.),  при  ней  на 
пожертвованный  капиталъ  отд'Ьлен1е  для  3-хъ 
престар'Ьлыхъ  женщинъ  привилегированнаго 
сосЛов1я;  одна  еврейская  богадельня  на  ьО 
кров.  Подкидышей  п  сиротъ  отдаютъ  ча- 
стяымъ  лицамъ  съ  платою  по  2  р.  въ  м^- 
сяцъ.  Д1Ьтскш  прштъ  основанъ  въ  1842  г 
и  въ  немъ  призревалось  (1891  г.)  38  мальчи- 
ковъ  и  43  д-Ьвочекъ.  Минское  благотворитель- 
ное общество  призр-Ьвало  въ  1890  г.  33  мал. 
и  31  д-Ьв.,  :^5  престар^лыхъ  жнщ.  и  3  мжч., 
лечило  54  больныхъ  и  изъ  устроенной  обще- 
ствомъ  дешевой  столовой  выдало  9472  об^Ьда. 
У  общества  было  капиталовъ  61482  руб., 
домъ  каменный  3-хъ  этажный  въ  М.  3  фер- 
мы и  бол^е  200  дес.  земли.  Кирилло-Меео- 
Д1евское  братство  при  семинарш,  епархиаль- 
ное Св.  -  Николаевское  братство,  общество 
вс11омоществован1я  учащимся,  община  сестеръ 
милосердия,  общество  врачей,  общество  сель- 
скаго  хозяйства  весьма  д1Ьятельное  вольное 
пожарное  общество.  Издаются  «Губернск1яг  и 


«Епарх1альныя»  Вбдодомости  и  «Минсий  Ли- 
стокъэ.  Типо-литогр9ф1Й  4,  книжныхъ  лавокъ 
К),  фотограф1Й  6.  Штабъ  4  армейскаго  кор- 
пуса, штабъ  дивиз1и,  2  полка,  артиллер1йская 
бригада,  резервный  батал1онъ,  военный  лаза- 
ретъ  на  190  кров.,  военная  паровая  пекарня 
и  мукомольня,  продовольственный  магазинъ. 
Управлен1е  Либаво-Роменской  жед.  дор.  Лит. 
см.  Минская  губ.  А.  в.  С. 

Исторгя  М.  Время  основанхя  М.  или  л^то- 
писнаго  М-Ьньска,  Менеска  и  Мннеска  не- 
опред^лено  съ  точностью;  впервые  онъ  упо- 
минается въ  летописи  подъ  1066  г.,  когда 
былъ  разоренъ  великимъ  княземъ  въ  от- 
мщеше  полоцкому  кн.  Всеславу  Брячисла- 
вичу,  разграбившему  Новгородъ.  Въ  1084  г., 
въ  отмщен1е  тому  же  Всеславу,  сжегшему 
С.моленскъ,  Владим1ръ  Мономахъ  опустошнлъ 
его  земли  и,  взявъ  М.,  отнялъ  у  жите- 
лей вс^хъ  рабовъ  и  скотъ.  По  смерти  Все- 
слава  (1101),  М.  делается  столицею  особаго 
уд4льнаго  княжества:  первымъ  его  княземъ 
былъ  Гл^бъ  Всеславичъ,  отличавш1Йся  бур- 
ны мъ  нравомъ,  всл'Ьдствхе  чего  М.  съ  окре- 
стностями въ  продолжен1е  всего  его  княжен1я 
былъ  ареною  частыхъ  битвъ  и  столкновений. 
Въ  1104  г.  М.  осаждали  воевода  великаго  кня- 
зя, Путята,  кн.  Олегъ,  Ярополкъ  и  Давидъ: 
вскоре  посл1Ь  этого  окрестности  города  были 
опустошены  литовцами,  а  самый  городъ  сож- 
женъ.  Всл^Ьдъ  за  этимъ  вражда  ГлЬба  съ  бра- 
томъ  своимъ  Давидомъ  повлекли  за  собою 
рядъ  наб'Ьговъ,  въ  конецъ  разорившихъ  страниц. 
Въ  1116  г.  Мономахъ  вторично  взялъ  М., 
усмиряя  Гл^Ьба,  и  въ  1119  г.,  снова  поб^динъ 
минчанъ  на  берегу  р.  Березины,  отвелъ  Гл'йба 
пл'Ьнникомъ  въ  К1евъ,  гд'Ь  тотъ  и  умеръ. 
Посл'Ь  Гл^ба  княжилъ  въ  М.  сынъ  его  Рости- 
славъ;  при  немъ  въ  1129  г.  городъ  былъ  взятъ 
войсками  к1евскаго  князя  и  отданъ  въ  уд*лъ 
Изяславу  Мстиславичу.  Посл^Ь  1146  г.  въ  М. 
княжатъ  сыновья  Гл^ба,  Ростиславъ  н  Водо- 
дарь;  по  смерти  посл'Ьдняго  М.  въ  конц-Ь  ХП  в. 
подпадаетъ  подъ  власть  Литвы,  хотя  упомина- 
н1е  минскаго  князя  встречается  еще  разъ 
въ  летописи  подъ  1326  г.  (Эедоръ  Святосла- 
вичъ).  Около  1345  г.  въ  М.  княжилъ  Явнуп., 
около  1377  г.  —  Скиргайло.  Въ  1413  г.  учре- 
ждено минское  воеводство,  разделенное  т, 
1500  г.  на  три  повета:  Минское,  Мозырское  и 
Речицкое.  Въ  1499  г.  Казим1ръ  даровалъ  городу 
магдебургское  право,  а  Сигизмундь-Августь 
учредилъ  ярмарки.  Вторая  половина  XIV  и 
XV  вв.  ознаменованы  для  М.  частыми  нападе- 
шями  татаръ,  для  защиты  противъ  которых!, 
городъ  обнесли  землянымъ  вадомъ  и  соорудили 
замок-ь.  Татары  крымскхе  продолжали  нападать 
на  него  и  въ  XVI  в.;  особенно  опасное  и  гибель- 
ное нападенхе  было  сделано  Махметъ-Гиреем ч. 
въ  1506  г.,  по  уходе  котораго  жители  пострадали 
еще  отъ  моровой  язвы.  Черезъ  два  года  М,  былъ 
разоренъ  русскими  войсками.  Не  разъ  стра- 
далъ  городъ  и  впоследствш  во  время  войнъ, 
но,  однако,  считался  лучшимъ  городомъ  въ 
стране;  въ  немъ  былъ  главный  литовский 
трибуналъ,  переведенный  только  въ  начале 
XVIII  в.  въ  Гродно,  жили  воевода,  кастелянъ  и 
староста,  и  собирались  земск1е  сеймы.  Изъ  со- 
быт1й  XVII  в.  упоминаются   обратное   взят1е 
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города  русскими  войсками  (1654)  и  свир%п- 
ствовавшая  моровая  язва.  Въ  1793  г.  М.  ото- 
шелъ  къ  Рос1 1и  и  сд-Ьдался  главнымъ  городомъ 
минскаго  наместничества,  а  въ  17!)6  г.  и  гу- 
бернсиимъ  Минской  губ.  Въ  этомъ  же179()Г. 
Павелъ  I  позволилъ  возстановить  литовский 
трибуналъ,  гродск1е  и  подкоморскте  суды 
^уничтоженные  въ  1831  г.)  и  литовс1лй  статутъ 
(уничтоженный  въ  1840  г.).  Въ  1843  г.  отъ 
Минской  губ.  отделены  Вилейс1пй  и  Диснен- 
Ск1й  уу.,  вошедппе  въ  составъ  Вилепской  губ., 
л  взам"Ьнъ  присоединенъ  отъ  Гродненской  губ. 
Новогрудск1й  у.  Гербъ  М.,  данный  Сигиз- 
мундомъ  въ  1591  г., — «въ  голубомъ  пол*  Пре- 
святая Д-Ьва  въ  с1ян1й,  окруженная  шестью 
ангелами»;  по  присоединении  къ  Россш,  къ 
гербу  прибавлепъ  сверху  двуглавый  орелъ.  Ср. 
«Памятная  книлска  виленсаго  ген.-губерна- 
торства  на  1Нб8  г.»  и  «Городск1я  поселен1я 
Российской  Имперш»  (т.  3).  В.  Р—въ. 

Мппскш  упздъ  занимаетъ  сЬв.-зап.  часть 
губерний.  Пространство  его,  по  Швейцеру, 
95  кв.  миль  или  4П00  кв.  в.,  по  Фитингофу — 
4572  кв.  вер.  Площадь  уЬзда  перер1;зана 
отъ  С  къ  Ю  водоразд-Ьломъ,  отд'Ьляющимъ 
систему  Немана  отъ  системы  Днепра.  Са- 
мый возвышенныя  м-Ьста  у.  при'  дер.  Лысой- 
Гор-Ь  (абсолютная  высота  1129  фт.)  и  Дубов* 
(1117  фт.).  Поверхность  у.  вообню  холмистая. 
Въ  зап.  части  у.  почва  преимущественно  су- 
глинистая и  плодородн-Ье  вост.  части,  гд-б  пре- 
обладаетъ  почва  песчаная.  Вост.  часть  оро- 
шается прит.  Березины.  Изъ  ея  притоковъ 
болЪе,  значительна  одна  Свислочь,  которая  при- 
нимаетъ  Черницу,  Ратомку,  Цнтовку,  Вячу, 
Уну,  Сл^пянку  и  др.  Р.  Свислочь  только  въ 
нижнемъ  течен5й  сплавная.  Зап.  часть  у.  оро- 
шается притоками  р.  Н'Ьмана,  который  проте- 
|;аетъ  въ  юго-зап.  части  у.  Онъ  д'Ьлается  су- 
доходнымъ  отъ  мет.  Новчго  Свержна,  а  при 
мет.  Столицы  им'Ьетъ  значительную  пристань. 
Язъ  его  притоковъ  бол4е  значительны  Усса 
(;ъ  Шиталовкой  и  Перутушей,  Каморидокъ, 
Мутвица,  Оцеда,  Ячонка,  Сула,  Р1слочь  и  др. 
Озеръ  отд-Ьльныхъ  въ  у.  почти  н'Ьтъ,  а  суще- 
ствуюния  образовались  изъ  запруды  ручьевъ 
и  небольшихъ  р-Ьчекъ.  Болотъ  въ  у.  не- 
много и  изъ  нихъ  бол^Ье  значительное  нахо- 
дится въ  долип-Ь  р.  Свислочи,  при  впадении 
въ  нея  рч.  Вяча  и  Ратомки.  По  данпымъ 
1»7'1  г.,  казна  влад'Ъла  1088'' дес,  крестьяне  и 
иосторонн1я  лица,  по  выг.упныхъ  и  люстра- 
щоннымъ  актамъ — 154561  дес.  У  монастырей 
и  церквей  было  6003  дес;  изъ  нихъ  цер- 
ковиымъ  причтамъ  римско-католпческимъ  при- 
надлежали 215  дес.  Города  влад-йли  9232  дес, 
частныя  лица  451428  дес.  Землед-бльцы,  вла- 
д'Ьюиие  бол^Ье  ч'Ьмъ  50  дес,  им-Ьли  898238  дес. 
Въ  1892  г.  куплено  лицами  русскаго  проис- 
хожден1я  отъ  поляковъ  1438  дес.  Подъ  лЪсомъ 
считалось  16')  тыс.  дес;  изъ  нихъ  1сазна  им-бла 
около  10  тыс.  дес  Площадь  удобныхъ  земель 
(кром'1&  казенныхъ  и  уд15льныхъ)  392256  дес. 
У  крестьянъ  было  над-Ьлыюй  земли  145268 
дес,  у  влад-Ьльцевъ  246988  дес.  Разм^Ьръ  кре- 
стьянскаго  над-Ьла  на  душу — 2,35  дес^  на 
семью  (6  чел.)  14,10.  По  вычисленш  С.  А. 
Короленко,  сельское  насел.  М.  у.  —  143037  чел. 
Нужно  для  обработки  земли  рабочихъ  73451, 


а  м-Ьстныхъ  рабочихъ -7151 8  чел.,  сл'бдова- 
тельно  недостаетъ  6933  раб.  Площадь  посЬ- 
вовъ  у  влад^льцевъ  63537  дес,  а  у  кре- 
стьянъ 70907  дес,  всего  134444  дес.  На  100 
десятинъ  удобной  земли  приходится  у  земле- 
влад-Ьльцевъ:  пахатной  земли  41,б7о,  луговъ 
10,  земли  подъ  усадьбами  и  огородами  2,4, 
л'Ьсныхъ  зарослей  46;  у  крестьянъ:  пахатной 
земли  70,  луговъ  17,1,  земли  подъ  усадьбами 
и  огородами  7,  л^сныхъ  зарослей  5,9.  Соби- 
рается хл'Ьба  (въ  среднемъ  за  10  л'Ьтъ)  еже- 
годно: ржи  1863000  пудовъ,  пшеницы  143000 
пд.,  овса  1090000  пд.,  ячменя  Зйоооо  пд.. 
гречихи  110000  пд.,  гороха  175000  пд.,  кар- 
тофеля 3020000  пд.  С^на  собрано  2473800 
пд.  Система  хозяйства  трехпольная,  но  у 
пом'Ьншковъ  появляется  и  многопольная.  Въ 
посл4дн1в  годы  въ  у.  растетъ  потребность  въ 
сельско-хозяйственныхъ  машинахъ  и  оруд1яхъ. 
Въ  Минск'Ь  4  заведен1я  для  ихъ  изготовле- 
н1я,  въ  мет.  Раков*  3  зав.  сельско-хозяй- 
ственныхъ машинъ  (молотилки  и  в*ялки).  Садо- 
водство развивается.  Въ  у^зд*  до  21Юоульевъ. 
Конскихъ  заводовъ  3.  ВсЬхъ  лошадей  17218, 
рогатаго  скота  44186  гол.,  овецъ  простыхъ 
46182  и  тонкорунныхъ  872,  козъ  1265,  сви- 
ней 48134.  Изъ  кустарныхъ  промысловъ  въ  у. 
развита  выделка  глиняной  посуды  и  израз- 
цовъ.  Фабрикъ  и  заводовъ  25,  съ  оборотомъ 
586000  руб.:  изъ  нихъ  винокуренныхъ  7,  съ 
суммою  оборота  392000  руб.;  стеклянныхъ  1 
(на  41000  руб.),  гончарный  и  изразцовый  1 
на  10000  руб.),  обработываюний  древесную 
массу  1  (на  48000  р.).  л^^опильныхъ  2  (на 
15^*00  р.),  спичечная  фабрика  (35500  руб.). 
Заведен1Й,  обложенныхъ  раскладнымъ  и  н*/о 
сборомъ  было:  торговыхъ  211,  съ  оборотомъ 
346' ;  т.  р.  и  прибылью  254300  р.,  и  промышлен- 
ныхъ  21,  съ  оборотомъ  221  +ыс.  руб.  и  при- 
былью 22100  руб.  По  р.  Н-Ьману,  начиная  отъ 
мет.  Яоваго  Свержня,  сплавляютъ  л-Ьсъ,  хл^бъ 
и  пр.  Въ  1892  г.  изъ  мет.  Столбцы  отправлено 
4494  тыс.  пд.  разнаго  товару.  Ярмарокъ  въ 
у.  15;  въ  1890  г.  привезено  на  нихъ  товару 
на  61557  р.,  продано  на  45099  р.  При  во- 
лостныхъ  правлешяхъ  было  М1рскихъ  капи- 
таловъ  61395  р.;  изъ  нихъ  выдаются  ссуды 
крестьянами  Черезъ  у.  проходить  жел-Ьзныя 
дороги  Московско-Брестская,  Либаво-Ромен- 
екая  и  Пол-Ьссипя,  почтовые  тракты  на  Бо- 
бруйскъ,  Р-Ьчицу  и  Мозырь,  Игуменъ,  Борисовъ, 
Пиискъ,  Новогрудокъ;  Слуц1:ъ.  Почтово-теле- 
графныя  отд'Ьлен1Я  въмстч.  КайдановЬ,  Остро- 
гницко-Городецкомъ  и  Раков*,  почтовый  от- 
д*лен1я  въ  Заславл*,  Ивенецкюмъ,  НегорЬль- 
скомъ,  Рубежевичскомъ  и  Столпцовскомъ.  М*- 
щанскихъ  управлен1й  И,  43  стана,  16  воло- 
стей, 5  акцизныхъ  участковъ,  3  благочин- 
ныхъ  округа.  М*стечекъ  13,  селъ  18,  деревень 
790,  хуторовъ  125,  урочищъ  19,  засгЬн1.-овъ 
246,  фермъ,  фольварковъ,  мызъ,  корчемъ,  л*с- 
ничествъ  и  т.  п.  148,около  13  т.  домовъ.  Къ 
1  янв.  1ь96  г.  считалось  въ  у.  жителей  17Н6**1 
(8887-1  мнсщ.  и  89783  жнщ.).  Православныхть 
103186,  раскольниковъ  ^-9,  римско-католи1.(,въ 
50675,  протестантовъ  3611,  евреевъ  20750, 
магометанъ  163,  прочихъ  испов*дан1й  187.  Дво- 
рянъ  12876,  духовнаго  сослов1я  ь!'2,  почетныхъ 
гражданъ     и '  купцовъ    450,    м*щанъ    206.18, 
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военныхъ  С0СЛ0В1Й  3110,  крестьянъ  137466, 
нрочихъ  сословий  219.  Естественный  при- 
ростъ  населен1я  въ  1895  г.  былъ  4750, 

У'Ьздъ  б.члъ  населенъ  въ  давнее  время,  что 
доказывается  курганами,  городии1ами  и  окопи- 
щами,  чпсломъ  до  600.  Сохранились  остатки 
прежнихъ  замковъ.  Въ  Заслав!;  сохранилась 
древняя  кр-Ьпость.  Нзъ  разныхъ  племенъ, 
населяющихъ  уЬздъ,бол"Ье  всего  великоруссовъ, 
зат^мъ  б-Ьлоруссовъ  и  поляковъ.  Евреи  жи- 
вутъ  гл.  образомъ  въ  Минск'Ь  я  м'Ьстечкахъ. 
Татары  поселились  зд'Ьсь  въ  XVI  в.,  всего 
ихъ  около  100  чел.  Радзивиллъ  въ  XVII  в. 
открылъ  гимназ1ю  въ  Кайданахъ,  а  въ  Зас- 
лав-Ь  диссидентскую  школу.  Въ  1650  г. 
1езуиты  открыли  коллег1ю  въ  Минск*.  Въ 
конц-!  XVIII  и  начал*  XIX  в.  на  народное 
образован1в  мало  обращалось  вниман1я.  Те- 
перь въ  у.  Ш1,олъ  министерства  народнаго 
просв'Ьщенгя  42,  церковно-приходскихъ  14, 
еврейскихъ  училищъ  12.  Больница  (кром* 
Минска)  въ  мет.  Заслав*;  4  пр^емныхъ  покоя. 
Врачей  сельски хъ  2,  (въ  Заслав*  и  Кай- 
данахъ), ветеринарный  врачъ,  2  акушерки. 
Церквей  /  православныхъ  46,  часовень  92, 
римско-католическихъ  церквей  8  и  каплицъ 
11,  протестантская  црк.  1,  синагогъ  9,  евр. 
молитвенныхъ  школъ  12.  А.  О.   С. 

Мпнск-ь — у.  г.  Варшавской  губ.;  см.  Но- 
вом инскъ. 

Минстрель — см.  Менестрель. 

Ж|||||то  (Вильямъ  М1и(о,  род.  въ  1845  г.) 
— англ.  ученый,  получилъ  образование  въ  эбер- 
динс1|0мъ  и  оксфордскомъ  унив.,  былг  асси- 
стентомъ  у  проф.  Б^на  въ  Эбердин*  и  напи- 
салъ  два  б1ографическихъи  критическихъ  тру- 
да по  англ1йской  литератур*:  «Еп^ИзЬ  Рго^е 
\Уп1ег8>  (3  изд.,  18в6)  и  «ЁпуИзЬ  рое18»  (2  изд., 
18о5).  Былъ  редакторомъ  журнала  «Ехаш1пег> 
п  однимъ  изъ  руководящихъ  сотрудниковъ 
въ  <Ва11у  Хеуу-з»  и  «Ра11  Ма11  СагеПе  ;  те- 
перь профессоръ  логики  въ  Абердин*.  Кром* 
многочисленны  хъ  журнальныхъ  статей  и  ряда 
бюграфш  (въ  томъ  числ*  Д.  С.  Милля)  для 
«Епс1с1орае111а  Вг11апа1са»,  М.  написалъ:  «ТЬе 
Сгаск  оГ  Ооош»  (1885),  «ОеГое»  (1879),  «ТЬе 
Ме-ИаИоп  оГ  11а1рЬ  Нап1е1о1>  (1Н88),  «\Уа8 
ЗЬе  (^00(1  ОГ  Ваа?»  (1889)  и  др.  Его  «Учеб- 
ни1Л>  логики»  (М..  1895)  переведенъ  и  изданъ 
московской  коммисс1ей  для  организащи  обще- 
образовательнаго  домашняго  чтен1я. 

М1|||1то  (М1П10) — гр  фск1й  титулъ  въ  шот- 
ландской фамилш  Эл.потъ,  полученный  впер- 
вые сэромъ  0111. еп  Е1Ио1  (1751 — 1с>14).  Онъ 
былъ  адвокатомъ;  съ  1774  г.  членъ  нижней 
палаты;  прннадлежалъ  къ  вигамъ.  Въ  17У4  г., 
когда  англичане  приняли  протекторатъ  надъ 
Корсикой,  онъ  былъ  назначенъ  вице-королемъ; 
позже  былъ  посломъ  въ  В*н*,  съ  1»0»>  по 
1813  гг.  инд1Йскимъ  ген.-губернаторомъ.  Хоро- 
Ш1Й  администраторъ,  онъ  организовалъ  ни- 
сколько экспедицш,  им*вшихъ  счастливый 
исходъ.  По  возврац1,ен1и  въ  Англ1ю,  возведенъ 
въ  достоинство  виконта  Ме1^ип(1  и  графа 
Мш1о.  Ср.  «Ь1Гн  а11(1  1еиегз  оГ  М.>  (Л.,  1879); 
«Ьоп!  М1п1о    ш  111(11а,  1807—1814»  (Л.  18ь0). 

Сынъ  его,  Джнлъбсртъ  Эллготъ,  графъ  М. 
(1782 — 185'.|),  былъ  членомъ  палаты  общинъ  съ 
1806  г.,  потомъ  занялъ  м*сто  отца  въ  верхней 


палат*,  гд*  стоялъ  за  эмансипацтю  католиковъ 
и  парламентскую  реформу;  былъ  первымъ  лор- 
домъ  адмиралтейства  въ  кабинет*  Мельбурна 
и   хранителемъ  печати   въ  кабинет*  Росселя. 

МШпнтурмн  (Антонш  Мпцигнц  умеръ  въ 
1571  г.)— итальянскш  писатель,  былъ  еппско- 
помъ  Удженто  и  Кротова,  написалъ  ц*нившее- 
ся  въ  свое  время  соч.  «Ье  рое1.а»  (Венец1Я, 
1559),  кром*  того  правила  тосканскаго  стихо- 
сложен1я  подъ  загл.  «Апе  роеИса»  (тамъ  же, 
1594)  и  рядъ  стихотворен1й,  пом*щенныхъ  въ 
<Ште  зсеИе  йа  (1|уег81  аи юг I»  Дольче  (1565). 

Мннтурны  (М^VтоОрVа^) — городъ  въ  Ла- 
Ц1ум*,  на  границ*  съ  Кампан1ей,  по  об*- 
имъ  сторонамъ  р.  Лириса,  недалеко  отъ  его 
устья,  Е  на  Апп1евой  дорог*,  съ  важною  га- 
ванью; древн1Й  городъ  авзоновъ,  добровольно 
сдавш1Йся  римлянамъ  и  въ  296  г.  до  Р.  Хр., 
колонизованный  ими  (со1оп1а  шагШша).  Вблизи 
М.  находилась  свяи1енная  роща  и  храмъ, 
посвященный  нимф*  Марик*  (Маг1са),  а  также 
знаменитыя  минтурнск1я  болота  (Ра1иие8  М1п- 
Шгпепзез),  которыя  образовались  отъ  разлит1я 
р.  Лириса  и  въ  которыхъ  въ  течение  н*сколь- 
кихъ  дней  скрывался  Мар1й.  Около  ыын*шняго 
города  ТгаеНо  видны  развалины  М.,  остатки 
театра,  акведуковъ  и  проч. 

Мн11;^к1аи-ь  (МсVооу.[(IV6;) — греческШ  ри- 
торъ  изъ  Аеинъ,  жил.  при  имп.  Галл1ен*  и 
написалъ  теорш  риторики  {иТё/(уг\  ^^^тор^x^\^)  и 
«Про-(ор^ао[гата>,  КЪ  КОТОрымъ  Менандръ  СО- 
ставилъ  комментарш.  Сохранилось  его  сочи- 
нение о  СИЛЛОГИЗМахЪ  «11ер1  ё;11;(гфт)|А1Т'Л7»  (изд, 
\Уа12'емъ,  въ  «ИЬеЮгез  Сгаес!»,  IX) 

1|||||ус1111ск1е  (или  абаканскге)  тата- 
ры— тюркск1я  племена,  кочуюиия  въ  Мину- 
синскомъ  округ*  Енисейской  губ.,  по  обоимъ 
берегамъ  Абакана,  въ  углу,  образуемомъ  съ 
3  Кузнецкими  горами,  а  Ю — Саянскимъ  хреб- 
томъ.  Составляютъ  два  общества,  управляе- 
мый родовыми  начальниками,  подъ  наблюде- 
Н1емъ  М.  окружного  исправника.  Занимаются 
скотоводствомъ,  зеМлед*л1вмъ  и  зв*ролов- 
ствомъ.  Хотя  ВС*  М. — христиане,  но  шаманы 
у  нихъ  все  еще  пользуются  большимъ  уваже- 
Н1емъ.  Среди  ихъ  поселен1Й  много  каменныхъ 
бабъ  съ  монгольскимъ  типомъ;  М.  почитаютъ 
пхъ  какъ  своихъ  пред|;овъ,  мажутъ  имъ  ротъ 
масломъ  и  сметаной.  По  ихъ  представлен1ямъ, 
на  неб*  въ  большой  юрт*  живетъ  Богъ,  на 
земл*  летаютъ  духи  огня,  воды,  горъ  и  живот- 
ныхъ,  а  подъ  землею  лшветъ  чортъ — Эрликъ- 
ханъ,  принимаю1И1Й  у  себя  шамановъ  и  ихъ 
последователей.  При  погребен1и  умершаго,  съ 
нимъ  кладутся  жизненные  припасы,  узда,  с*длв 
и  арканъ.  Шаманы  поютъ  свои  молитвы  ямби- 
ческими стихами  и  черезъ  каждые  4  стиха 
бьютъ  въ  бубенъ  отъ  4  до  16  разъ;  бубны 
снабжены  рисункомъ,  изображающимъ  вселен- 
ную, разд*ленную  •{  чертами,  т.  е.  землю,  Ш1Д- 
звЬздный  м1ръ  и  преисподнюю.  У  М.  много  по- 
словицъ,  толкован1Й  сновъ,  3  1гадо1л.,  сказокъ 
н  легендъ.  Изъ  сказокъ  мнопя  сходны  съ  рус- 
скими. Ср.  «О  тюркахъ  Минусинскаго  окру- 
га» («Живая  Старина»,  1ь9й,  вып.  III  и  IV): 
€Сагайс|.1в  татары  М.  окр.»  (тамъ  же,  1893, 
вып.  IV);  «Бубны  М.  инородцевъ»  («Записки 
по  Отд.  Этногр.  Бост.-Сиб.  Отд.  Геогр.  Общ.», 
т.  И,  вын.  2,  1890). 
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Минусинское  или  Степное  соленое 
о;»еро— Енисейской  губ.,  Минусинскаго  окр., 
находится  въ  зап.  части  округа,  на  зап.  скло- 
н-Ь  Чулымскихъ  горъ,  въ  5  в.  отъ  праваго  бе- 
рега р.  13ол.  1юса  и  с.  Соленоозернаго.  Цлина 
озера  272  В-»  ширина  1  в.,  разсолъ  им15лъ  глу- 
бину отъ  10  до  1У  врш.  Садка  соли  непо- 
стоянна. Добыча  самосадочной  соли  произво- 
дилась выволочкой  съ  1812  г.  по  1877  г.  съ 
перерывами;  за  весь  перюдъ  добыто  соли  по- 
варенной 1045428  ПД.  Въ  1878  Г.  озеро  было 
затоплено  водой  и  добыча  соли  прекращена. 
Въ  настоящее  время  содержан1е  горькихъ  со- 
лей въ  озер-Ь  значительно  превышаетъ  содер- 
жан1е  поваренной  соли,  добыча  которой  по- 
этому и  невозможна,  зато  вполне  возможна 
добыча  глауберовой  соли.  Н.  Л. 

Мпнусмнск-ь  —  окружн.  г.  Енисейской 
губ.,  отъ  губернскаго  города  на  10  въ  490 
вер.,  при  впаден1и  рч.  Минусинки  въ  пра- 
вую протоку  р.  Енисея,  отъ  главнаго  русла 
котораго  отстоитъ  нынЬ  уже  въ  8  в.;  протока, 
при  которой  стоить  городъ,  весною  судоходна, 
лЬтомъ  сильно  мел'Ьетъ.  Расположенный  въ 
плодородной  м'Ьстности,  М,  является  круп- 
ным! землед'Ьльческимъ  центромъ  и  вм1^ст'Ь  съ 
гЬмъ  главнымъ  пунктомъ  транзитной  торговли 
мануфактурной,  которая,  при  посредств-Ь  мину- 
синскихъ  торговцевъ,  переходитъ  въ  погра- 
ничную сойотскую  землю.  Въ  М,  4  црк.,  до 
1025  жилыхъ  домовъ,  изъ  коихъ  каменныхъ 
не  бол'Ье  десятка;  80  торговыхъ  лавокъ.  Че- 
тырехъ-1глассная  женская  прогимназ1я,  трехъ- 
классное  мужское  училище  и  женская  воскрес- 
ная школа;  превосходно  устроенный  (въ  1877  г.) 
местный  музей  съ  публичной  библ1отекой,  ста- 
рМшш  ц  богагЬйш1й  по  количеству  предметовъ 
въ  губерн.  обязанный  своимъ  устройствомъ  про- 
визору Н.  М.  Мартьянову.  Музей  и  библ1оте- 
ка  помещаются  въ  каменномъ  здан1И,  вы- 
строенномъ  на  пожертвован1я.  Въ  музеЬ  пред- 
метовъ естественнаго  отдела  15000,  антро- 
полого  -  археологическаго  отдела  10165,  про- 
мышленнаго  и  сельско-хозяйственнаго  отдела 
5000,  образователанаго  отд-бла  9200,  нумиз- 
ыатическаго — 1600;  книгъ  до  17500  перепле- 
товъ.  При  музей  метеорологическая  станц1я. 
Больница  на  35  кроватей,  аптека  и  богад'Ьльня 
на  20  призр^ваемыхъ.  Слободы  Малая  Минуса  и 
Самодуров ка,  составляютъ  одно  д^лое  съ  горо- 
домъ.  Особо  устроенной  пристани  н^тъ,  но  бар- 
ки, плоты  и  лодки  пристаютъ  и  грузятся  весною 
по  всему  городскому  берегу  Енисейской  про- 
токи. Жителей  къ  1  января  1896  г.  было  6182 
(3238  мжч.  и  2934  жнщ.),  въ  томъ  числ-Ь  дво- 
рянъ  212  чел.,  духовнаго  сослов1Я  61  чел.,  по- 
четныхъ  гражданъ  и  купцовъ  184  чел.,  мй- 
щанъ  4225  чел.,  крестьянъ  634  чел.,  воен- 
наго  С0СЛ0В1Я  552  чел.,  ссыльныхъ  268  чел., 
проч.  С0СЛ0В1Й  46  чел.  Православныхъ  5831 
чел.,  раскольниковъ  162  чел.,  католиковъ 
56  чел.,  протестантовъ  10  чел.,  евреевъ  85 
чел.,  магометанъ  16  чел.,  прочихъ  исповеданий 
22  чел.  Городск1е  обыватели  владеютъ  въ 
значительномъ  количестве  скотомъ.  Въ  1894  г. 
лошадей  было  2546  гол.,  рогатаго  скота  872 
гол.,  овецъ  3880  гол.,  козъ  115  гол.  и  свиней 
286  шт.  Заводовъ  считается  30,  но  все  они 
имеютъ    характеръ  небольшихъ  ремесленныхъ 


заведен1Й;  сумма  производства  ихъ,  по  оффп- 
цхальнымъ  сведен1ямъ  достигала  280<Юр.  Ра- 
месленниковъ  160  чел.  Городсше  доходы  въ 
1895  г.  34675  р.,  расходы  34155  р.,  въ  томъ  чис- 
ле на  городское  управлен1е  5515  р.,  на  народ- 
ное образован1е  5225  р.,  на  врачебную  часть 
1012  р.  Городской  общественный  банкъ,  съ 
годовымъ  оборотомъ  въ  121000  р.;  сберега- 
тельная касса  при  окр.  казначействе.  Го- 
родъ имеетъ  пожарную  команду,  па.  что 
расходуетъ  елсегодно  2100  руб.  Главныя  за- 
нят1я  жителей — земледел1е,  земледельческ1е 
промыслы,  скотоводство,  огородничество,  вы- 
делка колсъ,  шитье  тулуповъ  и  шубъ  и  валяль- 
ное ремесло.  Хотя  ярмарка  не  привилась,  но 
бываютъ  довольно  оживленные  еженедельные 
базары.  М.  производить  оживленную  торговлю 
съ  сойотами  за  Саянскимъ  хребтомъ;  мину- 
синсше  торговцы  привозятъ  туда  мануфактур- 
ные, бакалейные,  железные  и  др.  товары,  вы- 
менивая ихъ  на  скотъ,  кожу,  волосъ,  шерсть, 
которые  и  сплавляютъ  по  Енисею.  Они  за- 
вели тамъ  фактор1и,  заимки  и  различный  за- 
веден1я;  оборотъ  этой  торговли — не  менее 
400000  р.  Торговля  пушниной  немаловажна, 
одной  белки  въ  Ирбитъ  вывозится  150000  шт.. 
на  сумму  более  15000  р.  Хлебная  торговля 
тоже  значительна;  торговые  обороты  города 
можно  считать  до  милл10на  р.  въ  годъ.  М. 
сталъ  городомъ  въ  1823  г.;  до  того  времени 
на  его  мёсге  было  с.  Минуса. 

Мипусинскт  округъ,  занимающ1Й  южную 
часть  Енисейской  губ.,  имеетъ  границами: 
съ  С  —  Красноярск1й  и  Ачинск1Й  окр.,  съ 
3 — Ачинскш  окр.,  съ  ЮЗ — Томскую  губ.,  съ 
Ю  —  Монголш  и  Усинск1й  окр.  Енисейской 
губ.,  съ  ЮВ  —  Монголш,  съ  В  —  Иркутскую 
губ.,  съ  СВ — КанскШ  окр.  Енисейской  губ. 
Площадь  округа,  за  выделен1емъ  изъ  него 
Усинскаго  пограничнаго  окр.,  имеетъ  около 
77641  кв.  в.  Округъ  разделяется  въ  админи- 
стративномъ  отношенш  на  городъ  и  4  полиц. 
земскихъ  участка,  въ  составь  которыхъ  вхо- 
дятъ  И  волостей,  въ  томъ  числе  2  инородческ1я. 
Величина  волостей  отъ  2777  до  14933  кв.  в. 
Большая  часть  поверхности  округа,  въ  осо- 
бенности юго-зап.,  юлшая,  юго-вост.  и  сев.- 
вост.— холмистыя  равнины,  имеющ1я  степной 
характеръ,  пересеченныя  местами  невысокими, 
безлесными,  въ  большинстве  горными  кряжа- 
ми или  группами,  заполняютъ  среднюю  и  от- 
части западную  и  сев.-зап.  части  округа.  Пло- 
щадь округа  съ  одной  стороны  имеетъ  наклонъ 
къ  С,  а  съ  другой  съ  В  на  3.  По  южной  и 
юго-вост.  окраинамъ  округа  простирается  Са- 
ЯНСК1Й  горный  хребетъ,  лежащш  въ  пределахь 
округа  между  95"  и  101"  в.  д.  отъ  Гринича. 
Саянская  горная  цепь,  начинаясь  въ  юго-зап. 
углу  округа  высокииъ  массиво^мъ  Шабинь- 
дабага,  возвышающимся  до  7500  фт.,  за  р.  Кан- 
тегирь  выходить  изъ  пределовъ  округа,  посылая 
въ  него  свои  сев.-зап.  отроги:  Кызырсукск1й, 
Ойск1й  и  Колюмюсск1й  хребты  на  правомъ  бе- 
регу р.  Енисея  и  Калгановск1й  хребетъ  на 
левомъ.  Первыя  два,  простираясь  отъ  ЮВ  къ 
СЗ,  переходять  Енисей,  образуя  въ  немъ  по- 
роги. Кызырсукск1Й  хребетъ  отъ  4500  до  5000 
фт.,  обрываясь  въ  Енисей  высокою  платооб- 
I  разною  горою  Борусь   переходить  реку,   "оз- 
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вышаясь  на  л'Ьвомъ  берегу  ея  горою  Итемъ, 
дга'Ье  сливается  съ  вост.  отрогами  Кадганов- 
скаго  хребта.  Ойскш  хребеть,  высотою  до 
4500  фт.,  переходя  за  Енисей  въ  вид4  высо- 
ки горы  Босъ-тагь,  обрывается  къ  Абагсан- 
^сой  степи  возвышенной  сопкою  Омай-Тура. 
"^элюмюссиш  хребетъ.  возвышаюипйся  до36')0 
простирается  между  рр.  Оей  и  Кебешемъ, 
в^е  къ  С  идутъ  бол-Ье  низ1ая  гряды  горныхъ 
ребтовъ,  заполняющпхъ  южную  часть  округа. 
№  В  отъ  вершинъ  р.  Уса  простирается  по 
знгольской  грани ц-Ь  горный  кряжъ  Ирчака 
4500  до  6000  фт.  и  лишь  въ  н'Ькоторыхъ 
И1сахъ  возвышающ1йся  до  8000  фт.;  еще 
1Л'Ье  къ  СВ  къ  границ-Ь  Иркутской  губ., 
простираются  горНыя  ц-Ьпи  хребта  Эргикт»  Ар- 
гакъ-Тайга,  возвышающ1еся  отъ  4  до  5000  фт., 
но  въ  сопкахъ  у  Чернаго-озера  до  5820  фт.; 
дга'Ье  хребетъ  понижается  до  4180  фт.  н  лишь 
въ  сопи-Ь  Котуръ  возвышается  до  бооо  фт.; 
къ  границамъ  же  Ир1;утской  губ.  хребетъ  по- 
вышается отъ  6000  до  7001)  фт.  Весь  юго-вост. 
уго1ъ  округа,  въ  бассейнахъ  рр.  Амыла,  Ки- 
зира  и  Казыра,  заполненъ  горными  хребтами, 
постепенно  понижающимися  къ  р.  Туба  и 
представляющими  собою  глухую,  трудно  до- 
ступную тайгу;  тотъ  же  характеръ  носить  на 
себЪ  и  вся  вост.  и  сЬв.-вост.  часть  округа, 
въ  бассейнахъ  рр.  Шинды,  Кызирика,  въ  вер- 
ховьяхъ  рр.  Сыды,  Сисима  и  Дербинай;  между 
этими  р-Ьками  и  бассейнами  рр.  Маны  и  Кана, 
отъ  самаго  Б-Ёлогорья,  простираются  въ  начал* 
высо.ля  горныя  ц-Ьпп  Калбакъ-тайга,  Маклу, 
Аргакъ-джай,  Сорокъ  и  Медлетъ,  достигающ1е 
()0()0  фт.  ВсЬ  эти  горы  покрыты  дремучими 
лЬсами,  точно  также,  какъ  и  Саяны,  и  вся 
1а  часть  округа  представляетъ  трудно  до- 
1'упную.  дикую,  болотистую  и  каменистую  тай- 
;у.  Калгановскш  хребеть,  начинающейся  отъ 
массива  Шабанъ  -  дабага  къ  ССВ  высотою 
до  5300  фт.,  въ  дальнМшемъ  простиран1и 
иостепенно  понижается  до  ЗоОО  фт.,  перехо- 
дить зат^мъ  въ  невысок!»  отрогъ  Иссыхъ, 
протянувшейся  по  правому  берегу  р.  Абакана, 
вплоть  до  его  устья.  Въ  юго-зап.  и  зап.  части 
округа,  по  границ*  Томской  губ.,  простирается 
горный  хребетъ  Кузнецкаго-Алатау.  Хребты 
,»ти  носятъ  свои  особыя  назван1я;  такъ,  въ  юго- 
зап.  углу  округа  возвышается  высокш  горный 
кряжъ  Таскылъ  до  4500  фт.,  въ  верховьяхъ 
р.  Таштыпа  горный  кряжъ  Коякъ,  въ  вер- 
ховьяхъ р.  Аскыза  отрогъ  Караташъ,  а  въ 
верховьяхъ  рр.  Уйоата  и  Б^лаго  1юса  Карлы- 
ганъ.  Огь  этихъ  горъ  въ  сЬв.-вост.  направлен1и 
простираются  въ  глубь  округа  Кутенбулакск1й 
горный  отрогъ,  достигающей  л'Ьваго  берега  Ени- 
сея и  сливаюицйся  далЬе  съ  Батеневскими  го- 
рами; по  правому  берегу  Б^лаго  1юса.  дал'Ье 
къ  СВ,  между  рр.  Чулымомъ  и  Енисеемъ,  про- 
ходятъ  Чулымскёя  горы,  въ  дальн'Ьйшемъ 
ра^  пространенеи  своемъ  понижающёяся  до 
1501*— 1Н00  фт.  и  незаметно  сливаюицяся  съ 
Гремичитинс1симъ  хребтомъ,  составляя  водо- 
разд'Ьлъ  Обскаго  и  Енисейскаго  р-Ьчныхъ  бас- 
сейновъ.  Равнинно-степная  часть  округа  зале- 
гаетъ  по  об-Ьимъ  сторонамъ  р.  Енисея:  Аба- 
кансая  степь,  Сагайская,  Качинская  и  Соле- 
ная степь.  Большинство  главн*йшихъ  р'Ькъ 
шфуга    принадлежитъ    къ    систем*    Енисея, 


прор*зывающаго  округь  съ  Ю  на  С  на  всемъ 
его  протяженёи,  до  границы  Ачинскаго  окр. 
Ширина,  глубина  и  быстрота  р-Ьки  весьма  раз- 
личны; та1;ъ,  отъ  р.  Таловой  до  дер.  Означен- 
ной, на  протяженш  17ов.,  им-Ьегь  отъ  150  до 
200  саж.  ширины  и  быстрота  достигаетъ.  отъ 
12  до  15  в.  въ  часъ,  въ  стремы  и нахъ  и  поро- 
гахъ  и  того  бол'Ье.  Р*ка  на  этомъ  плес*  только 
сплавна,  протекая  въ  высокихъ  горахъ,  спи- 
рающихъ  ея  течение.  При  выход*  Енисея  изъ 
горъ,  ниже  посл*дняго  порога,  долина  р*ки  рас- 
ширяется въ  степь  съ  прекрасными  лугами,  пло- 
дородною почвою  и  доброкачественнымъ  л*- 
сомъ  по  его  правому  берегу,  тогда  какъ  д*вый 
берогъ  представляетъ  безл*сную,  солонцева- 
тую равнину^  Течен1е  р*ки  становится  медлен- 
нымъ,  она  д*лается  несудоходной.  Вступая 
въ  районъ  минусинской  Соленой  степи,  ниже 
устья  р.  Шушъ,  р*ка  течетъ  по  холмистой, 
песчанистой  степи;  песчаныя  дюны  поросли, 
въ  большинств*,  сосновымъ  л*сомъ.  Ниже  рр. 
Тубы  и  Абакана  ширина  р*ки  достигаетъ  3(Ю 
—350  саж.,  образуя  по  берегамъ  и  на  островахъ 
обширные  луга,  но  вскор*  долина  р*ки  съужи- 
вается  и  р*ка  течетъ  между  песчаниковыми 
горами,  ртъ  дер.  же  Быскара  до  границъ  01;ру- 
га  р*ка  течетъ  между  скалистыхъ  горъ,  ко- 
торый м*стами  отдсшяются.  Глубина  р*ки 
отъ  2  до  5  саж,  Изъ  бол*е  прим*чатель- 
ныхъ  притоковъ  Енисея  сл*дуетъ  отм*тить 
изъ  правыхъ  рр.  Голубую,  Сизую,  Шушъ, 
Ою,  Лугавскую,  Тубу,  Сыду,  Комъ,  Убей  и 
Сисимъ;  изъ  л*выхъ  рр.  Кантегиръ,  Джай,  Аба- 
канъ.  Коксу  и  Ербу.  Къ  р*камъ  Обскаго  бас- 
сейна принадлежитъ  Чулымъ  и  его  правая 
вершина  р.  Б*лый  1юсъ,  текущШ  по  границ* 
Ачинскаго  округа.  Изъ  другихъ  р*къ,  при- 
надлежащихъ  къ  степнымъ  озернымъ  бассей- 
намъ,^  прим*чательны  р.  Туимъ  — притокъ  оз. 
Билю,  р.  Сонъ — притокъ  оз.  Шира  и  р,  Ка- 
рыщъ— притокъ  03.  Иткуль.  Озерами,  въ  осо- 
бенности солеными  и  горько-солеными,  округъ 
изобилуетъ;  въ  немъ  считается  54  о  ера  и  со- 
лончака, производящихъ  бузунъ,  горькую  и 
поваренную  соль;  изъ  нихъ  бол*е  прим4ча- 
тельны  оз.:  Фыркалъ,  Билю,  Шира,  Иткуль, 
Тоста-куль,  Алтайское,  Минусинс1;ое,  Бейское, 
Тагарское,  Красное;  изъ  пр*сныхъ:  Алысонъ, 
Маджаръ  и  Тибиркуль;  изъ  горныхъ  оз.:  Бу- 
ланъ-куль,  Ойское  и  Черное.  Болотъ  въ  округ* 
немного,  но  въ  гористой  его  части  он*  не- 
р*дки;  между  ними  изв*стиы:  Тюхтетс1:ое,  по 
р.  Амылу,  торфяники  между  дер.  Григорьев- 
ской н  Салбой,  по  р.  Кебешу  и  въ  район*  оз. 
Маджаръ  и  Тибиркуль.  Горькосоленое  оз.  Ши- 
ра пользуется  ел  шой  л*чебнаго;  къ  нему  еже- 
годно съ*зжаются  до  500  больны хъ  для  1;у- 
панья:  къ  ц*лебнымъ  озерамъ  могугь  быть  при- 
числены 03.  Тагарское  и  Минусинское.  Геогно- 
стическш  составъ  округа  разнообразенъ.  Постъ- 
пл10ценовыв  осадки  въ  вид*  лёсса,  сплошь  по- 
крывающаго  м*стность  Ирбинской  дачи,  тол- 
щиною до  20  саж.,  также  распространены  по 
правому  берегу  Енисея  отъ  устья  р.  Ои  до 
устья  р.  Сыды.  Сл4ды  юрской  формац1и  най- 
дены въ  сЬв.-вост.  конц*  хребта  11ссы.хъ,  въ 
которомъ  въ  значительной  степени  развита  и 
каменноугольная  систе.ма,  гд*  на.ходятся  за- 
ложи каменнаго  бураго  угля.  Отложенея  девон- 
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скои  системы  занимаютъ  одно  нзъ  первен- 
ствуютихъ  м-Ьстъ  въ  округЬ,  заполняя  всю 
среднюю  его  часть:  он-Ь  представляютъ  пе- 
ремежаемость глинистыхъ  известия иовъ  съ 
красными,  сЬрыми  и  зеленоватыми  песчани- 
ками, господствуюнщми  надъ  первыми.  Пере- 
межаемость красноцв^тныхъ  породъ  съ  с-Ьро- 
желтыми  образуетъ  всю  высоту  горъ  праваго 
берега  Енисея.  Кристсилическчя  породы,  гра- 
ниты, с1ениты,  Д1абазы,  д1ориты,  протогины, 
порфиры  и  мелафиры  распространены  какъ  по 
всему  Саяну,  Кузнет.ому-Алатау,  Б'Ьлогорью, 
такъ  и  вдоль  н-Ьпоторыхъ  ихъ  отроговъ;  он* 
обнажаются  и  на  берегахъ  Енисея.  Кристалли- 
чес1;1е  сланцы,  въ  особенности  тальковые,  еще 
бол-Ье  распространены  въ  Саянахъ  и  его  пред- 
горьяхъ.  Почвенный  услов1я  округа  весьма 
разнообразны;  въ  гористыхъ  предгорьяхъ  Са- 
яна,  Б-Ьдогорья,  въ  междугорныхъ  долннахъ 
этихъ  хребтовъ,  равно  каиъ  и  Кузнецк.-Алатау 
почва  вообн1е  глинистая,  болотистая  и  камени- 
стая, непригодная  для  землед'Ьл1я;  на  силонахъ 
горъ  и  холмовъ  вн'Ьтаежной  м-Ьстности,  а  также 
по  долинамъ  р^иъ  средней  части  округа  черно- 
земная и  плодородная,  способствующгья  раз- 
ВИТ1Ю  землед-Ь-мя  и  седьскаго  хозяйства,  хотя 
толщина  черноземнаго  слоя  не  велика — отъ  Н 
до  12  вер1Н.  Почва  степей  мЬстами  солонце- 
вата и  песчаниста,  но  въ  обтемъ  производи  ъ 
прекрасный  кормовыя  травы,  способствуюпия 
развптш  зд'Ьсь  скотоводства.  Ручные  острова 
на  Енисее  и  Туб-Ь  обладаютъ  прекрасными 
лугами,  на  которыхъ  заготовляется  много 
сЬна.  Дремучее,  большею  частью  хвойные, 
л'Ьса  покрываютъ  южную,  юго-вост.,  вост., 
С'1в.-вост.  и  юго-зап.  части  округа,  но  въ  по- 
следнее время  и  здЬсь  замечается  н'Ь|;оторое 
истон1ен1е  строеваго  л^са,  вследств1е  уси- 
ленныхъ  порубокъ,  л^сныхъ  пожаровъ  и  пр1- 
исковыхъ  работъ.  Въ  отношенш  землед'Ьл1я  и 
скотоводства,  М.  окфугъ  занимаетъ  первое  м'Ь- 
сто  въ  губернии  и  избытками  своими  снабжа- 
етъ  Ениссйск1й  окр.  и  золотые  его  пр1ИС1.и. 
Въ  1Ы)1  г.  подъ  пашнями,  паромъ  и  раздел- 
кою находились  233» )0и  две;  засев;аось  яро- 
вой ржи  !КЮ011  дес,  яров,  пшеницы  (г  ООО  дес, 
овса  40000  дес,  загЬмъ  озимая  рожь,  ячмень, 
греча  и  пр.  Покосовъ  числилось  9''000  дес;  со- 
брано сена  до  22  мплл.  пд.  Хлеба  собрано  бо- 
лее 6  мплл.  пд.  Огородничество  довольно  зна- 
чительно, въ  особенности  въ  Тесинской  вол. 
Разводится  много  картофеля,  капусты,  луку, 
репы,  огурцовъ,  тыквы,  арбузовъ  и  дынь,  кото- 
рые сплавляются  на  плотахъ  внизъ  по  Енисею 
въ  Краоноярскъ  и  Еннсейскъ.  Посевы  льна  и 
пеньки  съ  каждымъ  годомъ  увеличиваются. 
Табакъ-махорка  и  хмель  невысокаго  качества; 
разведен1ю  подсолнуха,  ягодныхъ  кустовъ  и 
плодовыхъ  деревъ,  которые  стггли  вводить 
здесь  переселенцы  изъ  Россш,  мешаютъ  рано 
наступают1е  у1ренники  и  холодный  росы  въ 
первой  половине  августа,  а  въ  особенности 
сильная  стужа  зимою.  Собиран1емъ  дико  ра- 
стущнхъ  корнеплодиыхъ  растепт,  (сарана  и 
кандыкъ)  занимаются  преимуществен. ю  ино- 
родцы. Въ  Шушенской  вол.  съ  усиехоиъ  разва- 
дяп.  свек'ловицу.  Числится  во  владенш  кре- 
стьянъ  и  инородцевъ  41о256  дес,  казепныхъ 
и   заводскихъ   дачъ    1814494  дес.    казачьнхъ 


«2482  дес,  городскихъ  8831  дес,  помещичь 
ихъ  312  дес,  перковныхъ  27Н8  дес.  Лесов!. 
2И1720  дес,  подъ  строениями  и  селен1яин 
11870  дес,  удобной,  но  необработанной  12..9^;о 
дес,  подъ  пашнями  и  покосами  325000  дес; 
остальное  —  неудобный  земли  и  воды.  Ско- 
товодство въ  цветущемъ  состоянхи,  не  смотря 
на  губительные  падежи  7о-хъ  гг.  и  редк'о 
прекращающуюся  зде  ь  эпизоот1ю.  Л  »шадвй 
числилось  въ  1895  г.  до  186500  гол.,  рогатаго 
скота  1024ни  гол.,  овецъ  35(Ю0о  шт.,  коз-ь 
11120,  свиней  2'»ЗШ  шт.  Коневодство  раз- 
вито въ  степныхъ  местностяхъ  запад,  части 
округа,  въ  особенности  у  инородцевъ  и  степ- 
ныхъ крестьянъ.  Преобладающая  порода  лоша- 
дей— киргизская;  конск1й  з11Водъ  в^-его  одинъ 
частный.  Пчеловодство  незначительно;  до  ^«00 
ульевъ,  дающихъ  ежегодно  до  2500  пд.  меду  н 
оОО  пд.  воску.  Рубка  и  спл  шъ  леса  по  Енисею, 
постройка  барокъ,лодокъ  и  плотов ьсоставляютъ 
значительный  промыселъвъ  вост.  части  окр.  Пзъ 
мелкихъ  лесмыхъ  промысловъ  смодокурен1е.  вы- 
жпган1е  угля,  сборъ  коры  для  дублвн1я  кожъ, 
ореховый  промыселъ,  добыван1е  лиственничной 
серы  для  жеван1Я,  столь  распространеннаго  сре- 
ди женскаго  населен1я  сибнряковъ-старожиловъ 
и  инородцевъ,  занимаютъ  не  мало  рукъ  въ 
притаежномъ  населен1И.  Кустарная  промыш- 
ленность ограничивается  тканьемъ  холста,  пле- 
тен1емъ  неводовъ  и  сетей,  в.ияньемъ  войло- 
ковъ  и  пимъ,  шитьемъ  тулуповъ  и  кое-ка- 
кимъ  щепеннымъ  промысломъ.  Звероловствоиъ 
занимаются  инородцы  и  руссще  притаежныхъ 
местностей;  предметомъ  охоты  преимуще- 
ственно служатъ  сохатые,  изюбри,  козули,  ка- 
барги, белки,  ры<'и,  медведи  и  изредка  соболи; 
звериный  промыселъ  годъ  отъ  году  падаетъ. 
Рыболовство  развито  въ  при-енисейскихъ  се- 
лен1яхъ.  Извозный  промыселъ  и  сплавъ  барокъ 
и  плотовъ  съ  хлебомъ  и  прочими  товарами  по 
Енисею,  Абакану  и  Тубе  занимаютъ  не-ьоль- 
ко  тысяч ь  рукъ,  какъ  и  работы  на  золо- 
тыхъ  пр1искахъ  и  заводахъ.  Заводская  про- 
мышенность  ограничивается  переработкою  сы- 
рыхъ  продуктовъ  земледелия,  С1;отоводства, 
а  также  отчасти  металловъ  и  мннераловъ. 
Всехъ  заводовъ,  не  считая  золотыхъ  про- 
мысловъ, числилось  5-!,  а  сумма  ихъ  про- 
изводства не  превосходила  ]2.)()<.00  р.,  соста- 
вляя, однако,  почти  »57(,  всего  заводскаго 
производства  губ.  Изъ  этой  цифры  упадало 
09 ЮОО  р.  на -^  винокурни  и  1  водочный  заводъ; 
кроме  того,  нахо  ились  въ  действн!  железо- 
делательный-чугунно-литейный  заводъ,  съ  про- 
изводствомъ  на  12()0и0  рублей;  три  мельни- 
цы крупчатки  на  18800о  р.,  одинъ  стеклян- 
ный заводъ  на  25о()0  р.,  одинъ  спичечный 
на  27000  руб.,  три  солеварни  на  но  тыс  р. 
одпнъ  сахарный  заводъ  съ  производством!, 
до  -^5000  р.;  остальные  заводы  мелкге — коже- 
венные, гончарные,  кирпичные  и  др.  Глав- 
нейшую отрасль  промышленности  составляетъ 
золотопромышленность.  Золото  открыто  вг 
18  -о  г.,  а  разработка  начги.чсь  съ  \нл7  г.  ВсЬ 
здешн1е  пр1пски,  считая  и  расположенные  вп. 
земле  Сойопиюй,  за  пограничными  столбами, 
принадлежать  къ  системе  р.  Енисея.  Они  на- 
ходятся въ  горныхъ  долинахъ  речныхъ  бас- 
сейновъ  Ои,  Амыла,  Кизира,  Систякема,  Убея, 
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Снсима  и  Абакана.  Въ  бассейн*  р.  Ои  зрюта 
добыто  было  съ  небольшимъ  н  пд.  Въ  бассейн* 
Амыла  добыто  было  золота  по  1890  г,  815  пд.; 
въ  бассейн*  р.  Кизира  но  1890  г.  230  п.;  въ 
бассейн*  р.  Сисима  145  пд.;  въ  бассейн*  р. 
Систекема  добыто  было  золота  съ  1851  г.  по 
1890  г.  509  пд;  въ  бассейн*  р.  Абакана  по 
1890  г.  30  пд.  Въ  1894  г.  въ  М.  окр.  работались 
49  пр1ис1.'овъ,  съ  1200  чел.  рабочихъ;  золота 
добыто  '.^9  пд.  30  фн.,  при  среднемъ  со- 
держанш  его  въ  ста  пд.  песку  ;-19  долей. 
Добыча  золота  нын*,въ  сравнении  съ  прежнимъ, 
уменьшилась.  Всего  золота  въ  окр.  съ  1^37 
по  1895  г.  добыто  2100  ПД.  Въ  селен1яхъ 
не  мало  маслобоенъ  для  выд*лки  масла  изъ 
льняного  и  коноплянаго  с*мени,  кедровы\ъ 
ор*ховъ,  подсолнуховъ  и  горчицы;  ихъ  счи- 
талось въ  1890  г.  бол*е  30,  съ  произв.  до 
85000  руб.  Ремесленниковъ  въ  округ*  со- 
стояло до  1700  челов*къ;  изъ  нихъ  плотни- 
ковъ  413,  кузнецовъ  и  слесарей  351.  Въ 
прошломъ  стол*т1и  существовали  дза  ка- 
зенные, загЬмъ  закрывш1еся  и  перешедш1е  въ 
частныя  руки,  но  также  вскор*  прекратив- 
ш1е  свое  суи1ествован1е  заводы:  Лугавскш 
м*дноплавильный  и  Ирбинск1й  жел*зод*латель- 
ный.  М*дная  руда  доставлялась  на  первый 
съ  Маинскаго  рудника,  а  также  изъ  Ба- 
зинскаго,  Карышскаго  и  Сырннскаго.  Ирбнн- 
сий  заводъ  находился  въ  Прбинской  дач*  по 
р.  Туб*  и  ея  притоку,  р.  Ирб*;  заводъ  д*йство- 
валъ,  съ  большими  перерывами,  съ  1742  по 
1827  г.  По  изсл4дован1ямъ,  пропзведеннымъ 
въ  189Я  г.,  руды  ирбинси1я  очень  богаты  со- 
держан1емъ  жел*за.  Въ  этой  же  Ирбинской  да- 
ч*  найдены  сл*ды  серебросвинцовыхъ  и  м*д- 
ныхъ  рудъ  и  каменнаго  бураго  угля.  Въ  окр. 
н*сколько  ярмарокъ:  въ  с.  Каратузъ— съ  обо- 
ротомъ  въ  1 7000  р.,  въ  Абакане!.*  —  съ  обо- 
ротомъ  въ  воооо  р.,  въ  с.  Соленоозерномъ — 
съ  оборотомъ  въ  ЗГ)000  р.  Жителей  въ  М.  01ср. 
(безъ  города)  считалось  къ  1  января  1891;  г. 
153876  (81459  МЖЧ.  и  72417  жнщ.),  ИЗЪ  НИХЪ 
правовославныхъ  13Я887,  раскольниковъ  7412, 
католи1;овъ  1085,  притестантовъ  5262,  евреевъ 
317,  магометанъ  291*,  шаманствующихъ  35«, 
проч.  испов*дан1Й  259.  Большое  количество 
протестантовъ  объясняется  сушествован!  мъ 
трехъ  ссыльнопоселенческихъ  1,олон1Й  -  Верх, 
и  Ниж.  Буланка  и  Верх.  Суэтукъ,  куда  на- 
правляются ссыльные  протестанты.  Этногр.а- 
фичес1лй  составъ  окр.  самый  разнообразный, 
АборигеноБъ  края  —  инородцевъ — считается 
ос*длыхъ  2131  МЖЧ.  и  19.^(;  жнщ.,  кочу- 
ющихъ  13Г).^0  мжч.  и  13122  ЖНЩ.  Если  ис- 
ключить семей ныхъ,  пришедшихъ  по  вол*  за 
ссыльными,  то  вс*хъ  ссыльно-поселенцевъ  въ 
окр.  Н149  мжч.  и  48Н  жнщ.  Рождаемость  и 
смертность  •населен1я,  безъ  города,  за  пягил*- 
т1е:  родидось  въ  годъ  мальчииовъ  ;-!7б||,  д*- 
вочекъ  3515,  въ  томъ  числ*  незаконнорожден- 
ныхъ  620  мгшьчиковъ  и  615  д*воче1.ъ.  Уми- 
рало ежегодно  2460  мжч.  и  22^7  жнщ.;  приростъ 
населен1я  за  пятил*т1е  ^3380  мжч.  и  4956  жнн1. 
Браковъ  заключалось  въ  годъ,  въ  среднемъ  за 
6  л*т1е,  безъ  города,  991.  М  окр.  отличается 
ваивысшею  брачностью  въ  губ.,  хотя  въ  тоже 
время  и  наивысшею  цифрою  незаконнорожден- 
еыхъ  (П'/о)-  Смертность  высока,  достигая  въ 


среднемъ  30  на  юоо  жит.  об.  пола.  Грамотность 
развита  слабо,  но  сравнительно  М.  окр.  самый 
грамотный  въ  губ.;  грамотны хъ  и  полуграмот- 
ныхъ  6170  мжч.  и  99.^  жнщ.  Въ  окр.  9  сельскихъ 
школъ  мин.  нар.  пр.,  въ  которыхъ  обучгиось 
2'»0  мальчйковъ  и  111  д*в.,  и  1.  церковно-прн- 
ходскихъ  школъ,  съ  2 18  уч.  мальч.  и ';2д*воч. 
Въ  протестсгнтскихъ  колон1яхъ  нм*ются  3  ка- 
техизаторскнхъ  школы,  съ  1чн  учащимися  (71 
мальч.  и  62  д*в.).  Переселенческое  движен1е 
съ  каждымъ  годомъ  возрастаетъ;  въ  посл*д- 
нее  1о-л*т1е  переселилось  взъ  Европейской  Рос- 
с1и  по  крайней  м*р*  20000  чел.;  въ  посл*дн1е  4 
годы  прилпвъ  вольныхъ  переселенцевъ  дости- 
гает ъ  слишкомъ  3()(Ю  чел.  въ  годъ.  4'»  церквей,  5 
богад*ленъ;  два  врача,  н*сколько  фельдшеровъ 
и  ни  одной  больницы,  исключая  золотыхъ  пр1и- 
сковъ,  при  которыхъ  н*сколько  больницъ.  ПъЗ 
протест.  колон1яхъ  были  2  церкви  и  1  молитвен, 
домъ.  Пути  сообщен1Я  въ  окр.,  кром*  Ачпнско- 
Мпнусинскаго  тракта,  въ  незавпдномъ  положе- 
Н1И,  такъ  какТ)  состоятъ  изъ  обыкновениыхъ 
проселочныхъ  дорогъ;  дороги  на  золотые 
пр1иски  неустроен ы,  по  большей  части  ато 
верховыя  тропы.  Населенны.хъ  пунктовъ  въ 
окр.,  кром*  города:  9  казачьихъ  станицъ, 
6  заводск.  поселенж,  46  селен1й,  182  дер.  и  вы- 
селка. Л  заимокъ  мен*е5двор.  въ  каждой,  144 
инородч.  улуса,  221  инородческихъ  стой- 
бище и  два  форпоста,  Саянск1й  и  Бузуновскчй. 
Заселенное  пространство  округа  р*зко  разд*- 
ляется  на  дв*  части — с*верную,  въ  составъ 
которой  входятъ  Абаканская,  Идринск"ая  ж 
Новоселовская  волости,  и  южную,  въ  которую 
входятъ  ВС*  остальныя;  последняя  населена 
вдвое  плотн*е  с*верн(1Й.  Самое  крупное  селе- 
Н1е  въ  округ*,  по  числу  жителей,  Березовское, 
Курагинской  волости,  въ  которомъ  числи- 
лось 2060  жит.;  9  селеп1Й  им*ютъ  жителей 
бол*е  1500  чел.  каждое  и  И»  селенШ  бол*е 
ЮпО  чел.  каждое;  изъ  инородческихъ  улусовъ 
самый  населенный — Усть-Сосс1;ой  улусъ  Са- 
гайскаго  в*домства,  им*юнйй  63  дома  и  416 
жит.  Климатъ  округа  вполн*  континенталь- 
рый;  средняя  годовая  -|-  о, 7,  средняя  темпе- 
ратура зимы  —  14,5,  весны  +  <>,2,  л*та  -}-  19 
и  осени — 5*',8-  Самый  теплый  м*сяиъ  1юль-Ь2И, 
самый  холодный  январь — 22"4.  Площадь  окр., 
ограниченная  съ  Ю  и  3  горными  ц*пями,  совер- 
шенно открыта  для  с*верныхъ  в*гровъ:  ихъ 
вл1ян1емъ  объясняется  и  различная  толн1Ина 
сн*жнаго  покрова.  Въ  юлиюй,  юго-зан.,  юго- 
восточной  и  восточной  гористой  частяхъ  окру- 
га, въ  дремучей  тайг*,  накопляется  сто.1ы,о 
сн*га,  что  таян1е  его  задерживаетъ  наступле- 
Н1е  весны,  сокращаетъ  л*тн1й  нер10дъ  и  слу- 
жит!, причиною  наводненш,  почему  въ  атпхъ 
м*стностяхъ,  .  не  смотря  на  м*ст<1мн  благо- 
пр1ятную  почву,  невозможно  землед*л1е.  Въ 
равнинной  и  степной  частяхъ  округа  сн*ж- 
ный  нокровъ  незначителенъ,  всл*дст1ме  н[)е- 
обладан1я  въ  пе()вую  половину  зимы  юго-зап. 
в*гровъ,  которыми  сн*гъ  сдувается,  весною 
же  быстро  исчезаетъ,  что  дает-ь  в;)Змо;киость 
инородцамъ  держать  скотъ  на  подножномъ 
корму  почти  всю  зиму;  но  зато  въ  этихъ 
м*стностяхъ  землед*л1е  нер*дко  (традпетъ  отъ 
засухъ.  Минусинский  инородческчй  .элементъ, 
изв.  у  рус.  подъ  общимъ  именемъ  татаръ,  разд*- 
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ляется  на  множество  отд'бльныхъ  народцевъ, 
носящихъ  различи ыя  имена:  каЧинцы,  при- 
шедш1е  сюда  изъ  Красноярскаго  01сруга  вг 
конц1^  прошлаго  и  начал^Ь  нын'Ьшняго  в'Ька, 
камасинцы,  сагайцы,  кизильцы,  койбалы  и  ка- 
рагасы,  Мнопе  изъ  нихъ  совершенно  обрусЬли, 
приняли  христ1анство  и  переменили  образъ 
лсизни;  сюда  относятся  въ  большинств'Ь  ка- 
чин цы,  моторы,  отчасти  кизильцы.  Кастренъ 
всЬ  эти  народцы  причисляетъ  къ  алтайской  груп- 
пе народовъ,  разделяя  ихъ  на  несколько  ветвей: 
монгольскую,  тюркскую,  самоедскую  и  фин- 
скую. Л^ивш1е  некогда  зд^сь .  киргизы  и  отча- 
сти калмыки  въ  конце  прошлаго  и  начале 
нынешняго  столет1я  оставили  край,  после 
безуспешнаго  сопротивлен1я  нашеств1ю  рус- 
скихъ,  и  перешли  отчасти  въ  Китай  и  на  Ал- 
тай. Несомненно,  что  все  сохранившееся  въ 
крае  памятники,  надписи,  курганы  и  городип^а 
принадлежать  обитавшимъ  здесь  со  временъ 
хриспанской  эры,  если  не  ранее,  пред|;амъ 
киргизъ,  известныхъ  по  китайскимъ  лето- 
писямъ  V  в.  по  Р.  Хр.  подъ  именами  хака- 
совъ  и  кили-кидзи.  Впервые  русск1е  появи- 
лись въ  крае  въ  1в13  г.,  когда  парт1я  каза- 
ковъ,  посланная  изъ  Кетскаго  острога,  собрала 
ясакъ  съ  тубинцовъ  и  моторовъ,  жившихъ  по 
рр.  Енисею  и  Тубе.  Съ  основан1емъ  Крас- 
ноярска, въ  1628  г.,  начинается  более  сильное 
воздействхе  на  обитавшхе  въ  М.  крае  народцы. 
Озлобляемые  притеснен1ями  казаковъ,  они  не- 
однократно нападали  на  красноярсыя  волости. 
Настоящее  и  более  прочное  занят1е  края  на- 
чалось съ  1701  г.,  когда  въ  самой  северной 
его  части  поставленъ  былъ  Караульный  острогъ, 
ныне  сею,  а  въ  1707  г.  Абакансий  острогъ, 
на  левомъ  берегу  Енисея,  въ  135  в.  южнее 
перваго,  въ  земле  тубинцевъ.  Основан1е  Аба- 
канскаго  острога  и  откочеван1е  киргизъ  изъ  тер- 
риторш  М.  округа  повели  къ  полному  его  за- 
нят1ю  и  умиротворенш,  чему  послужило  также 
и  наше  разгранпчен1е  съ  Китаемъ,  после  нер- 
чинскаго  и  буринскаго  договоровъ.  Заселен1е 
края,  благодаря  его  плодородш,  шло  быстро: 
уже  въ  174'2  г,  возникли  казенные  заводы  Лу- 
гавск1Й  и  Ирбинск1Й  и  край  заселялся  въ 
большинствъ  вольными  переселенцами  изъ 
Росс1и  и  отчасти  ссылаемыми  сюда  преступ- 
никами. Въ  1823  г.  М.  край  составилъ  особый 
округъ,  а  с  лен1е  Минуса  стало  окружнымъ 
городомъ.  Въ1886г,  изъ  М,  округа  выделенъ 
особый  пограничный  Усинскш  округъ, 

.  Н.  Латкинъ. 

Минута  (съ  латинскаго)  —  шестидесятая 
часть  часа  (минута  времени);  въ  делен1яхъ 
круга  шестидесятая  часть  градуса  (дуго- 
вая минута,  обозначается  ');  въ  архитектуре 
тридцатая  часть  модели;  въ  образовательны хъ 
искусствахъ  (живопись,  ваян1в)  М.— единица 
для  выраженхя  отношенш  частей  человёческа- 
го  тела,  при  чемъ  48  такихъ  единицъ  идетъ 
на  длину  головы. 

ЯМннута  —  ежедневная  газета  типа  «мел- 
кой прессы»,  издавалась  въ  С.-Петербурге; 
съ  1880  г.  по  1884  г.  —  редакторъ  -  изда- 
тель И.  А.  Баталинъ,  съ  1885  г.  по  1890  г.— 
редакторъ-издатель  С.  Е.  Добродеевъ.  Въ  1890  г. 
М.  перешла  къ  А,  А.  Пороховщикову,  подъ 
рвдакц1ей  Д.    А.    Покровскаго,    и    въ    конце 


того  же  года  переименована  въ  «Русскую 
Жизнь». 

М|1нутоли(Генрихъ,  баронъ  Мену  фонъ- 
М1а111о11, 1772-1846)-  путешественникъ  и  ар- 
хеологь.  Родился  въ  ЛСеневе,  поступилъ  на 
прусскую  военую  службу  и  былъ  тяжело  ра- 
ненъ  въ  рейнскомъ  походе  1793  г.  Пррдпри- 
нялъ  въ  1820—22  гг.  путешеств1е  въ  Египетъ, 
субсидированное  прусскимъ  правительствомъ. 
Значительная  часть  собранныхъ  имъ  предме- 
товъ  погибла  при  кораблекрушенш;  уцелевшая 
колле1.щи  М.  приобретены  для  египетскаго 
музея  въ  Берлине.  Кроме  своего  главнаго  тру- 
да: «Ке18е  хит  Тешре!  йез  ^ир^^е^  Ашшоп  ип(1 
пасЬ  0Ьегадур1,еп»  (хЗерл.  1824,  съ  атласомъ; 
«Д()полнен1я»,  Б.  1827),  М.  напечаталъ  еще: 
«СГеЬег  апИке  61азто8а1к»  (Берл.  1814),  «ИеЬег 
Й1е  АпГег118ип§  ип(1  Nи^2апVVеп(^ип§  йег  Гаг- 
Ы^еп  СИазег  Ье!  с1еп  АНеп»  (Берл.  ЬН7), 
«Рпе(1г1с11  ипй  Ыаро1еоп»  (Б.  184о);  <Ве11гаёв 
2и  ехпег  кипГ1щеп  В10йгарЬ1в  Кг1е(1г1сЬ  \У11- 
Ье1т8  III»  (Б.  1813-44),  «МИИагезсЬе  Епп- 
пегип§еа»  (Б.  1845),  «Вег  ГеИхи?  йег  Уег- 
Ьип(1е1еп  1п  КгапкгетсЬ  1792»  (Б.  1847).  Его 
жена,  Вольфрпдина,  баронесса  фонъ  -  Ж, 
рожденная  графиня  фонъ  ^деръ  Шуленбурп, 
(1794 — 1868)  написала  «8оиуеп1гй  (1  Еи'ур1е> 
(Парижъ,  1826;  немецк1Й  переводъ  Лейпцигъ, 
1829). 

Мннутоли  (Юл1Й  М1пи1оИ,  бар.) — немец, 
писатель  (1804 — 1860),  братъ  предыдущаго, 
занималъ  разныя  административныя  должно- 
сти въ  Прусс1и  и  пап.  «СеЬег  с1а8  гопизсЬе 
КесЬ1  аиГ  ёет  Нпкеп  КЬе1пиГег»  (Б.,  1831). 
Назначенный  въ  1851  г.  генеральнымъ  кон- 
суломъ  въ  Испан1ю,  М.  сталъ  известенъ  сво- 
ими, интересными  по  собранному  М.  въ  испан. 
архивахъ  матер1алу,  сочинен1ями  о  Пиреней- 
скомъ  полу-ове.  Главныя  изъ  нихъ:  «5ра- 
п1еп  ипс1  8е1ие  Гог18сЬге11еп(1е  Е|)иу1ске1ипй» 
(Б.,  1852),  «Ропода!  ипс1  8е1пе  К()1о1меи» 
(Штуттг.,  18''5),  «АНез  ипс1  Кеиез  аиз  8ра1иеп» 
(Б.,  1854),  «В1е  Сапаг18сЬеп  1п8е1п,  1Ьге  Уег- 
ёапдепЬе11  ипс!  -2ГикипГЬ  (Б.,  ]8-')4).  Братъ 
его,  Александръ  (1806 — 1887)  известенъ  сво- 
ими сочинен1Ями  по  исторш  германскаго  сред- 
невековаго  искусства:  «Е)епкта1егш11.|р1а11е1- 
ИсЬег  Ваикипз!  1п  йен  Вгап(1епЬ.  Магкепэ 
(Б.,  1836)  и  «Вег  Вот  ги  Вгои1Ье1га  иис!  сИе 
ттекИегИсЬе  Ваикипз1  (1ег  зкапсИпау.  Ког- 
шаппеп»  (1858). 

Нинутъ  (Андрей  Яковлевичъ,  1773  — 
1842)— генералъ-лейтенантъ,  одинъ  изъ  учепей- 
шихъ  артиллеристовъ  своего  времени.  Обучался 
въ  шляхетскомъ  корпусе  (1779— 93);  действи- 
тельную службу  началъ  въ  1794  г.  походомъ 
въ  Литву  и  Курляндш.  Съ  1811  г. — директоръ 
одесской  коммерческой  гимназ1и;  въ  1815  г. 
переведенъ  въ  СПб.,  съ  назначен1емъ  члепомъ 
военно  -  учебнаго  комитета,  а  въ  1819  г.,  по 
преобразован1и  комитета — члепомъ  артиллерШ- 
скаго  отделен  1я  его.  Съ  переездомъ  въ  СПб., 
М.  усердно  занимался  научными  работами. 
Ему  принадленштъ,  вместе  съ  другими,  пере- 
водъ соч.  Ботте  и  Риффо:  «Искусство  делать 
порохъ»,  рядъ  статей  въ  «Артиллер1йс1;омъ»  и 
«Военномъ»  журнсиахъ,  таблицы  для  стрельбы 
и  др.  Устроилъ  едва  ля  не  первую  въ  Россхи 
пушечную  сверлильную  машину. 
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Мннут-ь  (ведоръ  Христ1ановичъ)  —  ген.- 
маюръ  и  членъ  техническаго  комитета  артил- 
лер1Йскаго  упр;шлен1я;  съ  1855  по  1859  г. 
былъ  редакторомъ  «Артиллер1йс1;аго  Журнала». 
Умеръ  въ  1868  г. 

Мпнуц!!!  —  рнмсйя  дв^Ьнадцатиричныя 
дроби,  представляюш1я  подразд'Ьлен1я  'Да  по 
двоичной  систем'Ь.  Первоначально  он1Ь  соста- 
вляли метрологическую  систему,  состоящую 
изъ  подразд'Ьленш  монетной  единицы  Аз,  кото- 
рою была  медная  монета  в'Ьсомъ  около  фунта. 
Аз  подразделялся  на  12унц1Й  унц1я  на  2  се- 
мунцш,  на  4  сицилицы,  на  О  секстулъ,  на  12  ди- 
мид1й  секстула  и  на  24  скрипулы.  Вм-Ьст*  съ 
отдельныиг  назван1емъ  каждое  изъ  этихъ  под- 
разд'Ьлен1й  им'Ьло  и  особый  знакъ.  Такъ  сама 
единица  Аз  обозначалась  вертикальной  чертой, 
уншя  горизонтальной,  а  также  точкой  или 
кружкомъ  съ  горизонтальнымъ  д1амвтромъ; 
семунц1я  -  бу|;вою  Ь  и  ея  Видоизменениями  и 
т.  д.  Также  обозначались  отдельными  назва- 
н1ями  и  особыми  письменными  знаками  и 
числа  унц1й  отъ  1 1  до  2  включительно.  Упо- 
мянутыми знаками  для  чиселъ  2—5  унцш 
были  повторен1я  въ  соответствующемъ  числ* 
разъ  знака  унщи,  для  числа  6  унцш  буква  й, 
для  сл-Ьдующихъ  чиселъ  та  же  буква  8  съ  при- 
соединен1емъ  къ  ней  знака  соответствующаго 
меньшаго  числа.  Вся  система  представлялась 
такимъ  образомъ  въ  следующемъ  вид^: 

1  аз 

"/и         йеипх  (йе  ипс1а,  т.  е.  аз  безъ  унцш). 
17,2=7в  (1ех1ап8  ((1е  8ех1ап8,  т.  е.  аз  безъ  '/в)- 

«/,2=74  11о(1гап5  (с1е  ^иасII•ап8,  т.  е.  аз  безъ  74)- 

7,2=%  Ьез  (две  части  аз'а). 

7x2  зерШпх  (зер1еш  ипс1ае). 

®/12=72  5е1шз  (.по.ювина). 

*/12          ди111сипх  (^и^^1^ие  ипс1ав). 

*/12=78  1Г1е118  (треть). 

3/, 2=^74  яиайгаиз  (четверть). 

2/^2=Vв  5ех1аи8 

7$  8е8сиас1а  (Р/^  ипс1а). 

712         ипс1а. 

724         8ешипс1а  (72  унцш). 

748         8к11|сиз. 

772         86X1  и1а. 
7x44          с11т1(11а  8ех1и1а. 
7288         зсприкз. 

М.  им^ють  очень  важное  значен1е  въ  исто- 
рии развит1Я  счислен1я  дробей,  такъ  какъ 
представляютъ  единственный  известный  слу- 
чай непосредственнаго  применеы1я  метроло- 
гической системы  къ  счислен1ю  отвлечен- 
ны хъ  дробей.  Доказательствомъ  этого  прим^- 
н»н1я  слул;итъ  встречающ1еся  у  римскихъ  пи- 
сателей (у  Цицерона,  Кокумеллы,  Лив1я,  Фрон- 
тинуса)  многочисленные  примеры  безразлич- 
наго  употреблен1я  М.  въ  вычислен1яхъ,  имею- 
щихъ  дело  съ  самыми  разнообразными  имено- 
ванными числами.  Въ  системе  М.  историкъ 
математики  впе  1  ые  встречаетъ  съ  отделен1е 
предст .влен1я  дроби  отъ  представлен1я  ре- 
альнаго  предмета,  съ  которымъ  оно  было 
связано  ранее,  то  есть  съ  заменою  въ  счи- 
слен1и  дробей  конкретной  единицы  абстракт- 
ной и  едпницъ  различныхъ  н.1Именовмн1Й  ихъ 
выражен1ями  въ  форме  отвлеченныхъ  дробей. 
Б.  В.  Бобынинъ. 

Энииклрпед.  Словарь,  т.  XIX- 


М1нну1|1п  Фе.1нк<!-ь  (-}■  ок.  210  г.)  — 
римск1й  адвокатъ,  род.  въ  Африке.  Известенъ 
аполог1вю  христ1анства,  въ  форме  разговора: 
сОитавш».  Существуетъ  лишь  одвнъ  древ- 
н1й  списо1:ъ  аполог1и,  который  папою  Львомъ 
X  былъ  подаренъ  Франциску  1,  королю  Фран- 
Ц1И.  Фавстъ  Сабей  (8а1)аеа8)  издалъ  это  сочи- 
нен1е  въ  1543  г.,  какъ  осьмую  книгу  сочинен1Я 
Арноб1я  «Противъ  ересей»,  которое  было  по- 
мещено въ  той  же  рукописи.  Ошибка  была  об- 
наружена Бауэномъ  въ  1560  г.  Последующ1я 
издан1я:  Ог()Поу1'я  (Л1онъ,  170»),  Ьои^,'08а- 
1151'я  (1770  и  1773),  МигаИ'а  (Туринъ,  1886) 
и  Миня,  въ  «Патрологш».  См.  изследован1е 
Смирнова-Платонова,  въ  «Прибавлвн1яхъ  къ 
творен1ямъ  св.  отцовъ»  за  1653  г. 

Мпнж'ь  (Григорш  Николаевичъ,  род.  въ 
1836  г.) — докторъ  медицины,  проф.  к1евскаго 
унив.,  кончилъ  курсъ  МОСК.  унив.,  былъ  орди- 
наторомъ  у  проф.  Захарьина,  два  года  зани- 
мался за  границей,  въ  1»72  г.  занялъ  место 
прозектора  въ  одесской  городской  больнице, 
съ  1876  г.  проф.  патологической  анатомш  унив. 
св.  Владим1ра.  Въ  1869  г.  вышла  его  диссерта- 
ц1я:  «Къ  ученш  о  ложныхъ  развитш  оболочекъ 
на  серозныхъ  поверхностяхъ».  Рядъ  изсле- 
дован1й  его  напечатанъ  въ  протоколахъ  физи- 
ко-медицинскаго  общества,  котораго  онъ  былъ 
секретаремъ.  Изъ  многочисленныхъ  статей  его 
въ  «Моск.  Медицинской  Газете»,  «Трудахъ 
врачей  од.  городск.  больницы»  п  др.  издан1я.чъ 
нужно  отметить:  «Къ  патолог1и  сибирской 
язвы»  («Моск.  Мед.  Газ.»,  1868)— первое  разъ- 
яснен1е  темныхъ  до  того  времени  заболеванш 
ту10818  уеп1г1сиИ  и  ш,  ш1е8ииаИ8,  «Гемор- 
роическая  оспа»  («Труды  врачей  од.  больн.»), 
«О  высокомъ  вероятш  переноса  возвратнаго 
и  сыпного  тифовъ  помощью  насекомыхъ» 
(«Хируг.  Летоп.»,  1877).  Въ  1879  г.  М.  былъ 
командированъ  въ  Астраханскую  губ.  для  из- 
следован1Я  чумной  эпидемш  въ  Ветлянке.  Онъ 
изследовалъ  не  только  Астраханскую  губ.,  но 
и  Рештъ  въ  Персш  и  некоторыя  места  на 
Кавказе  съ  целью  выяснен1Я  путей  эпидем1и; 
результаты  опубликованы  имъ  въ  «Отчете  объ 
астраханской  энидемш».  Въ  1-^81  —  1.^8.^  гг. 
М.  были  предприняты  изследован1я  относитель- 
но проказы  въ  губ.  Херсонской,  Таврической 
и  соседнихъ  съ  ними;  они  дали  матер^гиъ  для 
труда:  «Проказа  (Ьерга  агаЬиш)  на  юг!  Рос- 
с1и».  Мног1е  изъ  трудовъ  М.  реферированы  въ 
иностранной  литературе,  а  диссертация  вошла 
въ  отделъ  руководства  Шштек-^сЬ'а  «ЬеЬгЬисЬ 
с1ег  раНю!.  (деуе1|е1еЬге»  о  воспалении  сероз- 
ныхъ оболочекъ.  Съ  1884  г.  М. — совещательный 
членъ  медицннскаго  совета  министерства  вну- 
треннихъ  делъ. 

Минц- кабннет-ь — поМещен1е,  въ  ко- 
торомъ  собраны  монеты  и  медали  (отъ  нем. 
Мип/е  =  монета).  М. -кабинеты  бываюгь  госу- 
дарственные, общественные  и  частные.  Соби- 
ран1е  древнихъ  монетъ  встречается  уже  у 
римлянъ,  но  настоящее  возникновен1е  М.-каби- 
нетовъ  относится  кь  эн  хЬ  Возрпждешя.  Од- 
нимъ  изъ  первыхъ  лицъ,  устроившихъ  М.-каб., 
былъ  Петрарка.  Свое  собр.  онъ  завещалъ  ими. 
.Карлу  IV.  Продолжателями  его  трудовъ  яви- 
лись Медичи-Козьма,  Петръ  и  Лавроипй  )>елн- 
1  колейный.  Почти  одновременно  съ  ни.ми  начали 
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собирать  древн1я  монеты  и  друг1в  влад'Ьтели 
Игалш.  Въ  XVI  в.  въ  Итад1и  стали  образо- 
вываться одинъ  за  другимъ  М.-кабинеты  какъ 
частные,  такъ  и  государственные;  изучение 
древиихъ  монетъ,  первоначально  основанное 
бол'Ье  на  изсл'Ьдован1и  литературныхъ  памят- 
никовъ  древности,  ч'вмъ  на  знакомств*  съ 
сохранившимися  образцами  монетнаго  д1ла 
древиихъ,  сделало  быстрые  успехи.  Въ  од- 
ной 11тал1и  считалось  до  380  М.-кабинетовъ, 
до  200  въ  Нидерландахъ,  столько  же  во 
Франц1и,  175  въ  Герман1и.  Страсть  къ  со- 
ставлен1ю  М.-кабинетовъ  им^ла  и  дурную  сто- 
рону. Появилось  множество  подд'Ьльныхъ  древ- 
иихъ монетъ,  которыя,  по  малому  знакомству 
съ  предметомъ  нумизматовъ  того  времени,  при- 
нимались за  настоящ1я  и  вносили  затрудяен1я 
въ  разработку  нау1си.  Христина  шведская  со- 
ставила М.-кабинетъ,  долго  считавш1йся  бога- 
тЬйшимъ  въ  Европ*.  Въ  XVIII  в.  государствен- 
ныя  собран1я  Францш  (лучшее  въ  Европе 
въ  конц*  XVIII  в.),  Англ1н,  Прусс1и,  Австр1и 
были  уже  весьма  полны  и  приведены  въ  науч- 
ный порядокъ.  При  Наполеон*  I  въ  СаЫне! 
йе  Егаасе  были  свезены  всЬ  монеты,  заклю- 
чавш1яся  въ  государственныхъ  собран1яхъ 
поб'Ьжденныхъ  имъ  странъ  Итал1и,  Испан1и 
(Германш),  и  потому  коллекц1Я  его  достигла 
такой  полноты,  какой  съ  гЬхъ  поръ  не  до- 
стигало ни  одно  собран1е  въ  Европ*.  1  по- 
следствии, всЬ  эти  сокровища  пришлось  Фран- 
щи  возвратить  т*мъ  странамъ,  откуда  они 
были  увезены.  Въ  настоящее  время  СаЬ^ие! 
с1е  Егаисе,  помещающееся  при  ВШИоШёяие 
МаИопа!  въ  Париж*,  заключаетъ  до  300000 
монетъ  вс*хъ  временъ  и  народовъ;  среди 
нихъ  наиболее  полными  свр1ями  представ- 
лены монеты  Галлш  (12000),  Грецш  (46000), 
Рима  (45000)  и  самой  Франп1и.  Изъ  дру- 
гихъ  французскихъ  М.-кабинетовъ  замеча- 
тельны также  М.-кабинетъ  города  Марселя 
(1»550  мон.)  и  парижскаго  монетнаго  двора 
(26000).  Собран1е  берлинскаго  Кбп1ц11сЬе  Ми- 
зееи,  основанное  еще  въ  XVI  в.,  теперь  счи- 
таетъ  до  200000  монетъ,  изъ  которыхъ  ЭнООО 
древиихъ  и  110000  средневековыхъ  и  новыхъ. 
Особенно  богаты  отд-Ьлы  греческихъ,  бранден- 
бургскихъ,  сассанидскихъ,  арсакадскихъ  и  ин- 
д1йскихъ  монетъ.  КромЬ  берлинскаго,  въ  Гер- 
манш имеются  еще  больш1е  М.-кабинеты  въ 
Карлсруэ  (30000  экз.),  Кобург*  (25000  экз.), 
Дрезден*  (30000  экз.).  Гот*  (35()00  экз.),  1ен* 
(спец.  вост.  монеты;  20ооо  экз.),  Мюнхен* 
(1Й0О0О  экз.).  Въ  Англш  государственный  М.- 
кабинетъ  пом*щается  въ  Британскомъ  музе*. 
Въ  немъ  более  200000  экз.  Особенно  хороши 
еер1и  монетъ  англ1йскихъ  и  греческихъ,  а  так- 
же древняго  Востока  (бактрхйскихъ,  индо-ские- 
скихъ,  сассанидскихъ)  и  мусульманскихъ.  Изъ 
другихъ  городовъ  Англ1и  лучш1в  М.-кабинеты 
находятся  въ  Кембридже  при  Согриз  СЬг18и 
СоИеёе  (10000  антич.  монетъ),  Глазгов*  (Ми- 
8еиш  НиШег  при  унив.),  Оксфорд*  (Во(11е1ап 
Ь1Ьгагу,  54000  экз.).  Въ  Австр1И  самый  луч- 
ш1й  М.-кабинетъ  находится  въ  В*н*,  въ  Гоф- 
бург*.  Онъ  былъ  основанъ  ими.  Макснмилга- 
момъ  I.  Общее  число  экземпляровъ  превы- 
шаетъ  170000.  Изъ  другихъ  городовъ  Австрхи 
иа1лучш1е   М.-кабинеты   въ  1'|)ац*,  въ  ^оЬап- 


пеит'*  (40000  экз.),  въ  ПрагЬ  (Мизеига  (1. 
КопгугехсЬз  ВоеЬтеп;  30000  э?:з.),  въ  Тр1есте 
(20000  экз.).  Въ  Итал1и  нумизматических! 
коллекцШ,  въ  большинстве  спец1альныхъ,  очень 
много,  но  нетъ  ни  одной,  могущей,  по  числу 
экземпляровъ  и  по  значен1ю,  быть  поставлен- 
ной на  ряду  съ  подобными  коллекщямя  глав- 
ныхъ  городовъ  прочихъ  европейскихъ  госу- 
дарствъ.  Въ  Риме  имеются  М.-каб.  при  вати- 
канской библиотеке,  при  монетномъ  двор*  и 
городской  (даЫпеНо  Киш1ьшаисо  Сарио11по; 
наибол*е  зам*чателенъ  Мизео  К1гсЬег1апо, 
который  содержитъ  главнымъ  образомъ  рим- 
СК1Я  и  итал1йск1я  броизовыя  монеты.  Онъ  былъ 
основанъ  1езуитомъ  А.  Кирхеромъ  еще  въ 
1600  г.,  но  съ  тЬхъ  поръ  значительно  обога- 
тился и  теперь  самый  богатый  по  италшскимъ 
древнейшимъ  монетамъ  музей  Европы.  Зат*мъ 
значительные  М.-каб.  имеются  въ  Болонь* 
(Мизео  С1у1со;  83000  экз.),  въ  Брешш  (Ми.^ео 
С1у1Со;  23000  экз.),  во  Флоренщи  (Кеа1  Ме- 
с1а8Пеге  Е1огеп11по;  ЗЮОО  экз.),  въ  Милане 
(42000  экз.),  въ  Модене  (МейаёИеге  Ез1епйе, 
41000  экз.),  въ  Неаполе  (Мизео  Ка;21оаа1е;  54000 
монЛ  въ  Падуе  (Мизео  Во1ас1п;  18500  экз.), 
въ  Палермо  (лучшее  въ  М1ре  собран1е  арабо- 
сидил1Йскихъ  монетъ),  въ  Парме  (Кеё1о  Мизео; 
20000  экз.),  въ  Сиракуз*  (исиючительно  си- 
дил1йск1я  монеты;  1  ЗОо  экз.),  въ  Турин*  (Ме- 
(1ай11*еге  (1е1  К,е;  33000  экз.)  и  въ  Бенецш  (П. 
Мизео  АгсЬео1о81со;  20000  экз.).  Лучш1й  изъ 
испанскихъ  М.-каб. — въ  Мадрид*,  при  Мизео 
АгсЬео1ой1СО  Нас1опа1е.  Онъ  былъ  основанъ 
королемъ  Филнппомъ  V  и  теперь  насчиты- 
ваетъ  более  120000  экз.  Особенно  замечатель- 
ны сер1И  монетъ  римскихъ  и  древне-испан- 
скихъ  (кельтиберхйскихъ),  а  также  арабскихъ, 
чеканенныхъ  въ  Испан1и  при  владычестве 
мавровъ.  Въ  Бельгш  очень  много  М.-кабине- 
товъ какъ  частныхъ,  такъ  и  оби1ественЕь:хъ, 
въ  большинстве  содержащихъ  только  древн1я 
и  новыя  бельг1йск1Я  монеты.  Самый  полный 
М.-кабинетъ— въ  Брюсселе,  при  королевской 
библхотек*;  здесь  особенно  полны,  впрочемъ, 
только  серш  монетъ  Бельгш.  Въ  Голланд1и  име- 
ются М.-каб.  въ  Гаге  (Коп1к1пк  Мип1.-еп  Реп- 
п1п8каЫпе1),  Амстердаме  и  Утрехт*,  где  хорошо 
представлены  только  голландск1я  монеты.  Дат- 
СК1Й  государственный  М.-каб.,  находящ1йся  въ 
Копенгаген*,  считаетъ  до  100000  экз.,  среди 
которыхъ  н*которыя  серш,  напр.  греческихъ, 
восточныхъ  и  датскихъ  монетъ,  весьма  зам*ча- 
тельны.  М.-каб.  въ  Стокгольм*  и  въ  Христ1ан1и 
(56000  экз.),  кром*  прекрасныхъ  собран1й 
скандинавскихъ  монетъ,  содержать  еще  вели- 
колепныя  сер1И  арабскихъ  монетъ,  большею 
частью  найденныхъ  въ  Швещи  и  Норвег1и. 
Въ  Швейцарии,  где  вообще  очень  разрабаты- 
вается нащональная  нумизматика,  вс*  М.-ка- 
бинеты—въ  Женев*  (30000  экз.),  въ  Люцерн* 
(13000  экз.),  въ  Цюрих*  и  проч.,— почти  исклю- 
чительно содержать  одн*  швейцарск1я  моне- 
ты. Точно  также  португальск1я  коллекцхи, 
среди  которыхъ  первое  м*сто  занимаеть  ко- 
ролевское собранхе  въ  Лиссабон*,  содер- 
жать почти  исключительно  нацюнальныя  мо- 
неты. Въ  Турщи  недавно  основанъ  при  от- 
томанскомъ  музе*  нумизматическш  кабинетъ, 
содержащш    много    греческихъ,    римскихъ    н 


^^Въ  псрядокъ  и  каталоги:^прованы  только  по- 
^^К1%дн1я.  Въ  Авинахъ  имеется  также  государ- 
т^етвенный  М.-кабинетъ  (87000  экз.),  гд*  осо- 
бенно много  древне- греческихъ  моиетъ.  Въ 
отношен1и  ихъ  онъ  не  уступаеть  теперь  луч- 
шимъ  М,-кабинетамъ  Европы.  Изъ  вн-Ь-евро- 
пейскихъ  странъ  бол'Ье  всего  М.-кабинетъ  въ 
СЫ.  Америк*,  какъ  частныхъ,  такъ  и  госу- 
дарственны тъ,  Ео  по  ихъ  неполногЬ  они  не 
представляютъ  никакого  научнаго  интереса. 
Въ  Африк-Ь  единственный  зам'Ьчательный  М.- 
каб.  находится  въ  гизехскоыъ  музе*  въ  Каир* 
(до  3200  мои.  птолемеевскихъ  и  александр1й- 

|скихъ);  Въ  Аз1и  несколько  мало-интересныхъ 
М.-каб.  въ  Лагор'Ь,  Лукнов*,  Джейпур'Ь,  Каль- 
кутгЬ  и  проч.  Въ  Японш,  въ  Токю,  при  имп. 
музе*  богатый  М.-каб.  исключительно  япон- 
скихъ  монетъ. 
Литература.  У-1е  йв  Роп1оп  й'АшесоиП, 
«ЗтизНяие  дез  соИесИопз  (1е  шё(1аи1е8  арраг- 
1е1тп1  а  с1е8  рагИсиИегзэ  (П.,  1867);  В.  В10п- 
йеНе,  <8и11'ог1К1пв  е1с.  с1е1  К.  ОаЫпеНо  пи- 
шЬ'^таиео  й!  МИапо»  (Миланъ,  1872);  Н.  \У. 
НепГгеу,  <К1п8  СЬаг1е8  1Ье  йг81'8  соИесИоа 
оГ  со1п8»  (Л.,  1874);  Сг.  С1оЬа1и,  сРга(?еио  (11 
погс1|пашеп1о  (1е11е  соПегЛопе  пит18та11сЬе  1п 
11а11а>  (Флоренц1я,  1869);  Р.  ^.  51геиЬег, 
сУегзпсЬ  е.  беясЫсЫе  й.  К^\.  Мип2каЬте18 
ги  МипсЬеп»  (Мюнхенъ,  1809—21);  К1§8аиег, 
€Се?сЬ1сЫе  с1.  К.  Мип2каЫпе1з  1а  МипсЬеп» 
(Мюнхенъ,  1800);  Ь\  8сЬИсЬ1е§го11,  «Шзюпа 
КитоНюсае  Оо1Ьапае»  (Гота,  1799);Вгоп1181ес1, 
«Е(1еггрГп1П^  от  (1е1  К.  Муп1— о§  шейаШе-са- 
Ыпеи  (Копенгагенъ,  1835);  Е.  Со1Ии,  <Н1а1ог1а 
КиторЬу1ас1Г  К.  Асас!.  СрзаПепзхз»  (ч.  1—111, 
Упсала,  1801—1803);  СЬаЬоиШе!,  «КегЬегсЬез 
зиг  1е8  оп§?1пез  (1и  СаЫпе1  (]е8  шёйаШез  (йе 
Егапсе)э  (П.,  1873);  3.  С.  с1е  Топ§в,  €N01106 
зиг  1е  саЬше1  Дез  тёйаШез...  с1и  Ко!  йез  Рауз- 
Ваз»  (Гага,  1823;  8ирр1.  тамъже,  1824);  А.  ^. 
Со1п1геаи,  «Н181о1ге  аЬгё§ёе  йи  саЫпе1  йез 
шёааШез»  (П.,  1800);  I,  Рг1е(11аи(1ег,  «безсЫ- 
сЬ1е  (1.  К^1.  Мип/каЫпе18  ги  ВегИп»  (В., 
1877,  2  изд.);  С.  Сауес1оп1,  <Ве1Гог1д1пе  ее! 
1псгетеп1о  с1е1Г  оЛегпо  Кеа1  Мизео  Е81еп8е 
(1е11в  Ме(1абИе»  (Модена,  1846);  Р.  ВсЬИсЫе- 
ёгоП,  «МасЬпсЫеп  уоп  беп  ЬегиЬт1е51еп,  йеп 
ЕейеШеп  ип(1  51аа1еп  2и8ёЬбг1§:еп  СаЫпе1еп 
ипс!  УОП  с1еп  апзеЬпИсЬзюп  Рг1Уа1-8атщ1ип- 
^геп  апИкег  Мипгеп»  (сАппа1еп  (1.  де8атт1,еп 
Кит18шаИк»,  т.  I  [1804],  с.  71—111);  В.  уоп 
КоеЬпе,  €и\е  Мип28атш1ип§еп  ПаНепз»  (с2е11,- 
зсЬпП  Г.  Мип2-  81еде1-  ипй  \Уаррепкип11в>, 
т.  У,  1845,  с.  41—48);  \У.  ВгатЬасЬ,,  €(де- 
8сЬ1сЫв  ип(1  аИдешеШе  ВезсЬге1Ьип8  йез 
Миа2СлЫпе18  ги  Саг18гиЬе>  (Карлсруэ,  1877); 
А.  Ьета11ге,  <8^а^^зИ^ив  йез  шизёез  агсЬёо- 
1ое^^иез  в1  пит^зо1а^^^иез  йе  Ргаисе»  («Апаи- 
а1ге  с1е  1а  8ос.  Ргапс.  йе  Кит18т.>,  т.  I,  с. 
241—292;  т.  II,  с.  376-420);  Н,  ВаппепЬегд, 
<Е1п  аНез  МипгкаЫпеи  («2в118сЬ.  Г.  Кит18т.>, 
т.  У1,  с.  139— 141);  Р.  ей.  Е.  СпессЫ,  сбиШа 
Nит^5та^^са  ип1Уегза1е»  (Миланъ,  1894,  3-е 
■здан1е).  А.  Марковъ. 

Мпниъ-кабинеты  ъъ  Росс1н.  Первый  рус- 
•к)!  М.-кабинетъ  при  Императорской  акадв- 
м11  «аукь  (кабинетъ  Петра  Великлго,  преж- 
няя кунсткакера)  «аведенъ  ари  Петр!  Вели- 
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комъ,  путемъ  покупки  въ  Гамбург*  (1721)  ббль- 
шей  части  Лидерова  собран1я,  за  бооо  рейхс- 
талеровъ;  въ  1727  г.  въ  его  составъ  вошло 
«знатное  число  монетъ  и  медалей»,  передан- 
ное отъ  ймпер.  двора,  и  въ  1738  г.  остальная 
часть  Лидерова  собран1я.  Коллекц1я  возраста- 
ла частью  пожертвованиями,  частью  пр1обр*- 
тен1ями.  Теперь  число  монетъ  достигаетъ 
22000  экз.  Въ  1894  г.,  при  закрыт1и  музея 
классическихъ  древностей  акд.  наукъ,  вс*  гре- 
ческ1я  и  римсшя  монеты  были  переданы  въ 
Импер.  Эрмитажъ.  Богатый  М.-кабинетъ  во- 
сточныхъ  монетъ  имеется  при  аз1атскомъ  му- 
зе* акд.  наукъ;  онъ  образованъ  въ  начал*  XI а 
в.  и  насчитываетъ  теперь  свыше  25000  мо- 
нетъ, по  преимуществу  мусульманскихъ.  Око- 
ло 1775  г.  возеикъ  М.-кабинетъ  при  Имп.  Эр- 
митаж*, изъ  коллекщй  герц.  Орлеанскаго,  на- 
ходокъ  при  раскопкахъ  древнихъ  городовъ  и 
пр1обр*тен1й  изъ  разныхъ  кабинетовъ.  Онъ  по- 
полнялся коллекц1ями  И.  А.  Стемпковскаго, 
С.  И.  Шодуара,  Шроля,  Я.  Я.  Рейхеля,  гр. 
Л.  А.  Перовскаго,  П.  Шувалова,  И.  А.  Бар- 
толомея и  кладами,  находимыми  въ  пред*лахъ 
Росс1и;  въ  настоящее  время  число  монегь  и 
медалей  простирается  свыше  200000  экз.  На 
основанш  его  составлены  труды:  Спасскаго 
(«Восфоръ  КиммерШскш»,  М.  1846),  Б.  Кене 
(«Изсл*дован1е  о  Херсонес*»,  1848),  В.  Тизен- 
гаузена  («Монеты  вост.  халифата»,  СПб.  1873), 
В.  В.  Латышева  (<Изсл*дован1я  объ  историче- 
скомъ  и  государственномъ  стро*  г.  Ольв1и», 
СПб.  1887),  Д.  И.  Прозорове каго  («Монета  и 
в*съ  въ  Росс1и»)  и  др.  Особенно  богатъ  от- 
д*лъ  мусульманскихъ  монетъ,  считающШ  до 
15000  экз.  Довольно  богатые  М.-кабинеты  им*- 
ются  при  университетахъ.  М.-кабиеетъ  при 
московскомъ  унив.  въ  1895  г.  им*лъ  7051  мо- 
нету (въ  томъ  числ*  5671  римск.).  М.-каби- 
нетъ казанскаго  унив.  получилъ  самостоятель- 
ное значвн1в  съ  1819  г.,  благодаря  трудамъ 
проф.  Кондырева.  Въ  1822  г.  были  пр1обр*- 
тены  коллекщй:  Ефимовича  (2846  монетъ)  и 
Пото  (1822  аз1атскихъ  монеты);  въ  1832  г. — 
1771  монета  Золотой  орды  изъ  собран1Я  К.  0. 
Фукса,  зат*мъ  коллекцш  Ушакова,  гр.  Строга- 
нова и  др.  Въ  1853  г.  М.-кабинетъ  состоялъ 
изъ  отд*лвнш:  греко-римскихъ  монетъ  и  мед. — 
2394  экз.,  русскихъ  монетъ  и  медалей  — 
3671  №№,  европейскихъ— 1381,  аз1атскихъ— 
2131,  китайскихъ  —  1177  и  золото  -  орды н- 
скнхъ  —  4494.  ПослЬднее  отд*лен1е  считалось 
богат^Ьйшимъ  по  количеству  и  р*дкости  мо- 
нетъ даже  въ  Европ*.  Черезъ  два  года  вс* 
восточныя  монеты  были  перевезены  въ  спб. 
универ.,  при  закрыт1и  вост.  факультета  въ  Ка- 
зани. Къ  1-му  янв.  1895  г.  въ  казанск.  М.-ка- 
бинет*  было  монетъ  и  медалей — 2585  ^У^№,  въ 
5791  экз.,  на  сумму  4216  р.  Однимъ  изъ  бо- 
гат*йшихъ  собран1й  р*дкостей  считается  М.- 
кабинетъ  харьковскаго  универ.,  основанный 
первымъ  попечителемъ  округа,  граф.  С.  I.  По- 
тоцкимъ.  Въ  1813  г.  адмир.  П.  В,  Чичаговъ 
передалъ  туда  собран1в  монегь  и  медалей  кн. 
Радзивиловъ  (свыше  13200  экз.);  въ  настоящее 
время  въ  немъ  свыше  23000  №№  ион.  и  мед. 
М.-кабинетъ  при  е.-петербурюкомь  унив.  воз- 
нигь  около  1821  г.,  въ  1856  г.  въ  его  составъ 
аоступил!  вост.  мовети  Ж1ъ  казанскаго  унив. 
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Съ  образован1емъ  (1869)  музея  изящныхъ  ис- 
кусствъ  и  древностей  въ  его  составъ  вошли 
всЬ  монеты  М.-кабинета,  за  ис1;лючен1емъ 
вост.,  составившихъ  особый  кабинетъ,  въ  ко- 
торомъ  въ  1й82  г.  было  9260  првдметовъ,  а 
въ  музе*  —  7-'15.  М.-кабинетъ  при  унив.  св. 
Влпдимгра  образовался  главнымъ  образомъ 
изъ  коллекции  виленскаго  унив.  (около  2()СН)и 
мон.  и  мед.).  Особенно  обогатился  М.-каби- 
нетъ находками  при  раскопкахъ.  Наибол'Ье 
пр^обр-Ьтено  за  время  185.'— 1884  г. — ок.  Юооо 
мон.  и  мед.,  изъ  которыхъ  важна  колле1;ц1Я 
саманидскихъ  монетъ,  являющихся  прекрас- 
нымъ  историческимъ  памяти  и  |;омъ  для  разъяс- 
нен1я  древней  исторш  г.  К1ева.  Въ  1888  г.  въ 
М.-|;абинегЬ  было  около  35000  мон.  и  мрд.; 
наибол'Ье  зам1Ьчатель11Ыя  коллекщи  по  полноте 
н  подбору — римская,  греческая,  визант1йская, 
русская,  польская  и  н^которыя  части  герман- 
ской. Коллекщи  М.-кабинета  кгевск'аго  унив. 
послужили  матер1аломъ  для  изсл'Ьдован1Й  Фун- 
дукдея,  Антоновича,  Максимовича,  Ревякина, 
Погодина,  Стрекалова,  Устрялова  и  др.  М.-ка- 
бинетъ нойороссгпскаго  университета  (прежде- 
ришельевскаго  лицея)  возникъ  (1818  г.)  изъ 
пожертвованныхъ  И.  П.  Бларамбергомъ  712 
мон.  Онъ  им^лъ  въ  1889  г.  2970  №№  ВЪ 
^988  экз.,  ценностью  въ  2239  руб.  (монеты 
преимущественно  греческихъ  колонш  юга  Рос- 
сш;  медали — преимущественно  русск1я).  М.- 
кабинетъ  варшавскаго  университета  возникъ 
(около  1820  г.),  при  главной  школ'Ь  и  пере- 
данъ  университету  въ  1871  г.;  въ  1855  г.  им'Ьлъ 
10449  мон.  и  мед.,  въ  числ'Ь  которыхъ  главный 
интересъ  представляетъ  коллекц1я  среднев'Ько- 
выхъ  польскихъ  монетъ,  подаренныхъ  кабине- 
ту Р.  М.  Губе.  М.-кабинетъ  юрьевскою  унив. 
богатъ  русскими  и  балт1йскими  монет.  Весь- 
ма богатъ  также  М.-кабинетъ  гельсингфорскаго 
унив.  Есть  еще  М.-кабинетъ  истори1;о-фило- 
логическаго  института  въ  Н'Ьжии'Ь  (им^егь  01;. 
500(1  №№  мон.  и  мед.),  горнаго  института  (ос- 
нованъ  въ  1ь20  г.),  института  восточныхъ  язы- 
ковъ  министерства  иностранныхъ  д'Ьлъ  (ок. 
6400  мон.),  монетнаго  двора,  археологическаго 
инс'1\атута  и  академ1и  художествъ  (около 
5001)  экз.).  М.-кабинеты  ученыхъ  обществъ 
1)  московскаго  общества  истор1и  и  древно- 
стей —  въ  1895  г.  бол4е  8000;  2)  Импера- 
торскаго  русскаго  археологическ-аго  обще- 
ства въ  СПб. — богатъ  особенно  русскими  мо- 
нетами, которыхъ  уже  въ  1877  г.  было  1692 №№; 
благодаря  поздн'Ьйшимъ  пожертвован1Ямъ  и 
пр1обр'Ьтен1ямъ  (напр.  коллекц1Й  Григорьева, 
Опочинина,  Мейера,  Савельева,  Пашино,  Каля, 
Ка:^ембека,  Ямковскаго  и  др.),  число  мон.  п 
мед.  возрасло  въ  I^96  г.  до  (юоо  эк.я.;  3)  одес- 
скаго  общества  исторш  и  древностей  (къ  I  янв. 
18!)5  г.  бол-Ье  12000  МОН.  и  31  "О  мед.).  Част- 
ные М.-кабинеты  ведутъ  начало  со  второй 
четверти  ХУП1  в.,  самые  старинные— Брюса, 
поступивш1й  въ  акд.  наукъ  въ  1735  г.,  А.  П.  Во- 
лынскаго,  Пл  Мусина-Пушкина,  М.  М.  Щер- 
батова («Опытъ  о  древие-рос.  монетахъ»,  въ 
«Акад.  Изв^стшхъ»  1780—1781,  ч.  VI— УП1 
— сост.  на  основан1И  его  колл.).  Въ  первой 
четверти  XIX  стол.  изв'Ьстны  М.-кабипеты: 
И.  П.  Бе;»етова,  Баузеу  Ф.  Круга  (теперь  въ 
акд.  наукъ),   А.  С.  Ёрем'Ьева  (ок.  8000  мон.), 


кн.  Вяземскаго  (поступилъ  въ  Эрмитажъ),  Д. 
П.  Трощинскаго,  гр.  Н.  П.  Румянцева  (въ  1Я.'^4 
г.  1534  мон.  и  медалей),  гр.  Кушел1ва-Бвз- 
бородко,  Фукса,  И.  О.  Пото,  Люд.  Иенга, 
Д.  И.  Не-Ьлова  (болыпое  собран1е  р-Ьдкихъ 
восточныхъ  монетъ),  И.  П.  Бларамберга  (въ 
1831  г.  поступилъ  въ  одесскгй  музей),  Стемп- 
ковскаго  (до  000  монетъ  греч.  и  римскихъ, 
поступили  въ  1833  г.  въ  Эрмитажъ),  Дюбрюк- 
са  и  кн.  М.  С.  Воронцова.  Къ  посл-Ьдующему 
пер1оду  относятся  М.-кабинеты  гр.  Л.  А.  Пе- 
ровскаго,  гр.  Шереметевыхъ,  кн.  Г.  Гагарина, 
гр.  С^.  Г.  Строганова  (богатая  коллекц1я  ви- 
зант1йскихъ,  воспорскихъ  и  русскихъ  мон.), 
гр.  А.  С.  Строганова  (до  60000  экз.,  преимуще- 
ственно среднев'Ьк.  и  нов.  европ.  мон.),  кн. 
А.  Б.  Лобанова  -  Ростовскаго  (интересна  кол- 
лекщя  монетъ,  чеканенныхъ  въ  Прусс1и  во 
время  завоеван1я  ея  Росс1ей -1758— Н1  гг.; 
см.  «Русская  Старина»,  т.  УИ,  7о5),  9.  9. 
Шуберта,  А.  Д.  Черткова  (родоначальника 
нашихъ  ученыхъ  нумизматовъ),  Я.  Я.  Рей- 
хеля  (великол'Ьпное  собран1е  монегь  и  меда- 
лей, преим.    среднев-Ьковой   Европы,   славян- 

СКИХЪ   и   русскихъ,   одно    изъ    ПерВЫХЪ   въ  М1р'Ь 

по  числу  экз. — до  100000,  полнот-Ь  и  р-Ьдкости 
многихъ  типовъ;  поступило  въ  Эрмитажъ),  М. 
П.  Баратаева  (близъ  Симбирска),  П.  С.  Са- 
вельева (вост.  мон.),  кн.  А.  А.  Сибирскаго, 
бар.  С.  И.  Шодуара,  Н.  Абрамова  (въ  Си- 
бири), 1ер.  Макар1Я  (Н.-Новгородъ),  Романова 
(Саратовъ),  Д.  П.  Сопцова,  В.  А.  Прохорова, 
Д.  И.  Прозоровскаго  и  др.  Изъ  нын'Ь  суи1е- 
ствующихъ  М.-кабинетовъ  изв'Ьстны:  Его  Имп. 
Вые.  вел.  кн.  Георгия  Михайловича  (лучшее 
въ  м1р'Ь  собран1е  мон.  греч.  поселен1й  южн. 
Росс1и),  Ю.  Б.  Иверсена  (медали),  Н.  X.  Бы- 
кова (Ярославль),  С.  А.  Серебреникова,  И.  А. 
Вахрам'Ьева,  В.  К.  Савельева  (въ  Рязани — за- 
м-Ьчательно  богатый  выборъ  мон.  русскихъ,  джу- 
чидскихъ  и  др.),  П.  А.  Пономарева  и  Н.  А. 
Толмачева  (въ  Казани),  П.  А.  Хвощинскаго, 
В.  А.  Брыкина,  В.  В.  Вельяминова-Зернова 
(исключительно  восточ.  монеты),  гр.  И.  И. 
Толстаго  (26п00  рус.  монетъ),  гр.  Чапскаго, 
М.  В.  Юяефовича  (К1евъ),  М.  М.  Кирхакова, 
Зубова  въ  Москв-Ь  и  др. 

Литература.  «Кабинетъ  Петра  Вел.>  (изд. 
Ос.  Б'Ьляева;  СПб.,  1800);  «Ваз  а81аи8сЬе 
Мигеиш  с1ег  Ка15ег1.  Акас1еш1е  йег  \\'1й8еп- 
йсЬаП  г\х  81.-Ре1ег8Ьигё»  (СПб.,  1846);  «Ми- 
801  1тре11аИ  Реи-проШап!  р1с.»  (т.  П,  1745); 
«Очеркъ  истор1и  музеевъ  Имп.  Акад.  Наукъ» 
(СПб.,  1865,  о  М.-каб.  ст.  А.  И.  Гримма); 
Шевыревъ,  «Йст.  москов.  унив.»  (М.  1п55); 
И.  П.  Березинъ,  «Пумизматическ1Й  кабинетъ 
казанскаго  унив.»  («Журн.  Мин.  Нар.  Пр.», 
1855,  ч.  87);  его  же,  «Са1а1о;1:ие  йез  шоппа1ез 
е1  ^16  ше8с1а111е8  е1С.>  (Казань,  1855);  В.  В. 
Григорьевъ,  «Неизданныя  монеты»  («Учен. 
Зап.  Каз.  Унив.»,  1863,  I);  Фойгтовъ,  «Псто- 
рико-стат.  записки  о  харьковскомъ  унив.  до 
1.'^59  г.»  (Харьковъ,  1859  г.);  Антоновичъ, 
«НумизматическШ  кабин.»  («Учрежден1е  Имп. 
унив.  св.  Владим1ра»;  К1евъ,  1884);  «Сппсокъ 
печ.  книгамъ,  рукой.,  медалямъ.  монетамъ  и 
разнымъ  вещамъ,  принадл.  Моск.  Общ.  Ист.  и 
Древн.  Росс.»  (М.,  1827);  «Записки  Одес. 
Общ.  Ист.  и  Древ.»  (по  1895  г.);  В.  Юргевичъ, 
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€  Краткий  указатель  музея  Имп.  Одес.  Общ. 
Ист.  и  Древ.  Росс.»  (Одесса,  1887);  Д.  И. 
Прозоровский,  «Каталогъ  русск.  медалей  и  мо- 
неть,  хранящихся  въ  М.-кабине-Л  Имп.  Акад. 
Художествъ»  (СПб.,  186«);  его  же,  «Каталогъ 
древне-рим.  и  визант.  мед.  и  мои.,  хранящ. 
В1.  Имп.  кабинегЬ  и  Акад.  Худож.»  (СПб.  1870); 
П.  П.  Свиньинъ,  «Письма  изъ  Москвы>  (въ 
«Отеч.  Зап.»,  1820,  №  1—3);  «Описан1е  му- 
зеума  кн.  В.  В.  Кочубея>  (СПб.,  1857);  <Из- 
в'Ьсля  казанскаго  археол.  съ-Ьзда»  (Казань, 
1877);  А.  МагкоГГ,  «СоИесИопз  8с^е^^^П^ие8 
(1е  1'1пзи4и1  (1е5  1ап§иез  оггепЫез  йи  М1п181ёге 
йез  аГГа1ге8  е1гап^,'Г8.  УИ  V.  Ке?151ге  ^ёпёга! 
йез  шоппагз  ог1еп1а1е8  е1с.>  (СПб.,  1891); 
Иконниковъ,  «Опытъ  русской  истор1ографш» 
(Шевъ,  1^90  —  92).  См.  также  библ1ограф1Ю 
при  ст.  Музей,  Монета  и  Нумизматиг.-а. 

В.  Р—въ. 

.Мпнцловъ  (Рудольфъ  Ивановичъ)  —  пе- 
дагогь  и  библюграфъ.  Род.  въ  1811  г.  въ  Ке- 
нигсбергЬ  и,  по  окончанш  курса  философскихъ 
нау|;ъ  въ  тамошнемъ  университете,  пере'Ьхалъ 
въ  С.-Петербургь;  препод авалъ  немецкую  ли- 
тературу въ  Алеьсандровскомъ  лице'Ь,  потомъ 
былъ  воспитателемъ  императора  Александра 
П1  и  его  АвгусгЬйшихъ  братьевъ;  съ  1847  г. 
до  самой  смерти  (188Я)  занималъ  должность 
библиотекаря  Имп.  Публичной  библ1отеки.  М. 
перевелъ  на  н-Ьм,  языкъ  мног1я  произведен1Я 
Пушкина,  Гоголя,  Григоровича  и  др.  Онъ 
сотрудничалъ  въ  «81.-Ре1ег8Ьиг8ег  ХеНипу»  и 
написалъ  либретто  комической  оперы:  «Ьа 
шеиишге  йе  Маг1у>.  Онъ  занимался  эпо- 
хою Лжедимитр1я,  издалъ  «Л^топись  Исаака 
Массы»  и  въ  «Архив'Ь»  Калачова  пом^сти.1ъ 
ст.:  «Внльямъ  Руссель  и  Каспаръ  Эксъ,  ав- 
торы сочинен1Й,  относящихся  до  Смутнаго 
перюда».  Друг1е  труды  М.  «Книжная  келья 
XV  в.»  («Библ1ографичэск1я  Записки»,  1858, 
№  5),  «Что  та1;ое  библ1ограф1я  и  что  отъ  нея 
требуется»  (1Ь.,  №  12),  «Ьез  Е18ег1г  йе  1а 
Ь^I>1^о^1|ё^ае  ипрег1а1е  с1е  81,-Ре1ег8Ьиг§»  (1862), 
«Прогулка  по  спб.  Имп.  публичной  библ10те- 
к*»  (1872),  «5рес1шеп  йи  га1а1о§ие  га1зоппё 
(188  ги851са  (1е  1а  ЫЬио1Ьёдив  ^трё^^а1ериЫ^^I)е 
с1е  81.-Ре1егзЬиг?»,  «Петръ  Велик1й  въ  ино- 
странной лиТератур'Ь»,  «Подробный  каталогь 
иностра  ныхъ  сочинен1й  о  Росс1и,  находящих- 
ся въ  Имп.  публичной  бибЛ10тек'Ь»  (СПб.,  1872). 
Ср.  «Исторически  В'Ьстннкъ»  (1883  г.,  №  12  и 
1886  г.,  №  12).  В.  Р—въ. 

М1||||мст11ч-ь  (Владш  Старш1й  или  У1аЛ- 
з1ао  (11  С1И-й1ато  Мепге)— дубровницкш  поэтъ, 
■}•  въ  1665  г.,  членъ  сената  г.  Рагузы,  ав- 
торъ  героической  поэмы:  «ТшЬУа  81оу1п8ка», 
гд'Ь  онъ  восп'Ьваетъ  подвиги  Георпя  Зрин- 
ск-аго  (Анкона.  1665;  втор,  изд.,  Кукулевича, 
Загребъ,  1844),  буколич.  поэмъ  «2огка»  и  «11а- 
йсмуа».  Первая  издана  Евфим1емъ  Попови- 
чемъ  (1826)  кириллицей,  подъ  назвашемъ: 
«Пдплиа  Сузе  Радмилъве»  (Вудинъ). 

11н11мст11м-ь(Влад10  Младшш,  ■)■  въ  1748) 
— рагузскШ  дворянинъ,  лирическш  поэгь  и 
оби1ественный  д-Ьятель.  Его  «Ер11Ьа1аш1ат» 
остался  ненапечатапнымъ 

11и11«1ст11Ч'ь  (Шишке  Влаховичъ  Стар- 
шш  или  511:1зшоис1о  Мепге,  род.  съ  Рагуз-Ь, 
1475—1524)  —  поэтъ  ЭПОХИ  расцв'Ьта  дубров- 


ницкой  литературы.  Съ  ранней  юности  М.  съ 
увлечен1виъ  занимался  философией  Платона  и 
изучалъ  латинскую  литературу.  Впосл'Ьдствш 
М.  прюбр'Ьлъ  большую  славу.  Игнат1й  Джор- 
джачъ  приравниваетъ  его  и  современника  его 
Даржича  къ  Петрарк*  и  Воккачю,  М.  написа- 
но множество  (356)  стихотворен1й,  восп-Ьваю- 
щихъ  любовь  (Р^е8п1  Ццуе/пе),  элег1й,  соне- 
товъ,  поэмъ  духовнаго  содержан1я  («Крестная 
смерть  I.  Христа»).  Жизнеоиисан1е  М.  см.  у 
Кукулевича,  въ  его  «Р^еяп^с^  Ьгуа1.зк1»  (За- 
гребъ, 1856);  тамъ  же  избранныя  его  стихо- 
творен1я.  Переводы  на  рус.  языкъ  у  Гербеля: 
«Поэз1я  славянъ»  (233) 

1111НЧ10  (Мшс1о)— р-Ька  въ  Ломбардш,  бе- 
ретъ  начало  на  восточномъ  склон*  Адамелло, 
въ  южномъ  Тирол'Ь,  и  течетъ  подъ  именемъ 
Сарки  (8агса)  по  плодородной  равнин'Ь  до  впа- 
ден1я  въ  озеро  Гарда;  пройдя  озеро,  полу- 
чаетъ  название  М.,  стлновится  судоходной  и 
течетъ  отъ  Пескьеры  до  Гойто  по  красивой 
холмистой  местности.  Близъ  Мантуи  М.  рас- 
ширяется въ  болотистое  озеро  и  впадаетъ, 
пройдя  192  км.  (изъ  которыхъ  66  приходятся 
на  собственно  М.),  вь  22  км.  отъ  Мантуи 
въ  По.  Высок1я  плотины  защищаютъ  прибреж- 
ныя  местности  отъ  разливовъ  р'Ьки.  М.  обра- 
зуетъ  природную  оборонительную  лин1ю  Вене- 
ц1анской  области  и  долины  Эча,  почему  зд'Ьсь 
былъ  заложенъ  изв'Ьстный  укр'Ьпленный  четы- 
рехугольникъ  австршцевъ  (Пескьера-Мантуя, 
Верона-Леньяно)  и  происходили  частыя  битвы 
(Кастильоне  1796,  Сольферино  1859,  Кустоц- 
ца  1848  и  1866  гг.). 

М1|111-ь  (Андрей  Егоровичъ),  род.  въ  1830  г. 
кандидатъ  математики  московскаго  универ- 
ситета (1851),  Сотрудничалъ  въ  «В'Ьстник'Ь 
Естественныхъ  Наукъ»  и  « Москвитян  и  н^Ь», 
ГД'Ь  напечаталъ  статью:  «Картины  полярныхъ 
странъ».  Кром*  того  издалъ  переводы  сочи- 
неп1й:  0.  Митчеля,  Г.'  Льюиса,  Ч.  Ляйэлля, 
Сомервиля,  Кэрби,  Спенса  и  др. 

Пинь  (ДмитрШ  Егоровичъ)  —  видный 
поэтъ-переводчикъ  (1818—85);  въ  1834  г.  01;он- 
чилъ  курсъ  МОСК.  практической  акд.  ЗагЬмъ 
поступилъ  въ  МОСК.  медико-хирургическую  акд., 
которую  окончилъ  л'Ь1;аремъ  въ  1839  г.  Сте- 
пень доктора  медицины  получилъ  за  диссерта- 
ц1ю:  «Ве  с1у8сгаг81а  1ур110  ргорг1а»  (М.,  1851). 
Сначала  былъ  въ  московс1;омъ  унив.  адъюнк- 
томъ  по  каеедр'Ь  гиг1ены,  эпизоотш  и  ветери- 
нарной полицш,  съ  1863  по  1878  г.  проф.  Су- 
дебной медицины,  посл'Ь  чего  покинулъ  Мо- 
скву и  поселился  въ  СПб.  Изъ  его  ц-Ьнныхъ 
переводовъ  Данта,  частью  ран'Ье  напечатан- 
ныхъ  въ  «Москвитянин'Ь»,  составилась  книж- 
ка: «Адъ  Данта  Алиг1ери»(съ  комментар1Ями; 
М.,  1855);  отд'Ьльно  еще  появились:  «Шснь  о 
колокод-Ь»  Шиллера  (СПб.,  1856)  и  «Донъ- 
Жуанъ  на  остров*  Пирата»,  Байрона  (М., 
11-181).  Больше  всего  М.  печаталъ  вь  «Рус- 
скомъ  В-Ьстник*»:  «Монологъ  короля  Ричарда 
II»,  изъ  драмы  Шекспира  (Ь'-64,  кн.  4),  «Пер- 
вая п*снь  Чистилища  Данта  Алиг1ери»  (1о65, 
кн.  9),  «Осада  Коринфа»,  Байрона  (1873,  кн.  6 
и  1875,  кн.  3),  «Король  1оаннъ»,  драма  Шек- 
спира (1882,  кн.  7),  стихотворен1я  изъ  Тен- 
нисона,  Уланда,  Вордсворта ( 1 880,  кн.  1),  «Че- 
лов^къ    рожденный   быть  королемъ»,   повесть 
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въ  стихахъ  изъ  «Земного  Рая>  В.  Морриса 
(1069,  кн.  1).  Его  оригинальныя  стихотворе- 
н1я  появлялись  въ  «Совремекник'Ь»,  «Зрителе» 
и  др.  Друпе  труды  М.:  «Объ  усп'Ьхахъ  но- 
вейшей хнмш  и  заслугахъ  Берцел1уса>  («Мо- 
сквитянинъ»,  1853,  кн.  1),  «Медико  -  поли- 
цейское изсл1Ьдован1е  фабрики  Ганешиныхъ» 
(«Современнпкъ»,  1»66),  «Правила  дезннфек- 
ц1и  отхожихъ  м-Ьсть»  (Москва,  186П),  «О  н*- 
которыхъ  сомнительныхъ  состоян1яхъ  пси- 
хичесг.аго  здоровья  въ  судебно-медицинскомъ 
отношенш»  («РЬчь  и  отчетъ  московскаго  уни- 
верситета», Москва,  1868,  стр.  18 — 87)  и  др. 
Посл'Ь  кончины  М.  въ  «Пантеон-Ь  Литерату- 
ры» (1888,  кн.  1)  помещено  несколько  его  пе- 
реводовъ.  Ум. 

Минь  (ЛСакъ-Поль  М18пе,  1800-^75)  — 
франц.  аббатъ,  проф.  въ  шатоденскомъ  (СЬа- 
геаас1ип)  коллегиум*,  потомъ  приходский  свя- 
щенникъ  орлеанской  епарх1и.  Всл4дств1е  не- 
доразум-Ьнгй  съ  м^стнымъ  епископомъ,  по 
выводу  изданной  М.  либеральной  брошюры: 
«Ве  1а  ИЬеПё,  раг  ип  ргё1ге>,  онъ  удалил- 
ся въ  Парижъ,  гд4  основалъ  журналъ  «Ь'Ипь 
уег8  геИцгеих»,  позже,  по  переход*  въдр.  ру- 
ки подъ  назван1емъ  «Ь'11п1уег5»,  сд'Ьлавшшся 
органомъ  франц.  ультрамонтанства.  Оставивъ 
въ  1833  г.  редакцш  этого  журнала,  М.  основалъ 
бумажную  фабри1;у,  типографш  и  переплетную, 
въ  которыхъ  работало  до  Збо  челов'Ькъ,  и  пред- 
принялъ  издан1е  творен1Й  св.  отцовъ  церкви  и 
цер1;овныхъ  писателей  въ  двухъ  сер1яхъ,  ла- 
типс1;ой  и  греческой,  подъ  назван1емъ:  «Ра1го- 
1оё1ае  сигзиз  сошр1е1и8»  (5ег1е8  1а11па  1844— 
56,  2-ое  изд.  1877;  220  ТТ.,  обнимаютихъ  от- 
цовъ и  церковныхъ  писателей  западной  цер- 
кви отъ  II  до  XII  в.  виючительно;  8е- 
пе>  ^гаеса  1857—1866  г.,  въ  161  т.  содер- 
жащая въ  греческомъ  подлинник'Ь  и  латин- 
скомъ  перевод-Ь  творен!^  греческихъ  отцовъ  и 
церковныхъ  писателей  до  XV  в.  включительно. 
Творен1я  перепечатаны  съ  лучшихъ  предше- 
ствовавшихъ  издан1й,  преимущественно  бене- 
диктинскнхъ:  каждому  писателю  предшеству- 
ютъ  обширныя  рго1екотепа,  часто  —  ц-Ьлыя 
ученыя  монограф1и  бол-Ье  знаменитыхъ  патродо- 
говъ.  Мног1е  изъ  отцовъ  и  церковныхъписателей 
нын*.  имеются  въ  лучшихъ  и  бол^е  полныхъ 
издан1яхъ  (напр.  н^Ьм,  изд.  Отто  греческихъ 
отцовъ  трехъ  первыхъ  в'Ьковъ);  но  и  досел-Ь  из- 
дан1е  Мння  остается  незам'Ьнимымъ  и  необхо- 
димымъ  пособ1емъ  для  всЬхъ  занимающихся 
богослов1емъ  и  истор1ей.  Для  латинсиой  сер1и 
именные  и  предметные  указатели  им-Ьются 
при  самомъ  изданш.  При  пользован1и  гре- 
ческою сер1ею  необходимо  имЪть  подъ  ру- 
ками изданный  въ  Аепнахъ,  въ  1879  г.,  До- 
роееемъ  Схолар1емъ  «Ключь»  къ  нему:  «Клесс 
гатро>кО"/(а;...  бг.6  Доро|}ёоо  тоо  ЕхоХарюо.  Дру- 
гое, столь  же  вая;ное,  и  многотомное  изда- 
ние М. — «Засгае  8сг1ршгае  сигзиз  сотр1е1из», 
содержащее  въ  себе  сводъ  святоотеческихъ 
тол1.ован1Й  еа  св.  Писан1е.  Съ  помощью  со- 
бранной имъ  вокругъ  себя  ученой  корпорацш, 
М.  издалъ  также  рядъ  многотомныхъ  энциг.ло- 
пед1й:  «Е11Сус1орё(11е  111ёо1окч4ие,  ои  8ёг1е  йез  (11- 
сио11па1ге8  зиг  1ои1е8 1е8  рагИез  ое  1а  8С1еосе  ге- 
Иё1е11зе»  (П.,  1844 — 55,  въ  50  тт.)  —  въ  составъ 
изд.входятъ  словари  богослов1я  догматическаго 


(католическаго)  и  нравственнаго,  каноническагв 
права,  права  церковпо-граждапскаго,  литур- 
гики,  обрядовъ  и  церемоний,  иконографш,  ере- 
сей и  расколовъ,  соборовъ,  аг1ограф1и  и  пр.; 
«ЫоитеИе  епсус1орё(11е  1,Ьёо1о^мяие>  (П.,  1851 
— 63,  52  т.) — въ  составъ  этого  издан1я  входить 
словари  патролог1и,  гонен1Й  на  христианство, 
духовнаго  красноречия,  христ1анской  литера- 
туры, христ1анской  и  антихрист1анской  библ1о- 
граф1и,  апологетики,  священной  археолог1и, 
церковной  музыки,  аскетики,  искусства  пове- 
рять даты  въ  сочинен1яхъ  исторически хъ  и 
пр.;  «Тго181ёте  е1  (1егп1ёге  епсусЬрёсИе  1Ьео1о- 
д^^11е>  (П.,  1854  —  65,  62  т.)  —  сюда  вошли 
словари:  общей  церковной  истор1и,  предан1я 
понтификальнаго,  патристическаго  и  соборнаго, 
легендъ,  апокрифовъ,  суеверш  и  заблужден1й, 
католическихъ  миссШ,  монастырей  и  пр.;  «Ьа 
соПесЦоп  ии1уегзе11е  йез  ога1еиг8  сЬгеиепз», 
«1)етопз1гаиоп8  ёгапк^'Ияпез»  (20  т.).  Кро- 
ме того  имъ  изданы  сочиненш  Франциска 
СалШскаго,  Будоня,  Боссюэта,  Фенелона, 
Массильона,  и  др.  Поел*  «Ь'11п1уегз>  М. 
основалъ  газету  <Ьа  УегНё».  Всего  имъ  издано 
до  2000  громаднейшихъ  томовъ,  большею  ча- 
стью очень  мелкой  печати.  Незадолго  до  смер- 
ти М.  арх1еппскопъ  парижский  запретилъ  ему 
дальнейшую  издательскую  деятельность,  на- 
ходя ее  несовместною  съ  духовнымъ  саномъ; 
въ  1868  г.  пожаръ  истребилъ  все  его  мастер- 
ск1я,  а  равно  и  склады  книгъ,  такъ  что  ныне 
издашя  М.  составляютъ  большую  бнбл1ографи- 
ческую  редкость;  сохранились  они  лишь  въ  не- 
сколькихъ  иностранныхъ  магазинахъ,  где  на- 
ходились на  коммисс1и,  а  также  въ  библ10те- 
кахъ  и  у  техъ  частныхъ  лицъ,  которыя  полу- 
чали эти  издан1я  по  подписке.  Самъ  М.,  впро- 
чемъ,  отъ  этого  не  потерпелъ  большого  убытка, 
такт,  какъ  получилъ  более  3  милл.  франковъ 
страховой  прем1и.  Л.  В—в%. 

Нинье  (Клодъ-Этьеннъ  М1п1ё,  1814 — 79) 
— франц.  военный  деятель.  Сынъ  беднаго  ре- 
месленника, М.  изъ  простого  солдата  сделался 
офицеромъ,  въ  1830  г.  участвовалъ  въ  походе 
въ  Алжиръ  занимался  усовершенствован1емъ 
огнестрельнаго  оруж1я  и  изобрелъ  названную 
по  его  имени  систему.  Въ  1852  г.  назначенъ 
командиромъ  батальона,  затемъ  преподавате- 
лемъ  въ  венсеннской  нормальной  школе.  Въ 
1858  г.  М.  отправился  въ  Египетъ,  где  вице-ко- 
роль поручилъ  ему  управлен1е  оружейнымъ 
заводомъ  и  стрелковой  школой  и  произвелъ  егв 
въ  генералы. 

11|||||.е  (Кгап9о18  -  Аи^из^е  М|дпе1,)  —  И8- 
вестный  французскш  историкъ  (1796 — 1884), 
учился  на  юридическомъ  факультет*  въ  Э. 
Здесь  онъ  тесно  сблизился  съ  Тьеромъ.  По- 
ступивъ  въ  число  адвокатовъ  города  Э,  пре- 
имущественно занимался  истор1ею  и  издалъ 
въ  1822  г.  замечательный  трактатъ:  «Бе  1а  Гёо- 
йаШё,  с1е8  хпзииШоиз  (1е  5а1111  Ьои18е1  11в  1а 
1ёу1з1аиоп  с1е  се  ргшсе».  Получпвъ  за  неге 
академ.  прем1ю,  М.  отправился  въ  Паряжъ, 
сделался  сотрудникомъ  «Соигг1ег  Ггаидн!^»  и 
былъ  редакторомъ  политическаго  отдела  этого 
журнала.  Статьи  его  имели  большой  успехъ. 
Въ  нихъ  ярко  проглядывали  либерализмъ  Ж.. 
увлечен1е  принципами  французской  революцхи 
н  ненависть  къ  Бурбонамъ.  Въ  1822  г.  М.  от- 
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ылъ  рядъ  чтен1й  въ  Атене'Ь,  куда  со- 
ралась  масса  слушателей,  съ  восторгомъ 
1рив1тствовавшихъ  молодого  лектора.  Первыя 
(ГО  лекцш  были  посвящены  вопросу  о  лигЬ  и 
протестантизм'Ь  во  Франц1и,  а  въ  сл'Ьдующемъ 
году  М.  читалъ  исторш  англ.  революции  а  ре- 
ставрацш  Стюартовъ.  Въ  1824  г.  М.  выпустилъ 
свою  <Н181о1ге  (16  1а  гёуо1и1лоп  Г1ап5а18е>  (13-ое 
изд.  1680),  представляющую  обозр^ше  хода 
событШ  во  Францш  съ  1789  по  1814  г.  Въ 
втомъ  блестящемъ  труд*  М.  задался  ц'Ьлью 
оправдать  ревэлюа1ю  въ  глазахъ  современни- 
ковъ  и  прославить  среднее  сослов1е.  Внося  по- 
литическ1я  уб'Ьжден1я  въ  ученый  трудъ,  М. 
все  же  достаточно  объективенъ  сравнительно 
съ  другими  истори1;ами  того  времени.  Истор1Я, 
по  взгляду  М.,  сплетается  изъ  ряда  «неизб'Ьж- 
ныхъ>  событи1;  онъ  развиваетъ  въ  своей  книг* 
картину  «неизб'Ьжнаго  логическаго  хода»  идей. 
Отсюда  его  историчес1ай  фаталнзмъ,  оправ- 
дан1е  терроризма,  казни  жирондистовъ,  Напо- 
леона. Сжатый  языкъ,  превосходныя  характе- 
ристики, благородный  тонъ  всего  сочпнен1я 
сделали  его  «Пстор1ю>  популярной  книгой  въ 
Европ*.  Вм*ст1Ь  съ  Тьеромъ  и  А,  Каррелемъ, 
М.  основалъ  предъ  1Юльской  револющей  извест- 
ную оопозицюнную  газету  «Каиона!».  М.  былъ 
однимъ  изъ  первыхъ  л^урналистовъ,  подписав- 
шихъ  протестъ  противъ  1юльскихъ  ордоннан- 
совъ.  Отказавшись  войти  въ  составъ  новаго 
правительства,  М.  принялъ  м^сто  директо- 
ра архива  иностранныхъ  Д'Ьлъ,  чтобы  им^ть 
большую  возмолсн()Сть  предаваться  любимымъ 
занят1ямъ.  Только  одинъ  разъ,  въ  1833  г., 
М.  пришлось  играть  политическую  роль,  для 
выполнения  въ  Испаши  чрезвычайнаго  по- 
ручен1я.  Съ  1824  г.  М.  сталъ  работать  надъ 
истор1ей  реформацш,  Онъ  собралъ  огромное 
количество  томовъ  (до  400)  различны хъ  ак- 
товъ  и  манускриптовъ  по  истор1и  реформацш  и 
объективно  и  глубоко  изучилъ  источники.  От- 
дельные эпизоды  изъ  его  «Истор1и  реформами» 
печатались  въ  мемуарахъ  акд.  нравственныхъ 
и  политическихъ  наукъ.  Въ  1832  г.  М.  былъ 
сд^ланъ  членомъ  академ1И  нравственныхъ  на- 
укъ и  числился  непрем'Ьннымъ  ея  секретаремъ, 
а  въ  1836  г.  занялъ  м^Ьсто  во  франц.  акд.  Въ 
1848  г.  М.  отказался  отъ  должности  директора 
архива  и  совсъмъ  удалился  отъ  обществен- 
ной деятельности  поел*  2  декабря  1ь51  г. 
Во  всехъ  своихъ  произведен1яхъ  М. — чело- 
векъ  чрезвычайно  логическаго  ума  и  гро- 
мадной эрудиц1ей.  Изданный  имъ,  по  предло- 
жен1Ю  Гизо,  «Кё{,'ос1аио1)8  ге1а11Уе8  а  1а  зис- 
сезаюн  й'Езраепе  зоиз  Ьои18  XIV»  (18Я6— 
1848)  —  превосходный  трудъ,  въ  которомъ 
ясно  обнаружился  снстематическ1й  умъ  М.  и 
вскрылось  много  любопытныхъ  дипломатиче- 
скихъ  тайнъ  времени  Людовика  XIV.  Друг1я 
соч.  М.:  сЛ15Соиг8  йе  гёсерИоп  а  ГАсаиепйе 
Ггапда1ь>е>  (1837),  «КоИсез  в1  тёто1гез  Ызю- 
п^I1е^!»(3■е  изд.,  1854);  сКонУваих  ё1о','е8  Ы!^1о- 
ляимз»  (1877);  €Аа1опю  Регег  е1  РЫПрре  1Ь 
(1845;  5-ое  ИЗД.,  1«81);  «У1е  йе  КгапкИп» 
(1848;  русс  к.  перев.,  С 116.,  1Ь63)  —  блестящШ 
очеркъ;  «НЫопе  (1н  Маг1й  81иаг1>  (1851;  Н-ое 
ИЗД.  1884;  русск1й  переводъ  СПб.,  1803), 
сСЬагЬз  V»  (10-е  изд.,  1  »2).  Его  <Француз- 
ская  революция»   вышла  въ  русскомъ  перево- 


де подъ  ред.  и  съ  предис10в1емъ  К.  К.  Ар- 
сеньева  (съ  9-го  изд.,  СПб.,  1866;  новое  изд., 
1895).  Ср.  РгеГог1,  «М.  пп(1  8еп1а  \Уегке> 
(Буда-Пешть,  1885);  Е.  РеШ.  «Р.  М.>  (Па- 
Ьижъ,  1889);  Ди1е8  8шои,  «М.,  М1с11е1е1  е1  Н. 
МагИп»  (П.,  1889)  II.  Конскш. 

Мпньковцы  (съ  предмест1емъ  Бель- 
монтъ)— мет.  Подольской  губ.,Ушиц1;аго  у.,  при 
рч.  Ушица;  расположено  въ  глубине  прекрас- 
ной долины.  Основано  въ  XVII  в.  Адамомъ 
Станиславскимъ;  въ  1637  г.  получило  маг- 
дебургское  право.  Православная  церковь, 
костелъ,  синагога  и  5  еврейскихъ  молитвен- 
ныхъ  домовъ,  Ьыассное  народное  училище. 
Заводы  кожевенный  1,  известковыхъ'2,  свеч- 
ной 1,  пивоваренный  1.  Аптека;  ремесленни- 
КОВЪ   160.  Двор.  412,  жит.  3228. 

Мнньо  (португ.  ЛПпЬо,  исп.  Мшо)  — 
одна  изъ  шести  главныхъ  рекъ  Пиреней- 
скаго  полуострова,  беретъ  начало  въ  северо- 
восточной Галисш,  на  С1ерра  де  Мейра,  близъ 
Фуэнтэ-М.,  течетъ  къ  Ю  и  ЮЗ,  въ  нижнемъ 
течении  образуетъ  границу  между  Испанией  н 
Португал1ей,  принимаетъ  справа  Паргу  Фер- 
рейру  и  Тею,  слева — Нейру  и  Силъ  (нревос- 
Х0ДЯЩ1Й  значен1емъ  М.  и  известный  еще  въ 
древности  своимъ  златоноснымъ  пескомъ); 
пройдя  253  км.,  впадаетъ  широкимъ  устьемъ, 
близъ  Каминьяо,  въ  Атлантический  океанъ.  Су- 
доходнымъ  становится  лишь  въ  40  км.  отъ 
устья  и  то  лишь  для  мелкихъ  судовъ,  такъ 
какъ  въ  устье  больш1я  песчаныя  мели.  Река 
въ  древности  называлась  М1П1и8,  отъ  сурика 
(т1п1ит),  который  на.ходили  по  берегамъ,  или 
отъ  своего  желтаго  цвета,  напоминающаго 
сурикъ. 

Ппньо  (М1пЬо)  —  самая  северная  про- 
ВИНЦ1Я  Португалш;  7273  кв.  км.,  жителей 
1014768.  Наивысш1я  горы  —  С1ерра  до  Соайо 
(Зпа^о),  съ "  вершиной  Гав1арра  (2400  м.),  и 
С1ерра  до  Герецъ  покрыты  большую  часть  года 
снегомъ.  Обильные  осадки  благопр1ятствуютъ 
растительности  и  питаютъ  многочисденныя 
реки.  Хлебъ,  вино,  овощи,  фрукты.  Главный 
гор.  Опорто. 

Ииньярск!!!  зйводъ  (железоделатбль- 
ный),  братьевъ  Балашевыхъ  —  Уфимской  губ. 
и  у.,  основанъ  въ  1784  г.  Въ  1892  г.  употре- 
блено дровъ  8220  куб.  саженъ  и  древеснаго 
угля  9й1.  Выделано  железа  384741  пудовъ 
пудлинговыхъ  кусковъ  и  мильбарса,  316037 
пудовъ  котельнаго,  гюрабельнаго  и  броне- 
вого и  41820  пд.  листового  и  кровельнаго. 
Приготовлено  1272  пд.  железныхъ  и  201  пд. 
медныхъ  и  др.  изделш.  Жителей  486.  Цер- 
ковь и  школа. 

Мппьпръ  (М1ёпаг(1) — три  французскихъ 
художника:  1)  Никола  М.  (1606 — 68)  —  исто- 
рическШ  и  портретный  живописецъ,  получил* 
начальное  художественное  образован1е  въ  сво- 
емъ  родномъ  городе,  Труа;  пристрастившись  к-ь 
живописи,  отправился,  съ  целью  усовершенство- 
ваться въ  ней,  въ  Итал1Ю  и  въ  течен1е  2  летъ 
учился  въ  Риме  по  произведен1ямъ  Ф.  АльГа 
ни  и  Анн.  Карраччи.  После  того  поселился  вх 
Авиньоне,  но  въ  16»)0  г.  былъ  вызванъ  отту- 
да кардиналомъ  Мазарини  въ  Парижъ,  для 
украшеи1я  живописью  нижняго  этажа  Тюлье 
рискаго  дворца.  Въ  1662  г.  принять  въ  члены 


408 


МИНЬЯРЪ — МИРА-БАЙ 


парижской  акд.  худ.,  въ  1663  т.  сд-Ьдался 
ея  профессоромъ  и  въ  1670  г.  ректоромъ. 
Композиц1И  этого  художника  отличаются  об- 
думанностью; формы  и  позы  его  фигуръ  гра- 
щозны,  рисунокъ  довольно  исправенъ,  краски 
пр1ятны.  Спокойствие  онъ  передавалъ  лучше, 
ч^мъ  сильныя  движен1я  и  страсти.  Занимаясь, 
кром'Ь  живописи,  гравировашемъ,  онъ  испол- 
нилъ  8  эстамповъ  съ  картинъ  Анн,  Карраччи 
и  одну  гравюру  собственной  композиц1и.— 2) 
Шеръ  М.  (1612  —  92),  прозванный  Римскимъ^ 
братъ  предыдущаго,  также  истор.  живописецъ, 
учился  у  незначительнаго  худо>!Н1нка  Буше, 
скульптора  Фр.  Жантиля  и  Сим.  Вуё;  окон- 
чательно образовался  въ  Рим^  чрезъ  изучен1е 
итал.  мастеровъ,  преимущественно  Рафаеля, 
Мйкеланджело  и  Анн.  Карраччи.  Пользуясь 
уже  громкою  изв'Ьстностью  въ  Италш,  былъ 
вызванъ,  въ  1658  г.,  ко  двору  Людовика  Х1У 
и  въ  1660  г.,  по  смерти  своего  соперника 
Ш.  Лебрена,  назначенъ  вместо  него  директо- 
ромъ  королевскихъ  художественныхъ  музеевъ 
и  мануфактуръ,  членомъ  и  професссоромъ  па- 
рижской акд.  лснвопнси  и  ваян1я,  а  загЬмъ  ея 
ректоромъ  и  канцлеромъ.  Сильный,  гармонич- 
ный колоритъ  составляетъ  главное  достоин- 
ство его  произведен1Й,  вообще  свид1Ьтель- 
ствующихъ  объ  его  высокой  талантливости; 
но  въ  нихъ  онъ  платилъ  дань  своему  време- 
ни, пристрастному  къ  изысканности  и  внеш- 
нему блеску:  композиц1я  его  картинъ  теат- 
ральна, грацюзность  его  фигуръ  граничить  съ 
жеманностью,  экспресс1я  страдаетъ  некоторою 
деланностью  и  аффектащей.  Эти  недостатки 
менЬе  всего  заметны  въ  его  портретахъ,  по 
части  которыхъ  онъ  можетъ  считаться  однимъ 
изъ  лучшихъ  мастеровъ  во  всей  французской 
школе.  Произведен1ями  М.  особенно  богатъ 
луврск1й  музей,  въ  Париже;  ихъ  насчитывается 
въ  неиъ  II  (семейный'  портретъ  Людови- 
ка XIV,  портетъ  г-жи  Ментенонъ  и  самого 
художника;  картины:  «Мадонна  съ  кистью 
винограда»,  «Христосъ  и  самарянка»,  «Хри- 
стосъ  на  пути  къ  Голгове»,  «Св.  Цеп,ил1я»  и 
др.).  Въ  Имп.  Эрмитаже,  въ  СПб.,  находятся 
пять  картинъ  М.:  «Александръ  Македонскш 
въ  палатке  Дар1я»,  «Возвращен1е  1еф0ая  изъ 
похода»,  «Смерть  Клеопатры»,  «Г-жа  Ла- 
вальеръ  въ  виде  Флоры»  и  женс1;Ш  портретъ. 
Изъ  фресковыхъ  работъ  М.  важнейшими  были 
живопись  въ  куполе  Валь-де-Грасъ,  вскоре 
испортившаяся  вследств1е  дурного  качества 
красокъ,  и  ми9ологическ1я  стенныя  картины 
въ  большомъ  зале  дворца  Сенъ-Клу,  погибшхя 
вместе  съ  этимъ  здан1емъ,  въ  1870  г. — Ср.  Ье 
Вгип-Ва1Ьаппе,  «Е1и(1е  зиг  Р1егге  М1^?пагс1> 
(П.,  1878).— 3)  Пъеръ  М.  Младшгй  (1640  — 
1725),  архитекторъ,  сынъ  Никола  М.,  образо- 
вался благодаря  своимъ  путешеств1ямъ  по 
Франц1и  и  Итал1и.  Лучшая  изъ  его  работъ — 
«Монмажурское  аббатство  близъ  Арля»,  унич- 
тоженное пожаромъ,  но  отстроенное  вновь  по 
прежнимъ  чертежамъ  и  планамъ.  Кроме  того, 
имъ  сооружены  фасадъ  церкви  св.  Николая 
и  несколько  аристократическихъ  домовъ  въ 
Парилсе.  А.  С  —  въ. 

Миньнръ  (Просперъ  М1§паг(1,  род.  въ 
1802  г.)  —  французскш  писатель,  членъ  ди- 
жонской    академ1й;    написалъ:     «Н181о1ге    с1е 


(11ГГёгвп18  сиИез  е1с.  (1'иае  соп1гве  Ьоигёи!^- 
поппе»  (Дижонъ  1851),  «Н18ш1ге  йе  Пйюте 
Ьоиг§и1§иоа  е1  йе  за  ИИёгаШге  ргорге  еЮ.» 
(Дижонъ,  1856),  «АгсЬёо1оё1е  Ьонг^Шёпоипе» 
(1871)  и  др. 

Я1|1ньяти  (Маргарита  М18па1у)  —  итал. 
и  англ1йская  писательница,  род,  въ  1830  г, 
въ  патриц1анской  семье  о-ва  Корфу,  позднее 
жила  въ  Инд1и,  Вернувшись,  вышла  замужъ 
за  художника  Миньяти  и  после  продолжи- 
тельнаго  путешествия  по  Европе  поселилась  въ 
конце  50-хъ  гг.  во  Флоренц1и,  где  сблизилась 
съ  кружкомъ  выдающихся  ученыхъ  и  полити- 
ческихъ  деятелей.  Описанш  флорент1ЙС1;ой 
общественной  жизни  и  политически хъ  злобъ 
дня  посвящены  любопытный  корреспонденцш 
М.,  въ  лондонской  газете  «ТЬе  ОаЛу  Кеууз» 
съ  1859  по  1866  гг.  Въ«ШУ181а  (11  Пгепге»  ею 
напечатаны  характеристики  Шелли  и  Байрона. 
По  случаю  юбилея  Данта,  М.  по-англ1Йски 
издала  монографию:  «Оаше  ат!  Ыз  Ише»;  въ 
70-хъ  гг.,  по  поводу  байретскихъ  торжествъ, 
появилась  на  французскомъ  языке  брошюра 
ея:  «Ье  1Ьёа1ге  с1е  ВаугеиШ  е1  1а  гё1'огше 
тия1са1е  йе  В,1с11агс1  УУадпег»,  а  въ  1876  г. 
Миньяти  напечатала,  съ  посвящен1емъ  Глад- 
стону,  долголетн1й  свой  трудъ,  изобилующш 
интересными  фактическими  данными:  «ТЬе 
8ке1сЬез  оГ  1Ье  Ы81ог1са1  раз!  о1"  Па1у». 

В.  Ш. 

А1|111-Ьевъ  (Флоръ  Минаичъ)— войсковой 
атаманъ  донскаго  войска.  Въ  1672  г.  Алексей 
Михайловичъ,  яселая  отправить  войско  въ 
Крымъ  для  занят1я  Азова,  потребовалъ  М. 
въ  Москву  и  въ  1675  г.  отправилъ  съ  вой- 
скомъ  въ  Крымъ,  на  подкреплен1е  кн.  Кас- 
нулата  Черкасскаго.  Здесь  М.  сжегъ  не- 
сколько татарскпхъ  селъ,  разбилъ  огромное 
войско  султана  и  вернулся  на  Донъ  съ  богатою 
добычей,  Въ  1688  г.  М.  сопроволедалъ  кн.  Го- 
лицына, разбилъ  два  татарскпхъ  отряда  и  за- 
хватилъ  несколько  турецкихъ  и  татарскихъ 
судовъ  на  Азовскомъ  море;  въ  томъ  же  году 
разсеялъ  мятежный  толпы  беглецовъ  и  расколь- 
никовъ  по  Куме,  Медведице  и  Волге  и  на  об- 
ратномъ  пути  преградилъ  дорогу  азовскому  па- 
ше, шедшему  въ  русск1е  пределы.  Во  время 
азовскаго  похода  (1695—96)  онъ  былъ  лучшимъ 
помощникомъ  Петра  и  едва  ли  не  главнымъ  вн- 
новникомъ  первой  победы  въ  это  царствовате. 
Въ  1699  г.,  будучи  улсе  въ  преклонныхъ  ле- 
тахъ,  присутствовалъ  при  спуске  воронежскаго 
флота  въ  Азовское  море  и  былъ  почтенъ 
первымъ  салютомъ,  по  приказу  царя.  Ум.  въ 
х700  г.  По  устроен1Ю  донского  войска  М. 
действовалъ  вполне  въ  духе  петровскихъ  ре- 
формъ.  В.  Р — въ. 

ЯЗира,  вернее  Миры  (въ  древности  Муга, 
теперь  Мири,  у  турокъ  Дембре)— значитель- 
ный городъ  въ  древней  Лик1и,  со  времени  9ео- 
Д0С1Я  П  главный  городъ  страны,  близъ  моря, 
на  р.  Андракъ,  у  устья  котораго  была  гаван! 
Андрхаке  (ныне  Демиръ-Дересси).  1)Ъ  этоь, 
гавани  присталъ  къ  берегу  ап.  Павелъ  (Дея- 
шя,  XXV,  5).  Сохранились  развалины  вели- 
колепнаго  театра,  высеченный  въ  скалахъ  усы- 
пальницы и  пр. 

Мнра-бан — индусская  поэтесса  XV  ст., 
жена   Кумбху,   раджи   читорскаго;    славилась 
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своей  красотой  и  благочест1вМ'ь.  Ея  гимны  въ 
честь  Кршны  пользуются  до  сихъ  поръ  из- 
вестностью и  приравниваются,  по  красогЬ 
своей,  къ  произведен1ямъ  знаменитаго  Джая- 
девы. 

ММирабо  (Викторъ-Рикетти  МхгаЬеаи,  мар- 
КИЗЪ,  1715—89) — ВЫДаЮ1Ц1ЙСЯ  экономистъ-фи- 
з1ократъ,  изв^Ьстный  больше  всего  какъ  отецъ 
знаменитаго  революц1оннаго  д'Ьятеля  М.  Онъ 
'  нроисходилъ  изъ  древней  провансальской  семьи, 
отличавшейся  пылкостью  и  независимостью,  и 
получиль  въ  д'Ьтств'Ь  самое  суровое  воспи- 
тан1е,  что  способствова-ю  развит1ю  его  соб- 
ственнаго  «непреионааго,  упорнаго,  гордаго 
характера».  14  л-Ьтъ  оиъ  былъ  опред'Ьленъ  въ 
военную  службу,  но  усил1я  его  получить  полкъ 
не  им^ли  усп'Ьха.  По  смерти  отца,  въ  1737  г., 
М.  получилъ  въ  наследство  почти  все  его  со- 
стоян1е  и  предался  всецело  внушен1ямъ  своей 
несдержанной  натуры,  не  оставаясь,  однако, 
чуждымъ  и  бол^е  возвышеннымъ  стремлен1ямъ. 
Онъ  писалъ  стихи  и  прозу,  комед1и  и  трагед1и, 
въ  обществе  своихъ  друзей  Вовенарга  и  Леф- 
рана  де  Помпиньяна.  Въ  1737  г.  онъ  позна- 
комился и  сблизился  съ  Монтескье,  который 
возбудилъ  въ  немъ  интересъ  къ  политическимъ 
идеямъ,  результатомъ  чего  явилось  первое  на- 
писанное, но  неизданное  сочинен1е  М.:  «Поли- 
тическое  завещ;ш1е»  (1747).  Лучшимъ  сред- 
стБОМъ  обезпечить  благосостоян1е  Франд1и  М. 
выставляетъ  здесь  возвращен1е  къ  умеренному 
феодальному  режиму.  Черезъ  3  года  (1750)  М. 
выпустилъ  въ  светъ,  безъ  подписи,  мемуарь 
«8аг1е5  ё1а18  ргоУ1пс1аих>,въкоторомъратовалъ 
за  то,  чтобы  провинц1альные  штаты,  съ  не- 
которыми изменен1ями,  были  введены  во  всемъ 
государстве,  какъ  система  управлен1я  гораздо 
менее  тягостная  для  народа,  чемъ  управлен1е 
черезъ  интондантовъ.  Въ  1756  г.  М.  высту- 
пилъ  съ  сочинен1емъ  «Ат!  йез  Ьошшез».  Ни- 
чего еще  не  зная  о  физ1ократахъ,  М.  сошелся 
съ  ними  во  взглядахъ  на  земледел1е,  которому 
придавалъ  громадное  значенхе  какъ  един- 
ственному источнику  благосостоян1я  государ- 
ства. «Любя  сильныхъ  и  поддерживая  сред- 
нихъ,  правительство  должно  уважать  малыхъ» 
(Ьопогег  1е8  рейв).  Онъ  требовалъ  религшзной 
терпимости,  свободы  торговли  и  возставалъ 
противъ  государственныхъ  займовъ  и  ренгь, 
говоря,  что  «рантье — насла;кдающ1йся  тунея- 
децъ,  которому  общество  обязано  ббльшей 
частью  своихъ  золъ».  Книга  М.,  представляю- 
щая оригинальную  смесь  серьезныхъ  замеча- 
Н1Й,  остроумныхъ  пародоксовъ,  язвительныхъ 
насмешекъ,  сантиментальныхъ  тирадъ,  доста- 
вила автору  многочисленныхъ  друзей  и  поклон- 
никовъ  во  всей  Европе.  Ее  приписывали  Кене, 
хотя  М.  только  гораздо  позже  познакомился 
съ  главой  физюкратовъ  и  проникся  къ  нему 
безграничнымъ  энтуз1азмомъ.  Кене  уяснилъ  ему 
МН0Г1Я  мысли,  смутно  бродивш1я  въ  его  голове, 
I  помогъ  привесть  ихъ  въ  систему.  Съ  этихъ 
поръ  М.  всецело  посвящаетъ  себя  развитш 
формулъ  своего  друга,  ко  всему  применяя  ихъ, 
все  уясняя  ими.  Въ  17Г)0г.  онъ  издаетъ  «ТЬё- 
01че  (1ез  1трб18»,  где  съ  страстнымъ  увлече- 
шемъ  нападаетъ  на  сборщиковъ  податей,  вслед- 
ствие чего  его  заключаютъ  на  неделю  въ  вен- 
сенскую  тюрьму,   а   затемъ    отправляютъ    въ 


изгнан1е  въ  его  поместье,  Бияьонъ.  Въ  1765  г. 
онъ  покупаегь  «^ои^па1  (1е  1'аёг1си1шге,  (1и 
соштегсе  е1  йез  [(папсез»  и  обращаетъ  его  въ 
органъ  физюкратической  шкоды.  Изъ  написан- 
НЫХ1  имъ  сочинен1й,  кроме  вышеуказанныхъ, 
наиболее  замечательны:  сРЬИозорЫе  ги1а1е> 
или  «:Есопош1е  §ёаёга1е  е1  рагисиНёге  с1е  Га§- 
псикиге»  (1764),  «ЬеИгез  зиг  1е  сотшегсе  йеа 
8га1пз»  (1768),  «Ьез  Есопот^^иез»  (1769),  гЬеЬ 
1ге8  ёсопот^^иез>  (1770),  «Ьа  8с1еисе  ои  1в8 
йгоЛз  61  1еч  с1еуо1гз  йе  ГЬотше»  (1774), 
«ЬеИгез  зиг  1а  1ёй181аиоп»  (1775),  «Е(1иса11оа 
с1у11е  с1'ип  рг1псе>  (178^).  Они  наполнены  пре- 
увеличвн1ями  и  написаны  неу1и1южимъ  язы- 
комъ,  такъ  что  читаются  съ  трудомъ.  Репута- 
ц1я  М.,  какТ)  писателя,  падаетъ;  вместе  съ 
темъ  падаетъ  и  его  реиутац1Я  кага  человека, 
подъ  вл1ян1емъ  семейныхъ  исторШ,  обусловлен- 
ныхъ  отчасти  его  неудачною  женитьбою,  от- 
части его  необузданнымъ  характеромъ.  Въ 
1747  г.  онъ  женился  на  Мар1и  Вассанъ,  17-лет- 
ней вдове,  которую  совсёмъ  не  зналъ  и  со- 
стоян1е  которой  едва  хватало  на  удовлетворе- 
Н1е  ея  личныхъ  потребностей;  но  у  нея  были 
блестящ1я  надежды  на  будущее,  и  это  соблаз- 
нило М.,  проникнутаго  желан1емъ  возвеличить 
свой  родъ  и  доставить  ему  блестящее  поло- 
жен1е  («Га1ге  с1'ипе  шахзоп  ей  Ргоуепсе,  ппе 
ша18оп  еп  Кгапсе»).  Одно  гранд1озное  пред- 
пр1ят1е  сменяется  у  него  другимъ  и  ведутъ  къ 
все  большему  запутыванш  делъ,  темъ  более, 
что  ожидаемое  женою  его  наследство  получает- 
ся ею  только  черезъ  27  детъ  после  брака.  «По- 
стоянною работою  моей  жизни  было  искан1е 
денегь»1  говоритъ  М.,  «и  клянусь,  что  я  ни- 
когда не  употреблялъ  ихъ  для  собственныхъ 
нуждъ».  Ыедостатокъ  средствъ  заставлялъ  его 
быть  разсчетливымъ  п  прижимистымъ  въ  от- 
ношении къ  жене  и  детей,  что  возбуждало 
въ  нихъ  вражду  къ  нему.  Кроме  того  супруги 
были  оба  слишкомъ  порывисты  и  пылки  и  мало 
подходили  другъ  1;ъ  другу.  М.  долго  скрывалъ 
свои  семейныя  распри,  но  оне  были  выведены 
на  светъ  скандальнымъ  процессомъ,  возбу- 
жденнымъ  его  женою.  Дети  участвовали  въ 
этой  борьбе,  принимая  сторону  то  отца,  то 
матери.  Особенно  деятельную  роль  игралъ 
знаменитый  М.,  который  сначала  защищалъ 
мать  и  сочинялъ  самые  злостные  памфлеты 
и  докладныя  записки  противъ  отца,  а  затемъ 
выступилъ  въ  защиту  отца  противъ  матери. 
М.-отецъ  былъ  убЬжденъ,  что  сделалъ  для 
жены  и  детей  все  возможное  и  что  выигрышъ 
женою  процесса  поведетъ  къ  обоюдному  ихъ 
разоренш;  но,  не  ограничиваясь  обращен1емъ 
къ  суду  и  кт>  общественному  мнешю,  онъ  при- 
бегалъ  къ  одному  изъ  самыхъвозмутительныхъ 
учрежден1й  стараго  режима— къ  1е1иез  йе 
сасЬе1,  хотя  самъ  въ  своихъ  сочинен1яхъ  гро- 
милъ  всегда  насил1е.  Жена  и  дочь  были  заклю- 
чены въ  монастыри,  а  сынъ  переводился  изъ 
одной  тюрьмы  въ  другую.  Всехъ  1еи1ез  йб 
сасЬе!  ему  выдано  было  59.  Такой  образъ  дей- 
ств1й  возбудилъ  противъ  него  общественное 
мнен1е:  никто  более  не  придавалъ  серьезнаго 
значен1я  писателю,  поступки  котораго  пред- 
ставляли такой  резк1Й  контрастъ  съ  пропове- 
дуемыми имъ  идеями.  Жена  изъ  своего  зато- 
чен1я    продолжала    вести    борьбу    съ    нимъ. 
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Процоссъ,  проигранный  маркизою  въ  1777  г., 
былъ  возобновленъ  въ  1781  г.  и  выигранъ  ею, 
хотя  д-Ьло  отца  защищалъ  самъ  велик1й  ора- 
торъ  М.  Разбитый  нравственно  и  физически, 
разоренный  исходомъ  процесса,  М.  удалился 
въ  Аржантель,  гд'Ь  и  умеръ,  примирившись 
передъ  смертью  съ  сыномъ  и  преклонившись 
иередъ  «его  гешемъ>.  «Никогда  еще  не  было 
въ  Прованс*  такой  головы»,  писалъ  онъ.  Ср. 
Ьоп18  йе  Ьотёп1е,  «Ьез  М1гаЬеаи»  (2  изд., 
1878);  Ьисаз  йе  МопИрпу,  «Мётохгез  йе  М1- 
гаЬеаи»;  Ьауегдпе,  <Есопот1з1в8  Гга115а18  с1и 
XVIII  8.>.  X 

Инрабо  (Гоноре  -  Габриель  Рикетти,  гр. 
МхгаЬеаи,  1749  —  91)  —  сынъ  предыдущаго, 
одинъ  изъ  самыхъ  знаменитыхъ  ораторовъ  и 
политическихъ  деятелей  Франщи.  Онъ  родил- 
ся съ  искривленною  ногой  и  въ  3-л'Ьтнемъ  воз- 
расгЬ  чуть  не  умеръ  отъ  оспы,  которая  оста- 
вила глубок1е  сл'Ьды  на  его  лиц'Ь;  безобраз1е 
его  искупалось,  однако,  красивыми,  блестящи- 
ми глазами  и  необыкновенною  подвижностью 
и  выразительностью  лица.  Порывистый,  страст- 
ный, своевольный  характеръ  соединялся  въ 
немъ  съ  жаждою  знан1я,  быстротою  соображе- 
н1я  и  упорствомъ  въ  труд*,  приводившими  въ 
восторгъ  его  преподавателей.  Его  непокорный 
нравъ  приводилъ  къ  столкновен1ямъ  между  нимъ 
и  отцомъ,  ьюторый  съ  раннихъ  л'Ьтъ  возненави- 
д4лъ  своего  сына  и  всячески  пресл'Ьдовалъ 
его.  «Это — чудовище  въ  физическомъ  и  нрав- 
ственномъ  отношенш»,  писалъ  онъ  о  десяти- 
л'Ьтнемъ  мальчик*;  «вс^Ь  пороки  соединяются 
въ  немъ».  Для  обуздания  сына  отецъ  пом*- 
стилъ  его  въ  военную  школу,  подъ  именемъ 
Пьерра  Бюффье,  которое  сначала  онъ  носилъ 
и  въ  полку.  Множество  сд-Ьланныхъ  имъ  дол- 
говъ  и  изв-Ьсия  о  его  безпорядочной  жизни 
возбуждаютъ  негодован1е  его  отца,  который 
добываетъ  1еиге  (1е  саске!  и  запираетъ  сына 
въ  замк*  Рэ.  Этотъ  первый  шагъ  положилъ 
начало  продолжительной  борьб^Ь  между  отцомъ 
п  сыномъ,  безпрестанно  заключаемымъ  то  въ 
одну  тюрьму,  то  въ  другую.  Посланный  на 
Корсику  со  своимъ  полкомъ,  М.  возвращается 
отсюда  съ  чиномъ  капитана  драгуновъ.  Въ  тй 
немнопе  часы,  которые  оставались  у  него  сво- 
бодными отъ  службы  и  развлечен1й,  М.  напи- 
салъ«Н181о1ге  йе  1а  Согзе»,  которую  его  отецъ 
уничтожилъ,  какъ  несогласную  съ  его  собствен- 
ными философС1;ими  и  экономическими  взгля- 
дами. Зам-Ьтивь  въ  сын'Ь  большую  умственную 
силу,  отецъ  старается  привлечь  его  на  сторо- 
ну своихъ  экономическихътеор1й,  призываетъ 
его  къ  себ*,  поручаетъ  ему  управлен1е  своими 
пом-Ьстьями  и  разр'Ьшаетъ  ему  принять  вновь 
имя  М.  Въ  Э,  въ  1772  г.,  М.  знакомится 
съ  богатою  наслЬднйцею,  Эмил1ею  Мариньянъ, 
и  женится  на  ней.  Бракъ  оказывается  несчаст- 
нымъ.  М.  прожпваетъ  въ  короткое  время  зна- 
чительную часть  состояния  жены,  д^лаеть  дол- 
говъ  на  120000  фр.  и  въ  1774  г.,  по  требова- 
Н1Ю  отца,  ссылается  на  жительство  въ  малень- 
кш  городокъ  Манос1л>,  гд-Ь  пишетъ  первое  свое 
обширное  печатное  сочиненхе:  «Езза!  8иг  1е 
{1е8ро118те»,  зак'лючающее  въ  себ*  в'Ьрные  и 
смелые  взгляды  на  управлен1е,  постоянную 
арм1ю  и  т.  д.  и  доказываюи1ее  обширный  исто- 
рическая знан1я  автора.  Узнавъ  объ  оскорбло- 


Н1И,  нанесенномъ  сестр'Ь  его,  г-ж*  де-Кабри, 
М.  безъ  разр-Ьшенгя  у^зжаетъ  изъ  м^ста  ссыл- 
ки и  вызываетъ  оскорбителя  на  дуэль,  но  вновь, 
по  просьб-Ь  отца,  посылается  въ  заточенге  въ 
замокъ  Ифъ.  ЗдЬсь  онъ  соблазняетъ  жену  на- 
чальника, И  его  переводятъ  (1775)  въ  замокъ 
Жу,  гд*  онъ  им'Ьетъ  полную  возможность  по- 
сещать общество  сосЬдняго  городка  Понтарлье. 
Встр-Ьча  съ  Соф1ей,  женою  стараго  маркиза 
де-Моннье,  оказываетъ  громадное  вл1ян1е  на 
всю  его  посл'Ьдующую  жизнь.  Со  времени  за- 
.ключен1я  М.,  въ  замокъ  Р1фъ  жена  оставила  его, 
отказалась  сл'Ьдоватъ  за  нимъ  п  отв'Ьчала  мол- 
чан1емъ  на  всЬ  его  просьбы  о  примиренш. 
Отецъ  упорно  отказывался  освободить  его.  По- 
кинутый вс^ми,  М.  отдался  всец'Ьло  своей 
страсти  къ  Соф1и  и  уб^дилъ  ее  бежать,  всд^дъ 
за  нимъ,  въ  Швейцар1ю;  загЬмъ  они  переехали 
въ  Голланд1Ю,  гд'Ь  М,  зарабатывалъ  средства 
къ  жизни  статьями  и  переводами  съ  англ1й- 
скаго  и  н'Ьмецкаго.  Между  прочимъ,  онъ  на- 
писалъ  «Ау1з  аих  Неззохз» — горяч1й  протесгь 
противъ  тиранн1и,  вызванный  продажей  гес- 
сенцевъ  англичанамъ  для  войны  съ  Америкою. 
Французская  полиц1я,  пресл1Ьдовавшая  Софпо 
де-Моннье  по  обвинен1ю,  возбужденному  про- 
тивъ нея  мужемъ,  захватила,  по  порученш 
отца,  и  М.  и  засадила  его  въ  венсеннскую  тюрь- 
му; парламентъ,  по  жалоб*  де-Моннье,  при- 
судилъ  М.  къ  смертной  казни  за  гар1  е1  уо1, 
хотя  Соф1я  добровольно  последовала  за  нимъ. 
Въ  тюрьм*  М.  просид^лъ  Н72  года.  Первое 
время  ему  не  давали  бумаги  и  чернилъ,  но  мало 
по  малу  онъ  съум'Ьлъ,  какъ  всегда,  расположить 
въ  свою  пользу  начальство,  и  его  положен1е 
улучшилось:  ему  дано  было  право  писать  пись- 
ма къ  Соф1и  (заключенной  въ  монастырь),  подъ 
услов1емъ,  что  письма  эти  будутъ  просматри- 
ваться полиц1ею.  Письма  эти  (изд.  въ  1793  г.) 
не  предназначались  для  публики,  писались  изо 
дня  въ  день;  они  отличаются  искреннимъ  крас- 
нор'Ьчхемъ,  полны  жизни,  страсти  и  оригиналь- 
ности. М.  написалъ  за  это  время  много  другихъ 
сочиненш,  изъ  которыхъ  одни,  напр.  «Ь'ЕгоИса 
В1Ы10П»  и  романъ  «Ма  Сопуег81оп»,  носятъ 
сл'Ьды  его  прежней  бурной  жизни,  а  друпя, 
напр.  «Вез  1е11ге8  с1е  сасЬе1  е1  йез  рг1зопз 
(1'ё1аЬ,  являются  обдуманными  произведе- 
Н1ЯМИ,  выказывающими  большую  зрелость 
политической  мысли.  Только  на  тридцаюмъ 
году  жизни  М.  очутился  на  свобод*.  Ему  при- 
шлось прежде  всего  хлопотать  о  касгац1и 
смертнаго  приговора,  все  еще  тягогЬвшаго 
надъ  нимъ,  онъ  одержалъ  блистательную  по- 
беду и  даже  съумёлъ  сложить  на  Моннье  вс4 
судебныя  издержки.  Зат*мъ  онъ  вынужденъ 
былъ  выступить  въ  защиту  своихъ  правъ 
против  ь  жены,  требовавшей  разлучен1Я.  Мно- 
жество краснор*чивыхъ  мемуаровъ  и  р'Ьчей 
Мирабо,  опублйковаше  имъ  переписки  же- 
ны, а  ею  —  писемъ  Мирабо  -  отца,  придали 
громкую  огласку  этому  д*лу,  которое  р^шене 
было  противъ  М.  (178И).  Позже,  съ  свойствен- 
нымъ  ему  пыломъ,  М.  принялъ  участ1е  въ 
процесс*  между  его  матерью  и  отцомъ  пе- 
редъ парилсскимъ  парламентомъ  и  такъ  р*31св 
наналъ  на  существующш  строй,  что  выну- 
лгденъ  былъ  у*хать  изъ  Франц1И.  Въ  Голлан- 
д1и  онъ   познакомился    съ  г-жею  де-Нера,  ко- 
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торая  вскор'6  заставила  его  забыть  Соф1ю:  она 
была  способна  оц-Ьнить  его  д-Ьятельность,  по- 
нимать его  идеи  и  стремлен1Я  и  оказать  ему 
поддержку  въ  трудный  минуты  жизни.  М.  всею 
душою  привязался  къ  ней  и  къ  ея  сыну,  Люка 
де-Монтиньи,  котораго  М.  впосл-Ьдств1и  усы- 
новилъ,  Въ  1784  г.  онъ  пере'Ьхадъ  въ  Лондонъ, 
гд'Ь  былъ  введенъ  въ  лучшее  литературное  и 
политическое  общество.  Бъ  18.")  г.  М.  воз- 
вратился въ  Иарижъ  и  въ  начале  1786  г. 
былъ  посданъ  въ  11русс1ю,  съ  тайнымъ  пору- 
чен1емъ  составить  отчетъ  о  впечатл6н1и,  про- 
изведенномъ  въ  Германш  смертью  Фридриха 
Великаго,  позондировать  молодого  его  преем- 
ника и  подготовить  почву  для  займа.  М.  бли- 
стательно исподнилъ  поручен1е  и  огправилъ 
министру  Калонну  66  писемъ,  издапныхъ  въ 
176!)  г.,  подъ  за1лав1емъ  €Н1й101ге  зесгёю  йе 
ВегИп  ои  со^^е^:роп^аисе  й'ип  уоуа^еиг  Ггап5а18 
с1ери1з  1в  1:1018  (1е  ^и^IIе^  1-786  ^и8^и*аи  19 
^анучег  1787>,  и  заключающихъ  въ  себ'Ь  много 
интересныхъ  наблюденш,  сатирпч1'скихъ  пор- 
третовъ  и  остроумныхъ  выводовъ.  Королю 
Фридриху-Вильгельму  И  М.  написалъ  письмо, 
гд*  подавалъ  ему  сов'Ьты  относительно  необхо- 
дим ыхъ  реформъ  и  увЬщевалъ  отменить  ъсЪ 
8а!;оны  Фридриха  И,  стЬснитедьные  для  сво- 
боды. Письмо  это  было  оставлено  бе  а  отв-Ьта. 
Вернувшись  во  Францию,  М.  издалъ  брошюру: 
с1)ёио11<;1аиоп  с1е  1'ай1о1айе  аи  го1  е1  аих  нош- 
Ыек»,  въ  которой  горячо  нападалъ  на  Калонна 
и  Неккера,  вл'Ьдств1е  чего  не  только  не  былъ 
взбранъвъ  собран1е  нотаблей,  но  принужденъ 
былъ  удалиться  въ  Тонгръ.  ЗагЬмъ  онъ  вы- 
пускаетъ  «ЬеИгез  зиг  1'а11апп15иаЦоа  йе  М. 
Кескег*,  <8и11е  (1е  1а  с1ёио11с1аиоп  с1е  1'а81о- 
*а8е»,  «А(1ге88е  аих  Ва1ауе8>  (апр.,  178.-^), 
въ  которой  излагаются  начала,  послуживш1я 
основою  для  декларац1и  правъ,  а  также  «ОЬ- 
зегуаиоаз  зиг  1а  р113оп  Не  В1сё1ге  е1  зиг  1е8 
еГГе18  ие  1а  зёуёгИй  Нез  ре111ез>.  Везд'Ь,  куда 
его  ни  закидывала  судьба,  М.  изучаетъ  госу- 
дарственное устройство  и  народную  лсизнь;  по 
отношенш  къ  Цруссш  результатомъ  этого 
изуче1ия  явилось  обширное  изсл'Ьдован1е:  <Ьа 
шонагсЬхе  ргийз^епие».  Особенно  по  душ'Ь  при- 
ходилась М.  Англ1я.  Созваи1е  генеральныхъ 
штатовъ  от1грываетъ  для  М.  обширную  арену, 
достойную  его  ген1я.  Онъ  отправляется  въ 
Ыровансъ  и  принимаетъ  участхе  въ  первомъ 
собраа1и  Дворянъ  своего  округа;  но  собран1в 
Р'Ьшаетъ  допустить  къ  участ1ю  въ  немъ  только 
дворянъ,  обладаюншхъ  пом-Ьстьями.  и  этимъ 
Самымъ  угтраняетъ  М.,  который  обращается 
тогда  къ  третьему  сословие.  Его  р'Ьз1ЛЯ  на- 
•  пад;;и  на  привилегированное  сослов1в  доста- 
вили ему  въ  ИровансЬ  неимов1^рную  попу- 
лярность: дни,  предишствовавипе  его  и:!бранио 
(въ  Марсели  и  Э),  представляли  для  него 
одно  непрерывное  торжество;  народъ  боготво- 
рилъ  его  и  безпрек'ословио  ему  повиновался. 
М.  оставался  до  конца  жизни  убЬжденнымъ 
монархистомъ.  Правительство,  по  его  мн'Ьн1ю, 
необходимо  для  того,  чтобы  населен1е  могло 
спокойно  и  въ  безопасности  производить  свою 
ежедневную  работу— а  это  можетъ  быть  достиг- 
нуто только  въ  томъ  случа-Ь,  если  правитель- 
ство сильно;  сильнымъ  оно  можегъ  быть  толы;о 
тогда,    когда  соотв'Ьтствуетъ  желан1ямъ  боль- 


шинства народа — а  такого  соотв^тств1я  не 
существуегь  между  политическою  системой 
Людовика  XIV  и  французскимъ  народомъ. 
Отсюда  выводъ — преобразован1е  системы.  Не 
гдЬ  л;е  можно  искать  лучшаго  прим-Ьра  для 
преобразован1я,  какъ  не  въ  Англ1и?  И  вотъ,  М. 
ратуетъ  за  снят1в  отв'Ьтственности  съ  короля, 
за  ответственность  министерства  и  за  назна- 
чен1е  министровъ  изъ  среды  депутатовъ.  Тот- 
часъ  по  прибыт1и  въ  Версаль  М.  основы- 
ваетъ  газету  сЛоигпа!  (]е8Е1а18  ^ёпёгаихэ,  при 
содМстЕш  публяцистовъ,  и  раньше  помо- 
гавшахъ  ему  въ  его  работахъ — Дювероре, 
Клавьера  и  друг.  Сов'Ьтъ  министровъ,  за  край- 
не р1зкую  выходку  противъ  Неккера,  запре- 
щаетъ  газету.  М.  выпускаетъ  ее  подъ  новымъ 
заглав1емъ;  сначала  «ЬеИгез  а  шез  сошшеь 
1аи18>,  а  потомъ  «Соигпегйе  Ргоуеасе».  Въ 
первые  дни  сесс1и  генеральныхъ  штатовъ  М. 
н-Ьсколько  разъ  принимаетъ  участ1е  въ  пре- 
н1яхъ  о  совм-Ьстной  или  отдельной  поь'Ьрк'Ь 
выборовъ,  о  назван1и,  которое  должно  быть  дане 
собранш,  и  т.  д.  Поел*  королевскаго  зас4- 
дан1я  23  1юня  М.,  въ  отв'Ьтъ  на  приглашен!» 
церемон1нмейстера  Дрё-Брезе  очистить  залу, 
произнесъ  краткую,  но  громовую  р'Ьчь,  убе- 
дившую собран1е  продолжать  свои  занят1Я  ы 
декретировать  неприкосновенность  своихъ  чле- 
новъ.  Съ  этихъ  поръ  вл1ян1е  великаго  оратора 
на  собрание  все  растетъ,  вм^ст*  съ  его  попу- 
лярностью. 8  шля  онъ  предлагаетъ  составить 
адресъ  королю,  съ  требован1емъ  удалить  ино- 
странный войска,  угрожавш1я  Парижу  и  Вер- 
сали,  и  Создать  нацюнальную  гвардию.  Палата 
поручаетъ  ему  эту  работу,  но  составленный 
пмъ  умеренный  и  въ  то  же  время  твердый 
адресъ  не  приводить  къ  желанной  ц-Ьли. 
Кчгда  поел*  взят1я  Бастил1и,  14  1юля,  собра- 
Н1е  узнаегъ  о  нам-Ьронш  короля  посетить  его 
и  встр-Ьчаегь  это  изв'Ьст1е  взрывомъ  восторга, 
М.  вос1;лпцаетъ:  «Подождемъ,  пока  его  вели- 
чество подгверднтъ  самъ  гЬ  хорош1я  нам*- 
рен1я,  которыя  ему  приписываютъ.  Въ  Париж* 
течетъ  кровь  нашихъ  братьевъ;  пусть  глубо- 
кое молчан1е  встр-Ьтитъ  монарха  въ  эту  го- 
рестную минуту.  Молчан1е  народовъ — урокъ 
королямъ!>  23  1юля,  поел*  смутъ  въ  Париж*, 
жертвами  которыхъ  пали  Фулонъ  и  Бертье, 
М.  выступаетъ  съ  горячпмъ  протестомъ  про- 
тивъ насил1н,  пятнающихъ  свободу.  «Обще- 
ство С1;оро  распалось  -  бы,  если  бы  толпа 
пргучилась  къ  крови  и  безпорядкамъ,  пр1учи- 
лась  ставить  свою  волю  выше  всего  и  бра- 
вировать законы».  25  1ЮЛЯ  онъ  горячо  проте- 
стуетъ  противъ  вск-рыт1я  и  прочтен1я  писемъ: 
«можетъ  ли  народъ,  получивш1Й  свободу, 
заимствовать  у  тиранн1и  ея  обычаи  и  правила? 
Прилично  ли  ему  нарушать  нравственность 
поел*  того,  какъ  онъ  самъ  былъ  столько  вре- 
мени жертвою  лицъ,  ее  нарушави1ихъ?э.  Мн*- 
Н1е  его  восторжествовало,  н.;  смотря  на  воз- 
ражения Робеспьера.  Въ  ночь  на  4  августа  М. 
не  присутствовалъ  въ  зас*дан1и,  но  въ  саммхъ 
симпатичныхъ  выражен1яхъ  описалъ  его  въ 
своей  газет*.  К)  авг.  М.  говорилъ  въ  пользу 
выкупа  церковной  десятины,  на  томъ  оснива 
Н1И,  что  эта  десятина  является  субсил1ею,  съ 
помощью  которой  уплачивается  жалованье 
должностнымъ   дицамъ,  преподающимъ    нрав- 
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ственность  народу.  Когда  слово  «жалованье» 
вызвало  ропотъ  въ  собранш,  онъ  воскликнулъ: 
«я  знаю  только  три  способа  существован1я 
въ  современномъ  обществ*:  надо  быть  или 
нищимъ,  или  воромъ,  или  получать  жалованье». 
Декларац1я  правъ  (см.  X,  315)  была  сочинена 
М.,  но  онъ  протестовалъ  противъ  немедлен- 
наго  ея  обсужден1я;  онъ  считалъ  необходи- 
мымъ,  чтобы  декларац1я  правъ  составила  пер- 
вую главу  конститукцхи,  и  требовалъ,  чтобы 
окончательная  редакц1я  ея  была  отложена  до 
того  времени,  когда  остальныя  части  консти- 
туцш  будутъ  вполн'Ь  выработаны,  такъ  какъ 
въ  противномъ  случа-Ь  предислов1е  можетъ  ока- 
заться противорЬчащимъ  содеря1ан1ю  книги.  Но 
нащональное  собран1е  состояло  ббльшею  частью 
изъ  людей,  неопытныхъ  въ  практической  по- 
литик*  и  мечтавп!ихъ  объ  идеальной  констя- 
туцш.  Требованхе  М.  навлекло  на  него  самыя 
ожесточенныя  нападен1я:  ему  бросили  въ  лицо 
упрекъ,  что  онъ  хочетъ  заставить  собран1е 
принимать  противоположный  р-Ьшен^я.  На  это 
онъ  отв'Ьтилъ,  что  вся  его  прошлая  жизнь, 
30  томовъ,  посвященныхъ  заищгЬ  свободы, 
служатъ  достаточною  для  него  защитою.  Пред- 
ложен1е  объ  отсрочке  было,  однако,  отвергнуто, 
и  палата  въ  продолжен1е  двухъ  почти  м'Ьсяцевъ 
обсуждала,  въ  какихъ  выражен1яхъ  должна 
быть  составлена  декларащя,  между  т^мъ  какъ 
анарх1я  царила  въ  стране,  Парижъ  волновался 
и  голодалъ,  а  при  двор*  подготовлялась  контръ- 
революц1я.  М.  ясно  вид'Ьлъ  опасность  ни- 
спроверисешя  существуюпщго  строя  раньше, 
ч^мъ  созданы  основы  новаго,  и  былъ  уб'Ьж- 
денъ  въ  необходимости  сохранен1я  монарх1и, 
какъ  единственнаго  оплота  противъ  анарх1и. 
Когда  поднятъ  былъ  вопросъ  о  уе1о  короля, 
М.  выступилъ  защитникомъ  абсолютнаго  уею 
(см.  У1,  137  —  9),  находя,  что  королевская 
власть  и  безъ  того  достаточно  ослаблена.  «Я  счи- 
таю уе1о  короля  настоль?;о  необходимымъ,  что 
согласился  бы  жить  скор-Ье  въ  Константинопол'Ь, 
ч4мъ  во  Францш,  если  бы  оно  не  существовало. 
Да,  я  заявляю  открыто,  что  не  знаю  ничего 
ужасн'Ье  владычества  (ЮО  лицъ,  который  завтра 
могли  бы  объявить  себя  несменяемыми,  посл'Ь- 
завтра— насл-Ьдственными,  и  кончили  бы  при- 
своен1емъ  себ'Ь  неограниченной  власти,  на  по- 
добхе  аристократ1и  всЬхъ  другихъ  странъ». 
Еще  раньше,  въ  1юн'Ь,  М.,  сознавая  свое  без- 
сил1е  заставить  собран1е  д'Ьйствовать  такъ, 
какъ  ему  казалось  необходимымъ  для  блага 
Франци!,  сталъ  искать  поддержки  на  сторон* 
и  черезъ  посредство  Ла-Марка,  близкаго  къ 
королев*  лица,  старался  вступить  въ  сно- 
шен1я  съ  дворомъ,  надеясь  привлечь  его 
на  сторону  преобразованш  и  этимъ  пу- 
темъ  упрочить  новыя  реформы  п  связать  въ 
одно  ВС*  парт1и.  Образъ  д*йств1Й,  который 
онъ  предлагалъ  двору,  былъ  вполн*  конститу- 
вдонный,  как'ъ  видно  изъ  мемуара,  предста- 
вленнаго  имъ  королю  поел*  событ1Й  5  и  О  ок- 
тября. Положен1е  короля,  говорилъ  М.,  въ 
столиц*  не  безопасно:  онъ  долженъ  удалиться 
во  внутрь  Францш,  напр.  въ  Руанъ,  и  оттуда, 
обратившись  съ  воззван1вмъ  къ  народу,  созвать 
конвентъ.  Когда  этотъ  конвентъ  соберется,  ко- 
роль долженъ  признать,  что  феод;1лизмъ  и 
абсолютизмъ   исчезли   навсегда   и  что  между  I 


королемъ  и  нац1ею  установились  новыя  отно- 
шешя,  которыя  должны  честно  соблюдаться 
съ  об*ихъ  сторонъ.  «Нащя  им*етъ  права:  они 
должны  быть  не  только  возстановлены,  но  и 
упрочены».  Бм*ст*  съ  мемуаромъ  М.  предста- 
вилъ  планъ  учреждения  министерства,  отв*т- 
ственнаго  только  передъ  собран1емъ;  въ  составь 
его  должны  были  войти  вс*  наибол*е  выдаю- 
пцеся  д*ятели,  въ  томъ  числ*  Неккеръ  и  «что- 
бы сд*лать  его  настолько  же  безсильнымъ,  на- 
сколько онъ  неспособенъ»,  и  самъ  М.,  безъ 
портфели.  Непреодолимымъ  препятств1емъ  къ 
осуществлон1ю  этого  плана  явилось  р*шен1е  на- 
щональнаго  собрашя(7  ноября  1789  г.),  запре- 
щавшее его  членамъ  принимать  зван1е  мини- 
стровъ — р*шен1е,  противъ  котораго  сильно  воз- 
ставалъ  М.  Переговоры  съ  дворомъ  тянулись 
безъ  всякихъ  видимыхъ  результатовъ.  Коро- 
лева долго  отказывалась  вступить  въ  сноше- 
н1я  съ  М.,  что  приводило  посл*дняго  въ  ве- 
личайшее негодование.  Ла-Маркъ  удалился  въ 
свои  бельгшск1я  пом*стья,  но  въ  апр*л*  1790  г. 
онъ  былъ  внезапно  вызванъ  изъ  Брюсселя  и 
переговоры  возобновились;  королева  согласи- 
лась, наконецъ,  принять  услуги  «чудовища», 
какъ  она  называла  М.,  и  съ  этого  дня  до  смерти 
М.  продолжались  д*ятельныя  сношен1я  его  съ 
дворомъ,  доказательствомъ  чего  служатъ  50  до- 
кладовъ,  написанныхъ  имъ  съ  1юля  1790  г.  по 
апр*ль  1791  г.  и  заключающихъ  въ  себ*  мно- 
жество весьма  ц*нныхъ  сов*товъ,  зам*чан1й  и 
наблюден1й.  Для  иллюстрац1и  т*хь  же  отно- 
шен1Й  им*ется  ц*лая  переписка  между  М.  и 
Ла-Маркомъ  и  между  М.  и  другими  его  тай- 
ными корреспондентами;  письма  эти  опубли- 
кованы въ1851г.  Бакуромъ,  вм*ст*  съ  обстоя- 
тельнымъ  описан1емъ  этой  интересной  стра- 
ницы изъ  французской  исторш,  составленнымъ 
самимъЛа-Маркомъ.  Взам*нъ  оказываемыхъ  М. 
услугь,  король  обязывался  уплатить  долги  М., 
простиравш1еся  до  200000  фр.,  давать  ему  въ 
м*сяцъ  по  6000  ливровъ  и  вручить  Ла-Марку 
милл1онъ,  который  долженъ  былъ  быть  иереданъ 
М.  по  окончан1и  сессш,  если  онъ  в*рно  бу- 
детъ  служить  интересамъ  короля.  М.  съ  со- 
вершенно СП01ЮЙН0Ю  сов*стью  согласился  на 
эту  сд*лку,  считая  себя  негласнымъ  мини- 
стромъ,  вполн*  заслуживающимъ  плату  за 
труды.  Въ  дальн*йшей  своей  д*ятельности  онъ 
является  вполн*  посл*довательнымъ,  не  изм*- 
няя  своимъ  уб*ждешямъ  и  часто  д*йствуя 
вопреки  желан1ямъ  короля  и  роялистовъ.  Онъ 
поддер;кивалъ  власть  короля,  оставаясь  в*р- 
нымъ  революцш  («его  не  купили»,  говорить 
Сенъ-Бевъ,  «а  ему  платили»).  Если  онъ  при 
обсужденш  вопроса  о  прав*  объявлять  войну 
и  заключать  миръ  поддерживалъ  королевС|.ую 
прерогативу,  то  лишь  въ  силу  глубокаго  уб*л;- 
ден1я  въ  невозможности  существованхя  испол- 
нительной власти,  лишенной  всякаго  авто- 
ритета. Если  онъ  часто  возражалъ  противъ 
д*йств1Й  собран1я,  то  лишь  потому,  что  воз- 
мущался его  теоретическими  увлечен1ями  и 
непонимашемъ  д*йствительной  жизни.  Его  при- 
водило въ  негодован1е  и  многослов1е  прен1й. 
Чтобы  установить  как1я-нибудь  правила  въ 
этомъ  отношен1и,  онъ  попросилъ  своего  друга 
Ромильи  составить  подробный  докладъ  о  пра- 
вилахъ  и  обычаяхъ  англ1йскаго  парламента  и 
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перевелъ  его  на  французскШ  языкъ,  но  палата 
не  приняла  его  къ  руководству.  Когда  воз- 
нилъ  вопросъ  о  суровыхъ  м'Ьрахъ  по  отноше- 
н1ю  къ  эмигрантамъ,  М.  возсталъ  противъ 
нихъ,  потому  что  находилъ,  что  наказан1е  за 
вы'Ьзд'ь  изъ  королевства  равносильно  наруше- 
нию основныхъ  началъ  свободы.  Онъ  выска- 
зался противъ  назначен1я  коммиссш,  которая 
могла  по  своему  произволу  присуждать  б4гле- 
повъ  къ  гражданской  смерти  и  конфисковать 
ихъ  имущество.  «Я  объявляю»,  воскликнулъМ., 
<что  буду  считать  себя  свободнымъ  отъ  вся- 
кой присяги  въ  в-Ьриости  т^мъ,  кто  будетъ 
им'Ьть  безстыдство  назначить  диктаторскую 
К0ММИСС1Ю.  Популярность,  которой  я  домо- 
гаюсь и  которою  им-Ью  честь  пользоваться — не 
слабый  тростникъ;  я  хочу  вкоренить  ее  глу- 
боко въ  землю,  наоснован1яхъ  справедливости 
и  свободы».  Въ  йротивоположность  теорети- 
камъ,  онъ  находилъ,  что  солдатъ  перестаетъ 
быть  гражданиномъ,  какъ  только  поступаетъ 
вь  военную  службу:  первая  его  обязанность 
--повиноваться  безпре1;ословно,  не  разсуждая. 
Онъ  говорилъ  въ  защиту  ассигнащй,  но  подъ 
услов1емъ,  чтобы  ихъ  ценность  не  превышала 
половины  пЬнности  земель,  пущенныхъ  въ  про- 
дажу. Онъ  хотЬлъ  во  что  бы  то  ни  стало  из- 
б'Ьлгать  банкротства,  позорнаго  для  страны. 
Неутомимо  работая  въ  палагЬ,  зас^Ьдая  въ 
клубахъ,  М.  въ  то  же  время  принималъ  уча- 
ст1е  и  въ  веден1и  иностранныхъ  д'Ьлъ.  Онъ 
находилъ,  что  французсмй  народъ  можетъ 
устраиваться  какъ  желаетъ  и  что  ни  одна 
иностранная  держава  не  им'Ьетъ  права  вм'Ь- 
шиваться  въ  его  внутренн1я  д^Ьла;  но  онъ 
зналъ,  что  сосЬднхя  монарх1И  съ  безпокой- 
ствомъ  сл'Ьдятъ  за  успехами  революции  во 
Франц1и,  что  государи  боятся  вл1ян1я  ре- 
волюц10нныхъ  идей  и  благосклонно  внимаютъ 
просьбамъ  эмигрантовъ  о  помощи  француз- 
скому королю.  Какъ  членъ  дипломатическаго 
комитета,  избраннаго  палатою  въ  1790  г.,  и 
его  док'ладчикъ,  онъ  старался  изб1^гать  всякихъ 
повпдовъ  къ  вмешательству  державъ  въ  д'Ьла 
Франц1и.  Съ  этою  ц^лью  онъ  поддерживалъ 
постоя нныя  сношен1я  съ  мин.  иностр.  Д'Ьлъ, 
Монмореномъ.  давалъ  ему  сов-Ьты,  руководилъ 
его  политикою,  защищалъ  ее  передъ  собра- 
•  Н1емъ.  Значен1е  М.  въ  этомъ  отношзнхи  дока- 
зывается безпорядкомъ,  водворившимся  въ  ино- 
странной политике  после  его  смерти.  Между 
т^мъ  слухи  о  продажности  М.,  о  его  «великой 
изм-Ьн-Ь»,  проникли  въ  палату,  въ  народъ;  га- 
зеты обсуждали  ихъ  на  всЬ  лады.  Положе- 
н1в  М.  становилось  день  ото  дня  все  бол-Ье 
и  более  невыносимымъ,  и  толы;о  внезапная 
смертьего,  среди  самаго  разгара  деятельности, 
заставила  замолкнуть  его  противниковъ.  Онъ 
работалъ  неутомимо  до  конца,  хотя  болезнь 
его  требовала  абсолютнаго  спокпйств1я.  Ни 
его  сношен1я  съ  дворомъ,  ни  прен1я  палаты, 
ни  обширная  переписка  не  могли  удовлетво- 
рить его  жажды  деятельности:  онъ  былъ  коман- 
дпромъ  баталшна  нацюнальной  гвард1И,  чле- 
номъ  адмвннстрацш  сенскаго  дпт.  и,  наконецъ, 
председателемъ  нац10нальнаго  собран1Я.  27 
марта  онъ  испыталъ  первый  тяжелый  приступъ 
болезни;  темъ  не  менее  28-го  онъ  выступилъ 
съ  речьик  по  вопросу  о  рудникахъ,  защищая, 


вместе  съ  общественными  интересами,  и  ча- 
стные интересы  своего  пртятеля  Ла-Марка. 
«Ваше  дело  выиграно»,  говорилъ  онъ  ему  после 
заседан1я,  «а  я  мертвъ».  Черезъ  6  дней  Фран- 
ц1я  узнала  о  смерти  своего  трибуна.  Весь 
Парижъ  присутствовалъ  при  его  похоронахъ; 
тело  его  было  положено  въ  Пантеонъ.  Ю  ав- 
густа 1792  г.  найдены  были  доказательства 
сношешй  М.  со  дворомъ  и  полученной  имъ 
платы;  вследствхе  этого  останки  его  были  вы- 
нуты изъ  Пантеона  и  на  место  ихъ  положены 
останки  Марата.  Прахъ  М.  былъ  перенесенъ 
на  кладбище  казненныхъ,  въ  предместье  Сенъ- 
Марсо. 

Литература.  МхгаЬеап,  «Оеиугез  сотр1ё1е8» 
(1882:  сюда  не  вошла  его  «МопагсЬ1е  Рги881еп- 
пе»,  17а«);  МггаЬеап,  «Мёшопез  яиг  8ау1еи1- 
1ёга1ге  е1  рг1уёе»>(1824);  Ьисаз  с^е  МопИ^пу, 
«Мёшо1ге8  Ь^08^арЬ^^ие8,  Ииёгахгез  е1  роЦЦ- 
Яиез  йе  М1гаЬеаи  ёсгИз  раг  1и1  тёше,  раг 
80П  рёге,  80П  опс1е  е1  зон  ГИз  айорИГ»  (П., 
1834);  Оитош,  «8оиуеп1Г8  зиг  М1гаЬеаи>(  18.32); 
Виуа1,  «8оиуеп1г8зиг  МиаЬеаи>(1832);  У1с1ог 
Нидо,  «Ешйе  зпг  М1гаЬеаи»  (1834);  «М1га- 
Ьеаи'з  ^^щепс1IеЬеп^  (Бреславль,  1832);  8сЬпе1- 
(1е\У1п,  «М1гаЬеаи  ипс1  зехпе  2е1Ь  (Лпц.,  1«31); 
«М1гаЪеаи,  а  ЫГе  Н131огу»  (Л.,  1в48);  Аа. 
ВасоигЦ  4Согге8ропс1апсе  еШге  М1гаЬеаи  е1 
1е  сош1е  с1е  I^а-Ма^ск>  (1851);  Ьои18  йе  Ьо- 
тёгие,  «Ьез  М1гаЬеаи»  (1878);  РЬ.  Р1ап,  «СГп 
соПаЬогагеиг  йе  М1гаЬеаи»  (1«74);  Кеупа1(1, 
«М1гаЪеаи  е!  1а  СопзШиап^е»  (1873);  Аи1агс1, 
«Ь'АззешЫёе  Соп?игиап1е»  (1882);  81егп, 
«М1гаЬеа11»  (1889);  Мё;{1ёге8,«М1гаЬеаа>  (1892); 
Коиззе,  «М1гаЬеаи»  (въ  «бгапйз  ёсг1уа1п8  Ггап- 
?а18»).  Л. 

М1||рабо  (Магге  йе  6оппеуИ1е,  графиня 
М1гаЬеаи,  род.  въ  1829  г.)— писала  фельетоны 
въ  «П^аго»,  «Ьа  Ра1г1е>  и  «У1е  Раг181е11пе» 
подъ  разными  псевдонимами,  напеч.  отдельно: 
«Ье8.|е1111ез  Г111е?  раоугез»  (1ьбЗ),  <Ье  Магё- 
сЬа1  Ва2а1пе>(  1874), «.Лапе  е10егташе>(1875), 
«8Ьос1<1118»  (1879),  «РёсЬёз  Ш1?,'попз»  (подъ 
псевдон.  «СЬии,  1881),  «ЬМгарегаПчсе  \Уап(1а» 
(1884;  изъ  жизни  высшихъ  слоевъ  во  Франши  и 
Россш).  Она  издала  «8оиуеп1г8  (1"иа  с11р1ота1е» 
своего  дяди  де-Бокура  (1882)  и  «ЬеИгез  (^и 
Г01  Ьоигз-РЫПрре,  (1е  М-ше  АйёкЫе  е1  йи 
рппсе  йе  ТаПеугапс!»  (1890).  Она — мать  из- 
вестной романистки  графини  де-Мартель,  пи- 
шуи1ей  подъ  псевдонимомъ  Оур. 

.Инраболаны  —  см.  Дубильные  мате- 
р1алы. 

Инрабъ  (лмрг— господинъ,  абъ — вода)  — 
въ  татаро-армянскихъ  провинц1яхъ  Закавказья 
выборное  лицо,  к'оторое  заведуетъ  ороситель- 
ною  водою  и  распределяетъ  ее  между  селе 
н1ями.  Въ  среднеаз1атс1;ихъ  ханств  1хъ  на  М. 
возлагается  правительствомъ  проверка  коли- 
чества засеянной  земли,  количества  урожая 
и  казеннаго  сбора  съ  последняго.  Ср.  Водо- 
владен1е  (VI,  761). 

М1||ра  -  дс  -  Мегкуа  (Ап1оп1о  -  М1га- 
(1е  -  Мсесиа)  —  известный  испанский  драма- 
тургъ  и  поэтъ  ХУИ  в ,  о  которомъ  отзыва- 
лись съ  большой  похвалой  Лопе  де  Вега  и 
Сервантесъ.  М.  род.  въ  королевстве  Гренад- 
скомъ  и  въ  очень  юныхъ  годахъ  былъ  уже 
соборнымъ    архид1акономъ    сопровождалъ   въ 
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1610  р.  графа  Лемоса,  вице-короля  неаполитан- 
вкаго,въИтал1ю  и  занималъ  должность  придвор- 
наго  капелана  при  Филиппахъ  III  и  IV.  Ум. 
въ  1635  г.  Онъ  отличался  большою  плодови- 
тостью: однихъ  напечатанныхъ  пьесъ  насчи- 
тывается бод^е  50,  а  это  лишь  незначитель- 
ная часть  его  произведенш,  который  въ  боль- 
шинств'Ь  затерялись.  Таланта  М.  очень  не- 
ровный. Отличительная  его  черта — богатство 
фантаз1и  и  изобретательность  т^  пршсканш 
драматическихъ  мотивовъ.  У  М.  много  заим- 
ствовали посл-Ьдующ^е  драматурги;  его  пье- 
сой: «Е8с1ауо  йе!  йешошо»  воспользовался 
Кальдеронъ  для  двухъ  самыхъ  изв-Ьстныхъ 
своихъ  драмъ,  и  Морето — въ  своемъ  «Саег 
рага  1еуап1аг8е»  («Пасть,  чтобы  подняться»). 
Комед1я  М.:  «6а1ап  уаНеШе  у  сИзсгеЮ» 
(«Храбрый  и  скромный  поглонникъ»)  послу- 
жила Аларкону  для  одной  его  пьесы.  Дра- 
му М.:  «Ехешр1о  Мауог  йе  1а  с1е8с11с11а  у 
СарНап  Ве118аг1о»  («Несчастн'Ьйш1Й  изъ  пол- 
ководцевъ  Велизарш»)  долгое  время  припи- 
сывали Лопе  де  Вега.  Очень  хороша  драма 
М.:  «Соп1,е  А1агсо8>.  М.  писалъ  и  талант- 
ливыя  лирическ1я  стихотворен1я,  а  также 
и  «ап1оз».  Изъ  посл'Ьднихъ  лучш1я  — «1.а 
шауог  зоЬегЫа  Ьитапа>  и  «Е1  8о1  а  теЙ1а 
аос11в>. 

Мира  друзья  —  см.  Конгрессы  мира 
(ХТ,  925). 

Ппражъ  (М1га8е,  ЬиГ18р1еЬе1ипа;) — ат- 
мосферическое явлен1е,  благодаря  которому 
при  изв'Ьстныхъ  обстоятельствахъ  д'Ьлаются 
въ  какой-либо  местности  видными  предметы, 
дМствительное  м'Ьстонахожден1е  которыхъ  вда- 
ли отъ  м^Ьста  ихъ  наблюден1я  .зрителемъ.  Оно 
объясняется  полнымъ  отражен1емъ  лучей  на 
границ'Ь  двухъ  слоевъ  воздуха,  им'Ьющихъ  раз- 
личныя  температуры,  если  лучъ  св^Ьта  падаетъ 
съ  очень  сидьнымъ  наклономъ  на  граничную 
плоскость.  Если  зритель  и  отдаленный  пред- 
метъ  находятся  на  лишь  немного  повышен- 
ныхъ  точкахъ  и  между  ними  лежитъ  сильно 
нагретая  солнцемъ  песчаная  почва,  сообщаю- 
щая свою  теплоту  ближайшимъ  слоямъ  воз- 
духа и  гЬмъ  нагревающая  ихъ  сильнее  слоевъ 
выше  расположен ныхъ,  зритель  видитъ  пред- 
метъ  въ  его  действительномъ  положен1и  при 
посредств-Ь  лучей,  прямо  отъ  предмета  иду- 
щихъ  къ  нему,  и  во-вторыхъ,  въ  переверну- 
томъ  положенш,  при  посредстве  лучей,  сначала 
ндущихъ  отъ  предмета  книзу,  потомъ,  при 
встрече  съ  более  теплыми  и  поэтому  более 
редкими  слоями  воздуха,  подвергающихся  от- 
ражен1ю  и  идущихъ  къ  глазу  наблюдателя,  вп- 
дящаго  предметъ  какъ-бы  отраженныхъ  въ 
воде.  Это  объяснен1е  далъ  еще  Монжъ  въ  «Мё- 
то1ге8  (1е  1'1п81,11и1  с1'Еёур1е».  Если  сильно  на- 
гретый теплый  слой  не  внизу,  но  вверху  на- 
блюдателя и  наблюдаемаго  предмета,  находя- 
щихся въ  более  плотномъ  холодномъ  слое, — мо- 
жетъ  также  получиться  явленхе  М.,  но  только 
по  направленш  кверху.  Такимъ  образомъ  на- 
блюдаемыя  въ  опрокинутомъ  виде  надъ  гори- 
яонтомъ,  напр.  корабли,  башни,  замки  и  т.  д., 
<зуть  изображен1я  действительны хъ  предметовъ. 
Въ  н4которыхъ  местностяхъ,  въ  Неаполе,  Ред- 
ж1о,  на  берегу  Сицилшскаго  пролива,  въ  боль- 
жшхъ  песчаныхъ  равнннахъ  (утромъ,  когда  еще 


иижн1е  слои  воздуха  холоднее  верхнихъ,  уже 
согретыхъ  солнцемъ),  въ  Персиг,  Туркестане, 
Египте,  это  явлен1е,  называемое  фатою-мор- 
ганою,  наблюдается  часто.  Во  второмъ  случае 
можетъ  получиться  такое  лучепреломлен1е,  но 
предметъ  кажется  лишь  приподнятымъ,  но  не 
перевернутымъ,  при  чемъ,  такимъ  образомъ, 
въ  самихъ  верхнихъ  слояхъ  не  происходить 
полнаго  отражен1я.  Въ  такомъ  вид'Ь  это  явле- 
н1е  наблюдается  въ  западныхъ  частяхъ  Бал- 
т1йскаго  моря  (К1шшипй),  На  прилагаемой 
фиг.  1  кривая  лин1я  Ь  означаетъ  ходъ  лучей 


въ  первомъ  случае,  когда  нижте  слои  воздуха 
менее  плотны,  чемъ  верхн1е;  б"*? — слой,  даю- 
пИй  полное  отражен1е.  Наблюдатель  у  А  по- 
лучаетъ  отъ  предмета  О,  кроме  прямого  изо- 
бражен1я,  отраженное  изображен1е  О^,  которое 
наблюдается  въ  направленш  касательной  (к-ъ 
лиши^/),  проведенной  изъ  точки  Л.  Фигура  2 


иредставляетъ  тотъ  случай,  когда  более  холод- 
ные и  плотные  слои  лежатъ  внизу.  При  по- 
средстве лучей  X,  идущихъ  безъ  отражентя, 
наблюдатель  Л  получаетъ  приподнятое  стоя- 
чее изображен1е  (?,  предмета  О.  если  же  лу- 
чи изогнуты  по  ЛИН1И  ^2  И  вполне  отражены 
слоемъ  /56',  то  получается  перевернутое  изо- 
бражение (г,. 

Имракль  (франнц.  Ш1гас1е,  отъ  латин. 
т1гаси1иш  —  чудо)  —  средневековыя  мистерш 
(см.),  сюжетомъ  которыхъ  было  чудо  или  жи- 
т1е  святого,  или  чудо  Богородицы.  М.  про- 
изошли изъ  гимновъ  въ  честь  святыхъ  и  изъ 
чтен1я  ихъ  жит1й  въ  церкви.  Латпнск1е  М. 
большею  частью  сочинялись  (въ  риемован- 
пыхъ  стихахъ)  и  разыгрывались  студентами 
и  молодыми  клериками  накануне  праздника 
святому.  Есть  рядъ  такихъ  М.,  где  глав- 
нымъ  действующимъ  лицомъ  является  св. 
Николай  Чудотворецъ,  и  4  изъ  нихъ  припи- 
сываются Гилар1ю,  ученику  Абеляра  (XII 
века);  въ  некоторыхъ  встречаются  припе- 
вы по-французски.  Отъ  начала  XIII  в.  есть 
французск1й  стихотворный  М.  —  Деи  (перв- 
водъ  лат.  1ис1из)  (1е  8ашг  К1Со1аз,  авторъ  ко- 
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тораго,  Жанъ  Бодель  изъ  Арраса,  въ  основу 
своей  драмы  положилъ  изв-Ьстную  легенду  о 
томъ,  какъ  «варваръ»  дов'Ьрилъ  свое  сокро- 
вище св.  Николаю,  и  когда  это  сокровище 
было  похищено  ворами,  святой  заставилъ  ихъ 
угрозами  возвратить  похищенное.  Бодель 
предпослалъ  своей  пьесЬ  прологъ,  гд*  ска- 
зано, что  она  дается  наканун-Ь  Николина  дня, 
и  самую  легенду  значительно  распространилъ 
и  видоизмйниль:  въ  его  .)еи  изображается 
битва  крестоносцевъ  съ  мусульманами  и  по- 
бЪда  посл'Ьднихъ;  неизв'Ьстный  «варваръэ  обра- 
тился въ  сарацинскаго  короля,  который 
посл1^  возвращен1я  сокровища  принимаетъ 
христианство,  вм-ЬстЬ  съ  своимъ  войскомъ; 
наибол'Ье  творчества  проявилъ  авторъ  въ  изо- 
бражен1и  воровъ,  которые  бранятся  и  кутятъ, 
какъ  аррасше  жулики  (пьеса  изд.  Моптег- 
^цё  е1  М1сЬе1,  сТЬёаСге  Гг.  аи  шоуеп  а§е»). 
На  этомъ  древн-Ьйшемъ  прим'Ьр'6  видно, 
что  М.  давали  большую  свободу  творчеству 
и  изображена  реальной  действительности, 
нежели  друпе  роды  средневековой  драмы,  и 
именно  ;изъ  нихъ,  при  благопр1ятныхъ  усло- 
В1Яхъ,Ямогла-бы  развиться  новая  художествен- 
ная драма.  Въ  Англш  М,  перешли  вм^сгЬ 
съ  норманскимъ  завоевашемъ;  изв^етно  до- 
кументально (отъ  Матв-Ья  Парижс1«1го),  что 
въ  начал*  XII  в.  въ  Донстеплё,  въ  Бедфорд- 
шири,  давался  М.  о  св.  Екатерин'Ь,  написан- 
ный (безъ  сомн'Ьн1я  по-латыни)  ученымъ  нор- 
мандцемъ  Гофреемъ  (или  Жофруа),  который 
былъ  впоследствии  аббатомъ  въ  монастыре  св. 
Альбана.  Въ  конц-Ь  XII  в.  Фицъ-Стефенъ, 
б1ографъ  0ОМЫ  Бекета,  говорить  о  представ- 
лен1и  М.,  изъ  которыхъ  онъ,  невидимому, 
выд^ляеть  драматическое  изображение  ц'Ьлыхъ 
ЖИТ1Й  мучениковъ.  Именно  въ  Англ1и,  гд* 
средневековая  драма  раньше  всего  сблизилась 
съ  жизнью,  М.  были  въ  такомъ  ходу,  что 
М1гас1е-Р1ау8  сделалось  общимъ  названхемъ 
для  духовной  драмы;  жалобы  Вильяма  Вадинг- 
тона  (ХУНЬат  йе  \Уа(11п81оп),  въ  его  «Руко- 
водстве о  грехахъ»,  на  то,  что  въ  этихъ  пред- 
ставлен1яхъ  больше  скандала,  чемъ  поучен1я, 
указываютъ  на  силу  реальнаго  элемента  въ 
М.  конца  XIII  в.,  даже  разыгрываемыхъ  кле- 
риками.  Во  Франа1и  въ  XIII  в.  по  городамъ 
основываются  братства,  подъ  назван1емъ  риуз 
(риу— отъ  ройшт),  устраивающ1я  поэтическхя 
состязания  для  прославлен1я  Богородицы  и 
святыхъ.  Въ  XIV  в.  братства  сочиняютъ  и 
разыгрываютъ  чудеса  Богоматери,  одинъ  боль- 
шой сборникъ  которыхъ  (42  пьесы)  дошелъ 
до  насъ.  Эти  М.,  за  исключен1емъ  рондо  ан- 
геловъ,  написаны  однообразнымъ  размеромъ 
и  вообще  очень  похожи  другъ  на  друга  по 
манере  обработки:  при  наивности  художе- 
ственныхъ  пр1емовъ  и  вялости  действхя,  въ 
нихъ  пр1ятно  поражаетъ  богатство  сюжетовъ, 
верное  восцроизведен1е  жизни  различныхъ 
классовъ  общества,  грубоватое,  но  сильное 
выражен1в  страстей  и  душевныхъ  настроен1Й, 
а  иногда  и  оригинальная  мотивировка  действш 
и  обрисовка  характеровъ  (изложвн1в  одного 
изъ  М.  о  Богоматери  см.  «Всеобщ.  истор1ю  ли- 
тературы >  Корша  и  Кирпичникова  II,  884 — 
890).  Изъ  М..  принадлежащихъ  по  сюжетамъ 
къ  другимъ   цикжамъ,    более  известны    «Вар- 


лаамъ,  1осафагь  и  король  Авениръ>,  обрабо- 
танный по  Золотой  Легенде  (2 1  действуюиюе 
лицо,  около  1700  стиховъ),  и  «Робертъ  Дья- 
волъэ  (47  действующихъ  лицъ,  около  2000 
стиховъ),  сюжетъ  котораго  взять  изъ  весьма 
распространеннаго  авантюрнаго  романа  XIII  в. 
О  М.  см.  Ь.  Реи1  (1в  1п1!еУ11е,  «Ьез  Му- 
81ёге8>  (Пар.,  1880);  6.  Раг18  в1  [Т.  КоЬеП, 
«М1гас1ез  (1в  Ко1ге  Ваше  еп  регзоппадез»  (П., 
1876—81);  Е.  Роигп1вг,  <Ье  Му81ёге  йе 
ЕоЬег  1е  В1аЫе»  (П.,  1879).;  Для  Англш: 
СоШег,  «Н1&10ГУ  оЕ  ЕпаИзЬ  ВгатаИс  Рое1гу 
ап(1  Аппа15  оГ  81а8е»  (2  изд.,  Ленд.,  1879); 
\Уаг(1,  «А  Ш81огу  оГ  ЕпдИзЬ  Вгашаис  ЬИе- 
гашге  Ю  1Ье  (1еа1Ь  оГ  днееп  Аппе»  (1875 
-  76);  ХзсЬесЬ,  «В1е  АпГап^^е  йезЧ  епд1. 
Вгашаз»  (Мар1енв.  1886);  АЬп,  «ЕпдИзЬ  Муз1е- 
1468  ап(1  М1гас1в  Р1ау8>  (Триръ,  1867);  Сенёе, 
«В1е  епд!,  М1гаке1зр1е1в  ипс!  МогаШаЮп»,  въ 
«УоПгаде»,  издаваемыхъ  Вирхофоиъ  и 
Гольцендорфомъ.  Л.  Кирпичниковъ. 

Ипрамаре  (М1гашаге)— прекрасный  дво- 
рецъ  въ  6  км.  къ  СЗ  отъ  Тр1еста,  на  высту- 
пающей въ  Адр1атическое  море  скале;  прежде 
собственность  австршскаго  эрцгерцога  Макси- 
мил1ана,  принявшаго  здесь  10  апреля  1864  г. 
императорскую  мексиканскую  корону. 

Пирамичп  (М1гаш1сЫ) — р.  въ  Сев.  Аме- 
рике, въ  пров.  Нов.  Брауншвейгъ,  ок.  15  км. 
шир.  у  устья  и  350  км.  длины,  судоход- 
на  для  большихъ  кораблей  до  Нью-Кастля; 
имеетъ  множество  притоковъ,  богатыхъ  ры- 
бой; особенно  славится  лососина,  осетрина  п 
макрель. 

Мнрамонъ  (Мигуэль  М^гашоп)  —  мекси- 
кансый  генералъ  (1832 — 1867);  въ  1859  г.,  съ 
помощью  клерикальной  парт1и,  избранъ  въ  пре- 
зиденты, но  въ  1860  г.  разбить  при  Кальпу- 
лальпаме  войсками  либераловъ,  подъ  началь- 
ствомъ  Ортеги,  и  вынужденъ  былъ  передать 
власть  Хуаресу  и  эмигрировать  въ  Европу. 
Въ  1866  г.  онъ  поступилъ  на  службу  къ  им- 
ператору Максимил1ану,  взялъ  Закатекасъ, 
но  вскоре  вынужденъ  былъ  его  сдать  и  за- 
перся съ  9000-ной  арм1ею  въ  Кверетаро. 
После  взят1я  этого  города  генераломъ  Эско- 
бедо  М.,  вместе  съ  императоромъ  Максими- 
д1аномъ  и  генер.  Мех1ей,  былъ  разстрелянъ. 
О  немъ  см.  «Ье  ёёпёга!  Мщие]  М.»  (П., 
1886). 

М1прам'ь  Челебн  (Махмудъ  ибнъ  Му- 
хаммедь  ибнъ  Кадизадехъ  Ар-Руми)  —  араб- 
скш  астрономъ  и  математикъ.  Умеръ  въ  1524 
или  1525  году.  Сынь  известнаго  астроно- 
ма и  математика  Кадизадеха  Ар-Руми,  ро- 
домъ  перса,  призваннаго  въ  числе  другихъ 
астрономовь  въ  Самаркандъ  внукомъ  Тамер- 
лана, Улугь  Бег'омъ,  построившимъ  въ  этомъ 
городе,  около  1420  г.  прекрасную  астроно- 
мическую обсерваторш.  Изъ  трудовъ  М.  Че- 
леби пока  известенъ  только  написанный  въ 
1498  г.  комментар1й  къ  знаменитымъ  астро- 
номическимъ  таблицамь  Улугъ  Бег'а,  содер- 
жащ1й  изложен1е  изобретеннаго  арабами  остро- 
умнаго  приближеннаго  способа  решен1я  кубич. 
уравнен1я  вида  Рл  =  х^  -|-  ^,  въ  приложении 
къ  частному  случаю,  представляемому  вычи- 
сленхеиъ  81п  1"  по  уравнен1ю,  связывающему 
вообще  81п<^    и   з1а35р.    Изобретателемъ  этого 
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способа,  по  словамъ  М.  Челеби,  былъ  Атабед- 
динъ  Джемшидъ.  Ор1енталисты,  впрочемъ,  вя- 
дять  въ  этомъ  имени  искажен1е  имени  Дж1Й- 
ятъ  Еддинъ  Джемшидъ,  принадлежащаго  вра- 
чу и  математику  Аль  Каши.  Это  мн4н1е  на- 
ходить себ-Ь  подтверждение  и  въ  словахъ 
самого  Аль  Каши,  который  въ  предисловш  къ 
своему  сочиненш  «Ключъ  къ  ариеметик'Ьэ 
хвалитъ  себя  за  изобр4тен1е  способа  вычи- 
слять, съ  какою  угодно  точностью,  хорду,  соот- 
ветствующую дуг'й  въ  1°.  Въ  заоючвн1е  нельзя 
не  заметить,  что  упомянутый  саособъ  прибли- 
женнаго  р-Ьшенхя  кубическихъ  уравнен1й  яв- 
ляется едва-ли  не  самымъ  значительнымъ  и 
оригинальнымъ  изъ  всего,  что  въ  настоящее 
время  можетъ  быть  признано  сдЬланнымь  не- 
посредственно самими  арабами  въ  области  ма- 
тематики. Отд-Ьльныя  части  комментар1я  М.  Че- 
леби  къ  таблицамъ  Улугъ-Бег'а  помещены  въ 
изданныхь  Седилльо-сыномъ  «Рго1ё;^отёие8  с1ей 
гаЫез  аз^^опош^^иез  й'ОЬид-Веё»  (Парижъ, 
185а)  и  въ  «Лоигиа!  азхаИдие»  (г>  сер1я,  т.  И, 
1853.  В.  В.  Бобыпинъ. 

М111раиъ  (Эдуардъ  Эрнестовичъ)— русс1лй 
зоологъ  и  физюлогъ,  род.  въ  1а  11  г.,  воспи- 
тывался въ  митавской  гимназ1и,  въ  1829  г. 
поступилъ  въ  петербургскую  медико-хирурги- 
чеС1.ую  академ1ю,  оттуда  перешелъ  на  меди- 
цинский факультетъ  дерптскаго  (нын-Ь  юрьев- 
скаго)  университета;  въ  1833  г.  поступилъ  по- 
мощникомъ  прозектора  по  сравнительной  ана- 
томш  при  виленской  меди1.о  -  хирургичес1;ой 
академ1и.  Получивъ  степень  лекаря,  сталъ  пре- 
подавать зд'Ьсь  сравнительную  анатом1ю,  за- 
гЬмъ  и  зоологио,  и  по  закрыт1и  виленсиой  ме- 
дико  -  хирургической  академ1и  отправленъ  за 
границу.  Защитилъвъ  1842  г.  диссертацш  на 
степень  доктора  медицины:  «Ве  оз81Ьизи  1й1».  и 
назначенъ  проф.  физ10логш  въ  кхевскомъ  уни- 
верситет'Ь;  былъ  также  и  практичес1;имъ  вра- 
чемъ;  во  время  холерной  эпидемш  зав^дывадъ 
двумя  больницами  въ  К1евЬ;  въ  1»62  г.,  вы- 
служивъ  25-лЁт1е,  вышелъ  въ  отставку.  М.  на- 
печаталъ  несколько  работъ  по  глистамъ:  «Ве- 
тегкипе^еп  иЬегАзсаг18  ше{^аЬ)сер11а1а»  («Оог- 
ра1ег  ЛаЬгЬигЬег»  1834),  «Вет.  и1;ег  (11е  Апа- 
1от1е  й.  Реа1аз1оша  1а01ио1с1е8»  (МескеГз  «Аг- 
сЫу»,  Галле,  1834),  «Вегич  г.  е1пег  Апа1.  й. 
Ре111а81оша  1аеа1о111е8»(«Хоуа  Аг:1а  Асас!.  Ьео- 
р()11|11]0-СагоИ|1ае»,  1»37),  ИесЬегсЬез  зиг  Гапа- 
1ош1е  (1.  Ре111.  1ае1По111е8>  («А|111а1е8  с1ез  8с. 
Nа^иге1е8«,  1838),  «Ь'еЬег  с1.  ЬеЬеизкгаС1  с1.  Е1и- 
§е\уе1(1еууигтег>  (\У1еушатГ8  «АгсЫу  1■.■Nа- 
1игйе8сЫс111е»,  1838),  «1]е1|ег  е1п1^е  пвие  посЬ 
пюЬ1  Ье81:11Г1еЬепе  Е1п^'еууе111е\уигтег»  («Ви11. 
йе  1а  5ос.  йез  ^ашгаИзсез  йе  Мозсои»,  1840); 
описалъ  н'Ь|;оторые  случаи  уродства;  дал4е 
«ВеоЬасЬши^^еп  иЬег  с1.  ~с11а(111с11е  Е1и\уикипй 
ИпеггзсЬег  МоЕГе  аиГ  А.  шеп8сЫ|сЬ'^п  Кбгрег» 
(\У1е^^шапп'8  «АгсЫу»,  18за),  «ЦеЬег  (1еп  е1деи- 
гЬишИсЬен  Вап  й.  ОеЬбгогуапз  е1111кег  баи^е- 
1111еге»  («Ви11.  с1е  1а  8ос.  йез  Ка1игаиз1ез  с1в 
Мозс'ои»,  1в40)  и  др.  Кн. 

М1|||>апг»,  вЪрн'Ьв  Миранья  (М^гапЬа) — 
большое  индийское  племя  на  правомъ  берегу 
р.  Япуры  (Уарига),  въ  Бразил1и.  Миранги 
еще  не  отказались  отъ  употреблен1я  челов'Ь- 
ческаго  мяса,  и  внушаютъ  ужасъ  своимъ  со- 
сЬдямъ. 


Мпряндола  (М1гап(1о1а)  —  старинной 
графство,  принадлежавшее  семь'Ь  Пико.  въ 
ит.гльянской  провинцш  Модена,  въ  1619  г. 
сд-Ьлалось  герцогствомъ  и  продано  въ  1711  г. 
Моден1^.  Главный  городъ— М.  (12713  жнт.); 
цитадель  и  старинный  дворецъ. 

Пиранья  (М1гааЬа)— см.  Миранга. 

11  Праги — въ  Синд'Ь,  въ  сЬверо-западной 
Остинд1и,  п'Ьвецъ  пли  бардъ,  сопровождавш1й 
своего  князя  въ  битв'Ё  и  пёвш!}!  шайръ  или 
военную  п4сню  въ  продолжен1е  боя. 

М1 II рать  (англ.  Мееги!)  —  провинща,  сЬв.- 
западной  Индш;  29318  кв.  км.,  жителей 
5141204. 

Пнрат-ь  (Меегп!)  —  главный  городъ  про- 
винцш Миратъ  (см.).  119390  жителей:  инду- 
совъ  527о,  магометанъ  43%,  4494  челов-Ькъ 
христ1анъ.  Прекрасная  англиканская  цер- 
ковь. Очень  оживленная  торговля  пшеницей, 
рисомъ,  индиго,  сахаромъ  и  пр.  Въ  М.  въ 
1857  г.  раньше  другихъ  мЬсть  вспыхнуло  воз- 
стан1е  сипаевъ. 

Мирбаионое  масло  —  см.  Нитробен- 
золъ. 

М1прбах'ь  (10л1усъ-Ульрихъ-Готтлобъ-Эм- 
мерихъ,  съ  1888  г.  графъ  уоп  М11Ьас11) — гер- 
манск1й»  политически  деятель,  род.  въ  1839  г., 
По  окончан1и  курса  юридич.  наукъ,  поступилъ 
офицеромъ  въ  драгунсшй  полкъ,  но  скоро 
вышелъ  въ  отставку  и  занялся  сельскимъ  хозяй- 
ствомъ  въ  своихъ  им-Ьнхяхъ  въ  вост.  Прусс1и. 
Въ  1864  г.  М.  сделался  членомъ  прусской 
палаты  господъ,  авъ  1ь78по  1881  г.  и  съ  1886 
году  былъ  депутатомъ  въ  рейхстагЬ,  однимъ 
изъ  вождей  н'Ьмец1;о-консервативной  партш. 
Онъ  первый  далъ  сильный  толчокъ  движенш 
въ  пользу  биметализма  (съ  1880  г.),  въ  за- 
щиту котораго  написалъ  рядъ  брошюръ; 
былъ  страстнымъ  иротивникомъ  торговыхъ 
тра1статовъ  и  вообще  экономической  политики 
гр.  Каприви,  въ  борьбе  съ  которой  донускалъ 
личный  выходки  противъ  императора.  М, 
ясн-Ье  другихъ  политическихъ  д-Ьятелей  Гер- 
манш  доказалъ,  что  какъ  личность  импе- 
ратора, такъ  даже  и  самый  монархически 
принципъ  отступаютъ  для  консервативной 
парт1и  на  второй  плапъ  передъ  сельскохо- 
зяйственными интересами  крупныхъ  земле- 
влад^льцевъ.  Въ  18У6  г.  М.  былъ  сторонни- 
комъ  проекта  хл'Ьбной  монополхи,  составлен- 
наго  гр.  Каницемъ  и  биржевого  закона.  М. 
обыкновенно  избирается  предсЬдателемъ  «кон- 
гресса герм,  сельскихъ  хозяевъ».    В.  В — овъ. 

Мпрбсль  (Шарль-Франсуа  М1гЬе11),  про- 
званный В1188еаи  М1гЬе11  —  французскш  уче- 
ный, ботаникъ  (1776  —  >854).  Въ  молодости 
сталъ  было  заниматься  живописью  и  только 
впосл'Ьдствш  отдался  изучен1ю  ботаники.  Въ 
180с5  г.  онъ  былъ  уже  членомъ  фрннцуз- 
ской  академ1и,  а  вскор'Ь  зат-Ьмъ  и  профессо- 
ромъ  парижскаго  университета;  въ  1829  г. 
былъ  профессоромъ  въ  Мизеиш  (1'Ы8101ге  па- 
ШгеИе.  Его  ученая  дЬятельность  им^ла  зна- 
чен1е  эпохи  въ  прогрессЬ  ботаники  во  Фран- 
Ц1И,  такъ  какъ  обратила  главное  внимаше 
его  учениковь  и  другихъ  спещалистовъ  сво- 
его предмета  на  вопросы  анатом ическ1е  и  фи- 
з1ологическ1е,  тогда  какъ  до  него  занимались 
почти  исключительно  классификац1(^й  и  систе- 
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матикой  растен1й,  составляющихъ,  какъ  училъ 
М.,  только  часть  общаго  естествознан1я.  Ра- 
боты М.:  «ТгаИё  (1'аиа1ош1е  е1  йе  рЬу81о1о§1в 
уё^ё1а1е>  (-2  т.,  П,  1802),  сЕхрозШоп  йе  1а 
1Ьёопе  (1е  1'ог§аа18а1юп  уёйёЫе»  (2  изд.,  П., 
1809),  «Е1ётеп1з  йв  рЬу81о1оё1е  уёдеЫе  е1 
йе  ^ю1ап^^ие»  (П.,  1815). 

Мырби  (Октавъ  М1гЬеаи)  —  франц.  рома- 
нистъ  и  журналистъ,  род.  въ  1850  г.,  сотруд- 
ничалъ  въ  «Оаи1о13»,  «111и811а1юа>,  сГ1§аго>; 
долженъ  былъ  оставить  сотрудничество  въ  га- 
зетахъ  изъ-за  статьи  противъ  комед1антовъ, 
приведшей  его  къ  ряду  дуэлей.  Поел*  этого 
онъ  основалъ  «Раг18-т1с11>,  загЬмъ  <6г1тасе8» 
(1883),  въподражан1е  «Фонарю»  Рошфора,  но 
съ  несравненно  меньшимъ  усп'Ьхомъ.  На- 
писалъ  «81ауе8  е1  Теиюаз»  —  впечатл^шя 
отъ  поездки  въ  Прусс1Ю,  Росс1ю  и  Австрш 
(1882),  «ЬеИгез  (1е  та  сЬаишхёге»  (1886),  ро- 
маны: «Ье  Са1уа1ге>  (1886),  «Ь'аЬЬё  ^и1ез» 
(1888}  и  др.  Талантливыя  беллетристическ1я 
произведен1я  М.  крайне  пессимистичны. 

Иирвари — одно  изъ  племенъ,  на  кото- 
рый д'Ьлятся  брагуи  (ВгаЬи!)  въ  Белуджистане. 
М.  живутъ  въ  Мушки,  Джау  и  Кольва. 

Инргородъ— у.  г.  Полтавской  губ.,  при  р. 
Хорол'Ь,въ  133  в.  отъ  губ.  гор.  и  22  в.  отъ  Харьк.- 
Николаевской  жел.  дор.  При  польскомъ  влады- 
честв*  входилъ  въ  составъ  Вишневеччины  (У1, 
600).  Поел*  присоединен1я  Малороссш  былъ 
полковымъ  городомъ  миргородскаго  полка,  а 
по  упразднвн1и  гетманскаго  управлен1я  при- 
численъ  къ  к1евскому  наместничеству,  потомъ 
присоединенъ  къ  черниговскому  наместниче- 
ству, въ  1797  г.  вошелъ  въ  составъ  Мало- 
росс1Йской  губ.,  съ  1802  г.  у.  г.  Полтавской 
губ.  Въ  1864  г.  жит.  было  9841,  къ  1  янв. 
1896  г.— 11087  (5985  мжч.  и  5102  жнщ.). 
Православныхъ  8967,  раскольниковъ  262,  ка- 
толиковъ  185,  протестантовъ  48,  евреевъ  1591, 
проч.  исповедан1й  34.  Дворянъ  284,  духовн. 
сослов1я  45,  почетн.  гражданъ  и  купцовъ  132, 
м^щанъ  8265,  военнаго  сосдов1я  593,  кре- 
стьянъ  1695,  проч.  сословш  73.  Домовъ  въ 
1864  г.  было  1166,  въ  1ь95  г.  1618  (камен- 
ныхъ  19,  деревянныхъ  207,  мазанокъ  1392), 
владен1й  городскихъ  1592,  торгов,  помещенш 
жилыхъ  24,  нежилыхъ  79,  складовъ,  амбаровъ 
и  т.  п.  28,  мелкихъ  промышл.  заведвн1Й  20, 
мыловаренный  зав.  1,кузницъ  16.  Церквей  4, 
еврейская  синагога  1,  городское  и  приходское 
училища,  промышленная  школа  имени  Н.  В. 
Гоголя;  5  ярмарокъ.  Торговля  весьма  незначи- 
тельна. Городскихъ  доходовъ  въ  1895  г.  было 
10200  р.,  расходовъ  10148  р.,  ВЪ  томъ  числе  на 
город.  управлен1е  2230  р.,  на  народное  обра- 
зован1е  1350  р.,  на  врачебную  часть  485  р.  Зем- 
ская больница  на  20  кроватей,  3  врача,  6 
фельдшеровъ,  1  акушерка,  2  аптеки. 

Миргородскгй  упздъ  расположенъ  въ  цен- 
ральной    части    губ.,   имеющей   общш  угаюнъ 


съ  СВ  на  ЮЗ;  высота  возвышенностей  опре- 
деляется въ  78,98—65,81  саж.  н.  у  р.  м.  За- 
падная полоса  уезда,  на  водоразделе  Хоролъ- 
Сула,  представляетъ  высокую  местность  съ 
типичными  степными  почвами;  средняя  полоса 
уезда  на  водоразделе  Хоролъ-Пселъ— сравни- 
тельно невысокая  равнина,  перерезанная  не- 
значительными балками  и  провальями;  восточ- 
ная полоса  за  Псломъ  имеетъ  видъ  чрезвы- 
чайно ровнаго  плато,  съ  широкими  длинными 
балками  и  провальями.  Въ  поперечномъ  на- 
правлен1и  чрезъ  уездъ  протекають  р.  Пселъи 
притокъ  его  Хоролъ.  Берега  Хорола  покрыты 
зарослями  тростника  и  пойма  имёетъ  болоти- 
стый характеръ,  местами  изобилуя  солон- 
цами. Берега  Пела  круты  и  обрывисты;  по- 
логш  левый  берегь  изобилуетъ  безплодными 
песчаными  дюнами  и  курганами.  Остальнь1я 
рр.— Озница,  Гремяча,  Хомутецъ,  Грунь-Та- 
шань,  Овнянка  и  Богачка — ничтожны  и  скорее 
могутъ  быть  причислены  къ  балкамъ.  Изъ  по- 
лезныхъ  ископаемыхъ  обнаружены  залежи  мер- 
гельнаго  трепела  въ  м.  Богачке.  Во  многихъ  ме- 
стахъ  у.  по  рр.  Пслу  и  Хоролу  залегаютъ  об- 
ширныя  месторожден1я  лепныхъ  огнеупорныхъ 
глинъ,  при  чемъ  местность  отъ  Большой  Гре- 
мячей  до  Черевокъ  заключаетъ  настоящую  бе- 
лую фаянсовую  глину.  Между  Черенками,  Ко- 
мышною  и  Малою  Гремячею  обширныя  место- 
рожден1я  охры  желтаго,  буровато  -  краснаго 
и  вишнево-краснаго  цвета.  По  изследованш 
почвъ  проф.  Докучаева,  на  высокихъ  меж- 
дуречныхъ  степяхъ  залегаетъ  горовой  (плато) 
черноземъ,  мощностью  отъ  2'10" — 5',  содержа- 
щ1й  гумуса  4,81— 7,837о.  Долинный  черно- 
земъ на  пологихъ  склонахъ  къ  рекамъ,  при 
мощности  2'9'' — 5'3",  имеетъ  гумуса  3,55— 
4,8  Р/о-  Лесныя  почвы  на  водоразделе  Хоролъ- 
Сула  достигаютъ  мощности  до  2'з"  съ  содер- 
жан1емъ  гумуса  до  37о.  Пески  и  грубый  су- 
песи пр1урочены,  главнымъ  образомъ,  къ  по- 
бережью р.  Пела,  достигаютъ  иногда  до  3'4' 
мощности  и  гумуса  имеютъ  не  более  2'^/^.  Со- 
лонцы спорадически  разсеяны  въ  речныхъ  до- 
лйнахъ,  среди  пахотныхъ  и  сенокосныхъ  зе- 
мель. Удобной  земли,  по  окладнымъ  книгамъ, 
принадлежитъ  (1894  г.):  дворянамъ  73598  дес, 
духовенству  3175,  купцамъ  1202,  мещанамъ 
4290,  евреямъ  купцамъ  и  мещанамъ  5405,  сель- 
скимъ  сослов1ямъ  131978,  друг.  влад.  2015дес.; 
всего  221663  дес.  Къ  1  янв.  1896  г.  число 
жителей  (безъ  города)  160672  (79711  мжч.  и 
80961  жнщ.).  Дворянъ  945,  духовнаго  сосло- 
в1я  2102,  почетныхъ  гражданъ  и  купцовъ  388, 
мещанъ  6612,  бывшихъ  казаковъ  86067,  кре- 
стьянъ  55408,  военнаго  сослов1я  9063,  проч.  92. 
Православныхъ  154975,  католиковъ  102,  про- 
тестантовъ 38,  евреевъ  5221,  раскольниковъ 
160,  проч.  исповедан1Й  186.  По  подворной 
переписи  (1883)  изъ  21649  хоз.  сельскаго  со- 
слов1я  насчитывается: 


Казаковъ     

Крестьянъ  казенныхъ  .   .   . 
>  собственниковъ 


НеямЪющихъ 
пахат.  аемди. 

16,37о 
9,3 
35,4 


мвн1>в    8 
Две. 

26,00/0 

36,7 

24,2 


Съ  лахатиой  землей  на  1  хо», 

3—6  дес.      6— 9  дес.    9—20  дес       бол.  10  хес. 


24,30/0 

26,6 

20,4 


13,97о 

15,7 

18,8 


14,40/о 
7,8 
1,4 


5,17. 
2,9(?) 
0,3 


.'^вциклопех.  Словарь,  т.  XIX. 
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На  100  хоз.  приходится: 

А  «в  •  ;  1 

ар.  о         ев=  50Й        .9 

СОо»        ОЭ  с<В  «кЗ         с-ч 

Казаковъ  .    .   29,47о  11,07о  34,4%  20,1»Л  5,1% 

крестьянъ     86,3      16,2      33,3      11,8(?)2,2 
Собственни- 
ковъ  .    .    .  43,7      18,8      29,2        8,1       0,2 

Въ  у^здФ  числилось,  въ  1894  г.,  заводовъ 
винокурен,  4,  кирпичи.  15,  кузницъ  116;  об- 
щая сумма  производства,  при  136  рабоч.,  на 
31249  руб.  (водяныя  мельницы  не  показаны). 
Изъ  кустарныхъ  промысловъ  значительно  гон- 
чарное производство  въ  вол.  Хомутецъ-По- 
повской  и  Комышанской;  около  300  кустарей 
въ  Хомутц*  выд'Ьлываютъ  роговые  гребни.  Въ 
волостяхъ  Кибенской,  Петровской,  Зубовской 
распространена  спещальная  культура  лука 
и  чеснока,  въ  окрестностяхъ  Миргорода— под- 
солнечника. Въ  м.  Богачк-Ь  залежи  трепала 
разрабатываются  кустарнымъ  способомъ;  въ 
Черевняхъ  добывается  охра,  въ  незначитель- 
номъ  количестве.  Главное  заняпе  жителей — 
хлебопашество,  на  собственной  и  на  наемной 
земле.  Ежегодно  въ  среднемъ  находится  подъ 
посевами:  ржи  30300  дес,  пшеницы  ози- 
мой 7400,  яровой  22000,  овса  7000,  ячменя 
24900,  гречихи  8000,  проса  7000,  гороха  520, 
картофеля  1150,  кукурузы  55,  бобовъ  и  чече- 
вицы 110,  льна  1000,  и  конопли  1150  дес. 
Средняя  урожайность  по  выводу  за  1887 — 
94  г.  съ  посевной  десятины  на  земляхъ: 

Владел.       Крест.      Вообще. 

Ржи  пуд 64  53  56 

Пшеницы  озимой    .   .  61  47  57 

»         яровой     .    .  62  52  55 

Ячменя .  60  55  56 

Овса 58  49  53 

Гречихи     • 31  28  29 

Проса 48  42  43 

Погодный  наемъ  земли  малоземельными  и 
безземельными  хозяевами  производится  въ  зна- 
чительныхъ  размерахъ.  По  подворной  пере- 
писи 1883  г.  регистрированъ  погодный  наемъ 
пахатной  земли:  испольно  13474  дес,  за  деньги 
14562  дес,  подъ  отработки  509  дес;  пропор- 
щя  эта  весьма  мало  изменилась.  Ежегодно 
часть  рабочаго  населен1я  уходить  за  пределы 
губерп1и  для  заработковъ.  За  1877—92  гг.  вы- 
дано паспортовг  въ  годъ  7158,  что  составляетъ 
на  1000  налпчиыхъ  душъ  об.  п.  60,9.  Сверхъ 
того  за  перюдъ  1877  по  1  1юля  1893  г.  изъ 
уезда  переселились  въ  разные  далеые  края 
1293  сем.  съ  6519  д.  об.  п.  На  1000  душъ 
наличныхъ  —  приходится  переселенцевъ  54,4, 
Бюджетъ  уезднаго  земства  на  1895  г.  состав- 
лялъ  111370  руб.,  въ  томъ  числе  на  земское 
управлеше  1^116  руб.,  общественное  здрав1е 
и  призрен1е  33945  руб.,  народное  образов  ш1е 
21000  руб.,  Въ  1894  Г.  въ  у.  было  2-классн. 
учил,  м-ва  нар.  пр.  2,  городск.  начальн.  2, 
земско-общ.  34,  школъ  церк.-приход.  4,  шкодъ 
грамоты  26.  Учащихся  въ  учил,  м-ва  нар. 
пр.  416,  земско-общ.  2927,  въ  школахъ  цер- 
ковныхъ    761.   На    средства   уездн.   земства 


содержатся  городская  больница,  4  сельск1я 
лечебницы  и  2  прхемныхъ  покоя,  7  врачей, 
25  фельдшеровъ.  Для  обезпечен1я  народ- 
наго  продовольств1я  имеется  61  хлебный  ма- 
газинъ,  на  71273  четв.  хлеба.       В.  В— ко. 

Мнрсвельтъ  (Михиль-Янсъ  М1егеуе11, 
1567 — 1641)  —  голландскШ  портретистъ,  уче- 
никь  Виллема  Виллемса,  Аугюстейна  и,  впо- 
следств1и,  Антони  ванъ-Монтфорта.  Жилъ  и 
трудился  въ  ДельфтЬ,  где  устроилъ  себе  боль- 
шую мастерскую  и  завелъ  школу  портретной 
живописи.  Главнейш1я  изъ  собственныхъ  про- 
изведенш,  который  следуетъ  отличать  отъ 
весьма  многочисленныхъ  работъ  его  учени- 
ковъ  —  большой  многоличный  портретъ  въ 
дельфтской  ратуше  и  написанный  по  его  ри- 
сунку, его  сыномъ,  Питеромъ  М.:  «Урокъ  ана- 
томш»,  въ  госпитале  того  же  города,  отдель- 
ные портреты  въ  ратуше  г.  Кампена  (пор- 
треты членовъ  Нассау-Оранжскаго  дома),  въ 
амстердамскомъ  музее  (принца  Морица  Оранж- 
скаго  и  Катса),  въ  гагской  галлерее  (принца 
Фридриха-Генриха  и  его  супруги),  въ  галлере- 
яхъ  Стокгольма,  Ганновера,  Брауншвейга, 
вены,  Дрездена  и  др.  Въ  Имп.  Эрмитаже  три 
образца  живописи  М.:  мужской  и  жевскш 
портреты  и  превосходный  портретъ  ребенка. 
Произведен1я  М.  отличаются  верностью  и  мет- 
костью передачи  человеческихъ  характеровъ, 
теплотою  прозрачно-нежнаго  колорита  и  ста- 
рательностью исполнен1я.  Онъ  занимался  также 
гравироватемъ.  Л.  Н — въ. 

Мнрекуръ  (Эженъ  де  М1гесоиг1,  псевдо- 
нимъ  Шарля-Жана-Баптиста  Жако)  —  франц. 
писатель  (1812  —  1880).  Готовился  къ  духов- 
ной карьере,  загЬмъ  посвятилъ  себя  педа- 
гогии и  содержалъ  одно  время  панс1онъ.  Ро- 
маны,    повести    и    ИСТОрИЧеСШЯ      К0МПИЛЯЦ1И, 

которыми  онъ^началъ  свою  литературную  дея- 
тельнось,  долго  оставались  незамеченными. 
Въ  1845  г.  онъ  выступилъ  съ  брошюрою 
противъ  Александра  Дюма  -  отца  —  «Ра- 
Ьгцие  с1е  гошапз;  та180п  А).  Питаз  е1  С°>; 
здесь  онъ  обличалъ  знаменитаго  писателя  въ 
томъ,  что  безвестные  «секретари»  пишутъ  те 
безчисленные  романы,  которые  выходятъ  подъ 
фирмою  Дюма  (см.  У!,  375).  М.  вторгался  и  въ 
частную  жизнь  писателя.  Брошюра  произвела 
громадный  скандалъ,  Дюма  возбудилъ  протывъ 
М.  дело  и  по  судебному  приговору  М.  на 
шесть  месяцевъ  былъ  посаженъ  въ  тюрьму, 
но  за  то  дальнейшимъ  своимъ  произведен1ямъ 
онъ  обезпечилъ  сбытъ.  Успехъ  брошюры  на- 
столько соблазнилъ  издателя,  что  онъ  предло- 
жилъ  М.  издать  целое  собран1е  характери- 
стикъ  современныхъ  деятелей.  Эта  «Оа1ег1е 
йез  соп1етрога1п8»,  въ  100  томикахъ  съ 
портретами,  была  выпущена  М.  въ  1854  — 
59  гг.;  за  нею  последовалъ  еженедельный 
перюдическш  сборникъ  «Ьез  соп1ешрогаш8>, 
аналогичнаго  содержан1я.  Очень  бойко  напи- 
санный характеристики  М.  прямо  разсчита- 
ны  на  скандалъ:  либо  обдавая  помоями,  либо 
низко  льстя,  М.  сообщалъ  о  выдающихся 
современникахъ  всевозможные  апокрифичесше 
анекдоты,  взводилъ  на  нихъ  безобразней  Ш1Я  кле- 
веты и  совершенно  не  интересовался  истиною. 
Б10графш;эти  подняли  противъ  М.  всю  печать. 
Не  смотря   на   усиленный   сбытъ   пасквилей, 
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М.,  получая   больш1я  деньги,  не  разбогатЬлъ, 
1къ   какъ   многочисленные   судебные   приго- 
5ры   и  штрафы    поглотили    ббльшую    часть 
крышей.   Слухъ,  пронесш1йся    въ  1861  году, 
го   М.,    у^хавш1й    тогда   путешествовать  по 
|Госсш,   тамъ    умеръ,   вызвалъ    во   француз- 
шй   прессЬ  рядъ   некрологовъ,    гд'Ь  его  д'Ья- 
1Ьность    была   оц-Ьнена   по   заслугамъ.   Это 
пом-Ьшало  М.,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало, 
шускать   новые   романы   и    подложные   ме- 
1уары.  Вс^ми  презираемый  и  недостаточно  та- 
|антливый,  чтобы  поддержать  въ  публи1Л  не- 
'косредственный    пнтересъ   къ  своымъ    произ- 
кеден1ямъ,  въ  которыхъ  любители   скандаловъ 
1ривыкли  искать  бол'Ье  или  мен'Ье  безцеремон- 
|ыхъ   разоблачен1й   или  намековъ,  М.  въ  се- 
идесятыхъ  годахъ  сошелъ  съ    литературнаго 
зпрчща,  принялъ  монашество   и   отправился 
!СС10неромъ    въ  Гаити,  но,    не  перенеся  та- 
Юшняго   климата,    умеръ  '  въ   Санъ-Доминго. 
>дна    изъ    дочерей   М.    поступила   на  сцену, 
|одъ  именемъ  Елены  Тервалъ,  и  пользовалась 
^сп'Ьхомъ  въ  Брюсселе,  Флоренции  и  Париже, 
ц*  играла  въ  ТЬёа1ге  Н^зЮгхцие.  Умерла  въ 
^876  г. 
Мпрсдпты — см.  Миридиты. 
Мнрндиты — самое  сильное  среднес1лбан- 
Вкое    племя,    съум-Ьвшее   удержать   за  собою 
)ивилегированное  положен1е.  Съ  начала  XVIII 
они    находятся   подъ    начальствомъ    соб- 
зенныхъ    правителей,  капитановъ  или  капе- 
гановъ,  изъ  рода  Джонъ-Маркутовъ.  Ихъ   об- 
меть -  Миредита  —  на  Ю  отъ  р.  Дрины,  въ 
}ерхней  Албан1и,  занимаетъ   1440  кв.  км.,  съ 
|[аселея1емъ  въ  ЗОООО  чел.,  изъ  которыхъ  3000 
Ёвгометанъ,    остальные     католики.      Главный 
|унитъ — селен1е  Ороши^  съ  400  жит.  М.  упра- 
ияюгся  старинными  законами  ЛекиДукаджи- 
|а.  У  нихъ  еще  сильно  родовое  начало;    ста- 
^йш1й  въ  род'Ь  бывазтъ  нер-Ьдко  главою  семьи- 
ада  изъ  200  и  бол'Ье  членовъ.    Браки  заклю- 
чаются только  между  М.,  но  общность  племени 
и  самыя  отдаленяыя  степени  родства  служатъ 
препятств1емъ  къ    заключеахю    брака.   Мири- 
диты храбры  и  см'Ьлы,  но  жестоки,  фанатичны, 
мстительны  и  не  прочь  поразбойничать.  Обы- 
чай 1;ровавой  мести   соблюдается  строго.  Они 
могутъ  выставить  въ  поле  вооо  чел.  Пшеницу, 
маисъ    и   вино  доставляетъ   имъ  собственная 
страна,   но   главнымъ  образомъ,    у   нихъ  раз- 
вито скотоводство.  По  собственнымъ  ихъ  пре- 
дан1ямъ,  М.  происходить  отъ  болгарскаго  кор- 
ня, но  въ  настоящее  время  совершенно  алба- 
низованы   и   говорить  гегскимъ  нар'Ьч^емъ  ал- 
банскаго   языка.  Съ  1700  г.   М.,  въ  качеств'Ь 
вспомогательнаго   отряда,   обязаны   являться 
на  помощь  туркамъ.  Ср.  6орсеУ1С,  «ОЬегаШа- 
п1еп  иай  8е1ив  Ы§а>  (Лпц.,  1в81). 

Мирза. — Вънашихъ  аз1атскихъ  влад'Ьн1яхъ 
СЛОВО  М.  безъ  собственнаго  имени  означаетъ 
писца,  секретаря;  съ  собственнымъ  именемъ, 
поставленнымъ  впереди  его,  соотв'Ьтствуетъ 
слову  господинъ,  напр.  М.-Хусейнъ;  съ  соб- 
ственнымъ именемъ,  поставленнымъ  позади 
него  —  принцъ,  князь,  изъ  царской  фамил1и, 
напр.  Аббасъ-М.  Въ  посл'Ьднемъ  значенхи 
мирзами  называли  потомковъ  Тамерлана. 

Мирлаиурь  (М1г2ароог)  —  гл.  г.  округа 
того  же    имени,  въ  проз    Бонаресъ,  въ  брит. 


Иид1и,  на  пр.  берегу  Ганга  и  на  Остиндской 
железной  дорогЬ.  Красивыя  европейск1я  зда- 
ния и  великолепные  инд1йск1е  храмы.  Значи- 
тельная торговля  и  рынокъ  хлопка.  М.  славит- 
ся фабриками  ковровъ  и  хлопчато-бумажныхъ 
тканей,  м'Ьдныхъ  и  жел-Ьзныхъ  издЬлШ.  Со  вре- 
мени открыт1я  прямого  жел^знодорожнаго  пу- 
ти изъ  Джабалпура  въ  Бомбей  торговля  хлоп- 
комъ  и  зерномъ  падаетъ.  Жит.  84130  (1891), 
изъ  которыхъ  12562  магометанъ,  147  христ!- 
анъ;  остальные — индусы. 

Мири— одинъ  изъ  тибето-бирманскихъ  язы- 
ковъ,  ассамской  ихъ  группы.  Племя  М.  за- 
нимаетъ с*в.  берегь  р.  Брахмапутры  подъ  27"50' 
сЬв.  шир.  и  94<'50'  вост.  долг.  М.  носятъ  шер- 
стяныя  одежды,  употребляютъ  лукъ  и  отравлен- 
ныя  стр'Ьды.  Они  ближе  къ  племенамъ  аборь, 
дофлаялЕ  ака,ч^\\ъ  къ  мишми  (сш.).  Религия — 
язычество.  Долгое  время  они  служили  посредни- 
ками между  правительствомъ  и  дикими  гор- 
ными племенами,  откуда  и  ихъ  название  (М, — 
посредникъ).  См.  ВаИоп,  сВезсари  Е1Ьао1о- 
ду  оГ  Веп^аЬ  (Калькутта,  1872);  КоЫпзоп, 
«^ои^а.  оГ  Вепд.  А81а1.  8ос1е1у>  (1859  г.);  Мах 
МиПег,  сЬеНег  1,о  Випзеа  оп  Тигап1ап  1ап§иа- 
^ез»;  СашрЬеИ,  «Ьапдиадез  оГ  1пс11а>  (Кальк. 
1872);  Ьа1Ьат,  <Везсг1риуе  Е1Ьпо1о^у>  (Л. 
1849).  с.  В—чъ. 

Мнрибсль  (Мари- Франсуа -Жозефъ  де- 
М1пЬе1,  1831 — 1893) — франц.  генералъ,  артил- 
леристъ.  Принималъ  участ1е  въ  восточной  вой- 
н^Ь;  въ  итальянской  войн'Ь  1859  г.  отличился 
при  Маджент-Ь  и  Сольферино.  Въ  1862  г.  былъ 
посланъ  въ  Мексику  съ  корпусомъ  маршала 
Форея  и  передъ  Пуэблой  принялъ  командованхе 
артиллерхей  разрывныхъ  снарядовъ.  Назиачеп- 
ный'въ  1868  г.  военнымъ  атташе  въ  СПб.,  при- 
нималъ участ1е  въ  между  нар  одномъ  сов^щанш 
по  вопросу  объ  употреблгнш  разрывныхъ  сна- 
рядовъ. Въ  1870  г.  М.  принималъ  участ1е  въ 
вылазкахъ  изъ  Парижа;  позже  начал ьствовалъ 
частью  осадной  артиллер1и  въ  борьбе  съ  ком- 
муной. Въ  1877—79  гг.  былъ  начальникомъ 
генеральнаго  штаба;  въ  1881  г.,  при  образо- 
ванш  кабинета  Гамбетты,  снова  призванъ  на 
этотъ  постъ;  въ  1882  г.,  при  паден1и  Гам- 
бетты, назначенъ  членомъ  артиллерийской  ком- 
МИСС1И,  въ  1888  г.  командиромъ  6-го  франц. 
корпуса.  Въ  1890  г.  М.  былъ  снова  назначенъ 
начальникомъ  генеральнаго  штаба.  М.  счи- 
тался однимъ  изъ  самыхъ  талантливыхъ  и  обра- 
зованныхъ  генераловъ  Франщи. 

Мнрнкниа  или  дурукули  (ЫусИрНЬесиз 
1пу1гйа1из  Огау)— обезьяна  изъ  рода  ночныхъ 
обезьянъ  (ЙусИрНЬесиз).  Особенности  рода: 
очень  больш1е  глаза,  похож1е  на  глаза  совы,  ма- 
ленькая круглая  голова,  маленькая  уши;  откры- 
тый внизъ  ноздри,  разделенный  бол^е  узкой 
перегородкой,  ч^мъ  у  другихъ  американскихъ 
обезьянъ;  маленыае  клыки,  вертикально  стоя- 
щ1е  рЬзцы,  вытянутое  т^ло,  покрытое  мягкой 
шерстью,  удлиненныя  задн1я  конечности;  не- 
цЬпмй  хвостъ,  который  длиннее  т-Ьла.  М.  обы- 
кновенно живутъ  въ  Америке  (25°  ю.  ш. — 50°  с. 
шир.)  въ  л^сахъ,  чаще  парами,  ведутъ  ноч- 
ной образъ  ЖИЗНИ,  днемъ  спятъ  въ  дуплахъ, 
ночью  очень  ловко  лазаютъ  и  прыгаютъ;  пи- 
таются плодами,  насекомыми  и  мелкими  пти- 
цами. М.— серобураго  цвета  съ  примесью  бе- 
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лаго  и  чернымъ  концомъ  хвоста,  съ  тремя  па- 
раллельными черными  продольными  полосками 
на  темени  и  широкой  желтобурой  полосой  оэт. 
затылка  до  основан1я  хвоста;  длина  тЬла  35 
стм.,  длина  хвоста  50  стм.  Водится  въ  средней 
части  Южн.  Америки,  довольно  легко  приручает- 
ся, если  поймана  въ  молодости;  при  хорошемъ 
уход'Ь — кротка;  умственныя  способности  до- 
вольно ограничены.  Н.  Кн. 

Мприкъ  или  Тимбресъ — мысъ  на  берегу 
Атлантическаго  океана,  въ  Африке,  въ  160  км. 
отъ  мыса  Бланко  къЮЗ,  подъ  19°  22'  14"  с.  ш. 
п  18"  53'  30"  3.  д.  Близъ  М.  оканчивается 
аргуинская  песчаная  мель,  поверхностью 
въ  8400  кв.  км.;  въ  окрестностяхъ  много 
арабскихъ  поселен1й;  значительныя  рыбныя 
ловли. 

^  Мнрппа  (Мор^Vа)  —  н^Ьсколько  древнихъ 
городовъ.  Наибол-Ье  известна  гавань  М.  на  зап. 
берегу  Миз1и,  по  преданию,  построенная  ама- 
зонкою; позже  зд-Ьсь  была  колон1я  эолянъ. 
Римляне  дали  М.  свободу.  Дважды  городъ 
былъ  разрушаемъ  землетрясен1емъ. 

Мирнстнновая  кислота  С'^*Е.^Ю^ — 
принадлежитъ  къ  ряду  одноосновныхъ  пре- 
д'Ьльныхъ  жирныхъ  кислотъ  нормальнаго  по- 
рядка; сл-бдовательно,  строен1е  ея  выражается 
формулой  СН».  (СНу^.  СО  НО.  Получает- 
ся лучше  всего  изъ  мускатнаго  масла,  со- 
стоящего главнымъ  образомъ  изъ  твердаго  три- 
глидерида  М.  кислоты  (миристина,  см.)  и  добы- 
ваемаго  прессованхемъ  ор^ховъ  МупзИса  шоз- 
сЬа1;а,  а  также  изъ  масла  плодовъ  другихъ  ви- 
довъ  МупрИса  обмыливан1емъ  и  перегонкою  въ 
разр'Ьженномъ  пространств'!.  Находится  въ  изо- 
бил1и  въ  видЬ  того  же  миристина  въ  масл^Ь 
Сапаг1ит  соттиие,  въ  маломъ  количестве  въ 
кокосовпмъ  масл^  и  н-Ькоторыхъ  др.  раститель- 
ныхъ  жирахъ.  М.  кислота  кристаллизуется  въ 
листочкахъ,  им^етъ  уд.  в^Ьсъ  при  темп,  плав- 
лен1я  0,862,  плавится  при  54®,  кипитъ  при 
248**  (при  100  мм.)  и,  какъ  всЬ  проч1я  выс- 
Ш1Я  кислоты  этого  ряда,  легко  растворима  въ 
спиртЬ  и  эеире  и  не  растворима  въ  вод^. 

П.  Р.  Д. 

Мнрнстнн'ь  или  тримириетинъ  СЧ1^ 
(С" Н''0^)''— получается  экстрагирован1емъ  из- 
мельченныхъ  мускатныхъ  ор'Ьховъ  бензоломъ 
или  лучше  эеиромъ;  вытяжку  выпариваютъ,  кри- 
сталлически остатокъ  прожимаютъ,  промыва- 
ютъ  холоднымъ  спиртомъ  и  кристаллизуютъ 
изъ  см'Ьси  спирта  съ  бензоломъ.  М.  кристал- 
лизуется изъ  эеира  въ  листочкахъ  съ  темп.  пл. 
550,  легко  растворяется  въ  спирт4,  бензоле  и 
хлороформе.  Л.  Р.    А 

М1 11  рис-ь  (уап  М1еп8) — четыре  голландскихъ 
художника:  1)  Франсъ  в.-М.,  прозванный  Стар- 
шимъ  (16У5 — 81),  живописецъ,  сынъ  золотыхъ 
д'1лъ  мастера,  учился  сперва  у  «ивописца  по 
стеклу  А.  Торнвлита,  а  потомъ  у  Г.  Доу,  назы- 
вавшаго  его  «принцемъ»  своихъ  учениковъ,  а 
также  въ  течен1е  недолгаго  времени  у  А.  ванъ- 
Темпеля.  Живя  постоянно  въ  Лейден'Ь,  писалъ 
жанровыя  сцены,  портреты  и  историческ1е 
сюжеты,  по  большой  части  въ  незначительномъ 
разм-Ьр-Ь.  Правильность  рисунка,  ловкость  и 
уверенность  кисти  и  чрезвычайная  тонкость 
отд^ль-и,  не  вдающаяся,  однако,  въ  сухость,  со- 
стг.вляютъ  главныя  достоинства  картинъ  этого 


мастера,  вообще  не  глубокихъ,  но  очень  ми- 
лыхъ  по  содержан1ю.  Дружба  в.-М.  съ  Я.  Стэ- 
номъ  дала  н'Ькоторымъ  его  б1огрйфамъ  поводъ 
обвинять  его  въ  любви  къ  кутежамъ  и  вину  и 
на  самую  смерть  его,  случившуюся  слишкомъ 
рано,  смотреть  какъ  на  посл'Ьдств1е  его  без- 
порядочной  жизни.  Это  обвинеше  едва-ли  мож- 
но признать  основательнымъ  въ  виду  того  об- 
стоятельства, что  в.-М.  обладалъ  р^дкимъ  трудо- 
люб1емъ  и  написалъ  на  своемъ  в'Ьсу  огромное 
количество  (свыше  140),  и  притомъ  крайне- 
тщательно  оконченныхъ  картинъ.  Къ  числу 
наибол-Ье  зам^чательныхъ  изъ  его  произведе- 
н1й,  разс^янныхъ  теперь  по  разнымъ  обще- 
ственнымъ  и  частнымъ  галлереямъ,  принадле- 
жать: въ  мюнхенск.  пинакатек'Ь — «Военный», 
«Больная  дама»,  собственный  портретъ  худож- 
ника, «Трубачъ»  и  «Дама  съ  попугаемъ»;  въ 
дрезденск.  галлере-Ь— «М-Ьдникъ*  и  «Кирасиръ 
на  карауле»;  въ  в^нск.  музеЬ  —  «Покупатель- 
ница въ  лавк-Ь»  и  «Медикъ»;  во  флорент.  галл. 
Уффици— «Шарлатань»  и  «Завтракъ  вдвоемъ»; 
въ  кассельск.  гал. — «Булочникъ»;  въ  луврск. 
муз.,  въ  Париж'Ь-«Туалетъ  дамы»;  въ  11мп. 
Эрмитаже,  въ  СПб.  (влад'Ьюи1емъ  6-ю  карти- 
нами в.-М.)— «Утро  голландской  дамы»  и  «Уго- 
щен1е  устрицами».  2)  Виллемъ  в.-М.  (1662 — 
1747),  сынъ  и  ученикъ  предыдушаго,  занимав- 
ш1йся  живописью,  вытравною  гравюрою  на 
м^Ьди  и  л'Ьплен1емъ  изъ  глины  и  воску,  пре- 
имущественно же  первою  изъ  этихъ  отраслей 
искусства.  Въ  начале  писалъ  бытовыя  карти- 
ны, историчестя  сцены  и  портреты  въ  томъ 
же  род4  какъ  и  отецъ,  вообще  походя  на  него, 
но  уступая  ему  въ  правильности  рисунка,  въ 
натуральности  колорита  т^ла  и  въ  гармон1и 
красокъ.  Любилъ  пом^Ьщать  въ  своихъ  кар- 
тинахъ  изображен1я  барельефовъ.  Впосл^дстеш 
онъ  пробовалъ  свои  силы  въ  живописи  миео- 
логическйхъ  сюжетовъ  и  ландшафтовъ;  но  пер- 
вые выходили  у  него  неграцюзны,  а  вторые — 
условны  и  прозаичны.  Едва  ли  не  лучшее  изъ 
всЬхъ  произведен1й  его  кисти,  «Трое  д'Ьтей  въ 
окн^»,  находится  въ  Луврскомъ  музе-Ь,  въ  Па- 
риж-Ь.  Зат'Ьмъ,  какъ  на  выдающ1яся  его  кар- 
тины, можно  указать  на  «Продавца  дичи»  (тамъ 
же),  «Бакалейную  лавку»  (въ  гагской  галлер*), 
«Кавалера,  угощающаго  даму»  (въ  дрезд.  гал.) 
и  «Даму  и  скрипача»  (въ  бриджватерск.  гал., 
въ  Лондоне).  Между  шестью  картинами  Вил- 
лема  в.-М.,  принадлежащими  Пмп.  Эрмитажу, 
наиболее  достойны  вниман1я:  «Воспоминаше  о 
лучшей  пор*»  и«Посл'Ьдств1я  печальной  в1^сти». 
3)  Янъ  в.-М.  (1660 — 90),  братъ  предыдущаго, 
живописецъ,  ученикъ  своего  отца  и  Г.  де-Ле- 
ресса.  Подражалъ  Франсу  в.-М.  Старшему,  но 
не  усп^лъ  вполн^^  развиться,  такъ  какъ  умеръ 
въ  молодыхъ  годахъ.  Картины  его  встречаются 
очень  р^дко.  Одною  изъ  нихъ,  изображающею 
цирюльника,  осматривающаго  рану  на  лбу  моло- 
дого человека,  влад^еть  Ими.  Эрмитажъ.  4) 
Франсъ  в.-М.  Младшгй  (1689 — 1763),  живопи- 
сецъ и  граверъ,  сынъ  и  ученикъ  Виллеиа  в.- 
М.,  писалъ  портреты  и  жанры  въ  манере  сво- 
его отца  и  д^да,  будучи  значительно  ниже  ихъ 
въ  отношенш  таланта.  Лучшгя  его  картины— 
«Завтракъ  крестьянина»  (въ  Имп.  Эрмитаже), 
«Продавщикъ  рыбы»  (въ  мюнхенск.  пинако- 
тек*),   «Портретъ  Виллема  в.-М.»  (въ  копен- 
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генск.  галлере1^)  и  «Ученый»   (въ  штеделев- 

;омъ  институт^Ь,  во  ФранкфуртЬ  на  М.). 

А.  С-вь. 

Мирициловый  спиртъ — см.   Воскъ 

II,  263). 

А1ирп1цин-ь— см.  Воскъ  (УП,  263). 

А1нр1м  (изъ  греческ,  Моркц — ЮООо)— при- 

авка  (весьма  р-Ьдко  употребляемая)  во  фран- 

зской   или   десятичной   систем*   м'Ьръ    для 

ражен1Я  10000  единицъ,  обозначаемыхъ  вто- 
рою частью  образовавшагося  съ  приставкою 
слова.  Напр.  М.  метръ(м'Ьрадлины)=10000м. 

10  км.  См.  Метрическая  система. 

Мирмада  (Морюс?) — первоначально  обозна- 
чало 10000,  впосл1Ьдств1и  же  стало  употреб- 
ляться для  обозначен1я  вообще  неисчисл- 
имаго  множества.  Слову  М.  соотв^тствуетъ 
церковно-славянское  и  древне-русское  тьма 
(см.). 

МирЕамъ  (М^^^ат,  греч.  Маг1ат,  Магча)— 
пророчица,  сестра  Моисея  и  Аарона  (Исх. 
II,  4;  ХТ,  20  и  сл*д.;  Числ.  ХХ1У,  59). 
Умерла  въ  Кадеш'6(Чис.  ХХ,1):  М.  считалась 
посланной  Богомъ  избавительницей  своего  на- 
рода. 

Мнркаловы  ^ты — с.  Орловской  губ., 
Трубчевскаго  у.,  наДесн-Ь,  и  въ  22  в.  отъ  ст. 
Брянско-Гомел  ской  жел.  дор.  Выгоничи.  Дво- 
рецъ  выстроенный  гр.  Растрелли  —  трехэтаж- 
ный, каменный,  съ  колоннадой.  Въ  зал*  ве- 
нещанск1й  каминъХУ!  ст.  изъ  синяго  кафля, 
стоившШ  40000  фр.  Превосходный  паркъ,  пол- 
ный р'Ьдкихъ  растенш.  Школа,  больница, 
лавка.  Жит.  445,  двор.  74. 

Миркинъ  (М6р■А^Vо?) — гор.  во  вракш,  къ 
С  отъ  Амфиполя;  зд-Ьсь,  съ  соглас1Я  Дар1Я,  ми- 
летецъ  Гист1ей  основалъ  свою  столицу;  поз- 
же М.  попалъ  въ  руки  Эдоновъ.  Аристагоръ 
(II,  79),  поел*  неудачи  юн1Йскаго  возстан1я,  на- 
палъ  на  М.,  но  былъ  зд'Ьсь  убить  въ  497  г. 

Мпрко  (М.-Петровичъ  Шгушъ)  —  отецъ 
князя  черногорскаго  Николая  I  (1820-67);  не- 
однократно воевалъ  съ  турками;  будучи  без- 
грамотнымъ,  обладалъ,  поэтическимъ  талантомъ 
(складывалъ  былины).  Н^которыя  его  пЬсни 
записаны  арх1епископомъ  Никифоромъ  Дучи- 
чемъ  и  изданы  въ  Цетинье,  въ  1864  г.  подъ 
загл :  «Ууначки  споменик>. 

Инрковнчи  —  дворянск1Й  родъ,  проис- 
Х0ДЯЩ1Й  изъ  Серб1и,  откуда  Степанъ  М.  въ 
половин*  ХУШ  в.  вы^халъ  въ  Польшу,  а  от- 
туда въ  Россш.  О  внук*  его,  ведор*  Яков- 
левич*, см.  ниже.  Одинъ  изъ  сыновей  посл*д- 
няго,  Александръ  Эедоровичъ  (род.  въ  1839  1'.), 
нын*  командиръ  15  армейскаго  корпуса,  а 
другой,  Михаилъ  ведоровичъ  (1836 — 91),  былъ 
помощникомъ  начальника  главнаго  штаба.'Родъ 
М.  внесенъ  въ  II  и  III  ч.  род.  кн.  С.-Пе- 
тербургской я  Тульской  губ. 

Мнрковпч-ь  (бедоръ  Яковлевичъ) — ге- 
нералъ  (1790—1866),  участникъ  войнъ  1812, 
1813  и  18)4  гг.,  0ТЛЙЧИВШ1ЙСЯ  особенно  при 
Бородин*  и  ВЗЯТ1И  Парижа,  вице-предс*датель 
дивановъ  княжествъ  Молдавии  и  Валах1и  съ 
1828  по  1834  г.  Въ  1835  Г.  назначенъ  дирек- 
торомъ  2  кадетскаго  корпуса,  а  въ  1840  г. — 
виленскимъ  ген.-губернаторомъ.  Поел*  10-л*т- 
няго  управления  юго-западнымъ  краемъ,  М. 
былъ    назначенъ   членомъ  сов*та  и  инспекто- 


ромъ'военно-учебныхъ  заведенШ  и  сенаторомъ. 
По  вс*мъ  отраслямъ  своей  д*ятельности  М. 
оставилъ  записки  и  бумаги.  Изъ  нихъ  напе- 
чатаны: «Дневникъ  1812  г.>  («Русск1Й  Ар- 
хивъ»,  1888  г.,  т.  I)  и  «Изъ  записок-ъ  9.  Я. 
М.»,  съ  царствован1я  Павла  до  1850  г.  («Рус- 
СК1Й  Архивъ»,  1890,  т.  I).— Ср.  «В*стникъ 
Европы»  (1872,  №  3  и  4,  «Записки»  Ломачев- 
скаго)  и   «Русская   Старина»   (1886,  №  8). 

-Р.  Р—еъ. 

Мнрковъ  —  фабричн.  поселокъ,  Велюн- 
скаго  у.,  Калишской  губ.,  на  р.  ПроснЬ;  об- 
ширная писчебумажная  фбр.  (съ  производ- 
ствомъ  на  400  т.  р.).  Двор.  38,  жит.  302. 

МирмекоФилы  —  животныя,  живущ1я 
въ  гн*здахъ  муравьевъ — см.  Муравьи. 

Ипрмндонянс  —  ахейское  племя  въ 
9ессал1и  (во  Фт1отид*),  откуда  они  колони- 
зировали Эгину;  по  другому  сказан1ю,  на- 
противъ,  съ  Эгины,  подъ  предводительствомъ 
Пелея,  они  перешли  въ  Эессалш.  Гомеръ 
знаетъ  ихъ  въ  южной  вессалш.  Впосл*дств1И  о 
нихъ  не  встр*чается  изв*ст1й.  У  Гомера  они, 
подъ  начальствомъ  Ахиллеса,  стоять  подъ 
Троей  и  во  время  схватокъ  являются  от- 
важными и  см*лыми  воителями.  Имя  свое  М. 
получили  отъ  Мирмидона,  сына  Зевса  и  Эври- 
медузы,  обманутой  «царемъ  боговъ  и  людей» 
въ  образ*  муравья.  По  сказан1ямъ,  переходя- 
щимъ  М.  изъ  Эгины  въ  вессалш,  однажды  все 
населен1е  этого  о-ва  погибло  отъ  моровой  язвы 
и  Зевсъ,  по  просьб*  Эка,  превратилъ  мура- 
вьевъ ([Абр(А1Г]$)  въ  людей;  эти  люди  и  получили 
имя  М. 

Мирное  насел ен1е  —  все  вообще  на- 
селен1е  непр1ятельской  территорш,  не  прини- 
мающее участ1я  въ  насильственныхъ  д*йств1- 
яхъ  и  не  принадлежащее  къ  составу  военныхъ 
силъ  противника.  Современное  международное 
право  признаетъ,  что  только  врагъ  йе  ГасЮ 
можетъ  быть  объектомъ  насильственныхъ  д*й- 
СТВ1Й;  М.  же  населеше  почитается  лишь  вра- 
гомъ  йе  ^иге,  и  потому  изъемлется  отъ  та- 
кихъ  д*йств1Й  по  отношен1ю  къ  личности  ВО 
всякаго  рода  войн*,  а  въ  войн*  сухопутной— и 
по  отношен1ю  къ  имуществу.  Въ  случа* 
военнаго  занятгя  м*стности,  М.  населен1е  ея 
подчиняется  власти  оккупирующаго.  Пред*лы 
этого  подчинен1я  опред*ляются,  съ  одной  сто- 
роны, интересами  продолжающейся  войны,  съ 
другой  —  тЬмъ,  что  оккупац1я  не  ^есть  за- 
воеван1е,  а  только  временное  заняле,  не  пред- 
полагающее окончательнаго  перехода  страны 
во  власть  занявшаго.  Поэтому  въ  области 
законодательства  обыкновенно  ограничиваются 
изм*нен1емъ  немногихъ  полицейскихъ  и  уго- 
ловныхъ  законовъ,  оставляя  въ  сил*  вс*  осталь- 
ные; осуществленхе  гражданскаго  суда  и  суда 
уголовнаго — кром*  н*которыхъ  преступи  ыхъ 
д*ян1Й,  по  которымъ  устанавливается  военная 
подсудность,— сохраняется  за  туземными*  су- 
дебными учрежден1ями;  въ  области  админи- 
стращи  занявпий  принимаетъ  на  себя  лишь 
высшее  управленге.  Д*йствующимъ  у  насъ 
положен1емъ  о  земскпхъ  правителяхъ  (при- 
лож.  №  И  къ  Полож.  о  полев.  управлен1и 
войскъ)  опред*лено,  что  лица  эти,  по  прибы- 
ли въ  м*ста  назначен1я,  объявляютъ  во  все- 
общее   изв*ст1е  (ст.    14):  а)  что   релипозная 
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и  гражданская  свобода,  жизнь,  честь  и  иму- 
щество М.  жителей  будутъ  обезпечены  и  охра- 
нены во  всей  ихъ  неприкосновенности,  если 
местное  населен1е  будетъ  воздерживаться  отъ 
всякихъ  враждебныхъ  отношенШ,  попытокъ 
или  д4йств1Й  противъ  войскъ;  б)  что  судъ  по 
д'Ьламъ  гражданскимъ  и  по  т^мъ  изъ  уголов- 
ныхъ,  для  коихъ  не  сд-Ьдано  изъят1я  въ  про- 
кламац1и  главнокомандующаго  и  кои  не  затро- 
гиваютъ  интересовъ  войскъ  или  не  им^ютъ 
политическаго  характера,  будетъ  отправляться 
на  прежнихъ  основан1яхъ  и  по  м'Ьстнымъ  за- 
конамъ;  в)  что  сушествующ1я  въ  кра*  всякаго 
рода  м^стныя  административныя  и  т.  п.  учреж- 
ден1я  должны  продолжать  свои  д'Ьйствхя  и  что 
лица,  состояния  въ  нихъ  на  службе,  оставля- 
ются на  м^Ьстахъ  и  г)  что  всякаго  рода  М. 
заняпя  населен1я,  безвредныя  для  интересовъ 
армш,  не  будутъ  подвергаться  сгЬснен1ямъ. 

К-К. 

Мирные  судьи.  —  Въ  1826  г.  коллек- 
тивное прошен1е  13  великоросс1йскихъ  губер- 
нШ  ходатайствовало  о  придан1и  къ  неудовлетво- 
ряющимъ  своему  назначен1ю  земскимъ  су- 
дамъ  института  М.  судей,  изъ  выборныхъ  по- 
четныхъ  дворянъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  они  входили 
въ  разсмотр'Ьн1е  возникающихъ  между  пом'Ь- 
щиками  и  всякаго  зван1я  поселянами  неудо- 
вольст1й,  исковъ  и  споровъ  и  чтобы  просители, 
прежде  подачи  въ  присутственный  м1ста  про- 
шенш,  предъявляли  ихъ  М.  судьямъ,  которые 
должны  были  стараться  примирить  тяжущихся. 
Это  прошенхе,  въ  виду  его  коллективности, 
было  отклонено.  Тогда  курское  дворянство  отъ 
себя  снова  просило  объ  учреждении  въ  уЬздахъ 
должности  М.  судей.  По  выслушан1ю  заключен1я 
министра  ЮСТИЦ1И,  государственный  сов-Ьтъ  въ 
1827  г.  нащелъ  необходимымъ  прошенге  от- 
клонить, такъ  какъ  «всяшй  воленъ  отдаться 
на  третейское  разбирательство,  и  лица,  къ 
коимъ,  по  м^р*  дов'Ьр1я,  приб^гаютъ  сами  спо- 
рящ1я  стороны,  суть  уже  М.  судьи».  Это  р'Ь- 
шен1е  было  утверждено  императоромъ.  Ср. 
«Русская  Старина»  (1887,  I,  223—224). 

Имриый  (Панасъ)  —  псевдонимъ  совре- 
меннаго  талантливаго  малорусскаго  беллетри- 
ста, тщательно  скрывающаго  свою  фамнл1ю. 
Бол-Ье  крупныя  произведешя  его:  «Лых1й  по- 
путавъ»  (пов-Ьсть,  1872,  въ  «Правде»;  перепеч. 
въ  К1ев'Ь  въ  1886  г.  въ  «Збираныци  зъ  рид- 
ного  поля»),  «По  дорожже  одъ  Палтавы  до 
Гадячого»  (въ  «Правд*»,  1874),  «Пяныця»  (по- 
весть въ  «Правд4>,  1874;  перепеч.  въ  «Зби- 
раныци»), «Лыхи  люде»  (въ  женевскомъ  жур- 
нал-Ь  «Громада»,  1877),  большой  романъ  «Хиба 
ревутъ  волы,  якъ  ясла  повны»  (составленный 
М.  совместно  съ  Билыкомъ;  изданъ  въ  Же- 
неве въ  1880  г.),  «Пов1я»  (ПОВЕСТЬ  въ  ыев- 
скомъ  альманах*  «Рада»,  ч.  I,  1883  и  ч.  И, 
18»4),  «Якъ  ведетця,  такъ  и  живетця»  (въ 
«Рад*»,  1884),  «Перемудрывъ»  (комед1я;  1886; 
вошла  въ  «Збираныцю»),  «Ловы»(въ  галицкомъ 
альманах*  «Ватра»,  1887),  «Казки  про  Правду 
и  Кривду»  (въ  галицкой  «Правд*»,  1889)  и 
историческая  комед1я  «Лымеривна».  См.  «Очер- 
ки истор1и  укр.  литературы  XIX  в.»  Петрова 
(412 — аб)  и  подробн*е  въ  «Исторш  литера- 
туры русской»  Огоновскаго  (ч.  П1,  отд.  2,  стр. 
697—811). 


Мирный  трактатъ — см.  Договоръ. 

Миро  (Мора>) — греч.  поэтесса  изъ  Визан- 
Т1и,  жена  филолога  Андромаха  и  мать  трагика 
Гомера,  жила  въ  1П  в.  до  Р.  Хр.;  съ  ея  име- 
немъ  сохранились  эпиграммы  въ  греч.  анто- 
логш  и  отрывокъ  изъ  эпопеи  «МV1^](xоаиVт)>.  М. 
въ  канон*  александр1йцевъ  ставится  рядомъ 
съ  Эринною  и  Праксиллою. 

Мировая  сдЪлка  —  двустороннШ  до- 
говоръ, посредствомъ  котораго  стороны,  пу- 
темъ  взаимныхъ  уступокъ,  устраняютъ  неяс- 
ность или  сомнительность  существу ющихъ  меж- 
ду ними  юридическихъ  отношенш,  обращая 
возникш1я  изъ  нихъ  притязан1я  въ  без- 
спорныя  и  несомн*нныя.  Отсутствге  взаим- 
ности уступокъ  обращаетъ  договоръ  въ  одно- 
сторонн1Й  отказъ  отъ  своихъ  правъ  въ  пользу 
другой  стороны  и,  сл*д.,  въ  дарен1е,  правила 
о  которомъ  въ  такомъ  случа*  и  должны  быть 
прим*нвны  къ  сд*лк4.  11онят1е  взаимности, 
однако,  опред*ляется  не  по  объективной  м*р- 
к*,  а  по  сознанш  сторонъ  въ  моментъ  за- 
ключен1я  сд*Л1;и:  выяснившееся  впосл*дств1и 
обстоятельство,  что  одна  изъ  сторонъ  въ  д*й- 
ствительности  ничего  не  уступила,  такъ  какъ 
уступленное  ею  притязан1е  оказалось  мни-> 
мымъ  или  нед*йствительнымъ,  не  вл1явтъ  на 
д*йствительность  сд*лки.  Принужден1в  и  об- 
манъ,  совершенные  одною  изъ  сторонъ,  д*- 
лаютъ  М.  сд*лку,  какъ  и  всякую  другую,  не- 
д*йствительною.  Что  же  касается  ошибки^  то 
въ  виду  того  обстоятельства,  что  предметомъ 
сд*лки  явияются  факты  сомнительные  и  не- 
изв*стные,  ея  вл1ян1е  им*етъ  м4сто  лишь  въ 
томъ  случа*,  когда  ошибка  касается  основа- 
нт  сдгьлки,ане  еяи^^е^леота— иными  словами, 
когда  самая  неизв*стность  и  спорность  отно- 
шен1й  не  существовала-бы,  если  бы  впавшая 
въ  ошибку  сторона  правильно  представляла 
себ*  спорный  и  сомнительный  фактъ.  Неяс- 
ность и  спорность  отношенш,  какъ  "другое 
основное  услов1е  М.  сд*лки,  можетъ  состоять 
въ  сомн*нш  о  существованш  самого  права, 
его  происхожденш  и  установленш,  объем*  или 
отсутствги  прямыхъ  и  в*рныхъ  средствъ  къ 
осуществлен1ю  безспорнагс  права  (напр.  не- 
опред*лепность  объектовъ,  на  которые  должно 
быть  обращено  взыскан1е  по  состоявшемуся 
судебному  приговору).  Наличность  неясности 
и  спорности  также  оц*нивается  по  субъектив- 
ной м*рк*,  т.  е.  пониманию  самихъ  сторонъ;  по- 
этому н4тъ  основанШ  къ  признанхю  нед*йстви- 
тельной  М.  сд*лки  о  дЬл*,  по  которому  уже 
состоялся  судебный  приговоръ,  остававш1йся 
до  момента  заключен1я  сд*лки  неизв*стнымъ 
сторонамъ,  хотя  не  вс*  законодательства,п  ри- 
знавая  принципъ,  допускаютъ  и  посл*дн1Й  вы- 
водъ.  Въ  опред*лен1и  состава  юридичес1;ихъ 
отношений,  подлежащихъ  д*йств1ю  М.  сдЬлки, 
существу етъ  значительная  разница  мелсду  по- 
становлешями  современнаго  права  и  историей. 
Пока  гражданско-правовая  и  уголовная  юсти-  .| 
ц1я  не  были  ясно  отделены  одна  отъ  другой, 
и  государство  не  могло  взять  на  себя  исклю- 
чительное отправлен1е  посл*дней  во  вс*хъ  ея 
стад1яхъ,  М.  сд*лка  обнимала  почти  всю  об- 
ласть спорныхъ  отношен1й,  преступлен1й,  про- 
ступковъ  и  гражданскихъ  правонарушенШ, 
оканчивая   возникавшхе    изъ-за   нихъ    споры. 
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Въ  настоящее  время  д^Ьйств1ю  М.  сд^локъ  со- 
всЬмъ  не  подлежать  д-Ьда  о  преступлен1яхъ,  пре- 
слЬдуемыхъ  независимо  отъ  жалобы  потерп'Ьвша- 
го,  и  о  тЬхъ  гражданско-правовыхъ  отиоше- 
шяхъ,  которыя  стоять  подъ  особой  охраной  го- 
сударства. Къпосл'Ьднимъ  принадлежать  личныя 
отношен1я  въ  области  семейнаго  права;  отно- 
шен1я,  возникающ1я  изъ  обязанности  платить 
алименты,  и  некоторый  возникаюиця  изъ  не- 
дозволенныхъ  закономъ  д4ян1Й,  влекущихъ 
уплату  убытковъ  (напр.,  нед'Ьйствительны  М. 
сделки  потерп'Ьвшихъ  вредъ  отъ  жел'Ьзно-до- 
рожныхъ  и  пароходныхъ  предпрхятш  съ  ихъ 
управлен1ямп;  ст.  683  т.  X,  ч.  I).  М.  сделки 
по  преступлен1ямъ,  пресд'Ьдуемымъ  только  по 
жалобЬ  потерп'Ьвшаго,  дМствительны  также  съ 
рядомъ  исключенШ  (ст.  157  Ул.  о  как.).  ВсЬ 
остальныя  отношен1я  личнаго,  вещнаго,  обя- 
зательственнаго  и  семейно-правового  харак- 
тера, гд'Ь  частной  вол^  предоставлена  полная 
сфера  господства,  и  теперь  могутъ  быть  без- 
препятственно  предметомъ  М.  сд'Ьлокъ  и  под- 
лежать пхъ  законнымъ  послЬдств1Ямъ.  Эти 
посл^Ьдн^я  состоятъ  въ  томъ,  что,  взам^Ьнъ 
уступленныхъ  правъ  и  исковъ,  стороны  получа- 
ють  права  и  обязанности  основанныя  на  сд^лк*. 
Вошедш1я  въ  законную  силу  М.  сделки  обык- 
новенно им'Ьють  значеше  судебныхъ  р4шеи1й, 
навсегда  прекращая  одностороннее  оспариван1е 
установленныхъ  сделкою  отношешй.  Сила  ихъ 
не  распространяется,  по  принципу,  на  третьихъ 
лицъ,  не  участвовавшихъ  въ  ея  за1Ц1ючен1и, 
и  обнимаетъ  лишь  тЬ  юридичестя  отношешя, 
которыя  определенно  имелись  въ  виду  при 
составлен1и  сделки.  Установляемая  взаимнымъ 
соглашешемъ  сторонъ  (письменная  форма  тре- 
буется не  всЬми  законодательствами),  М. 
сд^ака  можетъ  быть  и  отменена  такимъ  же 
соглашен1емъ.  Ср.  стт.  .Я593— 3616  Свод.  граж. 
уз.  губ.  Прибалтшскихъ;  стт.  1357 — 1366 
Уст.  гр.  судопр.;  "^шйвсЬехс!,  «ЬеЬгЬ.  йег 
Рап(1ек1еп>  (§  413  и  414);  Поб'Ьдоносцевъ, 
«Курсъ  гражд.  права»  (III,  §  25,  СПб.,  1896) 
и  сМоЦуе  2и  йеш  Еп1,\уигГв  ехиез  Ьиг^.  СгВ. 
Гиг  йаз  (1еи18сЬе  КвюЬ»  (II  §§  666  и  667). 

В.  Н. 
Мировпчъ  (Васил1й  Яковлевичъ)  —  под- 
поручикъ  с.моленскаго  п'Ьх.  полка,  виновникъ 
«шлиссельбургской  нелепы»,  по  выраженш 
Екатерины  II;  она  же  назвала  М.  «сыномъ  и 
внукомъ  бунтовщиковъ».  Его  д^дъ,  переяслав- 
ск1й  полковникъ  ведоръ  М.,  изм^нилъ  Петру  I 
и  поел*  поражен1я  Карла  XII  б^жалъ  въ  Поль- 
шу. Отецъ  его  Яковъ  М..  "Ьздилъ  тайно  въ 
Польшу,  за  что  и  былъ  сосланъ  въ  Сибирь, 
ГД'Ь  М.  и  род.  въ  1740  г.  Об-Ьды-Ьвинй  потомокъ 
н1^когда  богатыхъ  и  знатныхъ  малоросс1йскихъ 
дворянъ,  подпоручикъ  М.  находился  однаж- 
ды на  караул-Ь  въ  шлиссельбургской  крепо- 
сти. Узнавъ,  что  таинственный  узникъ  №  1 — 
1оаннъ  Антоновичъ,  онъ  решился  освобожде- 
н1емъ  его  и  возведен1емъ  на  престолъ  прювр^Ь- 
сти  богатства  и  славу.  Подробности  попытки 
М.  см.  XIII,  695.  По  приговору  сената,  М. 
былъ  казненъ  15  сентября  1764  г.  Въ  числ* 
обстоятельствъ,  побудившихъ  М  къ  «бунту», 
считають  и  его  озлоблен1в  противъ  Екате- 
рины за  неоднократный  отказъ  въ  прось- 
бе  о  возвращенш    потомственныхъ    им1н1Й. 


«Бунтъ»  М.  послужилъ  темою  для  романа 
Г.  П.  Данилевскаго  («Мировичъ»,  СПб.,  1886). 
Кроме  сочиненШ,  названныхъ  въ  ст.  1оаннъ 
Антоновичъ,  ср.:  «По  д^лу  М.»  (его  два  про- 
шен1я  и  оффиц1альная  записка  о  судЬ  надъ 
нимъ,  въ  «Сборник!  ист.  матер1аловъ  и  до- 
ку ментовъ,  относ,  до  ист.  Росс1и  XVIII— 
XIX  вв.»,  исд.  М.  Михайловымъ;  СПб.,  1873); 
Е.  Е.  Ковалевсый,  «Гр.  Д.  Н.  Блудовъ  и  его 
время»  (СПб.,  1866,  приложен1е);  Бантышъ- 
Каменскш,  «Исторхя  Малой  Росс1и>  (т.  1Т); 
ШубинскШ,  «1оаннъ  Антоновичъ»  («Рус.  Ста- 
рина», т.  ХХ1У  и  ХХУ);  «Записка»  В.  П.  Ко- 
чубея въ  «Чтен.  Моск.  Общ.  Ист.  и  Др.  Рос.» 
(1860,  III);  Бильбасовъ,  «Шлиссельбургская 
нелепа»  («Историчестй  В4стникъ»,  1888,  №  5), 

В.   Р—въ. 

Мпрович-ь  (Ив анъ)— переяславский  пол- 
ковникъ. Въ  1693  г.  участвовалъ  въ  поход*  про- 
тивъ буджакскихъ  татаръ.  Въ  1704  г.,  по  по- 
велен1ю  Петра,  съ  10-тысячнымъ  отрядомъ 
присоединился  къ  войску  польскаго  короля 
Августа,  подъ  начальствомъ  Паткуля,  но 
вследств1в  дурного  обращен1я  последняго  уда- 
лился въ  Украину.  Ч.ерезъ  два  года  былъ  от- 
правленъ  съ  полкомъ  въ  Ляховичи,  где  его 
окружили  шведы,  принудили  голодомъ  [сдаться 
и  отправили  въ  Стокгольмъ;  здесь  онъ  вскоре 
и  умеръ  въ  тюрьме. 

М1н ровна  —  с.  Шевскаго  у.  и  губ.  при 
рч.  Безъимянной  въ  70  верстахъ  отъ  Шева. 
Дворовъ  436,  жителей  2731.  Православная 
церковь,  церковно-приходское  училище,  лавка, 
14  ветренныхъ  мельницъ. 

Мировой  посредннкъ — юридическая 
газета,  выходившая  въ  СПб.  въ  1862  г.,  разъ 
въ  две  недели;  редакторъ-издатель  Е.  П.  Кар- 
новичъ. 

Мировые  посредники. —  Главнымъ 
комитетомъ  по  крестьянскому  делу  предполо- 
л^ено  было  для  разбора  споровъ  между  поме- 
щиками и  водворенными  на  ихъ  земляхъ  вре- 
менно-обязанными крестьянами  учредить  М. 
судей  и  уездныя  расправы.  Предположен1я 
эти,  согласно  которымъ  въ  М.  крестьяне  кихъ 
учрежден1яхъ  должны  были  слиться  оба  со- 
словные элементы — помещич1Й  и  крестьянск1и, 
были  Высочайше  утверждены  въ  качестве 
основныхъ  началъ  25  марта  1859  г.  и  своди- 
лись къ  следующему:  М.  судьи  должны  были 
избираться  крестьянами  на  три  года  изъ 
местныхъ  дворянъ-помещиковъ,  соединяющихъ 
въ  себе  ^извёстныя  услов1я  личнаго  и  зе- 
мельсаго  ценза;  вторую  инстанцш  крестьян- 
скихъ  учрежденШ — уездную  расправу— доллсно 
было  составлять  постоянное  присутств1е, 
подъ  председательствомъ  одного  изъ  М.  по- 
средниковъ,  изъ  двухъ  заседателей,  одного 
отъ  помещиковъ,  другого  отъ  крестьянъ.  Въ 
дальнейшихъ  стад1яхъ  разработки  проекта 
о  М.  крестьянскихъ  учрежден1яхъ  основ- 
ный начала  эти  подверглись  весьма  суще- 
ственнымъ  изменен1ямъ.  Прежде  всего  воз- 
никшее предположен1е  о  передаче  проектиро- 
ваннымъ  М  судьямъ,  кроме  1фестьянскихъ 
делъ,  еще  суда  по  всякаго  рода  малоцен- 
нымъ  искамъ  и  маловажнымъ  простушсамъ, 
было  отклонено  въ  коммисс1и  о  губернскихъ 
и    уездныхъ    учрежден1яхъ,    главнымъ    обра- 
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зомъ  по  многосложности  обязанностей,  пред- 
стоявшихъ  крестьянскимь  учрежден1ямъ.  Въ 
виду  того,  что  предположенныя  крестьянск1я 
учреждения  должны  были  им^ть,  по  преиму- 
ществу, характеръ  посредничесгЛй  и  адми- 
нистративно -  судебный,  а  вм'ЬсгЬ  съ  т^мъ 
разсматривались  какъ  учрежден1я  времен- 
ныя  и  исключительныя,  коммисс1я,  во  избЪ- 
жан1е  см4шен1я  понят1й,  назван1е  М.  судей 
зам-Ьнила  именемъ  М.  посредниковъ.  Въ  ре- 
дакц10нныхъ  коммисс1яхъ,  въ  видахъ  умень- 
шен1я  расходовъ  по  содержанш  М.  по  кре- 
стьянскимъ  д'Ьламъ  учрежден1й,  решено  было, 
для  образован1я  второй  инстанщи,  устано- 
вить не  постоянныя  присутств1я  въуЬздныхъ 
городахъ,  а  временные  съезды  М.  посредни- 
ковъ каждаго  уЬзда,  съ  назначешемъ  въ  со- 
ставъ  каждаго  М.  съезда  особаго  члена  отъ 
правительства,  а  при  окончательномъ  утверж- 
ден1и  закона  въ  составъ  М.  съ'Ьзда  введенъ 
былъ,  въ  качеств*  предсЬдателя,  уЬздный 
предводитель  дворянства.  Редакц10нныя  ком- 
МИСС1И  предположили  также  учрежденхе  третьей 
инстанц1и  —  губернскаго  по  крестьянскимъ 
Д'Ьламъ  прйсутств1я,  которое  впосл*дств1и 
состояло,  подъ  предсЬдательствомъ  губерна- 
тора, изъ  губернскаго  предводителя  дворян- 
ства, управляющаго  государственными  иму- 
ществами,  губернскаго  прокурора,  двухъ  чле- 
новъ  изъ  м-Ьстныхъ  дворянъ-пом'Ьщиковъ,  при- 
глашаемыхъ,  по  сношенш  съ  начальникомъ 
губерн1и,  министромъ  внутреннихъ  Д'Ьлъ,  съ 
Высочайшаго  соизволен1я,  и  двухъ  членовъ 
изъ  м'Ьстныхъ  дворянъ-пом'Ьщиковъ,  избран- 
ныхъсобран1емъ  губернскаго  и  уЬздныхъ  пред- 
водителей дворянства.  При  разсмотр'Ьн1и  проек- 
та въ  главномъ  комите'гЬ  найдено  было  нуж- 
нымъ  временно  отказаться  отъ  выбора  М. 
посредниковъ,  въ  виду  того,  что  они  должны 
были  участвовать  въ  предстоявшихъ  пре- 
образован1яхъ  со  дня  обнародовашя  положе- 
нш  о  крестьянахъ.  вышедшихъ  изъ  крепо- 
стной зависимости,  и  во  всякомъ  случаЬ  въ 
такое  время,  когда  крестьянскхя  общества  еще 
не  могли  быть  образованы  для  производства 
выборовъ.  Главный  комитетъ  призналъ  необхо- 
димымъ  назначен1еМ.  посредниковъ,  на  первые 
3  года  по  издан1и  положен1й,  предоставить  гу- 
бернаторамъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  они  избирали  по- 
средниковъ изъ  составленныхъ  уЬзднымъ  дво- 
рянскимъ  собран1емъ  списковъ,  по  совъщан1ю 
съ  губернскимъ  и  уЬздными  предводителями 
дворянства,  и  представляли  объ  утвержденш 
ихъ  сенату.  Чтобы  придать  посреднииамъ 
самостоятельность,  удален! е  ихъ  отъ  долж- 
ности и  предан1е  суду  было  предоставлено 
комитетомъ  не  губернатору,  а  сенату,  вн-Ь 
власти  губернаторовъ,  прим'Ьнительно  къ  по- 
рядку, установленному  для  предводителей  дво- 
рянства. Создавая  такой  порядокъ  назначен1я 
М.  посредниковъ,  комитетъ  придавалъ  ему 
только  временное  значенхе,  имЬя  въ  виду  вер- 
нуться къ  началамъ,  Высочайше  утвержден- 
нымъ  25  марта  1859  г.  въ  закон'Ь  было  прямо 
оговорено,  что  «порядокъ  избрангя  М.  посред- 
никовъ по  истеченш  3  л*тъ  долженъ  быть 
опред'Ьленъ  особыми  правилами»  Но  въ  1864  г 
тогдашн1е  посредники  были  оставлены  въ 
должностяхъ    сперва    еще  на  годъ,   а  потомъ 


м11ра  эта  была  продолжаема  особыми  каждый 
разъ  постановлвн1ями  и  въ  сл'Ьдующхе  годы, 
до  1867  г.  включительно.  Предположен  пая  вы- 
борная организад1я,  которая  одна  способна 
была  установить  прочную  органическую  связь 
между  М.  посредниками  и  крестьянскимъ  са- 
моуправлен1емъ,  поставленнымъ  подъ  ихъ  над- 
зоръ,  никогда  осуществлена  не  была.  Пред- 
меты в'Ьдомства  М.  крестьянскихъ  учрежде- 
н1й  распадаются  на  дв'Ь  главный  отрасли:  къ 
одной  относятся  поземельныя  отношен1я  между 
пом'Ьщиками  и  крестьянами,  а  именно  —  со- 
ставленхе  уставныхъ  грамотъ,  опред'Ьлен1е  на- 
Д'Ьла  и  повинностей  крестьянъ,  отводъ  угод1й, 
переносъ  усадебъ,  обм^нъ  земель,  засвид'Ь- 
тельствован1е  добровольныхъ  соглашен1Й,  ме- 
жду пом'Ьщииами  и  крестьянами,  т.  е.,  въ  об- 
щемъ,  установлен1е  поземельныхъ  отношен1й, 
зат^мъ  разборъ  всЬхъ  исковъ  и  жалобъ,  воз- 
никающихъ  изъ  этихъ  же  отношен1й  и,  на- 
конецъ,  д'Ьла  по  выкупу  над'Ьла  и  вообще 
по  прекращешю  обязательныхъ  отношен1й 
между  пом'Ьщиками  и  крестьянами.  Къ  дру- 
гой отрасли  принадлежатъ  д'Ьла  по  обще- 
ственному управленш  крестьянъ:  первона- 
чальное  образование  и  открыт1е  сельскихъ-д 
обществъ  и  волостей,  изм^Ьнеихл  въ  ихъ  со-  ™ 
став-Ь,  утвержден1е  волостныхъ  старшинъ  и 
постоянный  надзоръ  за  д'Ьйств1ЯМи  крестьян- 
скаго  управлен1я.  М.  посредникамъ  предо- 
ставлено в'Ьдать  всЬ  эти  д'Ьла  или  путемъ  раз- 
смотр'Ьн1я  жалобъ  на  дЬйств1я  крестьяне каго 
управлен1я  отъ  самыхъ  обществъ,  отд-Ьльныхъ 
крестьянъ  и  пом'Ьщиковъ,  или  путемъ  непо- 
средственнаго  усмотр'Ьнхя  М.  посредниками 
нарушешя  крестьянскими  властями  ихъ  обя- 
занностей. Соответственно  этому,"  посредни- 
камъ предоставлено  право  налагать  на 
должностныхъ  лицъ  крестьянскаго  управле- 
н1я  опред'Ьленныя  взыскан1я  (замЬчанхе,  вы- 
говоръ,  штрафъ  до  5  р.  и  арестъ  до  7  дней), 
удалять  ихъ  отъ  должности  и  предавать  суду. 
Сверхъ  того,  в^дЬнхю  М.  посредниковъ  было 
предоставлено  еще  судебно-полицейское  раз- 
бирательство споровъ  между  людьми  всЬхъ 
С0СЛ0В1Й  по  найму  сельскихъ  рабочихъ,  арендЬ 
земель,  по  потравамъ  и  порубкамъ  въ  част- 
ныхъ  угодьяхъ  и  л'Ьсахъ.  Съ  введен1емъ 
судебныхъ  уставовъ  императора  Алексан- 
дра П  всЬ  иски  и  споры  судебнаго  свойства, 
не  относящ1еся  до  исполнен1я  уставныхъ 
грамотъ  и  не  истекающ1в  изъ  обязательныхъ 
отношен1й  между  пом'Ьщиками  и  временно- 
обязанными крестьянами,  отошли  отъ  М.  по- 
средниковъ къ  судебнымъ  установлен1ямъ.  Къ 
предметамъ  ведомства  у^здныхъ  мировыхъ 
съ'Ьздовъ  относятся:  1)  разр'Ьшен1е  жалобъ 
именно:  а)  разборъ  жалобъ  на  р-Ьшен1я  М.  по 
средниковъ  по  спорамъ  и  недоразум'Ьн1ямъ, 
возникающимъ  изъ  обязательныхъ  поземель- 
ныхъ отношен1й  между  помещиками  и  вре- 
менно-обязанными крестьянами,  и  Ь)  разборъ 
жалобъ  на  волостные  сходы  и  на  волостныхъ 
должностныхъ  лицъ,  поступающихъ  въ  съ'Ьздъ 
съ  заключен1ями  М  посредниковъ;  '■^)  распо- 
рядительный по  крестьянскимъ  д'Ьламъ  дей- 
СТВ1Я  (разрешен1е  представлен1й  М.  посред- 
никовъ объ  обязательномъ  для  крестьянъ 
разверстан1и  и  обм^н'Ь    угод1й    и  перенесен1и 
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усадебъ;  исправлен1в  уставныхъ  грамоть,всл'Ьд- 
ств1е  пов'Ьрочнаго  изм'Ьрен1Я  над'Ьла;  разр'Ьше- 
Н1е  представлен1Й  М.  посредниковъ  по  жало- 
бамъ  крестьянъ  на  всякое  незаконное,  съ  чьей 
бы  то  ни  было  стороны,  препятств1е  къ  уволь- 
нен1ю  ихъ  изъ  общества  и  др.).  Губернское 
по  крестьянскимъ  д'Ьламъ  присутствхе  разсма- 
триваетъ  жалобы  на  постановленхя  М.  посред- 
никовъ и  уЬздныхъ  мировыхъ  съ^Ьздовъ  лишь 
въ  качеств*  кассац1онной  инстанции;  самостоя- 
тельный р'Ьшенхя  оно  постановляетъ  по  д6- 
1амъ  распорядительнымъ  (утвержден1е  пред- 
ставленныхъ  М.  посредниками  М1рскихъ  при- 
говоровъ  объудаленш  порочныхъ  членовъ  изъ 
среды  общества;  д'Ьла  объ  обязательномъ  пе- 
ренесен1и  крестьянскихъ  усадебъ  и  обм'Ьн'Ь 
угодш,  если  въ  мировомъ  съ'Ьзд'Ь  не  состоится 
по  этимъ  д-Ьламъ  единогласнаго  р'Ьшен1я  и  др.). 
На  губернск1я  присутств1я  возложено  было  и 
утвержден1е  представленныхъ  М.  посредника- 
ми добровольныхъ  между  пом'Ьщиками  и  кре- 
стьянами соглашен1Й  объ  уменьшен1и  йресть- 
янскаго  над'Ьла.  Въ  свое  время  губернск1я 
пр11сутств1я  им'Ьли  своей  задачей  установле- 
н1е  всЬхъ  подробностей,  относящихся  до  при- 
веден1я  въ  дМств1е  положен1й  19  февраля 
18«)1  г.  ц  вообще  руководили  осуществлешемъ 
крестьянской  реформы  на  м^стахъ  (ср.  ст. 
П.  Обнинскаго  о  калужскомъ  губернскомъ  при- 
сутствии при  В.  А.  Арцимович'6,  1861 — 63  гг., 
въ  «Русск.  Мысли»  1890  г.).  При  разбор^^ 
д'Ьлъ  по  жалобамъ  и  спорамъ,  М.  посредииче- 
ск1я  учрежден1Я  придерживаются,  въ  общемъ, 
порядковъ,  свойственныхъ  судебнымъ  устано- 
влен1ямъ;  но  въ  губернскомъ  присутств1и  д-Ьла 
разсматриваются  безъ  участ1я  сторонъ.  РЬ- 
шен1я  губернскихъ  присутствш  могутъ  быть 
обжалованы  во  второй  департаментъ  сената. 
Срокъ  для  обжалован1я  р'Ьшенхй  всЬхъ  инстан- 
щй  посредническихъ  учрежденш  установленъ 
месячный,  но  для  обжалован1я  распорядитель- 
ныхъ  д'Ьйств1й  мирового  съезда — срокъ  трех- 
месячный. Въ  случаяхъ  особенно  важныхъ, 
когда  губернаторъ  затруднится  исполнить  р*- 
шен1е  губернскаго  присутствия,  ему  предо- 
ставлено исполнен1в  такого  р^Ьшенхн  пр1оста- 
новить  подъ  собственною  отв-Ьтственностью 
и  войти  съ  рапортомъ  во  второй  департаментъ 
сената,  доводя  о  томъ  одновременно  и  до  св*- 
д^нгл  министра  внутреннихъ  д'Ьлъ.  Д^Ьятель- 
ность  М.  посредниковъ  прошла  два  пер1ода. 
Въ  первомъ,  когда  ряды  М.  посредниковъ  по- 
полнялись лучшими  представителями  русскаго 
общества  (такъ  назыв.  «М.  посредники  пер- 
ваго  призыва»),  когда  институтомъ  этимъ  до- 
рожила высшая  администрац1я,  когда  округъ 
каждаго  посредника  былъ  не  слиш1;омъ  обши- 
ренъ,  деятельность  вхъ  была  весьма  успеш- 
на и  много  способствовала  правильному  веде- 
нш  крестьянскаго  д'Ьла.  Этотъ  первый  пе- 
р1одъ  продолжался  мен^е  трехъ  л^бть.  Въ 
настроенш  высшихъ  сферъ  наступила  пере- 
мена, выразившаяся,  между  прочимъ,  въ  со- 
кращен1и  числа  М.  посредниковъ  (ббльшею 
частью  до  двухъ  въ  уЬзде);  лучш1е  изъ  перво- 
начальныхъ  деятелей,  по  гЬмъ  или  другимъ 
причинамъ,  вышли  изъ  числа  посредниковъ; 
ослабело  ис1Ц1Ючительное  уважен1е  къ  этому 
институту   со  стороны    самой  администрац1и, 


какъ  къ  учрежденш,  на  которомъ  отража- 
лось величхе  только  что  совершившагося  ак- 
та освобожден1я ;  прежде  предположенная 
срочность  служен1я  М.  посредниковъ  и  ви- 
ды на  будущее  избрание  уступили  место 
несменяемой  службе;  уменьшен1е  числа  М. 
посредниковъ  увеличило  пространство,  ввег 
ренное  веден1ю  1;аждаго  изъ  нихъ,  а  имеет* 
съ  темъ  и  самое  число  делъ.  Подъ  вл1Я- 
н1емъ  всехъ  этихъ  неблагопр1ятныхъ  услов1й, 
М.  посредники  стали  проявлять  по  отноше- 
н1ю  къ  главной  оставшейся  за  ними  функ- 
д1и — надзору  за  крестьянскимъ  самоуправле- 
Н1емъ — полное  бездейств1е,  вследствге  чего  бы- 
ли заменены  крестьянскими  присутств1ями 
(XVI,  729).  Въ  настоящее  время  М.  посред- 
ники остались  въ  западныхъ  губ.,  за  исклю- 
чен1емъ  Витебской,  Могилевской  и  Минской, 
и  въ  губерн1яхъ  закавказскихъ.  Въ  послед- 
нихъ  губерн1яхъ  избран1е,  утвержден1в  въ 
должности  и  увольнен1е  М.  посредниковъ  пре- 
доставлено главноначальствующему  граждан- 
скою частью  на  Кавказе.  Въ  Закавказскихъ 
Губ.  нетъ  уездныхъ  съездовъ  М.  посредниковъ, 
а  апелляцгонпой  инстанцгей  являются  гу- 
бернсшя  по  крестьянскимъ  деламъ  при- 
сутств1Я,  тифлисское  и  кутаисское,  состоящ1я, 
подъ  председательствомъ  губернатора,  изъ  гу- 
бернскаго предводителя  дворянства,  управляю- 
щихъ  государственными  имуществами  и  ка- 
зенными палатами,  прокурора  и  четырехъ  чле- 
новъ-делопроизводителей,  по  назначен1ю  ми- 
нистра внутреннихъ  делъ.  Для  приведен1я  въ 
исполнен1е  положен1я  о  поземельномъ  устрой- 
стве государственныхъ  крестьянъ,  водворен- 
ныхъ  на  земляхъ  лицъ  высшаго  мусульман- 
скаго  сослов1я,  а  равно  меликовъ  изъ  армянъ 
въ  губерн1яхъ  Елисаветпольской,  Бакинской 
и  Эриванской  и  въ  Ахалцыхскомъ  и  Тифлис- 
скоиъ  уездахъ  Тифлисской  губ.,  учреждены 
М.  посредники  и  губернск1я  по  поселянскимъ 
дЬламъ  присутств1Я  елисаветпольское,  бакин- 
ское и  эриванское;  члены  этихъ  присутств1й 
назначаются  главноначальствующимъ  граждан- 
скою частью  на  Кавказе.  Въ  Сухумс1;омъ 
округе  апеллящонной  по  отношенш  къ  М.  по- 
средникамъ  инстанщей  является  «особое  по 
деламъ  бывшихъ  зависимыхъ  сослов1й  присут- 
ств1е»;  для  образован1Я  этого  присутств1я  къ 
составу  сухумской  сословно-поземельной  ком- 
мисс1и  присоединяется  начальникъ  округа,  за- 
нимающШ  место  председателя.  А.  <Я. 

]М11ровые  судьи.  —  Это  названш  въ 
разныхъ  странахъ  носятъ  мало  сходный  учреж- 
ден1я.  Въ  Анълги  М.  судьи  созданы  были 
при  Эдуарде  П1  (1360),  какъ  единоличная 
власть,  призванная  охранять  общественный 
миръ.  Постепенно  расширяясь,  ихъ  компетен- 
ц1я  уже  въ  XV  в.  охватила  все  местныя  су- 
деб но -поли  цейскхя  функщи  и  все  местное  хр 
зяйственное  управлен1е.  М.  судьи  были  съ 
самаго  начала  представителями  и  ставленни- 
ками короля;  первоначально  въ  мировую  ком- 
мисс1ю  (сотт1881оп  оГ  1Ьв  реасе)  каждаго 
графства  входили  крупные  местные  земле 
владельцы  и  профессиональные  юристы,  но  въ 
течен1е  вековъ  поместное  дворянство  (^епиу) 
вытеснило  изъ  коммиссш  чиновниковъ,  частью 
само  прюбрётая  нужныя  юрндичесмя  позна- 
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шя,  частые  отказываясь  отъ  всякаго  вознаграж- 
ден1я  за  свою  службу.  Безмездность  службы 
и  въ  особенности  личное  несен1е  ея,  безъ 
права  замещать  себя,  не  дали  М.  судьяиъ 
выродиться  въ  феодальное  учрежден1е.  До  ре- 
формы 1888  г,  деятельность  въ  должности  М. 
судьи  составляла  для  пом^Ьстнаго  дворянства 
жизненное  призван1е,  къ  которому  молодежь  го- 
товилась со  школьной  скамьи.  Нын'ЬшнШ  раз- 
м^ръ  ценза,  необходимаго  для  внесен1я  въ 
мировую  К0ММИСС1Ю  графства  (доходъ  отъ  не- 
движимости въ  100  фунтовъ  ИЛИ  право,  въ  бу- 
дущемъ  на  недвижимость  съ  доходомъ  въ  300 
фунтовъ), установленъ при ГеоргЬИ.  Въ  миро- 
вой коммиссш  графства  значатся  сотни  именъ, 
но  должность  М.  судьи  занимаютъ  только 
лица,  получивш1я  спецгальное  назначен1е  отъ 
лорда  канцлера,  по  представлен1ю  лорда  лей- 
тенанта графства.  Квалификация  (^иогит — 
обладан1е  юридическими  познан1ями),  необхо- 
димая для  нрава  учаспя  въ  р'Ьшен1и  важн^Ьй- 
шихъ  д^Ьлъ,  фактически  присуща  всЬмъ  М. 
судьямъ.  Зван1е  М. — судьи  пожизненное  и  без- 
см-Ьниое.  М.  судьи  функц1онируютъ  вообще 
единолично;  однако,  во  многихъ  случаяхъ — пре- 
имущественно когда  судья  затрудняется  р'Ь- 
шитьд^ло, — они  д'Ьйствуютъ  въ  состав-Ь  двухъ 
(малый  съ^здъ,  реЦу  зеззшп).  Спещальный 
съ^здъ  (8рес1а1  зеззюп)  вс^хъ  (не  менЬе  двухъ) 
М.  судей  подразделенхи  графства  (прежней 
сотни)  отличается  отъ  «малаго»  гЬмъ,  что  со- 
зывается формально,  тогда  какъ  малый  съ^здъ 
можетъ  составиться  экспромптомъ.  На  четверт- 
ные (по  четвертямъ  года)  съезды  (^иа^^е^  §68- 
810118)  съезжаются  М.  судьи  всего  граф- 
ства (не  менее  двухъ).  Значен1е  М.  судей 
радикально  изменилось  вследств1е  закона 
1888  г.,  который  реформировалъ  местное 
управлен1е  въ  демократическомъ  духе.  У 
М.  судей  остались  ихъ  судебный  функц1и,  но 
все  административно-хозяйственныя  полно- 
М0Ч1Я  перешли  въ  руки  новыхъ  выборныхъ 
графскихъ  советовъ  (соип1у  соипсИ)  и  подчи- 
ненныхъ  имъ  участковыхъ  советовъ  (Й1$1г1с1; 
соипсИз),  а  заведыван1е  полицейскою  силою 
графства  перешло  отъ  четвертныхъ  съездовъ 
къ  соединенному  комитету  (]о1п1,  соттШее} 
изъ  представителей  стараго  съезда  и  новаго 
совета.  До  этой  реформы  въ  рукахъ  четверт- 
ныхъ съездовъ  сосредоточивались  все  дела 
графства,  которыя  у  насъ,  напр.,  относятся 
къ  веден!ю  какъ  губернскаго  и  уёзднаго  зем- 
скихъ  собран1Й  или  городской  думы,  такъ  и 
полицейскаго  управлен1я  и  различныхъ  дру- 
гихъ  местныхъ  административныхъ  и  фискаль- 
ныхъ  учрзжден1Й:  четвертные  съезды  со- 
ставляли бюджетъ  графства,  вводили  налоги 
и  заключали  займы,  управляли  имуществами 
графства,  заведывали  мостами,  дорогами  и 
общественными  здан1ями,  тюрьмами  и  до- 
мами для  умалишенныхъ,  ссудными  и  сбе- 
регательными кассами,  ведали  санитарную 
часть,  выдавали  патенты  на  разные  роды 
торговли — словомъ,  на  нихъ  лежала  необъ- 
ятная масса  такъ  называемыхъ  делъ  граф- 
ства (соип1у  Ьи811)е88).  Секретарь  четверг- 1 
ного  съезда,  такъ  называемый  мировой  секре- ! 
тарь  (с1егк  оГ  1Ье  реасе),  былъ  приблизи- 1 
яительно  темъ,  что  у  насъ — непременные  члены  1 


М.  съезда  и  губернскаго  присутств1я,  про- 
куроръ,  члены  земской  управы,  тюремная  ин- 
спекщя,  акцизный  надзоръ  и  т.  д.  Единолич- 
ный М.  судья  и  спец1альные  съезды  ведали 
также  все  дела,  но  только  съ  менее  обшир- 
ными полномочиями.  Въ  современномъ  своемъ 
виде,  после  реформы  1888  г.,  единоличный 
М.  судья  является  судебно-полицейскою 
властью;  онъ  охраняетъ  миръ,  т.  е.  прини- 
маетъ  меры  предупрежден1я  и  пресечен1я 
(арестъ  или  поручительство)  противъ  всехъ 
нарушителей  общественнаго  спокойств1я  и 
порядка.  Въ  составе  двухъ  судей,  а  иногда 
и  единолично,  М.  судья  производить  предва- 
рительный следств1я  по  деламъ,  которыя 
идутъ  на  судъ  ассизовъ  или  четвертныхъ 
съездовъ.  Наконецъ,  единоличный  М.  судья 
творитъ  судъ  по  уголовнымъ  проступкамъ,  за 
которые  на  практике  налагается  штрафъ  не 
свыше  5  фунтовъ  и  тюрьма  до  3  месяцевъ  (въ 
теор1и — право  наказан1я  выше).  Гражданская 
юрисдикц1я  М.  судей  незначительна  и  распро- 
страняется, главнымъ  обризомъ,  на  дела,  не 
допускающ1я  отлагательства:  возстановлен1е 
владен1я,  иски  о  заработной  плате,  о  квартир- 
ныхъ  п  арендныхъ  деньгахъ  и  т.  п.  и  на 
суммы  не  свыше  5  или  10  фунтовъ.  Чет- 
вертные съезды,  после  реформы  1888  г.,  яв- 
ляются: во  1-хъ,  уголовнымъ  судомъ  первой 
инстанщи  съ  присяжными  заседателями,  ком- 
петенц1я  котораго  распространяется  на  пре- 
ступлен1я  менее  тяжк1я,  чемъ  компетенщя 
ассизовъ;  во  2-хъ,  апелляц1онной  инстанцтей 
для  делъ,  решенныхъ  единоличнымъ  судьею 
и  спец1альнымъ  съездомъ.  Функц1я  апелляц1он- 
наго  суда  М.  судей  сравнительно  новая  (со 
временъ  реставрац1И  Стюартовъ);  прежде  апел- 
ляцшнною  инстанщею  были  суды  королевской 
скамьи  и  канцлере к1й.  Все  изложенное  отно- 
сится къ  М.  судьямъ  въ  графствахъ:  въ 
болъшихъ  городахъ  судебно-полицейская  власть 
организована  иначе.  Отъ  судей  здесь  не  тре- 
буется земельнаго  ценза;  достаточно  при- 
надлежать вообще  къ  числу  плательщиковъ 
городскихъ  налоговъ.  Въ  Лондоне,  Манче- 
стере. Ливерпуле,  Лидсе,  Бирмингаме  и  др. 
судьи  получаютъ  жалованье  изъ  городскихъ 
средствъ,  но,  за  исключен1емъ  Лондона,  на 
всю  Англ1ю  не  приходится  и  20  местныхъ 
судей  на  жалованье —такъ  много  лицъ,  го- 
товыхъ  отправлять  правосуд1е  безвозмездно. 
Въ  городахъ,  где  более  50000  жителей,  име- 
ются та1;же  четвертные  съезды,  но  они  только 
по  названш  похожи  на  съезды  въ  графствахъ: 
это— перюдическш  судъ  спец1альнаго  долж- 
ностного лица,  гесогйег,  съ  участгемъ  при- 
сяжныхъ  заседателей;  городсме  судьи  въ  этихъ 
съездахъ  не  участвуютъ. 

Хотя  и  заимствованные  изъ  Англ1и,М.  судьи 
въ  Сгьверо-Лмериканасихъ  Соединепиыхъ  Шта- 
тахъ  искони  являются  исключительно  орга- 
нами судебной  или  судебно-полицейской  власти. 
Въ  1890  году  они  въ  34  штатахъ  и  террито- 
р1яхъ  избирались,  при  общихъ  политическихъ 
выборахъ,  на  разные  сроки,  отъ  2  до  5  летъ;  въ 
6  штатахъ  они  назначались  губернаторомъ,  на 
сроки  отъ  2  до  7  летъ.  Для  занят1я  этой  - 
должности  не  требуется  никакого  ценза;  нужно 
быть  только  гражданиномъ  Соед.  Штатовг    и 
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м^стнымъ  жителемъ.  Въ  н'Ькоторыхъ  штатахъ 
городской  мэръ  является  М.  судьей  ех  оГйс1о, 
еъ  уголовною  юрисдиищею.  Почти  во  всЬхъ 
штатахъ  М.  судья,  предъ  вступлен1емъ  въ 
должность,  обязанъ  представить  залогъ  или 
поручительство  въ  обезпечен1е  суммъ,  кото- 
рыя  могутъ  поступать  въ  его  распоряжен1е 
по  должности,  и  убытковъ,  которые  могутъ 
быть  причинены  его  грубою  небрежностью; 
ошибочное  р'бшенхе  не  влечетъ  за  собою  от- 
ветственности. Въ  качеств'Ь  уюловнаго  судьи, 
М.  судья,  во  1-хъ,  принимаетъ  м/Ьры  предупре- 
жден1я  и  прес4чен1я,  даетъ  приказы  объ  аре- 
стк.  требуетъ  поручительства  въ  сохранении 
мира,  распоряжается  обысками  и,  во  2-хъ, 
судить  виновныхъ  въ  мелкихъ  правонаруше- 
н1яхъ,  при  чемъ  всяк1й  обвиняемый  им^отъ 
право  требовать,  чтобы  его  д^Ьло  было  раз- 
смотр-Ьно  при  участ1и  присяжныхъ  заседате- 
лей. Компетенц1я  М.  судей  разнообразна:  въ 
однихъ  штатахъ  максимумъ  штрафа,  къ  кото- 
рому М.  судья  можетъ  приговорить  —  500 
долларовъ,  въ  другихъ — 100,  въ  третьихъ  — 
только  10;  въ  однихъ  штатахъ  онъ  можетъ 
посадить  въ  тюрьму  на  годъ,  въ  другихъ — 
только  на  м^сяцъ.  Въ  качестве  гражданскаю 
судьи  М.  судья  некомпетентенъ  въ  спорахъ 
о  правахъ  на  недвижимости;  компетенц1я  въ 
д^лахъ  по  личнымъ  искамъ  и  о  движимости  не 
превышаетъ  13,33  долл.  въ  одномъ  штагЬ  и  до- 
ходить до  ЮООдолл.  въ  другомъ.  Наконецъ,  въ 
силу  своей  такъ  называемой  гюрисдикцги  ех 
о/}^гЫоу>,  М.  судья  въ  различныхъ  штатахъ  выни- 
маетъ  изъ  урны  записки  съ  именами  при- 
сяжныхъ заседателей,  заключаетъ  браки,  испол- 
няетъ  обязанности  нотар1уса,  приводитъ  долж- 
ностныхъ  лицъ  къ  присяге  и  т.  д.  Въ  немно- 
гихъ  южныхъ  штатахъ  сушествуютъ  съезды 
М.  судей  на  подобхе  англ.  ^иаг^е^  88881- 
0П8,  для  коллепальнаго  решен1я  некоторыхъ 
уголовныхъ  и  полицейскихъ  делъ;  они  назы- 
ваются судами  графства  (соип1у  соиг18).  Апел- 
ляц10нные  суды  (с1гси11  соиг{,8,  (11зи1с1  соиПз) 
состоять  не  изъ  М.  суден.  Какъ  и  всяк1Й 
другой  американскхй  судья,  М.  судья,  прежде 
чемъ  применить  законъ,  въ  праве  проверить 
его  согласие    съ  конституц1ей. 

Во  Францги  М.  судьи  созданы  въ  1790  г. 
учредительнымъ  собранхемъ,  которое  желало 
заменить  ими  существовавш1е  до  революцш 
сельск1е  суды;  при  этомъ  за  образецъ  были 
взяты  не  ангд1йск1е,  а  голландские  суды.  Пер- 
воначально М.  судьи  функщонировали  вместЬ 
съ  двумя  заседателями,  но  уже  въ  IX  году 
(1801)  М.  судья  сделался  судьею  единолич- 
нымъ,  при  всехъ  действ1яхъ  котораго,  однако, 
обязательно  присутствуетъ  секретарь.  Съ  1802  г. 
(конституц1я  X  года)  М.  судьи  не  выбираются 
более  местнымъ  населен1емъ,  а  назначаются, 
прежде  государями,  теперь  президентомъ  рес- 
публика, изъ  трехъ  кандидатовъ,  предста- 
вляеиыхъ  первымъ  предсёдателемъ  и  проку- 
ророиь  апелляцюннаго  суда.  Для  занят1я 
должности  М.  судьи  не  требуется  никакого 
образовательнаго  или  имущественнаго  ценза; 
нужно  только  иметь  30  летъ  отъ  роду.  Отсут- 
ств1емъ  всякаго  ценза  объясняютъ,  что  М. 
судьи  один  въ  ряду  судей  не  пользуются  пра- 
вомъ  несменяемости.  М.  судьи  состоять  въ  каж- 


домъ  кантоне,  а  въ  городахъ — въ  каждомъ  му- 
ниципальномъ  округе.  Они  подчинены  над- 
зору окружныхъ  судовъ  и  дисциплинарной 
власти  председателей  окружного  и  апелля- 
цюннаго судовъ.  Должность  "М.  судьи— платная 
(отъ  1800  фр.  въ  маленькихъ  кантонахъ  до 
5000  фр.  въ-большихъ  городахъ  и  8000  фр.  въ 
Париже);  она  несовместима  съ  должностями  му- 
ниципальными, полицейскими  и  др.  Въ  качестве 
гражданскаю  судьи,  М.  судья  решаеть  дела 
по  личнымъ  искамъ  и  о  движимости  до  100  фр. 
окончательно  и  до  200  фр.  въ  качестве  первой 
инстанц1и,  споры  путешественниковъ  съ  содер- 
жателями гостинницъ  и  перевозчиками  —  до 
1500  фр.;  дела  о  взыскан1яхъ  за  потравы, 
квартирныхъ  и  арендныхъ  денегъ,  а  также 
споры  между  хозяевами  и  служащими  под- 
судны мировому  судье  безъ  ограничен1я  це- 
ною иска.  Кроме  того,  ему  подсудны  дела 
о  нарушенш  границъ,  владения  и  серви- 
тутовъ.  Апелляцюнною  инстанц1ею  для  реше- 
н1й  М.  судьи  являются  окружные  суды.  Кас- 
савдя  возможна  только  въ  случае  превышен1я 
власти.  Гражданская  компетенщя  М.  судьи  въ 
существе  регулируется  закоиомъ  1838  г.  На- 
чиная съ  1860  г.,  въ  парламентъ  вносится  рядъ 
проектовъ  о  расширенш  компетенцш  М.  судей, 
на  счетъ  окружныхъ  судовъ;  последнШ  проектъ, 
о  расширенш  ея  до  1500  фр.  по  всемъ  деламъ 
внесенъ  въ  палату  въ  мартб  1894  г.  М.  судьи 
являются,  далее,  инстанщею,  предъ  которою 
должна  быть  совершена  формальность  склонен1я 
къ  миру  сторонъ  почти  по  каждому  делу  (исклю- 
чая делъ  фискальныхъ,  торговыхъ,  съ  участ!- 
емъ  несколькихъ  ответчиковъ,  съ  учасиемъ 
малолетнихъ  и  др.),  до  разсмотрен1я  его  въ 
окружномъ  суде.  Въ  качестве  уголовнаю 
судьи,  М.  судья  ведаетъ  дела  о  правонару- 
шен1яхъ,  за  которыя  максимумъ  наказан1я — 
15  Франко  въ  штрафа  и  5  дней  ареста;  окон- 
чательно онъ  приговариваеть  только  къ  штра- 
фу въ  5  фр.  Апелляц10нною  инстанцхею  явля- 
ются суды  исправительной  полиц1и  (1г1Ь. 
соггесиоппе!).  Сельсгае  М.  судьи  исполня- 
ютъ  также  некоторый  обязанности  судебныхъ 
следователей  по  уголовнымъ  деламъ;  они  прини- 
мають  сообщен1Я  о  преступлен1яхъ,  произво- 
дять  обыски,  осмотры  и  т.  д.  М.  судьи  пред- 
седательствуютъ  въ  семейныхъ  советахъ,  при- 
водять  къ  присяге  некоторыхъ  должностныхъ 
лицъ,  удостоверяютъ  отсутств1е  препятств1Й 
къ  браку  и  т.  п. 

Въ  Россги  учрежден1е  М.  судьи  составляло 
часть  судебной  реформы  1864  г.  Отделен1е  су- 
дебной власти  отъ  административной  создавало 
потребность  въ  особомъ  судебномъ  органе  для 
разбора  мелкихъ  уголовныхъ  проступковъ  и 
для  решен1я  несложныхъ  и  неважныхъпо  цене 
спорнаго  предмета  гражданскихъ  делъ.  Зако- 
нодатель ясно  сознавалъ,  что  «маловажность» 
дёлъ  нисколько  не  оправдываеть  пренебрежи- 
тельнаго  отношен1я  къ  нимъ.  Дело  неважное, 
если  его  сопоставить  съ  другими  судебными  де- 
ами,  молсетъ  быть  чрезвычайно  важно  для  тЬхъ, 
кого  оно  непосредственно  касается — ата1гькакъ 
маловажныя  дела  захватывають  всю  область 
повседневной  а:нзни,  то  они  приводить  въ  близ- 
кое соприкосновен1е  съ  судомъ  самые  обшир- 
ные круги  населения;  поэтому,  дурная  органи- 
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зац1я  суда  для  мелкихъ  д^&лъ  чаще  даетъ 
шире  знать  о  себ4,  ч'Ьмъ  недостатки  общихъ 
судовъ.  Особенно  въ  Россш  необходимо  бы- 
ло создать  для  уголовныхъ  д-Ьдъ  такой  ор- 
ганъ,  который  положйлъ  бы  конецъ  переполне- 
н1ю  тюремъ  узниками,  ожидавшими  окончан1я 
своего  д^ла — переполнен1Ю,  неизбежному  при 
волокитЬ  въ  старыхъ  коллег1альныхъ  инстан- 
Ц1яхъ.  Эта  потребность,  въ  связи  съ  сообра- 
жен! емъ,  что  во  множеств'Ь  мелкихъ  граждан- 
скихъ  д^лъ  споръ  является  только  сл'Ьдств1емъ 
недоразум'Ьн1я,  которое  легко  устранить  при 
участ1и  посредника,  —  привела  къ  мысли  со- 
здать единоличнаго  судью.  Свойство  большин- 
ства маловажныхъ  д^Ьлъ  таково,  что  ихъ  сд^- 
дуеть  р'Ьшать  скоро  и,  кром^Ь  того,  съ  пони- 
ман1емъ  м'Ьстныхъ  условш;  судья,  поэтому, 
должевъ  быть  мпстнымъ  въ  смысл'Ь  близости 
къ  населенш.  Единоличный  местный  судья 
получилъ  назваше  «мирового»,  какъ  охра- 
нитель мира  отъ  уголовныхъ  нарушителей  и 
водворитель  мира  среди  тяжущихся.  Для 
достижен1я  этихъ  высокихъ  ц'Ьлей  нужно  было, 
прежде  всего,  обезпечить  судь^  уважен1е 
и  дов'Ьрхе  со  стороны  населенхя.  Отсюда  сама 
собою  вытекла  необходимость  сохранить  для 
замёщен1я  должности  М.  судьи  выборное  на- 
чало, которое  до  т^хъ  поръ  применялось  къ 
назначенш  членовъ  почти  всЬхъ  судебныхъ 
учрежден1й  въ  Россш.  Найти  сразу  огром- 
ный контингентъ  людей,  съ  уверенностью  въ 
ихъ  способности  и  добросовестности,  было 
задачею  для  правительства  неосуществимою, 
и  оно  предпочло  возложить  заботу  о  пршска- 
н1и  людей  на  самихъ  местныхъ  жителей;  за- 
конодатель находилъ,что  местные  жители  реаль- 
но заинтересованы  въ  томъ,  чтобы  судья,  кото- 
рый будетъ  решать  ихъ  маловажныя  дела,  былъ 
хорошъ,  и  что  вместе  съ  темъ  они  ближе  знаютъ 
достойнейшихъ  людей.  Но,  въ  отлич1е  отъ  до- 
реформенныхъ  судей,  этотъ  выборный  судья 
долженъ  былъ  явиться  избранникомъ  не  отъ  со- 
слов1й,  а  отъ  всесословнаго  земства.  На  земство 
легла  также  и  финансовая  сторона  учрежден1я. 
Органомъ  для  избран1я  М.  судей  явились  уезд- 
ныя  земск1я  собран1я  (въ  столицахъ — город- 
ск1я  думы).  Отъ  М.  судей  требовались  два 
услов1я:  образован1е  и  матер1альная  независи- 
мость. Образовательный  цензъ  былъ  ограни- 
ченъ  требованхемъ  средняго  образован1я;  спе- 
цхальное  юридическое  образован1е  казалось  со- 
вершенно излишнимъ  тамъ,  где  для  судьи  не- 
обходимы преимущественно  здравый  смыслъ, 
жизненный  опытъ  и  честность;  не  имела  успеха 
въ  коммисс1яхъ,  подготовлявшихъ  реформу,  и 
мысль  сделать  изъят1е  для  столицъ  и  здесь 
требовать  отъ  кандидатовъ  юридическаго  обра- 
зован1я.  Имущественный  цензъ  (стоимость  въ 
15000  р.  для  сельской,  въ  6000  р.  для  столич- 
ной и  въ  3000  р.  для  городской  недвижимо- 
сти) определился  после  борьбы  мнен1й;  перво- 
начально хотели  требовать  только  чистаго  до- 
хода въ  500  р.,  а  большинство  юристовъ  госу- 
дарственной канцеляр1и  стояло  за  понижен1в 
ценза  до  100  р.  дохода.  Земскому  собранш  пре- 
доставлено было  право  избирать  единогласно 
лицъ,  не  имеющихъ  ценза.  Первоначально  (со- 
единенные дп-ты  госуд.  совета)  хотели  при- 
мирить  выборное  начало    съ  несменяемостью 


такъ,  чтобы  однажды  избранный  судья  оста- 
вался на  месте  пожизненно;  позже  проекти- 
ровали (государственная  канцелярш),  чтобы 
М.  судьи  утверждались  верховною  властью  и 
чтобы  затемъ  каждые  3  года  сенатъ  вычер- 
кивалъ  неудовлетворительныхъ  судей  и  темъ 
открывалъ  вакансш  для  новыхъ  выборныхъ; 
въ  конце  концовъ  решено  было,  что  темъ  же 
местнымъ  жителямъ,  которые  выбираютъ  су- 
дей, нужно  предоставить  и  право  сменять  не 
оправдавшихъ  доверхя,  и  постановлено  было, 
что  М.  судьи  избираются  на  3  года  и  утвер- 
ждаются въ  должности  первымъ  департамен- 
томъ  сената.  Независимость  М.  судьи  отъ 
влгянгя  администрацги  была  обезпечена  за- 
кономъ,  по  которому  они,  какъ  и  члены  об- 
щихъ судовъ,  не  могли  быть  увольняемы 
иначе,  какъ  по  суду,  за  преступленхе  (см.  Не- 
сменяемость судей).  Уездъ  (столица)  соста- 
вилъ  М.  округъ  (местами — несколько  округовь); 
округъ  разделился  на  участки.  Рядомъ  съ 
участковымъ  М.  судьей,  но  не  въ  помощь  ему, 
а  для  содействхя  вообще  целямъ  М.  юстицш, 
созданъ  былъ  почетный  М.  судья — чтобы  за- 
менять участковаго  судью  въ  случае  его  от- 
сутств1я,  присутствовать  въ  качестве  члена 
въ  заседан1яхъ  М.  съезда  и  судить  всякое 
частное  дело  по  просьбе  обеихъ  сторонъ. 
Мысль  предоставить  званхе  почетнаго  миро- 
вого судьи  некоторымъ  сановникамъ  въ  силу 
ихъ  должности  не  была  принята;  несовмести- 
мыми съ  этимъ  зван1емъ  признаны  были  дол- 
жности прокурорсыя,  полицейская  и  по  ка- 
зенному управленш.  Участковый  М.  судья  дол- 
женъ былъ  иметь  определенное  местопребыва- 
ше,  но  законъ  обязалъ  его  принимать  просьбы 
везде  и  во  всякое  время.  М.  судьи  составили 
учрежден1е,  обособленное  отъ  общихъ  судовъ. 
Этой  обособленности  сначала  боялись;  опаса- 
лись даже,  что  М.  судьи,  предоставленные 
самимъ  себе,  будутъ  безконтрольны  и  станутъ 
смотреть  на  себя,  какъ  на  привилегированное 
сосдов1в,  стоящее  вне  закона;  опасались,  что 
если  апелляц1онною  инстанщею  явится  колле- 
г1я  изъ  техъ  же  М.  судей,  то  на  судьбу  дела 
будетъ  влгять  тотъ  судья,  который  решил" 
его  въ  первой  инстанщи.  Вследств1е  этихъ 
причинъ  первоначально  хотели  (соедин.  дп-ты 
государственнаго  совета)  сделать  апелляц1он- 
ною  инстанцхею  окружные  суды,  разсчитывая 
на  полезное  вл1ян1е  профессхональныхъ  юри- 
стовъ; но  въ  конце  концовъ  было  решено, 
что  М.  судьи  одного  округа  должны  составлять, 
какъ  апедляц1онную  инстанц1ю,  М.  съездъ  — 
пвр1одическое  собран1е  М.,  судей  съ  постоян- 
нымъ  председателемъ,  избраннымъ  судьями 
изъ  своей  среды,  и  непременнымъ  членомъ, 
для  управлен1я  канцеляр1ей.  Профессюнальный 
юристъ  введенъ  былъ  въ  составъ  М.  съезда 
въ  лице  товарища  прокурора,  обязаннаго  да- 
вать заключен1я  (юридическ1я  разъяснен1я,  а 
не  обвиненхя)  при  разборе  всехъ  уголовныхъ 
делъ  и  некоторыхъ  гражданскихъ.  Связь  съ 
общими  судами  создана  была  только  въ  лице 
кассащонныхъ  департаментовъ  сената;  мысль 
создать  кассац1онную  инстанцш  въ  лице  су- 
дебныхъ палатъ  была  отвергнута.  Компетенщя 
М.  судьи,  какъ  судъг1  уюловнаго,  была  опре- 
лена  въ  особэмъ    «Уставе  о  наказан1ямъ,  на- 
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р^^няя  имущественныя  права  е  укрепляя  до- 
в4р1в  въ  оборотЬ.  Закон  одательныя  изм'Ьне- 
Н1Я,  происшедш1я  въ  это  время,  только  отча- 
сти исказили  первоначальную  идею  учрежде- 
Н1Я  (напр.  въ  1877  г.  введена  была  судебная 
лагаемыхъ  М.  судьей».  Единоличному  судь* 
предоставлено  было  право  приговаривать  окон- 
чательно (безъ  права  апелляцш)  къ  15  р. 
штрафа  и  3  днямъ  ареста.  Существовало  опа- 
сен1е,  чтобы  это  право  не  сд-Ьдалось  дискре- 
цюннымъ  и  чтобы  наклонность  къ  произволу 
не  сдЬлало  М.  судью  «объектомъ  обншствен- 
наго  негодован1я  и  ненависти».  Это  опасе- 
я1е  не  нашло  себ'Ь  выражен1я  въ  закон'Ь, 
и,  какъ  показала  практика,  оптимизмъ  зако- 
нодателя былъ  основатеденъ;  случаи  зло- 
употреблен1Я  дискрещонною  властью  со  сто- 
роны М.  судьи  неизвестны.  Наоборотъ,  ни- 
которая идеализац1я  общества  сказалась  въ 
предоставлен1и  судь^  права  произносить  нрав- 
ственное осужденье  за  проступки,  совершен- 
ные по  неосмотрительности  и  законом  ь  спе- 
ц1ально  не  караемые;  на  практик*  этимъ  пра- 
вомъ  судьи  пользовались  р^дко.  Компетенцш 
М.  судьи,  какъ  судьи  гражданскаго,  предо- 
ставлены были  иски  о  возстановлен1и  влад1Ьн1я 
и  споры  о  движимости  и  по  договорамъ  ц'Ьною 
до  500  р.  Въ  посл'Ьднемъ  отношен1и  компетенц1я 
М.  судей  также  явилась  результатомъ  борьбы 
мн4н1Й:  хотЬлн  (государственная  канцеляр1я) 
ограничить  ее  спорами  до  100  р.,  опасаясь,  что 
иначе  процессъ  предъ  М.  судьей  утратитъ  ха- 
рактеръ  примирительнаго  разбирательства  (такъ 
какъ  д^ла  о  5оО  р.  уже  не  могутъ  считаться 
маловажными)  и  что  01.ружнымъ  судамъ  почти 
нечего  будетъ  д-Ьлать.  Посл'Ьднее  опасен1е  было 
напрасно;  первое  было  отчасти  справедливо,  но 
правосуд1е  нисколько  не  потеряло  отъ  того,  что 
въ  практик*  М.  судей  подверглись  разработке 
важные  юридическ1е  вопросы,  разрешенные  въ 
кассац1онномъ  порядк*  сенатомъ.  М.  судь* 
предоставлено  было  право  решать,  съ  соглас1я 
обеихъ  сторонъ,  ВСЯК1Я  дела,  независимо  отъ 
цены  иска.  Свободный  и  легк1й  доступъ  къ 
судье  былъ  обезпеченъ  населен1ю  "ймъ,  что 
производство  у  М.  судьи  было  безмездно,  и 
судья  обя.занъ  былъ  принимать  просьбы  и 
словесныя.  М.  судья  получилъ  право  разсро- 
чивать  уплату  присужденнаго  взыскан1я,  въ 
зависимости  отъ  имуществе ннаго  положешя 
должника.  Право  окончательнаго  решен1я 
ограничено  было  исками  о  30  р.  Кассац1он- 
ною  инстанц1ею  для  делъ,  решаемыхъ  окон- 
чательно, сделался  М.  съездъ.  Предполагалось, 
что  на  М.  судью  будутъ  возложены  обязан- 
ности опекунскихъ  установленш,  но  реформа 
этихъ  установлен1Й  до  сихъ  поръ  не  осуще- 
ствилась. Кроме  судебныхъ  функщй,  на  М. 
судью  легла  обязанность  охранять  наследства, 
местами  —  заменять  нотар1усовъ.  М.  судья 
долженъ  былъ  также  открывать  земск1е  изби- 
рательные съезды.  Избранникъ  всехъ  сословш, 
М.  судья  не  сделался,  однако,  судьею  для  са- 
маго  многочисленнаго  сословья — крестьянства, 
и  это  оказалось  впоследств1и  ахилессовою  пя- 
тою учрежденья.  Маловалшыя  дела  крестьянъ, 
гражданс1ая  и  уголовный,  остались  въ  веде- 
нш  созданныхъ  при  освобожденьи  волостныхъ 
судовъ.  За  сохраненье  волостныхъ  судовъ  сто- 


яли потому,  что  въ  нихъ  дела  реша^лсь  по 
обычаю  (уваженье  къ  обычаю  выразилось  к 
въ  томъ,  что  мировой  судья  получилъ  право, 
по  ссылке  сторонъ,  решать  дела  на  осно- 
ваньи  общеизвестныхъ  обычаевъ,  въ  случа- 
яхъ,  положительно  не  разрешаемыхъ  зако- 
нами). Только  по  взаимному  согласью  тяжу- 
щьеся  крестьяне  могли  разбираться  у  М.  судьи 
вместо  волостного  суда.  Уголовные  проступки 
крестьянъ  становились  подсудными  М.  судье 
только  11ри  совершенш  ихъ  вне  пределовъ  во- 
лости. Противъ  сохраненья  уголовной  компе- 
тенцьи  волостныхъ  судовъ  уже  при  обсужде- 
нш  реформы  приводили,  между  прочимъ,  что 
они  нередко  злоупотребляютъ  правомъ  подвер- 
гать телесному  наказанью,  а  также,  что  оди- 
наковый проступокъ  можетъ  влечь' за  собою 
существенно  различный  наказанья  въ  волост- 
номъ  суде  и  у  М.  судьи. 

Начиная  съ  1866  г.,  мировыя  учрежденья 
открыты  были  постепенно  во  вс.ехъ  земскихъ 
губерньяхъ.  Успехъ  ихъ  въ  народе  превзо- 
шелъ  все  ожиданья.  Что  они  явятся  благоде- 
яньемъ  для  населенья,  нетрудно  было  предви- 
деть уже  потому,  что  они  должны  заменить 
собою  пеструю  коллекцью  судебно  -  админи- 
стративныхъ  местъ  (напр.  въ  столицахъ— уезд- 
ный и  надворный  суды,  магистратъ,  городо- 
вой словесный  судъ,  коммиссья  для  словес- 
ной расправы  между  рядчиками  и  рабочими, 
словесные  суды  при  полицейскихъ  частяхъ 
и  управленья  полицейскихъ  частей).  Пред- 
видели, что  мировые  судьи  будутъ  разби- 
рать больше  делъ,  чемъ  все  перечислен- 
ныя  учрежденья  взятыя  вместе;  напр.,  въ 
Москве  ожидали,  что  вместо  7500  делъ,  кото- 
рый ведались  названными  местами,  у  всехъ 
М.  судей  окажется  16000  делъ  или  почти  по 
1000^  делъ  на  каждаго  изъ  17  участков  ыхъ 
судей;  вместо  того  въ  первый  же  годъ  на 
каждаго  изъ  судей  пришлось  среднииъ  чис- 
ломъ  по  2800  делъ.  Въ  обеихъ  столицахъ,  какъ 
только  въ  народе  распространилась  весть  о 
новомъ  суде,  къ  М.  судье  потянулись  съ 
такими  «мелкими»  тяжбами  и  обидами,  о  ко- 
торыхъ  прежде  не  поднимали  речи,  вследсгвье 
трудности  найти  удовлетворенье.  Все,  ь;то 
прежде  чувствовалъ  себя  безправнымъ  и  мол- 
ча сносилъ  обиду  и  угнетенье,  пошелъ  ь^ъ 
«мировому»  просить  правосудья  и  заступни- 
чества, не  справляясь  съ  законами  о  его  ком- 
петенцьи;  просьбы,  напр.,  женъ  о  разводе  или 
о  выдаче  вида  на  жительство  стали  обычнымъ 
явленьемъ.  Небывалой  на  Руси  популярности 
суда  содействовали,  помимо  скорости  реше- 
нья, вежливость  и  равное  со  всеми  обращенье 
со  стороны  судей,  ппдборъ  ь^оторыхъ,  въ  об- 
щемъ,  былъ  очень  удаченъ.  Только  представи- 
тели привилегированнаго  сословья,  воспитан- 
ные въ  атмосфере  крепостного  права,  отве- 
чали иногда,  на  первыхъ  порахъ,  на  вежливую 
манеру  судей  ропотомъ  и  выходками  въ  крё- 
постническомъ  духе.  Тожественныя  явленья — 
притокъ  делъ  и  просителей  и  популярность 
въ  народе — повторялись  въ  земской  Россьи 
повсеместно,  по  мере  введенья  М.  учрежденьй. 
На  протяжен1И  четверти  века  М.  судьи  фуньч- 
цьонировали,  водворяя  въ  обществе  и  народе 
идею  законности  и  уваженья  къ  личности,  ох- 
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пошлина  въ  1%)  т.  е.  вдвое  выше,  ч'Ьмъ  въ 
общихъ  судахъ,  сборъ  въ  10  к.  съ  каждаго 
листа  и  кассацюнный  залогъ  въ  10  р.;  въ  1879 
г.  усилено  вл1ян1е  губернатора  на  утвержде- 
н1е  М.  судей  сенатомъ);  въ  общемъ,  они  со- 
ставляли несомн'Ьнныя  техническая  улучшения. 
Такъ,  уничтожена  была  обязанность  заявлять 
въ  уголовномъ  процессЬ  въ  течен1е  сутокъ  о 
своемъ  неудовольств1и  приговоромъ,  безъ  чего 
апелляц1я  прелсде  не  допускалась  (1886) — и, 
напротивъ,  допущено  было  право  заявлять 
объ  отказе  отъ  права  обжалованхя.  Улучше- 
ны были  правила  о  заочномъ  разборе  уголов- 
ныхъ  д'Ьлъ  и  о  заочныхъ  рЬшенхяхъ  (1888). 
Право  М.  судьи  р-Ьшать  по  совести  д^ла  на 
всякую  сумму  по  просьб*  об'Ьихъ  сторонъ 
было  отменено  (1887),  потому  что  на  прак- 
тик*  оно  оказалось  только  средствомъ  для 
обманныхъ  сд4локъ  въ  ущербъ  кредиторамъ. 
Еще  поздние,  когда  отъ  учрежден1я  остались 
уже  только  обломки,  сокращенъ  былъ  касса- 
цюнный срокъ  для  жалобъ  въ  сенатъ  по  д^Ь- 
ламъ  гражданскимъ  (1893  г.,  съ  4  м'Ьсядевъ 
на  2),  умножены  случаи  обращешя  р'Ьшенхй 
къ  предварительному  исполнен1Ю  и  т.  д.  Н*- 
которыя  неудобства,  обнаруженныя  практикою 
вскоре  поел*  введен1я  учрежден1я,  остались 
неустраненными  до  конца:  напр.,  М.  судья 
не  въ  прав*  прекратить  самое  безоснователь- 
ное обвиненхе  и  обязанъ  вызвать  обвиняемаго 
лично,  гд*  бы  тотъ  ни  находился. 

Въ  связи  съ  судебного  реформою  М.  судьи 
введены  были  постепенно  и  на  окраинахъ,  но 
съ  отступлен1емъ  отъ  выборнаго  начала  и  ме- 
стами съ  изм'Ьнен1ями  въ  компетенщи.  Въ  сЬ- 
верномъ  Кавказ*  (Ставропольская  гуо.,  обла- 
сти Кубанская  и  Терская)  судьи  назначаются, 
съ  соблюден1емъ  только  правила  объ  образова- 
тельномъ  ценз*,  министромъ  юстицш,  которому 
принадлежитъ  право  д'Ьлать  изъят1я  изъ  пра- 
вила о  несменяемости  судей,  впрочемъ,  по 
испрошеши  на -то  каждый  разъ  Высочайшаго 
разр^шенхн.  Въ  варшавскомъ  округ*  компе- 
тенщя  М.  судей,  которые  введены  только  въ 
городахъ  (въ  селахъ  сохранились  гминные  су- 
ды), ограничена  исками  до  300  р.;  судьи  на- 
значаются, увольняются  и  перемещаются  ми- 
нистромъ юстицш,  по  сношен1ю  съ  варшав- 
скимъ  генералъ-губернаторомъ.  Въ  девяти  за- 
падны хъ  губ.  (Виленской,  Витебской,  Волын- 
ской, Гродненской,  Шевской,  Ковенской,  Мо- 
гилевской.  Минской  и  Подольской)  М.  судьи 
назначаются  министромъ  юстицш,  въ  губ. 
Астраханской  и  Оренбургской  (1878)  —  Вы- 
сочайшею властью,  по  представлен1ямъ  мини- 
стра ЮСТИЦ1И,  и  зд*сь,  и  тамъ  изъ  числа  лицъ, 
внесен ныхъ  въ  цензовые  списки,  составлен- 
ные м*стными  у*здными  К0ММИСС1ЯМИ  или  гу- 
бернскими комитетами,  но  также  и  изъ  дру- 
гихъ  лицъ;  въ  отношен1и  увольнен1я  отъ  служ- 
бы М.  судьи  подчиняются  зд*сь  общимъ  пра- 
виламъ  устава  о  служб*  по  опред*ленш  отъ 
правительства.  Въ  Закавказь*  округъ  каждаго 
окружного  суда  д*лится  на  мировые  отд*лы; 
у  М.  судьи  состоять  помощники;  они  испол- 
няютъ  также  обязанности  судебныхъ  сл*- 
дователей;  ихъ  компетенщя  въ  гражданскихъ 
д*лахъ  простирается  на  споры  до  2000  р.  и 
даже  на  споры  о  правахъ   на    недвижимость; 


апелляц1онною  инстанщею  является  окружной 
судъ  и  т.  д.  М,  судьи  назначаются  и  уволь- 
няются зд*сь  на  т*хъ  же  основан1яхъ,  что  и 
въ  С*в.  Кавказ*.  Въ  80-хъ  гг.,  одновремен- 
но съ  усилен1емъ  отрицательнаго  отношея1я 
ко  вс*мъ  реформамъ  имп.  Александра  И,  все 
чаще  и  чаще  стали  появляться  нападен1я  на 
мировой  судъ,  особенно  выборной.  Случались 
неудачный  р*шен1я  М.  судей;  ихъ  обобщали 
и  говорили  о  несостоятельности  М.  судей  во- 
обще. Случилось  н*сколько  разъ  въ  двадцать 
л*тъ,  что  въ  у*здахъ  зас*дан1я  мирового  съ*зда 
не  могли  состояться  за  неприбыт1емъ  судей; 
случалось,  что  н*которые  судьи  медленно  ре- 
шали д*ла.  Единичные  случаи  подхватывали, 
замалчивали  образцовую  д*ятельность  другихъ 
М.  съ*здовъ  (въ  большихъ  центрахъ  они  пре- 
вратились въ  постоянныя  учрежденхя),  игно- 
рировали и  то,  что  р4шен1я  въ  общемъ  были 
хороши,  и  то,  что  въ  общемъ  М.  судьи  зава- 
лены были  работою.  Начались  требован1я  ко- 
ренныхъ  преобразован1й:  назначенхя  предсе- 
дателя М.  съ*зда  отъ  правительства,  подчи- 
нен1Я  М.  судей  окружнымъ  судамъ,  отм*ны 
выборнаго  начала  и  т.  д.  Особенно  тревожнымъ 
симптомомъ  явилась  въ  1888  г.  р*зкая  кри- 
тика со  стороны  добросов*стнаго  публициста 
(П.  Н.  Обнискаго),  горячо  преданнаго  ос- 
новнымъ  принципамъ  Судебныхъ  Уставовъ. 
Предположен1е,  будто  въ  у*здныхъ  земскихъ 
собран1яхъ  выборы  М.  судьи  определяются 
кумовствомъ,  и  М.  судьи  неспособны  творить 
судъ  за  отсутств1емъ  юридическаго  образова- 
Н1Я,  такъ  что  фактически  дело  правосуд1я  пе- 
решло въ  руки  частнаго  ходатая  и  письмово- 
дителя— привело  критика  къ  мысли,  что  не- 
обходимо уничтожить  выборное  начало  и  назна- 
чать судей  отъ  правительства,  изъ  числа  юри- 
стовъ.  Тогда  же  ему  сделано  было  возражеи1в, 
что  достаточно  уничтожить  имущественный 
цензъ,  повысить  цензъ  образовательный  или 
отменить  требован1е  единоглас1я  при  избранш 
кандидатовъ,  не  имеющихъ  ценза,  чтобы  сразу 
ввести  въ  кругъ  учрежден1я  юристовъ,  не  ло- 
мая выборнаго  начала.  Недоумевали,  почему 
назначенный  судья  будетъ  ближе  къ  народу, 
чемъ  выборный,  почему  полная  зависимость 
отъ  администращи  (въ  то  время  нельзя  было 
надеяться,  что  при  назначен1и  судей  имъ  бу- 
детъ гарантирована  несменяемость)  лучше 
вл1яшя  со  стороны  избирателей.  Однако,  весь 
этотъ  споръ,  въ  которомъ,  какъ  показываетъ 
статистика,  правы  были  сторонники  сохра- 
нетя  выборныхъ  М.  судей,  оказался  безплод- 
нымъ;  судьба,  которая  постигла  учрежден1е  въ 
1889  г.,  не  соответствовала  ожидан1ямъ  и  тёхъ, 
которые  стояли  за  назначен1е  судей-юристовъ. 
Учрежден1е  земскихъ  начальниковъ  поставило 
на  место  судьи,  призваннаго  охранять  миръ 
и  насаждать  чувство  законности,  судью-ад- 
министратора, вооруженнаго  дискрец1онною 
властью  и  призваннаго  возстановить  опеку 
надъ  крестьянскимъ  населен1емъ.  Только  въ 
городахъ,  за  исключен1емъ  наименее  зна- 
чительныхъ,  функщи  мировыхъ  судей  пе- 
решли не  къ  земскимъ  начальникамъ,  а 
частью  къ  городскимъ  судьямъ,  частью  къ 
уезднымъ  членамъ  окружныхъ  судовъ,  кото- 
рые наследовали    М.  судьямъ  и    въ  уездахъ 
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въ  д^Ьлахъ,  не  вошедшихъ  въ  компетенцш 
вемскихъ  начальниковъ.  ПоасЬ  1889  г.  выбор- 
ные М.  судьи  уц'Ьл'Ьли  въ  С.-Петербургб  съ 
его  уЬздомъ,  въ  Мос!^*,  Казани,  Кишинев'Ь, 
Нижнемъ-Новгород'Ь,  ОдессЬ,  Саратов-Ь  и  Харь- 
ков* и  еще  въ  Области  Войска  Донскаго.  Бо- 
хке  посчастливилось  учрежден1ю  М.  судей  по 
назначенш  отъ  правительства.  Они  не  только 
остались  тамъ,  гд-Ь  введены  были  раньше  (кром4 
названныхъ  выше  местностей — еще  въ  средне- 
аз1атскихъ  обл.  и  въ  Измаильскомъ  у.  Бесса- 
оабской  губ.),  но,  въ  самый  годъ  упразднен1я 
М.  судей  для  внутренней  Росс1и,  введены 
въ  губ.  ПрибалтШскихъ  и  Архангельской, 
сохраняются  и  въ  новой  Черноморской  губ.; 
а  съ  1896  г.  вводятся  въ  Сибири  (по  образцу 
Закавказья  въ  отношенш  компетенцш  и  ин- 
станц1Й,  но  съ  неограниченнымъ  правомъ  ми- 
нистра юстнц1и  увольнять  и  перемещать  су- 
дей). Продолжительныя  заслуги  мировыхъ 
судей  засвидетельствованы  статистикою:  она 
безспорно  установляетъ,  что  мировые  судьи 
были  вполне  удовлетворительнымъ  учрежде- 
шемъ,  соответствовавшимъ  и  видамъ  законо- 
дателя, и  потребностямъ  населен1я.  Въ«Сбор- 
никахъ  статист,  свед.  Мин.  Юст.»  за  1881 — 
90  гг.  содержатся  следующ1я  данныя  для 
оценки  решен1Й  М.  съездовъ  съ  точки  зрен1я 
ихъ  юридической  правильности.  За  эти  годы 
кассац1онными  департаментами  сената  реше- 
но делъ: 

Съ  оставлен,  жалобъ       Съ  отм^^яою  р!)- 
Годъ.  безъ  посл'кдствш.  шен1а. 

Уголовн.  Граждапск.  Угодовн.  Граждансв. 

1881  . 

1882  . 

1883  . 

1884  . 

1885  . 

1886  . 

1887  . 

1888  . 

1889  . 
1890. 

Итого 

Такимъ  образомъ,  изъ  общаго  числа  112970 
кассащонныхъ  жалобъ  и  протестовъ  на  реше- 
тя М.  съездовъ  74849  признаны  сенатомъ  не 
заслуживающими  уважен1я.  «Сборники»  неда- 
ютъ  данныхъ  для  сравненш  въ  этомъ  отноше- 
нш выборныхъ  М.  судей  съ  назначенными. 
Изъ  техъ  же  «Сборниковъ»  за  1884—88  гг. 
видно,  какъ  оценивалась  правильность  реше- 
н1й  М.  судей  мировыми  съездами  или  дру- 
гими апелляц1онными  инстанц1ями: 

Рпшено  во  второй  инстанцш  дплъ: 


,. 

3250 

2609 

1829 

1599 

3239 

2715 

1327 

1736 

4039 

2815 

1314 

2258 

4742 

2777 

4099 

2156 

4218 

2855 

1430 

1913 

5475 

2894 

1935 

1919 

4434 

2987 

1713 

1914 

4918 

3837 

1765 

2350 

4974 

3869 

1582 

2168 

4808 

3394 

1618 

1996 

44097 

30752 

18112 

20009 

^ 

1 

Въ  губерн. 
съ  выборвы 
ми  М.  судья 
ин. 

л  о,  -  я  " 

"  ь  о  л  я 

М  вОдЗг5 

>я 
'к 
о 

1^ 

Я  о 

1» 

3 

К 

•8| 

се  ° 

3.2 

1884 

103589 

49393 

33880 

13036 

861 

1885 

112205 

51831 

35669 

11594 

1070 

1886 

132511 

50512 

34990 

12295 

963 

1887 

135750 

54123 

Йё5:б 

13144 

1576 

1888 

127752 

г,:-;7бФ 

36696 

13122 

1474 

]1гого    611807     259693     181751     62191     5944    Итого     2331179 


Отмпнено  рпшенгй  М.  судей: 


1884 

27453 

12195 

9198 

3347 

192 

1885 

25477 

13248 

8719 

2903 

208 

1886 

33529 

10469 

8735 

2884 

168 

1887 

34512 

12486 

9597 

2454 

351 

1888 

31089 

11465 

8585 

2498 

213 

Итого    152060      69863      44854     14086     1132 

Изъ  этой  таблицы  явствуетъ,  что  за  5  от- 
четныхъ  летъ  въ  губерн1яхъ  съ  выборными 
М.  судьями  отмененныхъ  решен1Й  было 
24,89%,  въ  9  зап.  губерн1яхъ,  Астраханской 
и  Оренбургской— 22,87о,  въ  губ.  Варшавскаго 
окр.— 24,7о/о,  въ  губ.  Кавказскаго  края— 22,77о, 
въ  областяхъ  Средней  Аз1И — 19,27о.  Такимъ 
обр.  М.  судьи,  назначенные  или  выборные,  оши- 
бались приблизительно  одинаково  редко,  и  во 
всякомъ  случае  то  опасенге,  которое  существо- 
вало въ  начале  реформы — будто,  въ  силу  езргИ 
(1е  согрз,  М.  судья,  решившей  дело  въ  первой 
инстанц1и,  будетъ  вл1ять  на  судьбу  дела  во 
второй, — блистательно  опровергнуто  на  примере 
выборныхъ  М.  судей.  Еще  поучительнее  таб- 
лицы, показывающ1Я  отношен1е  населен1я  къ 
решен1ямъ  М.  судей: 


1)  Уголовныя  дпла: 


Решено  М. 


Годъ. 

1884 
1885 
1886 
1887 
1888 


По  всЬнъ 
внутрен- 
нпмъ  гу- 
берн! а  ыъ. 

475566 
520316 
549285 
566215 
476891 


съ  выборпою 
мировою  юстн- 
ц1ею  прихо- 
дится. 


судьями  СЪ  правомъ  отзыва: 

Изъ  ВТОГО  числа  въ      На    губерн!  и 
9  зап.  губ.,  въ  Ас- 
трах,   и  Оренб.,    а 
вь  1884  и    85   гг.  1 
въ  Бессарабской. 

164854 
175756 
163889 
168900 
144366 


Итого 

2588273 

817765 

1770508 

Подано  :1-,алобъ 

на  неокончательные  приго- 

воры. 

1884 

69711 

23798 

— 

1885 

74481 

24448 

— 

1886 

81215 

23839 

— 

1887 

85444 

26020 

— 

1888 

83520 

25724 

— 

Итого       394371 


123829 


270542 


Такимъ  образомъ  какъ  въ  губерн1яхъ  съ 
назначенными  судьямм,  такъ  и  въ  губерн1яхъ 
съ  выборными  судьями  обжаловано  15,27о  не- 
окончательныхъ  приговоровъ. 

П.  Гражданскъя  дпла: 

Требован1я  истца  были  удовлетворены  впол- 
не или  въ  части  следующемъ  числе  делъ: 


Годъ. 

1884 
1885 
1886 
1887 
1888 


По  всЪиъ 
ввутрен- 
вимъ  гу- 
берн111мъ. 

438730 
480946 
463434 
482134 
465932 


Отд'Ьльво  по  9  зап.. 

Астраханской  и 
Оренбургской,  а  въ 
1884  II  1885  гг.  так- 
же и  Бессарабской. 

127391 
139553 
112591 
119959 
123636 


Отд11льао  по 
губерв1янъ  съ 
аыбирвою  мя- 

ровою  юсти- 
Ц1ею. 


623130 


1708049 
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Истцу  было  всец'Ьло  отказано  въ  иск4: 

По    всЬмъ    Отдельно  по  9  зап. ,  Отд*льио    по 

внутрен-        Астраханской  и  губери1амъ  съ 

Годь.       пииъ     гт-    Оренбургской,  а  въ  выборкою  ми- 

/;•„„!»„/"  1884  и  1885  гг.  так-  ровою     юсти- 
^                ве    и  Бессарабской.  щею. 


1884 

121323 

36376 

1885 

130847 

39037 

1886 

136683 

34020 

1887 

140206 

34692 

1888 

133017 

37939 

Итого 

662076 

172064 

490012 

Могло  быть  обжаловано  въ  апеллящонномъ 
порядк'Ь  д'Ьлъ: 


1884 
1885 
1886 
1887 
1888 


342340 
379035 
357508 
380896 
351763 


102357 
111454 

86781 
100445 

97065 


Итого     1818542 


498102 


1320440 


Подано  апелляц1онныхъ  жалобъ: 

1884  62091  18322 

1885  68566  17900 

1886  71867  18244 

1887  72794  19240 

1888  68735 20258 

Итого  344053             93934 


250089 


Изъ  этой  таблицы  явствуетъ  следующее:  за 
5  отчетныхъ  лить,  М.  судьи  въ  земскихъ  гу- 
берн1яхъ  удовлетворили  требован1я  истцовъ 
въ  1708049  Д'Ьлахъ,  а  въ  490012  признали  иски 
неправильными;  хотя  1320440  изъ  общаго 
числа  р1шен1Й  могло  быть  обжаловано  въ  апел- 
ляцюнномъ  порядке,  однако,  только  250089 
тяжущихся  (197о)  воспользовались  этимъ 
правомъ  и  во  всякомъ  случае  не  мен^е  по- 
ловины истцовъ,  проигравшихъ  д4ло  у  М.  су- 
дей, сами  убеждались,  что  судья  былъ  правъ. 
Въ  губерн1яхъ  съ  назначенными  судьями  на 
623130  р1&шен1Й.  присудившихъ  иски,  было 
172064  р^шенхй  съ  отказами  въ  искахъ;  мож- 
но было  апеллировать  въ  493102  случаяхъ, 
но  подано  жалобъ  всего  93964  тяжущихся,  или 
18,87о  и,  во  всякомъ  случае,  около  половины 
истцовъ,  проигравъ  д'Ьло  у  судьи,  не  решались 
жаловаться  дальше.  Отсюда  сл^дуеть,  что  вы- 
борные М.  судьи  фун1.ц10нировали  во  всякомъ 
случать  не  хуже,  ч^Ьмъ  назначенные  и  что 
р1^шен1я  ихъ  пользовались  у  тяжущихся,  не 
меньшимъ  нравственнымъ  авторитетомъ.  Итакъ, 
дов'Ьрхе  правительства  къ  обществу,  выразив- 
шееся въ  1864  г.  въ  возложены  на  местныхъ 
жителей  заботы  о  пр1иская1и  достойныхъ  су- 
дей, вполнЬ  оправдалось. 

Литература.  Для  Англш:  бпехзЦ  «5е1Г80- 
уегпшеп!,  СоштипакегГаззип^  пай  Уег\та1- 
1ип888ег1сЬ1е  1п  Еп§1ап(1>  (3  изд.,  1871); 
в1а8зоп,  «Н181,о1ге  йи  йгоИ  е1.  йез  1П8Шииоп8 
(1е  1'Ап§1е1.егге»;  Вигп,  «ОизИсе  оГ  Ше  Реасе» 
(30  изд.,  1869);  01еп,  «А  НапйЬоок  Ю  1Ье  1о- 
са1  доуегпшеи!,  Ы1Ь  (1888);  РоггШ.  «Еп^ПбЬ- 
шеп  а1  Ьоше»  (1893).  Для  С.-А.  С.'Шт.:  Мег- 
гШ,  «ТЬе  Ашег1сап  апй  ЕпдИзЬ  Епсус1орай1а 


оГ  1а\у>  (т.  XII,  1890,  стр.  391  —  514).  Для 
Франщи:  ^а11о2,«^иг^8р^ис^еисе  дё.пёга1е>(т.А.1, 
Сотрё1епсе;т.  ХХХ1У,  0^ёаи^8аиоп^иI1^с^а^ге); 
Саггё,  «Сойе  аппо1ё  йез  ^и§е8  йе  ра1Х»  (4  изд., 
1895).  Для  Росс1и:  «Журналъ  Соединенныхъ 
Департаментовъ  Государственнаго  Сов'Ьта  о 
преобразованш  судебной  части  въ  Россш»; 
Объяснительныя  записки  къ  проектамъ  су- 
дебныхъ  уставовъ;  Лихачевъ,  «Къ  тридца- 
тил^тш  М.  судебныхъ  установлен1Й  1866  — 
1890»  (въ  «Ж.  М.  Ю.>,  1895,  №  11  И  12); 
«Двадцатипятил'Ьт1е  московс1!ихъ  столичныхъ 
М.  учрежденш,  1866— 9Ь  (М.,  1891);  Корфъ 
Н.  А.  «М.  судъ  въ  провинцш»  («В^^стн.  Евр.>, 
1870),  Березинъ,  «М.  судъ  въ  провинщи>  (1883) 
статьи  въ  «Ж.  Гр.  и  Уг.  Пр.»  Чека.лина(1882, 
№  1),  Закревскаго  (1882,  №  2,  и  1884  №  1), 
Красовскаго  (1885,  №  5),  Анциферова  (1885, 
№  2);  статьи  въ  «Юрид.  Шстник'Ь»  Тютрюмова 
(1886,  №  1),  Обнинскаго  (1888,  №№  3  и  5), 
Даневскаго  (№9);  «В^стн.  Европы» (внутреннее 
обозр'Ьнхе,  1888,  №  6);  Никитинъ,  «Обломки 
разбитаго  корабля»;  В.  Фуксъ,  «Судъ  и  полиц1я»; 
Ярошъ,  «М.  юстищя  и  чувство  законности»; 
Обнинсый,  «М.  судьи  и  ихъ  преемники» 
(«Сборн.  ПравовЬд.»,  т.  V,  1895).    М.  Брут. 

Мнрогкск!!!  или  Спасо  -  Мирожскт 
мужской  монастырь,  3-го  класса  —  во 
Псков'Ь,  при  усть1Ь  р.  Мирожи.  Основанъ  въ 
самомъ  начал*  XII  в.;  первые  его  игумены, 
Авраам1Й  и  Васил1й,  убиты  ливонцами  въ 
1299  г.  Часто  подвергался  разорен1ямъ  отъ 
ливонцевъ.  Теперь  въ  немъ  дв*  церкви,  изъ 
которыхъ  древн-Ьйшая,  отъ  половины  XII  в. — 
црк.  Преображен1я  Господня,  со  множествомъ 
древнихъ  иконъ.  Ср.  «Псковскш  спасо  мирож- 
СК1Й  мужской  м-рь»  (ист.-стат.  очеркъ  И.  Ва- 
силева, Псковъ,  1868). 

Мнрозин'ь— см.  Горчица,  Ферменты  не- 
организованные. 

ММмромеипль  (Агшап(1-ТЬоша8  Пае  (1е 
М1гоше8пи)  —  французсшй  министръ  юстицш 
(1723—96).  При  Людовик-Ь  ХУ1  редактировалъ 
декларац1Ю  24  августа  1780  г.,  внеся  въ  нее 
отмену  предварительной  пытки. 

Мпроннд'ь  (МироV^Ц;) — аеинянинъ,  сынъ 
Калл1И,  одинъ  изъ  выдающихся  аеинскихъ  д'Ь- 
ятелей  У  в,  до  Р.  Хр.,  отличался  твердостью 
убЬжден1й  и  храбростью,  былъ  при  Платеяхъ 
полководцемъ  на  ряду  съ  Аристидомъ,  про- 
славился победою  при  Мегар'Ь  надъ  коринея- 
нами,  особенно  же  при  Энофитахъ  надъ  беотя- 
нами.  Онъ  выступилъ  противъ  беотянъ  черезъ 
62  дня  поел*  битвы  у  Танагры  (см.),  въ  456  г. 
Своей  победою  онъ  подчинилъ  аеинянамъбеопй- 
ск1е  гор.,  кроме  Оивъ,  и  принудилъ  фокидцевъ 
и  опунт1Йскихъ  локровъ  къ  союзу  съ  Аеинами. 

Миронова  я  кислота — см.  Горчица, 
Горчичныя  масла. 

Инрононнчъ  (Василш  Емельяновичъ)— 
врачъ,  учени1Я>  спб.  генеральнаго  госпиталя, 
где  получилъ  зван1е  лЬкаря  въ  1794  г.  Назна- 
ченный въ  1795  г.  адъюнктъ  проф.  хпрурпи 
въ  московской  медико-хирургической  школ*, 
перешелъ  зат4мъ  въ  московскую  медико-хи- 
рургическую акд.  Въ  1809  г.,  после  безусп^ш- 
ныхъ  хлопотъ  о  каеедре  въ  Казани,  назначенъ 
экстра-ордин.  проф.  фармакалогш  при  той  же 
акд.  Напечаталъ:  «Ве  су81,о1ош1а>  (СПб.,  1804, 


N  и  Р  Т  о  о  Б  Р  л  3  II  Ы  я. 


1.  Гвоздичное  дерево  (СагуорЬуНиз  аготаИсиз):   а — цв-Ьтокъ.    2.  Кино  (Еиса11р1из  ге81п1Гвга'):    а — распускающЩся 

Ив1>токъ;  Ь— цп-Ьтокъ  расп}ч'.тивииася.  3.  Гранатъ  (Рип1са  йгапа^ит):  а — пв'Ьтокъ  въ  продольномъ  разр-Ьз*;  й— плод!» 

въ  ^меньшениомъ  вид!;;  с— плодъ  въ  поперечномъ  разр'Ьз'6.    4.  Фукс1я  (Кис1181а  сосс1пеа).    5.  Рогатый  ор'Ьхъ,  Чи- 

лимь  (Тгара-па1апз):  а— цв*токъ.  6.  ОепоПега  Ыепп1з:  а— пв*токъ  въ  продольпомъ  разрез*. 


Брогкаузъ  и  Ефронъ,  „Эвпвкл.  Слов." 


Спб..  Тип.  Ефроа». 
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докторская  диссертац1я)  и  сОбщая  практич. 
фармаколог1я>  (М.,  1817).  Ср.  Буличъ,  «Изъ 
первыхъ  д4тъ  казанскаго  унив.»  (т.  2,  Казань, 
1891). 

Мироновка — с.  Шевской  губ.,  Канев- 
скаго  у.,  при  р.  Росав4.  Жит.  2132,  двор.  295, 
церк.-приход.  учил.  Свеклосахарный  зав.,  обра- 
батываю щ1й  свекловицы  154  тыс.  берк.  на 
580  тыс.  руб.,  при  350  раб.  Больница,  врачъ, 
почтово-телеграфное  отд'6ден1е,  2  лавки. 

Мнроновск!»  -  Богословск1п  жен. 
■-рь — Черниговской  губ.  и  у.,  вблизи  Борзны. 
Основанъ  въ  1690  г.  и  былъ  до  1750  г.  муж- 
сквмъ;  въ  1786  г.  упраздненъ. 

Мяроновъ  (МатвМ) — секундъ-маюръ,  въ 
1765  г.  былъ  посланъ  въ  Крымъ  йев.  вице-гу- 
бернаторомъ  Костюринымъ,  чтобы,  по  случаю 
вступлен1я  на  престолъ  новаго  хана  Османа, 
позаботиться  о  соблюденш  «сос^Ьдственной  съ 
турецкою  стороною  дружбы*  и  объ  отвраще- 
ши  «всего  того,  чтобы  къ  малейшему  несо- 
глас1ю  и  ссорамъ  съ  туркамъ  поводъ  подать 
могло».  М.  долженъ  былъ  вести  переговоры 
объ  учрежден1и  въ  Бахчисарае  «ауторизован- 
наго  резидента»;  этого  онъ  не  добился,  но  со- 
бралъ  рядъ  свёд-Ьихй  о  внутреннемъ  стро* 
Крымскаго  ханства.  Журналъ  его  поездки  на- 
печатанъ  въ  «Шев.  Старине»  (1885,  2). 

Мпроноспцкап  мужская  п/стынь, 
заштатная  (съ  1764  г.)— Казанской  губ.,  Ца- 
ревококшайскаго  у.,  при  дер.  Ежовой.  Осно- 
вана въ  1647  г. 

Мироо-ь — имя  двухъ  святыхъ:  1)  епи- 
скопъ  критегай,  ум,  около  350  г.,  память  8  ав- 
густа; 2)  пресвитеръ,  мученикъ,  пострадалъ 
въ  царствован1е  Дек1а,  въ  253  г.  Память  17 
августа. 

Мнронъ  (М6ра)V)  —  тиранъ  сиионсгай, 
д^дъ  Клисеена  старшаго,  въ  648  г.  побЬдилъ 
на  колесниц-Ь  въ  Олимп1и  и  посвятилъ  въ 
0ЛИМП1ЙСК1Й  храмъ  медное  казнохранилище, 
показывавшееся  еще  при  Павзанш. 

Мпрон-ь  (М6ри)V) — изъ  Елевееръ,  на  гра- 
ниц*  Аттики  и  Беотш.  Скульпторъ  эпохи,  пред- 
шествовавшей непосредственно  высшему  раз- 
цв^ту  греч.  искусства  (конецъ  VI — нач.  V  в.). 
Древн1в  характеризуютъ  его  какъ  величай- 
шаго  реалиста  и  знатока  анатомш,  не  ум^в- 
шаго,  однако,  придавать  лицамъ  жизнь  и  вы- 
ражен1е1  Онъ  изображалъ  боговъ,  героевъ  и  жи- 
вотныхъ,  при  чемъ  съ  особенною  любовью  вос- 
производилъ  трудныя,  скоропреходяиця  позы. 
Наиболее  знаменитое  его  произведенте:  «Дис- 
коболъ»,  атлетъ,  намЬревающШся  пустить дискъ 
— статуя,  дошедшая  до  нашего  времени  въ 
н-Ьсколькихъ  коп1яхъ,  изъ  которыхъ  лучшая 
въ  ра1а2го  Мазвхт!  въ  Рим*.  Наряду  съ  этою 
статуей  древн1е  писатели  упоминаютъ  съ  по- 
хвалами объ  его  изваян1и  Марс1я,  сгруппиро- 
ваннаго  съ  Аеиною.  Объ  этой  групп'Ь  мы  по- 
лучаемъ  понятхе  также  по  н'Ьсколькимъ  позд- 
нимъ  ея  повторен1ямъ.  Изъ  изображен1Й  жи- 
вотныхъ,  исполненныхъ  М.,  бол^е  другихъ  сла- 
вилась «Корова»,  въ  похвалу  которой  писа- 
лись десятки  эпиграммъ.  За  самыми  незначи- 
тельными исключен1ями,  произведен1я  М.  были 
бронзовыя.  А.  Щ. 

Миров-ь-усачъ,  миронъ,  марена,  марина 
(ВагЬцз    ПиУ1а1и1з   Сиу.    8.  уи1ёаг15   Е1еш; — 

8жл.а.т.1«11вд    С«*в.»рь.  т.  XIX. 


изъ  семейства  карповыхъ  (Сург1п1с1зв),  рода 
усачъ  (ВагЬиз).  Родъ  усачъ  отличается  4  (или 
2)  усиками  на  верхней  челюсти,  по  большей 
части  окостенЬвшимъ,  утолщеннымъ  и  часто 
зазубреннымъ  третьимъ  лучомъ  спинного  плав- 
ника, глоточными  зубами,  расположенными  съ 
каждой  стороны  въ  три  ряда.  Чешуя  можетъ 
быть '  различной  величины;  заднепроходный 
плавникъ  часто  очень  высо1сь.  Родъ  этотъ,  на- 
селяюицй  ум^ренвыя  и  теплыя  страны  Ста- 
раго  Св^Ьта,  самый  богатый  видами  во  всемъ 
семейств'Ь  (около  200  видовъ).  Обыкновенной 
усачъ,  М.  (В.  уи1ёаг18)  им-Ьеть  очень  вздутыя 
губы,  4  усика  средней  длины  (два  у  конца 
верхней  губы,  прикрывающей-  ротъ  спереди, 
два  по  угламъ  рта);  костяной  лучъ  спинного 
плавника  грубо  зазубренъ,  хвостовой  плавникъ 
съ  глубокой  выемкой,  т^ло  длинное,  почти  ци- 
линдрическое; глоточныхъ  зубовъ  по  10  съ 
каждой  стороны;  цвЬтъ  сверху  оливковозеле- 
ный,  на  бокахъ  желтоватый,  снизу  б^лый; 
спинной  и  хвостовой  плавники  синеватые, 
остальные  красноватые;  длина  30—70  стм.; 
в4съ  4 — 5,  иногда  даже  9 — 12  кгр.  Водится  въ 
средней  Европе,  у  насъ  въ  юго-западной  части 
Европейской  Россш,  особенно  въ  Дн■Ьпр^Ь, 
Дн^стр-Ь,  Буг*  и  ихъ  большихъ  притокахъ,  въ 
Дону  рЬдокъ.  Въ  Висл*  его  зам^нлегь  другой 
видъ,  В.  ре1епу1,  П0ЯВИВШ1ЙСЯ  по  н'Ькоторымъ 
изв'Ьстхямъ  и  въ  Н'Ьман'Ь;  онъ  отличается  мень- 
шей величиной,  бол^Ье  удлиненной  формой,  ши- 
рокой головой,  незазубреннымъ  костянымъ  лу- 
чомъ въ  спинномъ  плавниь"Ь,  длинными  лучами 
въ  заднепроходномъ  и  хвостовомъ  плавникахъ 
и  черноватыми  пятнами.  Въ  Крыму  его  зам*- 
няетъ  В.  1аиг1си8  съ  мен^е  приплюснутой  го- 
ловою, мен'Ёе  высокимъ  и  выемчатымъ  спин- 
нымъ  плавникомъ,  водящ1йся  также  въ  бас- 
сеин*  Р10на.  Взрослые  М.  большей  частью  дер- 
жатся въ  глубокихъ  м^стахъ  на  дн*,  особенно 
у  мостовъ,  плотинъ,  подъ  пристанями  и  т.  п.; 
питаются  червями,  моллюсками,  иломъ,  попа- 
дающими въ  рЪки  испражнен1ями,  падалью 
и  т.  д.  Нерестъ  происходить  въ  ма*  и  шн*, 
при  чемъ  собираюття  въ  стаи  по  ЮО  штукъ 
и  болЪе,  и  плывутъ  вереницей:  впереди 
самки,  за  ними  старые  самцы,  загЬмъ  мо- 
лодые. Икра  относительно  малочисленна; 
половой  зр'Ьлости  достигаютъ  молодыя  рыбы 
на  4  году.  На  зиму  М.  впадаютъ  въ  спячку, 
собираясь  иногда  въ  большомъ  числ-Ь  въ  глу- 
б01шхъ  ямахъ.  Мясо  костляво  и  мало  ц'Ьнится, 
икра  считается  некоторыми  вредной.  Ловятъ 
М.  неводами  и  на  различнаго  рода  удочки; 
рыба  эта  сильная  и  подвижная.  На  Кавказ* 
и  въ  Туркестанскомъ  кра*  найденъ  рядъ  осо- 
быхъ  видовъ;  изъ  нихъ  В.  ЬгасЬусерЬакз  8. 
оЫи.?1го81г18  Ке881ег,  отличающ1Йся  отъ  обык- 
новеннаго  усача  сравнительно  небольшой  го- 
довой, очень  тупымъ  носомъ,  широко  разстав- 
ленными  глазами,  бол^е  удлиненнымъ  тулови- 
щемъ,  бол*е  мелкой  чешуей  и  значительной 
величиной  (бол^е  70  стм.),  встречается  иногда 
въ  устьяхъ  Волги,  а  гдавнымъ  образомъ  жи- 
ветъ  въ  Касп1Йскомъ  и  Аральскомъ  мор*.  Во 
всей  Инд1и  и  Цейлон*  водится  махзирг  (В. 
Юг),  длиною  до  1,5  и  даже  2  м.  п  весомъ  въ 
30 — 45  кгр.,  чешуи  котораго  бываютъ  иногда 
!  величиною  въ  ладонь  взрослаго  человека;  овъ 
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служить  предметомъ  ловли  на  удочку  для  лю- 
бителей-англичанъ.  Н.  Кн. 

Мнроиоль — мет.  Волынской  губ.,  Ново- 
градволынсиаго  у.,  въ  1  в.  отъ  ж.  д.  Жит. 
13аб.  Три  прав,  церкви,  костелъ,  2  евр.  мол. 
дома,  церковно  -  приход,  и  начальное  учил. 
Гостин.  дворъ.  Винокуренный  и  кирпичный 
заводы. 

.Инрополье — заштатный  городъ  Суджан- 
скаго  у.,  Курской  губ.  Основанъ  въ  первой 
половин*  ХУП  в.  Къ  I  января  1896  г.  жите- 
лей, вм'Ьст'Ь  со  слободами,  14676.  Дворянъ 
48,-  духовнаго  сослов1я  14,  почетныхъ  гражданъ 
икупцовъ  72,  м'Ьщанъ  1116,  военнаго  сослов1я 
234,  крестьянъ  13179,  проч.  13.  Православн. 
14572,  раскольниковъ  61,  католиковъ  9,  евреевъ 
32,  проч.  испов'Ьданхй  2.  Домовъ  1600,  лавокъ 
34,  дв4  гостинниды,  10  постоялых'ь  дворовъ. 
Доходы  города  (въ  1895  г.)  672  р.,  расходы 
745  р.,  въ  томъ  числи  на  управленхе  342  р. 

Мыронольскаи  (ДмитрШ  Андреевичъ, 
1843 — «9)  —  управляющШ  акцизными  сборами 
СПб.  губ.  Образоваше  получилъ  въ  констан- 
тиновскомъ  военномъ  училищ*.  Составилъ  цен- 
ный трудъ:  «Косвенные  налоги  въ  Россш», 
издалъ  «Сводъ  уставовъ  о  соли». 

М1ыроиольск1й  (Сергей  Иринеевичъ)  — 
педагогъ,  род.  въ  18А2  г.  въ  Воронежской  губ., 
окончилъ  курсъ  въ  московской  духовной 
академш  и  поступилъ  преподаватедемъ  фило- 
софскихъ  наукъ  въ  харьковскую  семинарш, 
вскор*  (1870)  перешелъ  въ  спб.  семинар1ю, 
въ  тоже  время  состоя  помощникомъ  редактора 
«Ж.  М.  Н.  Пр.»  до  1872  г.,  когда  назначенъ 
былъ  членомъ-ревизоромъ  учебнаго  комит.  при 
св.  синод*.  Отд.  появились  соч.  М.:  «ЯнъАмосъ 
КоменскШ»  (СПб.,  1872);  «Планъ  и  основы 
жизни  народной  школы»  (СПб.  1876),  «Школа 
и  государство»  (тоже);  «Методика  обученш 
грамот*»  (тоже);  «О  музыкальномъ  образова- 
н1и  народа  въ  госс1и  и  Зап.  Европ*»  (2-е  изд. 
СПб.  1882)  «Музыкальная  грамота  для  вс*хъ> 
—  учебникъ  п*н1я  для  народныхъ  школъ; 
«Школа  и  общество»  (СПб.,  1892);  «Инспекц1я 
народныхъ  школъ  и  ея  задачи»  (СПб.,  1877); 
«Методика  обучен1я  письму  въ  народной  шко- 
л*»  (СПб.,  1884);  «Задачи,  планъ  и  основы 
устройства  нашей  народной  школы»  (СПб., 
1884);  «Школа  и  общество >  (СПб.  1892); 
«Учебникъ  грамоты  для  молодыхъ  солдатъ» 
(изд.  3-е,  1891);  «Краткая  грамматика  цер- 
ковно-славян.  языка  новаго  перюда»  (1891; 
6-ое  изд.);  «Учитель  народной  школы»  (1891); 
«Учебникъ  дидактики»  (1895);  «Обучеше 
грамот*.  Методическое,  руководство  для  учи- 
тельскихъ  семинарш»  (1891)  и  др.  Статьи 
М.  по  педаг.  вопросамъ  печатались  въ  «Ж. 
М.  П.  Пр.»,  «Семь*  и  Школ*»  и  «Народ- 
ной Школ*»;  въ  «Систематическомъ  обзор* 
русской  народной  учебной  литературы»  М. 
принадлежать  статьи:  «О  педагогической  под- 
готовк*  учителя»,  «Обученге  письму  и  п*нш», 
«Систематич.  обзоръ  русской  литературы  по 
педагогик*».  Въ  «Б*стник*  Европы»  -  «ФотШ 
Спасскш,  архимандритъ  юрьевскш»  (1878, 
ноябрь  и  декабрь).  Въ  1896  М.  г.  приступилъ 
къ  изданш  журн.  «Народное  Образоваше», 
(которое  оставилъ  поел*  1-го  №),  предпри- 
нятому   на   средства   св.   синода,    съ    ц*лью 


доказывать  преимущества  церковно-приходской 
школы. 

1М II  рос  лань  (Гюрятичъ)  —  новгородегай 
посадникъ  въ  1126  г.;  въ  1132  г.,  когда 
псковичи  и  ладожане  выгнали  изъ  Новгорода 
кн.  Всеволода,  М.  былъ  переведенъ  во  Псковъ, 
но  черезъ  два  года  сд*ланъ  опять  посадии- 
комъ  въ  Новгород*,  на  м*сто  убитаго  посад- 
ника Иванка  Павловича.  Ум.  М.  въ  1135  г., 
при  исполнен1и  поручен1я  относительно  при- 
мирен1я  К1евлянъ   съ   черниговцами. 

М1иротшир|«снъ  (Васил1й  Васильевичъ, 
1838  —  91)  —  родомъ  сибирякъ,  воепитанникъ 
спб.  дух.  академш,  былъ  преподавателемъ 
казанской  дух.  акд.  по  каеедр*  всеобщей  граж- 
данской истор1и,  потомъ  кандидатомъ  монголо- 
калмыцкой  словесности  (по  экзамену  въ  спб. 
университет*),  магистромъ  богослов1яи  экстра- 
ординарнымъ  профессоромъ  казан,  дух.  акаде- 
М1И  по  каеедр*  противомусульманскихъ  предме- 
товъ,  съ  1881  г.  инспекторъ  казанской  а1сд. 
Напеч.:  «Изложеше  и  крптическш  разборъ 
основныхъ  началъ  буддизма»  («Православный 
Собес*дникъ»,  1873  —  74),  «Матвр1алы  для 
истор1и  Пекинской  духовной  миссш»  (1888). 
Въ  продолжен1е  28  л*тъ  М.  стоялъ  во  глав* 
мисс1онерскаго  отд*лешя  противъ  буддизма  и 
принималъ  д*ятельное  участ1е  въ  коммисс1И 
по  переводу  священныхъ  и  богослужебныхъ 
книгъ  на  инородческ1е  языки. 

Мнрошевекжи  (Васил1й)  —  беллетристъ 
и  драматургъ,  авторъ  романа  изъ  жизни  ХУП  в. 
«Д*Бица  Всеволожсгая»  (СПб.,  1839),  и  ориги- 
нальныхъ  комедш:  «Ремонтеръ»  (шла  въ  СПб. 
въ  1839  г.)  и  «Необыкновенный  маскарадъ  на 
новый  годъ»  (М.,  1811). 

Я1про1ика  Нездиначъ-  посадникъ  въ 
Новгород*  съ  1189  по  1203  Г.  Въ  1195  г.  онъ, 
по  порученгю  новгородцевъ,  *здилъ  къ  Всево- 
лоду Суздальскому,  «просяче  сына  его»  на  кня- 
жеше  въ  Новгородъ;  Всеволодъ  задержалъ  его 
у  себя  до  1197  г.  Въ  1199  г.  онъ  опять  *здилъ 
къ  Всеволоду.  Умеръ  въ  1203  г. 

Ммрра  (мие.)— см.  Адонисъ 

Мирра  (мед.)— камедистая  смола,  получае- 
мая отъ  многихъ  африканскихъ  и  арав1йскихъ 
деревьевъ  сем.  Вигзегасеае,  въ  особенности 
отъ  Ва18ашеа  МуггЬа  Еп§1.;  различной  вели- 
чины и  формы:  то  круглые,  то  гроздевидные 
куски,  составленные  какъ-бы  изъ  слившихся 
слезинокъ  или  зернышекъ,  большею  частью  съ 
шероховатой,  жирно  блестящею  поверхностью; 
обладаетъ  пр1ятнымъ  запахомъ  и  остро-пря- 
нымъ,  горькимъ  вкусомъ.  М.  содержитъ  40 — 
677о  камеди,  -8~357о  смолы  (мирринъ)  и  2 — 
4%  эеирнаго  масла  (мирролъ),  наряду  съ  горь- 
кимъ веществомъ.  М.,  какъ  изв*стно,  ц*ни- 
лась  въ  древн*йш1Я  времена  въ  качеств*  пря- 
наго,  а  также  курительнаго  средства.  Внутрь 
въ  настоящее  время  препаратъ  мало  упо- 
требляется, снаружи —  при  ангинахъ,  цынгот- 
ныхъ  пораженгяхъ  рта,  для  присыпокъ,  ли- 
киментовъ,  мазей,  пластырей,  окуриван1й.  Ла- 
етойка  М.  (1:5) — для  полоскан1й,  въ  зубной 
практик*,  и  для  ингаляцШ.  Д.  Е. 

Мирсил-ь — въ  греческой  ми90лог1и  возница 
Эномая,  сынъ  Гермеса  и  Клеобулы,  которому 
Пелопсъ,  за  помощь  при  состязан1и,  об*щалъ 
половину    царства   или  одну  ночь  у  Гиппода- 
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м1и.  Посл'Ь  победы  Пелопсъ  освободился  отъ 
М.,  сбросивъ  его  съ  колесницы  въ  море.  Т'Ьло 
М.  приплыло  къ  Фенею  въ  Аркадш,  зд'Ьсь  было 
похоронено  и  почтено  ежегоднымъ  праздни- 
1;омъ.  Гермесъ  перенесъ  М.  на  небо,  какъ  со- 
зв'Ьзд1е  Возницы;  Пелопсъ,  въ  искуплен1е  уб1й- 
ства,  долженъ  былъ  построить  храмъ  Гермесу 
и  кенотаф1Й  М. 

Мирсилъ  или  Миртилъ:  1)  митиленск1й 
тиранъ  временъ  Алрсея,  сочинившаго  противъ 
него  аллегорическое  стихотворен1е  ивосп'Ьваю- 
щпго  его  смерть.  ГГротивникомъ  его  былъ  и 
Питтакъ,  сказавш1Й  ему,  что  изъ  дикихъ  жи- 
вотныхъ — тиранъ,  изъ  ручныхъ — дьстецъ  худ- 
ш1я.  Выбранный  въ  эсимнеты  народомъ,  Пит- 
такъ см'Ьнилъ  М.  въ  управлен1и  2)  М.  изъ 
Мееимны,  греч.  писатель  временъ  первыхъ 
Птолемеевъ,  написалъ  «Леор1а-ла»  и  «'1аторг/.а 
гара§6^а>,  ИЗЪ  которыхъ  Сохранились  отрывки. 

Инртов-ь  (П.)— псевд.П.Л.Лаврова(см.). 

Миртовый  (Муг1,асеае)  —  деревья  или 
кустарники,  р'Ьдко  полукастарники.  Листья  у 
большинства  противоположные,  ц-Ьльные,  снаб- 
женные просв-Ьчивающими  железистыми  пят- 
нышками. Цв-Ьты  мелие  или  средней  вели- 
чины, собранные  въ  различныя  соцв'Ьт1Я.  Число 
частей  въ  околоцв'Ьтник'Ь  4,  р-Ьже  5.  Тычинки 
собраны  пучками  въ  большомъ  количестве; 
иногда  такъ  сростаются,  что  пучковъ  нельзя 
различить,  оне  нагнуты  внутрь  въ  почгсб. 
Завязь  нижняя,  всл'Ьдств1е  сильнаго  развит1я 
цветоложа,  сростающаяся  съ  завязью  съ  са- 
маго  начала.  Плоды  различные,  сЬмена  почти 
всегда  безъ  питательной  ткани  (б^лка).  Сюда 
около  1800  видовъ,  распространенныхъ  преи- 
мущественно въ  теплыхъ  и  жаркихъ  странахъ. 
Семейство  это  разделяется  на  следующ1я 
подсемейства.  1)  Муг1еае.  Плодъ  мясистый 
(ягодообразный),  тычинокъ  много,  листья  про- 
тивоположные, съ  железистыми  пятнышками. 
Роды:  миртъ  (МугШз),  Р1теп1а,  Еикепха,  куда 
гвоздичникъ  (Е.  сагуорЬу11а1а,  СагуорЬуНиз 
агошаИсиз  Ь.),  ямбоза  (^ашЬоза),  Р81(11ит  и  пр. 
2)  Ьер1о8регшеае.  Плодъ  сухой,  многогнездый, 
раскрывается  створками.  Роды:  Ме1го81(1его8, 
Ме1а1еиса,  Еиса1ур1из  и  пр.  3)  Ьесу1Ь1пеае. 
Плодъ  сухой,  кожистый  или  деревянистый,  от- 
крываю1Ц1Йся  крышкою.  Роды:  Ьесу1Ы8,  куда 
горшечное  дерево  (Ь.  оиаг1а),  ВеПЬоИеИа,  куда 
юв1а  (В.  ехсе]8а),  дающая  такъ  называемые 
у  насъ  американсие  орехи  и  пр.  4)  Огапа1еае. 
•Плодъ  кожистый,  разделенный  внутри  на  ка- 
меры, наполненныя  семенами,  снабженными 
мясисто-сочными  оболочками;  сюда  гранатовое 
деревцо,  А.  Б. 

Миртоиское  торе  (Муг1ои1П  шаге) — 
въ  древности  часть  Эгейскаго  моря,  которая 
окружаетъ  островокъ  Миртъ  на  Ю  Эвбеи.  По 
Страбону,  оно  простиралось  отъ  мыса  Сун1я 
до  Коринеа  и  Сароническаго  залива;  ко  Пли- 
Н1Ю  оно  начиналось  у  Мегарскаго  залива  и 
омывало  берега  Аттики. 

Миртолъ  (мед.) — сильно  пахнущее  масло 
изъ  Муг1и8  сошшип!?;  предложенъ  недавно  для 
внутренняго  употребдешя  при  гнилостныхъ 
лроцсссахъ  въ  леп.ихъ. 

Миртоив-Ьтныв  (МугИЛогае) — значи- 
тельный отрядъ  двудольныхъ  свободнолепест- 
ныхъ    растен1й.   Сродство   оказывается   глав- 


нымъ  образомъ  въ  цветахъ,  такъ  какъ  сюда 
относятся  и  травы,  и  кустарники,  и  деревья! 
Деревянистый  растен1я,  впрочемъ,  преоблада- 
ютъ.  Цветы  почти  всегда  правильные,  много- 
симметричные, чаще  всего  4 — 5  членные  въ 
чашечке  и  венчике;  тычинокъ  вдвое  больше; 
пестиковъ  2  и  до  неопределеннаго  числа,  они 
сростаются  до  самой  верхушки.  Отклонешя 
касаются  уменьшен1Я  или  увеличен1я  числа 
частей,  преи.мущественно  въ  андроцее,  а  также 
положентя  завязи,  которая  бываетъ  то  свобод- 
ная верхняя,  то  нижняя.  Сюда  относятся 
следующ1я  семейства:  1)  комбретовыя  (Сога- 
|»ге1асеае),  2)  галораговыя  (Но1ога81(1асеае),  3) 
ризофоровыя  (КЫ2орЬо1асеае),  4)  меластомо- 
выя  (Ме1а81ошасеае),  5)  миртовыя  (Муг1асеав), 
6)  подбережниковыя  или  вербейниковыя  (1>у1Ь- 
гаг1асеае),  7)  онагриковыя  или  кипрейныя 
(Опягаг1асеав).  А.  Б. 

Миртъ  (МугШз  Ь.) — родъ  растен1й  изъ 
сем.  миртовыхъ.  Кустарники,  редко  деревья 
съ  перистонервными  цельными  листьями. 
Плодъ — многогнездый  ягодообразный.  Сюда  до 
190  видовъ,  произрастающихъ  преимуще- 
ственно въ  восточной  внетропической  Аме- 
рике. Самый  известный  видъ,  обыкновенный 
М.  (М.  сошшип18),  растетъ  дико  въ  странахъ 
при  Средиземномъ  море:  выдерживаетъ,  впро- 
чемъ, и  мягк1й  климатъ  южной  Англ1и,  где 
редко  или  вовсе  не  цвететъ.  Вечнозеленый 
кустарникъ  или  деревцо  въ  1  или  '6  м.  Листья 
противоположные,  яйцевидноланцетные,  цветы 
белые.  А.  Б. 

Миртъ  (ист.)  —  въ  древности  служилъ  для 
целебныхъ  целей;  изъ  ягодъ  выжимался  сокъ, 
дававшш  и  масло,  и  вино;  последнему  припи- 
сывалось благопр1ятное  действ1е  на  кишки; 
оно  не  опьяняло.  Изъ  листьевъ  приготовляли 
мази.  Изъ  ветвей  и  листьевъ  М.  делались  венки 
(Морр^V^^(:  атёсра^V6?,  туг1еа  согопа),  носив- 
ш1еся  во  время  победныхъ  игръ,  овац1й,  а 
также  и  во  время  обедовъ  и  свадебъ.  М.  счи- 
тался посвященнымъ  Афродите,  вследств1е 
чего  служилъ  украшен1емъ  для  эротическихъ 
поэтовъ  или  символомъ  супружеской  любви. 
Въ  виду  связи,  въ  религюзныхъ  представле- 
Н1яхъ,  рожден1Я  и  смерти,  М.  посвящалась  и 
покойникамъ;  посвященные  въ  мистерхяхъ 
носили  венки  изъ  М. 

МирФильдъ  (М1гПе1с1)— городъ  въ  англ. 
графстве  1оркъ,  на  Кальдере.  11707  жит.  (1891). 
Прядильни. 

Мнржондъ  или  Мирхавендъ  {Шохатиедъ 
ибнъ  Хавендъ-шахъ)  —  персидскш  историит>, 
род.  въ  1433  г.  въ  Бельхе,  но  большую  часть 
жизни  провелъ  въ  Герате,  пользуясь  покро- 
вительствомъ  известнаго  персидскаго  меце- 
ната Миръ  -  Али  -  Шира  который  былъ  мини* 
стромъ  у  последняго  персидскаго  тимурида 
Хосейна  (съ  1468  г.).  По  желан1ю  Миръ- 
Али-Шира.,  М.  (уединившись  въ  м-ре),  сталъ 
съ  1474  г.  составлять  главное  свое  сочинение: 
«Роузетъ  ос-сефа»  («Садъ  чистоты — о  жиз- 
ни пророковъ,  царей  и  халифовъ»).  Ум.  в;. 
1498  г.;  последн1й  томъ  его  сочиненш,  ве- 
роятно, обработанъ  уже  Хондемиромъ.  Не 
смотря  на  слабость  историческ.  критики  и 
напыщенность  стиля  сочинен1е  М.  пользует- 
уважен1емъ.  Оно  полностью  издано  въ  БомбеЬ 
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въ  1849  Г.  И  Тегеран'Ь  въ  1862  —  56  гг., 
а  по  частямъ,  въ  турецкомъ  переводе  Мохам- 
меда  Кермали,  въ  Константинополе  въ  1842  г. 
и  въ  Европ'Ь:  «Н|81.  о1  1Ье  еаг1у  к1п§5  оГ 
Рег81а  (до  Александра  Македонскаго)  1гап81.  Ъу 
О.  8Ьеа»  (Л.,  1822);  «Н181.  дез  8а88ап1с1е8 
(текстъ),  риЫ.  раг  ТаиЪегЬ  (П.,  1843);  франц. 
пер.  С.  йе  Саси  въ  <Мёто1ге8  зиг  1е8  сНуегзез 
ап1^^и^^ё8  с1е  1а  Регзе»  (П.,  1793);  В,  1еп18сЬ, 
«Н181.  рпогит  гериш  регзагат  ро81  181ат18- 
тит>  (персид.  и  лат.,  В.,  1782);  Е.  МЛзЬЬег- 
ИсЬ,  «Н181.  ТаЬег1(1агит>  (персид.  и  лат.,  Гетт., 
1814;  2-е  изд.  В.,  1819);  ВеГгётегу,  «Шз^.  с1е8 
8атап1(1е8>(перс.  и  фр.,  П.,  1845);  Ёг.  \У11кеп, 
сН181.  8атап1(1агит»(перс.  и  лат.,  Гетт,,  1808); 
его  же,  «Н151.  ОазпвУ1с1агит>  (персид.  и  лат., 
В.,  1Н32);  его  же,  «безсЬ,  й.  8и11,.  аиз  йет 
везсЫесЫе  ВщеЬ>  (перс,  и  н4м..  В.,  1835); 
<Ег1аи1вгипд  ипй  Ег§ап2ипд»  (къ  предыдущ.) 
уоп  Кг.  Егйтапп  (Казань,  1836);  ^.  УиИегз, 
«Нхз*.  8е1(18сЬикШагит  рег81се>  (Гиссенъ, 
1837);  его  же,  «ОезсЬ.  й.  8е1(18сЬ.»  (переводъ, 
Гисс,  1838);  ВеГгётегу,  <Н181.  йез  зиН.  да 
КЬагегш»  (текстъ.  П.,  1842);  \7.  Мог1еу,  «ТЬе 
Ы81.  оГ  1Ье  А1аЬеск8  8уг1а  апй  Рег81а>  (текстъ, 
Л.,  1848);  Е.  МНзсЬегИсЬ,  «Н181.  6Ьиг1с1агит 
регз.  61  1а1.>  (Франкф.,  1818);  <Н|81.  йез  бЬип- 
йез»,  (гай.  раг  ВеГгёшегу  (П.,  1844);  Н.  1аиЬег1, 
*У\е  йе  Д)еп8Ы2-КЬап»  (текстъ  перс,  1841); 
объ  исторш  монголовъ  и  Тимур*  отрывки 
перев.  у  Гамера  въ  «Ьез  опдшез  ги58е8>  (СПб., 
1825),  у  Лангле  въ  «КоИсез  е1  еИгаЛзэ  (Т1), 
у  Шармуа  въ  <Мёш.  (1е  ГАсай.  1тр.  йе 
Ь.-Ре1ег8Ь.>  (1836).  Въ  9-мъ  т.  сКоИсез  в1 
ех1га118»  (П.,  1812)  М.  А.  Журденъ  издалъ  и 
перевелъ  истор1Ю  исмаилнтовъ  и  далъ  обзоръ 
всего  труда  М.  См.  о  М.,  кром*  Журдена  и 
Саси  (№  3),  «Н181огу  оГ  1а(11а>,  Элюта  (т.  IV), 
1  Е1еи,  «Са1.  оГ  1Ье  регз  шап.  оГ  1Ье  Вг1- 
ИзЬ  Миз.>  (Л.,  1879,  I,  87  и  ел.). 

Л.  Крымскгй. 

Мирче — деревня  Грубешевскаго  у.,  Люб- 
линской губ.,  съ  обширнымъ  сахарнымъ  зав. 
(производство  до  300  тыс.  р.).  Дворовъ  212, 
жит.  1682.  Костелъ,  школа. 

Мпръ  (сокр.  изъ  амиръ,  $миръ)  —  князь, 
господинъ,  начальникъ;  такъ  называютъ  среди 
татаръ  потомковъ  Магомета. 

Мнр'ь — мет.  Минской  губ.,  Новогрудскаго 
у.  Въ  1 568  г.  достался  кн.  гадзивилламъ,  дав- 
шимъ  жителямъ  разныя  привилегхи  и  льготы. 
Въ  XVIII  в.  сд1;лался  главнымъ  м'Ьстомъ  жи- 
тельства цыганъ,  которымъ  покровительствова- 
ли Радзивиллы.  Въ  М.  обыкновенно  происхо- 
дили выборы  цыганскаго  старшины  или  «ко- 
роля». Въ  XVII  и  XVIII  ст.  М.  былъ  укр4- 
пленъ  и  часто  подвергался  нападешю  во 
время  войнъ;  въ  18 1 2  г.  былъ  взорванъ  ста- 
ринный мирск1Й  замокъ.  Жит.  2897,  дво- 
ровъ 284.  Церковь,  костелъ,  магометанская  ме- 
четь, синагога  и  евр.  молитвен,  дома,  училища 
мужское  и  женское. 

Въ  начал'Ь  войны  1812  г.,  при  отступленш 
нашей  '2-й  арм1и,  кн.  Баграт1онъ,  желая  дать 
отдыхъ  войскамъ  около  Несвижа,  приказалъ  ата- 
ману Платову,  шедшему  со  своими  казаками  въ 
арьергард-Ь,  задержать  непрхятеля  у  М.  27шня 
Платовъ  устроилъ  впереди  местечка  засаду  и, 
напавъ   изъ  нея  на  3  полка  польскихъ  уланъ, 


I  совершенно  разбилъ  ихъ  и  пресл^доваль  на 
I  разстоян1и  15  в.  28  шня  прислано  было  въ 
подкр'Ьплен1е  Платову  16  эскадроновъ,  подъ  на- 
чальствомъ  ген.-адъютанта  Васильчикова.  Вой- 
ска эти  были  атакованы  6  полками  непр1ятель- 
ской  конницы,  но,  при  сод'Ьйств1и  казаковъ, 
снова  нанесли  противнику  совершенное  пора- 
жен1е.  Эти  два  блистательныя  кавалер1йск1я 
д^ла  дали  2-й  арм1и  время  спокойно  отдохнуть 
у  Несвижа  до  вечера  28  шня. 

]И  и р-ь— ежемесячный  политичесгай,  лите- 
ратурный, ученый  и  экономически  журналъ, 
издававппйся  въ  Харькове,  въ  1881 — 82  гг. 
Редакторъ  А.  П.  Шимковъ,  издатель  В.  А. 
Сыхра.  Преобладали  беллетристическ1й  и  кри- 
тическШ  отделы.  Всего  вышло  6  книжекъ. 

Мир-ь  Бож1н  (Рах  или  Тгеи^^а  Ое1, 
Тге\уа  Ве1,  Тгёуе  йе  В1еи,  ОоЦезГпейе)  — 
въ  средн1е  в-Ька  прекращен1е  междоусоб1й  въ 
изв'Ьстные,  освященные  воспомиван1ями  о  со- 
быт1яхъ  изъ  жизни  Христа  дни  недели  (со 
среды  вечера  до  понедельника  утра),  кроме 
того — въ  важнМш1е  праздники,  съ  ихъ  окта- 
вами и  вигил1ями  (вечерни  предыдущихъ  дней), 
а  также  въ  назначенныя  церковью  для  раз- 
мышлен1я  и  молитвы  времена  сочельника  и 
поста.  Нарушеше  М.  В.  каралось  штрафами, 
доходившими  до  конфискац1и  имущества,  отлу- 
чен1емъ  отъ  церкви  и  даже  гЬлесными  на- 
ка$ан1ями.  Въ  М.  Б.  включены  были  и  церкви, 
монастыри,  капеллы  и  др.,  дал^е  предметы, 
необходимые  для  землед'Ьлхя,  клирики,  путе- 
шественники и  женщины.  М.  Б.  прежде  всего 
введенъ  былъ  въ  Бургундш  клюшйскими  мона- 
хами. Во  Франщи  онъ  въ  1041  г.  былъ  установ- 
ленъ  для  всего  клира;  позже  его  ввели,  въ  Ита- 
лш,  Испанш,  Англ1И  и  Германш.  Урбанъ  II, 
на  церковномъ  собор*  въ  Клермон*  въ  1095  г., 
провозгласилъ  М.  обязательнымъ  для  всего 
христханства;  онъ  позже  былъ  принять  въ  ка- 
ноническое право  и  въ  1179  г.  утвержденъ, 
какъ  всеобщее  церковное  правило,  Съ  прекра- 
щен1емъ  великаго  церковнаго  движен1я  XI — 
XII  вв.  М.  Б,  былъ  забыть  и  на  м^сто  его  сталь 
такъ  наз.  земск1й  М.  (XII,  531).  Ср.  К1искЬоЬп, 
«безсЫсЫе  йез  6оие8Гг1ейеп8>  (Лпц.,  1857); 
ЗетюЬоп,  <^а  ра1х  е1  1а  1гёуе  йе  Огеи»  (П., 
1857).  Сл^ды  Божьяго  М.  встречаются  и  въ 
древней  исторш  Росс1и;  такъ,  Мономахъ  уго- 
вариваетъ  князей  русскихъ  не  проливать  хри- 
ст1анской  крови  въ  великш  постъ  (см.  Леш- 
ковъ,  «О  древн.  русской  дипломат1и»,  1847), 

Миръ  нЪчнын — какъ  идеалъ  человече- 
ства, по  отношен1ю  къ  внутреннимъ  сноше- 
н1ямъ  въ  известныхъ  территор1альныхъ  еди- 
ницахь,  нашелъ  свое  выражеше  въ  появлен1и 
государственной  организацш.  По  отношенш 
къ  внгьгиней  жизни  народовъ,  до  появлен1я  хри- 
ст1анства,  мы  не  находимъ  предположенШ  или 
попытокъ  осуществлен1я  этого  идеала,  встре- 
чая, однако,  родственный  ему,  но  менее  со- 
вершенный и,  несомненно,  менее  осуществи- 
мый идеалъ  всем1рной  монарх1и  (VII,  392). 
Народы  древняго  Востока  искони  жили  подъ 
сенью  теократ1Й  или  деспопй,  который  то  за- 
мыкались сами  въ  себе  и  игнорировали  весь 
остальной  м1ръ,  то  вели  другъ  противъ  друга  . 
безпощадныя  истребительныя  войны.  Греки  не 
могли  признавать  вечнаго  М.  уже   по  своему 
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отношен1Ю  къ  варварамъ  и  всл'Ьдств1е  по- 
стоянныхъ  внутреннихъ  раздоровъ;  по  утверж- 
денш  Платона,  «война  —  естественное  со- 
стоян1е  народовъ>.  М.,  господствовавш1Й  въ 
обширной  римской  импер1и  (Рах  Кошапа), 
былъ  связанъ  съ  порабощен1емъ  многочи- 
сленныхъ  племенъ  и  народовъ;  онъ  осно- 
вывался на  нац10нальномъ  эгоизм'6  и  силй 
и  паденхемъ  своимъ  доказалъ  лишь  несостоя- 
тельность «всем1рнаго  государства».  Уста- 
новлен1е  христханствомъ  общечелов'Ьческой 
нравственности,  отрицанхе  имъ  различш  нацю- 
нальныхъ,  обрядовыхъ  и  общественныхъ  дало 
твердое  приицип1альное  основан1е  иде'Ь  в^ч- 
наго  М.  Древн'Ьйш1е  христиане  смотр-Ьли  не- 
одобрительно на  войну  и  военную  службу, 
видя  самый  тяжкш  гр'Ьхъ  въ  лишен1и  чело- 
века жизни.  Лактанц1й  думалъ,  что  правда  и 
вражда  между  народами  ,  несовм^Ьстимы  и 
не  должны  жить  рядомъ  въ  душахъ  в^рую- 
щихъ;  Августинъ  признавалъ  идеаломъ  хри- 
ст1анства  вечный  М.  Союзъ  церкви  съ  импе- 
рхею  внесъ  и  въ  ея  ученхе  воинствен- 
ность, но  идея  М.  уже  не  была  потеряна.  Она 
была  виновницею  установлен1я  Божьяго  пе- 
ремир1я  (см.  Миръ  Бож1Й),  послужила  осно- 
ван1емъ  земскому  М.  (XII,  531)  и  дала  на- 
чало первымъ  обществамъ  друзей  М.  Въ1182 
году  французск1Й  плотникъ  Дюранъ  основалъ 
братство  М.,  привлекшее  къ  себ*  скоро  лицъ 
изъ  всЬхъ  сословхй.  Въ  XIII  в.  доминиканцы 
и  минориты  пропов^дывали  М.  въ  Италш.  Со- 
боры, созываемые  церковью,  являются  пред- 
вестниками новейшихъ  дипломат,  конгрессовъ 
и  конференщй;  но  въ  то  же  время,  однако, 
западная  церковь  и  противодМствовала  М. 
одобряя   истреблен1е  еретиковъ  и  нев'Ьрныхъ. 

'  Важнымъ  факторомъ  въ  пользу  М.,  явилось 
зарожден1е,  въ  конце  среднихъ  въковъ  и  въ 
начале  новаго  времени  международнаго  права. 
Конгрессы  и  конференщй  по  обнщмъ  д^ламъ 
появляются  все  чаще;  Гроцш,  въ  своемъ  трак- 
тагЬ  «Ве  ^и^е  ЬеШ  ас  рас1з>  (1625),  уже  вы- 
сказываетъ  мысль  «о  пользе  и  необходимости 
между  христ1анскими  державами  такихъ  со- 
бранш,  на  которыхъ  сп  ры  между  ними  реша- 
лись-бы  третьими,  безпристрастными  государ- 
ствами, а  также  принимались  бы  меры  для 
принужден1я  сторонъ  къ  М.  на  справедли- 
выхъ  основан1яхъ5>.  ФранцузскШ  король  Ген- 
рихъ  1У  думалъ  для  предупрежден1я  между- 
народныхъ  войнъ  организовать  изъ  европ. 
государствъ  одну  великую  христ1анскую  ре- 
спублику, при  чемъ  сеймъ  изъ  делегатовъ 
европейскихъ  правительствъ  решалъ-бы  все 
распри.  Французъ  Эмери  де  ла  Круа.  въ  соч. 
«Моиуеаи  Супёе»,  предлагалъ  постоянный 
конгрессъ,  какъ  органъ  для  охранен1я  М.  Че- 
резъ  100  летъ,  въ  разгаръ  династическихъ 
войнъ,  аббатъ  Сенъ-Пьеръ  представилъ  утрехт- 
скому конгрессу  свой  «Р^о^е^  йе  1га11ё  сопс1и 
роиг  гепёгр  1а  ра1х  регрёШеПе  еп1ге  1е8  зешуе- 
га1п5  сЬгёиепз»  (Утрехтъ,  1718).  Онъ  думалъ 
соединить  все  европейск1я  государства,  не 
исключая   и  Россш,  въ  одну  лигу  или  союзъ, 

'  подобный  старой  германской  имп*^р1и.  Обицй 
сеймъ  долженъ  былъ  служить  законодатель 
нымъ  и  судебнымъ  органомъ  союза,  съ  при- 
нудительною   властью    въ    отношен1и    всёхъ  1 


членовъ;  взаимный  права  установлялись  об- 
щею конституц1ею.  Сенъ-Пьеръ,  такимъ  об- 
разомъ,  международный  союзъ  превращалъ  въ 
государственный  и  лишалъ  каждый  народъ  въ 
отдельности  права  быть  распорядителемъ  су- 
дебъ  своихъ  внутри  и  вне  государства.  Про- 
ектъ  Сенъ-Пьера  по  идее  своей  нашелъ  со- 
ч^вств1в  у  многихъ  выдающихся  мыслителей 
XVIII  в. —  Лейбница,  Вольнея,  Кондорсе  и 
Ж.  Ли  Руссо,  Тюрго  и  Ад.  Смита,  Лессинга, 
Гердера  и  др.  Все  они  предполагали  воз- 
можность установлен1я  вечнаго  М.,  но  ожи- 
дали его  не  столько  отъ  создан1я  особой  по- 
литической комбинац1и,  сколько  <отъ  все  бо- 
лее усиливающихся  духовнаго  единен1я  всего 
цивилизованнаго  м1ра  и  солидарности  эконо- 
мическихъ  интересовъ.  На  рубеже  ХУШ  в. 
являются  оригинальные  и  глубокие  проекты 
вечнаго  М.  Бентама  и  Канта.  Бентамъ  ви- 
делъ  средство  спасен1я  отъ  безпрерывныхъ 
войнъ  въ  постоянномъ  конгрессе  депутатовъ 
европейскихъ  державъ;  конгрессъ  долженъ 
былъ  иметь  свое  войско.  Для  предупреждеи1я 
войнъ  Бентамъ  предлагалъ  сокращен1е  числа 
войскъ  и  освобожден1е  колон1й  отъ  метропол1и. 
За  федеращю  стоялъ  и  Кантъ.  Главное  поло- 
жен1е  его:  вечный  М.  не  есть  пустая  мечта, 
онъ — та  цель,  къ  которой  человечество  прибли- 
жается, правда,  постепенно,  но,  по  мере  сво- 
его усовершенствован1я,  все  съ  усиливающеюся 
быстротою.  Разумъ  намъ  не  говорить,  что 
вечный  М.  будетъ  осуществленъ:  это  его  не 
касается,  но  онъ  говоритъ,  что  мы  обязаны 
действовать  такъ,  какъ  будто  этотъ  М.  будетъ 
некогда  достигнуть.  Въ  числе  новыхъ  поли- 
тическихъ  идей,  провозглашенныхъ  первою 
французскою  республикою,  было  осуждеше 
войны,  признан1е  за  всеми  людьми  одинако- 
выхъ  правъ,  обязанностей  и  интересовъ;  вско- 
ре, однако,  револющя  эту  политик-у  М.  заме- 
нила противоположною  ей  политикою  пропа- 
ганды. Даже  Наполеонъ  I  имелъ  желан1е  укре- 
пить въ  Европе  М.  на  основе  общеевропей- 
ской федерац1И,  но  самъ,  въ  конце  концовъ, 
долженъ  былъ  признать  непрочность  всего  воз- 
двигаемаго  одною  силою.  Продолжая  традищи 
основателя  династ1и,  Наполеонъ  III  тоже  одно 
время  носился  съ  идеями  вечнаго  М.  На  ру- 
беже XVIII  и  XIX  стол,  идея  вечнаго  М.  про- 
нигаа  и  въ  Россш.  Малиновск1й  въ  18иЗ  г. 
доказывалъ,  что  все  зло  заключается  въ  по- 
сланникахъ,  которыхъ  надо  уничтожить,  а  кн. 
Платонъ  Зубовъ  составилъ  фантастичесый 
проектъ  раздела  Европы,  въ  которомъ  Ав- 
стр1я  совершенно  упразднялась,  а  вся  сред- 
няя Европа  присоединялась  къ  Росс1и.  Тво- 
рецъ  священнаго  союза,  ими.  Александръ  I, 
имелъ  въ  виду  основан1емъ  европейской  пен- 
тарх1и  дать  прочныя  основы  М.;  державы 
высказали  решимость  «не  отступать  отъ  стро- 
гаго  соблюден1я  принцпповъ  международнаго 
права»  и  обсуждать  обиия  дела  на  осо(^ыхъ 
съездахъ.  Узкость  интересовъ  отдельныхъ 
державъ  п  полицейск1й  характеръ  съездовъ 
парализовали,  однако,  всю  деятельность  :{он- 
грессовъ  Одновременно  съ  этимя  практи- 
ческими попытками  все  увелиивгаось  число 
теоретическихъ  проектовъ  организац1и  меж- 
дународнаго   общества     на    началахъ    пред- 
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ставительства.  Авторы  этихъ  проектовъ  не 
требуютъ  ни  произвольнаго  измЬненхя  п  за- 
т4мъ  насильственнаго  сохранен1я  разъ  уста- 
новленныхъ  границъ  государствъ,  ни  по- 
глощен1я  независимыхъ  народовъ  въ  конфе- 
дерац1и,  государствен номъ  союз'Ь.  Насколько 
возможно,  они  обращаютъ  вниман1е  на  факти- 
чесгая  и  жизненныя  услов1я,  не  позволяющ1я 
связывать  государства  подобной  организащей, 
но  допускають  бол'Ье  свободное  соединен1е 
государствъ,  съ  подчинен1емъ  ихъ  общеевро- 
пейскому конгрессу  и  международному  суду. 
Такъ,  швейцарскш  ученый  Сартор1й  доказы- 
валъ,  что  М.  и  развипе  цивилизованныхъ  на- 
родовъ могутъ  быть  достигнуты  только  по- 
средствомъ  учрежден1я  всем1рной  представи- 
тельной республики.  Парье  указывалъ  на  воз- 
можность учрежден1я  международной  ком- 
миссш,  составленной  изъ  представителей  пра- 
вительствъ  и  народныхъ  собранш  отд'Ьльныхъ 
государствъ,  ЭдинбургскШ  проф.  Лоримеръ  въ 
1871  г.  предлагаетъ  устроить  ежегодные  кон- 
грессы уполномоченныхъ  отъ  государствъ,  въ 
Бельгш  и  Швейцарш,  для  обсужден1я  и  р^Ь- 
шен1я  международны  хъ  вопросовъ;  по  дру- 
гому проекту  его  (1877  г.),  международный 
конгрессъ  долженъ  заседать  въ  Константи- 
нополЬ  и  состоять  изъ  палаты  депутатовъ  и 
сената;  зд'Ьсь  же  долженъ  находиться  и  между- 
народный судъ;  въ  распоряжен1е  ихъ  сл'Ьду- 
етъ  отдать^  международную  экзекущонную 
арм1ю.  На  представительств'Ь  государствъ  осно- 
вываетъ  свой  проектъ  и  Блюнчли;  по  его  мн*- 
нш  государства  могли-бы  быть  подчинены 
сов-Ьту,  въ  которомъ  зас^Ьдаютъ  лично  госу- 
дари или  ихъ  уполномоченные,  и  сенату  изъ 
депутатовъ  отъ  народныхъ  собраний;  судеб- 
ныя  д-киа  должны  р'Ьшаться  международнымъ 
судомъ.  Есть  также  анонимный  проектъ  цар- 
ствовавшаго  монарха  для  установлен1Я  «евро- 
пейской импер1и  цивилизащи  или  синарх1и»; 
онъ  предлагаетъ  три  сов1Ьта  изъ  выборныхъ 
лицъ  — сов'Ьтъ  нащональныхъ  церквей,  нащо- 
нальныхъ  государствъ  и  нац1ональныхъ  об- 
щинъ.  Особый  взглядъ  на  возможность  в'Ьч- 
наго  М.  высказывается  графомъ  Львомъ  Тод- 
стымъ,  желающимъ  основать  его  на  принцип'Ь 
непротивления  злу  насил1емъ  и  распаден1я  го- 
сударствъ. Въ  пользу  в-Ьчнаго  М.  въ  настоя- 
щее время,  помимо  не  прекращающейся  про- 
паганды конгрессовъ  М.  (ХТ,  925),  все  бо- 
л'Ье распространяющагося  уб4жден1я  о  воз- 
можности мирнаго  улаженхя  политическихъ 
споровъ  и  страха  передъ  опустошен1ями  и 
общимъ  разорен1емъ,  которыми  будетъ,  при  но- 
В'Ьйшихъ  усовершенствовашяхъ  въ  военномъ 
искусстве,  сопровождаться  европейская  война, 
им-Ьются  сл'Ьдуюние  шансы:  1)  разростаю- 
щ1яся  экономическ1я  потребности,  приводя- 
щ1я  все  бол'Ье  къ  солидарности  народовъ  въ 
экономическомъ  отношен1и;  2)  новыя  юриди- 
ческ1я  начала,  лежапця  въ  основе  новыхъ 
государствъ  и  дающ1я  мен'Ье  простора  динас- 
тическимъ  и  т.  п.  притязан1ямъ;  3)  все  бол'Ье 
укр'ЬпляюиЦйся  международный  союзъ  госу- 
дарствъ («европейскш  концертъ»),  полной  со- 
лидарности котораго,  однако,  м'Ьшаютъ,  гл.  об- 
разомъ  2  вопроса,  могущ1я  сд'Ьлаться  причиною 
будущей   войны:  эльзасх-лотарингскШ  и  осо- 


бенно восточный,  въ  широкомъ  смысл*.  Ср. 
Но112епйог1Г,  <В1е  Иее  йез  ет^еп  Уо1кег- 
Гг1ес1епз»  (188-2);  Ееуоп,  <Ь'агЬ11га8е  ш1егаа- 
11опа1»  (1892);  ВгеуГиз,  «Ь'агЬ11гаде  ш1егпа- 
Попа!»  (1892);  Ьагго§ие,  «Ве  1а  §иегге  еЬ 
(1е8  агшёез  регшапеШез»  (2  изд.,  1864);  В1ип- 
1зсЫ|,  «В1е  Ог§ап1заШп  йез  еигора13сЬеп 
81аа1;епуеге1П8>  («без.  к1е1пе  8сЬг1{'1еп>,  1881, 
т.  П1,  и  въ  <аейеп\уаг1»,  1878,  6—8—9); 
Коиззеаи,  «1ийвтеа1  зиг  1е  рго)е1,  (1е  ра1х 
ип1Уег8е11е»  (1761);  ВепгЬат,  «А  р1ап  Гог 
ап  ип1Уег8а1  апс1  регре1иа1  реасе»  (въ  <Рг1пс. 
оГ  Гшегп.  Ьа\у>,  ч.  IV);  Кап1,  «2ит  е\У1йеп 
Рпе(1еп»  (1795);  Моицчпз  с1е  КодиеГогЦ  «Ве 
1а  8о1и110п  ^и^^с^^^ие  йез  сопйИз  1п1егпаиоиаих» 
(1889);  Малиновсгай,  «Разсуждеие  о  м1р'Ь  и 
войн'Ь»  (1803);  8аг1,опи5,  «Ог§апоп  йез  УоИкога- 
гаеаеп  Рг1е(1еа8»  (Цюрихъ,  1873);  Ьопшег, 
«Ьа^у  оГКаиопз>(1884,  т.  II);  «М1881оп  ас1ие1- 
1е  йез  8оиуега1п8  раг  Гип  й'еих*  (П.,  1882); 
Ра8^иа1е  Р1ол,  «8и1  ргоЫеша  1аегпа21011а1е 
(1е11а  8ос1е1а  ё1аг1(11са  (1е§11  81аи>  (1878);  Ра1- 
1аи,  «В1е  бепезгз  й.  УЫкегеезеИзсЬаГи  («2еи- 
8сЬг1{"1  Шг  (1.  §ез.  81аа1зтззеп5сЬаГ1>,  1844); 
Коз2ко\узк1,  «ПеЬег  йаз  \Уезеа  ипс1  й.  Ог^аи!- 
заНоп  йег  1п1;егпа1.  81аа1епйете1пзсЬаЛ>  (въ 
«2е118сЬг1Г<,  Шг  т1егпа1.  Рг1уа1-  ипс1  81гаГ- 
гесЫ»,  1893);  гр.  Л.  Камаровск1й,  «О  меж- 
ду народномъ  суд'Ь»;  его  же,  «О  политическихъ 
причинахъ  войны  въ  современной  Европ'Ь» 
(«Ученыя  Записки  Московск,  Унив.»);  «Война 
и  миръ»  («Русская  Библ1отека>,  1895,  №  4); 
«Главные  моменты  идеи  М.  въ  истор1и>  («Рус- 
ская Мысль»,  1895,  6)  и  «Факторы  М.  въ  со- 
временной жизни»  (тамъ  же,  9). 

Миваил-ь— архгепископъ  рязанскш  (1651 
—56),  просв'Ьтитель  мордвы  и  татаръ.  Въ  Ка- 
симов*  крещены  имъ  два  царевича;  въ  Шац- 
комъ  и  Тамбовскомъ  уу.  крещено  4200  чел.  та- 
таръ и  мордвы;  къ  православш  присоединялись 
иногда  ц-блын  селен1я.  Въ  1656  г.  М.  отпра- 
вился во  второе  мисс1онерское  путешеств1е; 
на  этотъ  разъ  онъ  встрЬтилъ  упорное  проти- 
вод'Ьйствге  со  стороны  мухаммеданъ  и  языч- 
никовъ,  но  съ  помощью  гражданской  власти 
усп'Ьлъ  обратить  еще  множество  мордвы  и  та- 
таръ; во  время  третьей  по^Ьздки  мордва  убила 
М.  стр'Ьлами,  около  с.  Коноб'Ьева. 

Мнсаилъ — епископъ  смоленскШ  (1445— 
1474)  и  МИТрополитъшевскш  (1474— 1477),  ро- 
домъ  изъ  князей  Бабичей  -  Соколинскихъ, 
изв'Ьстный  борьбою  съ  католиками  и  вл1я- 
Н1емъ  на  лнтовскихъ  князей,  основатель  Че- 
рейскаго  м-ря  въ  Годовл'Ь.  Ему  приписываютъ 
«ЛЬтопись»  за  1254 — 1425  г.  и  «Листъ»,  ко- 
торымъ  онъ  поручаетъ  основанный  имъ  мона- 
стырь заботамъ  своей  племянницы  и  ея  мужа, 
Б.  Сап-Ьги.  Ум.  въ  1477  г.  В.  Р—въ. 

Мнсанл'ь  —  игуменъ  ТуруханС1;аго  м-ря, 
сибирскш  миссюнеръ  (1782 — 92).  Его  донесе- 
те о  миссюнерств'Ь  напечатано  въ  «Христ. 
Чтенш»,  1ь64  г.,  №  2.  Ум.  въ  начале  XIX  ст. 

МнсЕонесъ  (М181опе8):  1)  государство 
1езуитовъ  съ  XVI  в.,  существовавшее  въ  сред- 
ней части  Южн.  Америки,  на  рр.  Паран-Ь  и 
Уругва1^  и  насчитывавшее  33  большихъ  посе- 
лен1Я  (Ке(1исс1опез).  Зд'Ьсь  жили  100000  гва- 
рани  и  другихъ  инд-Ьйцевъ  въ  коммунисти- 
чески-патр1архальномъ   быту,  подъ  деспотиче- 
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скимъ  управлен1емъ  1езуитскихъ  патеровъ. 
Когда  1езуиты  въ  1765  г.  были  изгнаны,  М. 
пришло  въ  упадокъ.  2)  Территор1я  въ  Арген- 
тин*,  состоитъ  изъ  прежнаго  М.,  между  Уру- 
гваемъ  и  Параною.  21845  кв.  км.,  30000  жит. 
Главный  гор.— Посадасъ,  на  Паран*. 

Мискаль  —  персидская  в-Ьсовая  единица 
=4,59  гр.;  въ  Авганистан*  М.  =  4,48  гр.;  въ 
Турц1и  (мнтскаль)=4,80  гр.;  въ  Египт4=4,63; 
въ  Триполи  (метикаль)=4,76  гр.  Счетная  еди- 
ннца  въ  Марокко  (см.). 

Миекиндзка  —  сел.  Дагестанской  обл., 
Самурскаго  округа.  Жит.  2965,  кюринцы.  Ме- 
четей 5,  мусульманскихъ  школъ  3.  Живетъ 
наибъ  (приставъ). 

Миславсквй  (митрополитъ)  —  см.  Саму- 
влъ. 

11аславск1н  или  Милославскш  (Авана- 
С1Й)— архимандрить  к1ево-печерск1й.  Митроп. 
Евгенш  и  арх.  Филаретъ  считаютъ  его  авто- 
ромъ  книги:  сИеика  1ероподитика  или  ф1ло- 
соф1я  нравоучительная  символами  и  пр1упо- 
доблен1и  изъясненна  къ  наставленш  и  польз'Ь 
юнымъ>  (К1евъ,  1712).  1]екарскШ  въ  этомъ 
неув'Ьренъ.  Ему  же  принадлежитъ  посвящен1е 
къ  «Алфавиту  духовному»  (Шевъ,  1713),  от- 
личающееся низкопоклоннымъ  восхвален1емъ 
к1ев.  губернатора,  кн.  Д.  М.  Голицына. 

Мнславек!!!  (Николай  Александровичъ) 
— физ10логь.  Род.  въ  1854  г.  Учился  въ  ека- 
тер  инбургской  гимназш  и  въ  казанскомъ  уйив.; 
занимался  въ  физ1ологич.  лабораторш  проф. 
I  Н.  0.  Ковалевскаго.  За  работу,  заданную  фа- 
1;ультетомъ:  «О  вл1ян1и  различныхъ  фазъ  ды- 
хания на  кровообращен1е  въ  легкихъ»  (частью 
|вапечат.  <въ  Протокол.  засЬд.  общ.  естеств. 
юи  казанск.  унив.»,  1878)  получилъ  золотую 
Вюдаль.  Бъ  1876  г.  утвержденъ  сверхштатнымъ 
Ркссистентомъ  при  каеедр'Ь  физ1олог1и  казан- 
скаго  унив.  Защитивъ  докторскую  диссертадш: 
«О  дыхательномъ  центрЬ>  (Казань,  1885)  ут- 
вержденъ прозекторомъ  при  той  же  каеедр'Ь. 
Въ  1886  г.  М.  былъ  посланъ  за-граниду,  при 
чемъ  работалъ  въ  лаборатор1яхъ  Людвига  въ 
ЛейпдигЬ  и  Греана  въ  Париже,  а  съ  1887  г. 
началъ  преподаван1е,  въ  качестве  приватъ-до- 
дента,  оставаясь  и  прозекторомъ.  Напеч,:  «Къ 
гистологш  продолговатаго  мозга»  («Архивъ 
Псих1атр1и>,  1885,  т.  Т1);  сВе  1 1пПиепсе  с1е  Ге- 
согсе  йГ18е  зиг  1а  с111а1аиоп  с1е  1а  рирШе» 
(сСот1ез  гепйиз  йе  1а  50с1ё1ё  (1е  В1о1о§1е*, 
1*^87),  «Ь'ехсПайоп  (1и  Го1е  раг  Г  ё1ёс1г1С11ё 
аиётеп1е-1-е11е  1а  ^иап^1^ё  й'игее  сошепие 
йапз  1е  8апй>  (1Ь.;  вмЬсгЬ  съ  Греаномъ)  и  др. 
Вм'Ьст'Ь  съ  В.  М.  Бехтеревымъ  напеч.:  «О  вл1я- 
нш  мозговой  коры  на  отд1Ьлен1еслюны>(<Медид. 
Обозр'Ьн1е»  1888),  «Объ  инервадш  желудка» 
(1Ь.  1890),  «Центры  движешя  мочевого  пузы- 
ря въ  головномъ  мозгу»  («Архивъ  Псих1ат- 
рш>  1888,  т.  XII)  и  др. 

Мнсоръ — см.  Майсуръ,  Мизоре,  Маизуръ, 

Мисранм-ь  (М12га1ш)  —  имя  Египта  у 
евреевъ  и  вообще  семитовъ  (у  финийянъ  Мис- 
ра,  у  ассиро-вавилонянъ  Мусуръ;  перешло  въ 
перс.  Мудрайя;  въ  ново-араб.  Масръ).  Проис- 
хожден1е  сомнительно.  Изъ  этимолог1й  самая 
правдоподобная— бывшая  въ  ходу  ужеу  евреевъ 
(Иса1я,  XIX,  6),  отъ  тагог— валъ  (намекъ  на 
пограничныяукр'Ьплеи1Я  на  сирийской  границ*). 


Двойственное  число,  вероятно,  объясняется 
д-Ьлешемъ  Египта  на  Южный  (Верхн1й)  и  Дель- 
ту, обусловившимъ  двойственное  число  и  въ 
египетскомъ  яз.  Б.  Т. 

Мисрата  (М1зга1а,  также  Мазга1а)— гор. 
въ  Триполи,  въ  193  км.  на  В  отъ  гл.  г.,  у  Ве- 
ликаго  Сырта,  съ  оживленными  торговыми  обо- 
ротами; жит.  около  8 — 9  тыс. 

Мнср-ь  —  землед'Ьльческое  племя  въ  Ост- 
инд1и,  въ  округахъ  Горакпускомъ,  Азимгар- 
скомъ  и  Бенаресскомъ,  называющее  само  себя 
Бхунъ-харъ  или  Бхуйвъ-харъ.  Они  претенду- 
ютъ  на  брахманское  происхожден1е  и  титулъ 
Тхакуръ,  М.  и  Тевари.  Это  же  названге  (М18- 
зег)  придаютъ  т^мъ  изъ  брахмановъ,  которые 
не  заслужили  себЬ  своей  ученостью  зван1я 
пандитовъ.  С.  Б — чъ. 

Миссалъ  (ш188а1е,  1е  т18зе1) — богослужеб- 
ная книга  католической  деркви,  содержащая 
въ  себ-Ь  чинопосл-Ьдованхя  мессы.  Получилъ  на- 
чало при  пап*  Гелас1й,  а  зат*мъ — новую,  бо- 
лЬе  полную  редакд1ю  при  пап* Григор1и  Вели- 
комъ.  Первоначальный  М.  содержалъ  въ  себ* 
лишь  т4  пЬсноп'Ьн1я  и  молитвы,  которыя  про 
износились  у  алтаря  епископомъ  и  пресвите- 
ромъ.  То  что  произносилось  д1акономъ  и  ипо- 
д1акономъ,  а  также  клиромъ  или  хоромъ,  сна- 
чала составляло  содержан1е  особой  богослу- 
жебной книги,  но  позже  вошло  въ  составъМ.  для 
приходовъ  такъ  называемыхъ  «второго  по- 
рядка». Въ  эпоху  Карла  Вел.  и  въ  IX  в., 
когда  было  обращено  особенное  вниманхе  на 
возможно  -  полную  регламентад1ю  дерковной 
жизни,  вошли  въ  употреблен1е  М.  полные, 
содержавш1е  въ  себЬ  весь  составъ  литургш, 
т.  е.  какъ  то,  что  читалось  и  п'Ьлось  въ  алта- 
рЬ  священниками,  такъ  и  то,  что  читалось 
чтецами,  ипод1аконами  и  д1аконами  съ  амвона 
(чтен1я  изъ  Ветхаго  Зав'Ьта,  изъ  Апостола  и 
изъ  Евангел1я)  и  п-Ьлось  клиромъ.  Так1е  М. 
были  необходимы  для  приходовъ  сельскихъ. 
Применительно  къ  т^мъ  видоизм'Ьнен1ЯМъ,  ка- 
кимъ,  въ  течен1е  в^ковъ,  подвергался  составъ 
католической  литургш,  видоизм'Ьнялся  и  со- 
ставъ М.,  во  всЬхъ  трехъ  указанныхъ  его  ре- 
дакц1яхъ;  въ  разныхъ  областяхъ  Запада,  гд* 
существовали  свои  особыя  литург1и,  много 
разнивш1яся  отъ  литургш  Рима  и  Мед1олана, 
существовали  и  М.  съ  своими  особенно- 
стями. См.  ТЬошазИ,  «СоЛсез  ЗасгашеиЮ- 
гиш  уеШзИогез— ш1з8а1е8  6о1Ысит,  ^^'гапспгит, 
баШсогпт»  (1680).  Я.  Б—вг.  ^ 

Мнссе  —  р.  Курляндской  и  Лифляндской 
губ.,  правый  прит.  Экау,  сист.  Аа,  вытекаетъ 
изъ  болотъ  с'Ьв.-зап.  части  Фридрихштадтскаго 
у.  Длина  течен1я  80  в.  М.  течетъ  по  лесистой 
местности,  въ  низменныхъ  и  болотистыхъ  бе- 
регахъ,  подверженныхъ  наводнен1ямъ;  близъ 
Нейгута  образуетъ  небольшой  водопадъ.  По 
М.  сплавляется  лЬсъ. 

Мнссиесиин  (М1зз1851рр1,  т.  е.  Боль- 
шая вода) — самая  большая  и  важная  р^Ька  въ 
С-Ьверо-Американ.  Соед.  Штатахъ,  4-я  р^Ька 
въ  м1р'Ь  по  длин*:  если  принять  за  начало  ея 
р.  Миссури,  длина  течен1я  ея  6530  км.;  область, 
орошаемая  ею  и  притоками  ея  =  ЗЮОиОО  кв. 
км.  М.  беретъ  начало  въ  северной  части  шта- 
товъ  Миннезота  изъ  озера  Итаска,  лежащаго 
на  высогЬ  1575  м.  надъ  уровнемъ  моря,  подъ 
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47°  сЬверной  широты  и  95°  западн.  долготы. 
Источникъ  ея  точно  найденъ  американцемъ 
Скулькраустомъ  въ  1832  г.  Изъ  оз.  Итаска 
М.  течетъ  сперва  на  С  въ  озеро  Траверсъ, 
гд'Ь  она  принимаетъ  въ  себя  н'Ьсколысо  дру- 
гихъ  р'Ькъ  и  вскоре  поворачиваетъ  на  В  и 
протекая  черезъ  оз.  Кассъ  и  мнопя  друпя 
озера,  д'Ьлаетъ  извороты  во  всевозможныхъ 
направлен1яхъ  до  Кроссъ  Уинга,  откуда  на- 
правляется къ  Ю.  На  пути  къ  Миннеапо- 
лису М.  образуетъ  величественный  водо- 
падъ  св.  Антон1я,  откуда  начинается  судо- 
ходство; зд-Ьсь  р.  спускается  на  66'  мен-Ье, 
ч-Ьмъ  на  длин-Ь  172  км.,  включая  сюда  и  от- 
весное паден1е  ея  съ  высоты  17'.  Идя  дальше 
къ  Ю,  въ  н-Ьсколькихъ  км.  отъ  г.  Ст.-Поль, 
М.  образуетъ  границу  шт.  Висконсина  и  рас- 
ширяется въ  огромное  и  живописное  оз.  Пе- 
пинъ,  ограниченное  вертикальными  известко- 
выми скалами  около  400'  въ  высоту.  Идя  все 
дал^е  къ  Ю,  р.  течетъ  на  грани  цахъ  шта- 
товъ:  1овы,  Миссури,  Арканзаса  и  Луизианы 
справа,  сл-Ьва — штатовъ  Иллинойсъ,  Кентукки, 
Тенесси  и  Миссиссиппи.  Поел*  извилистаго 
пути,  ниже  Новаго  Орлеана,  Миссиссиппи 
впадаетъ  5-ью  рукавами  въ  МексиканскШ  за- 
ливъ,  подъ  29"  сЬв.  шир.  и  89"  12'  зап.  дол- 
готы. Важнейшее  притоки  ея:  Миссури,  Огайо, 
Арканзасъ  и  Красная  р.;  кроме  нихъ  она 
принимаетъ  справа:  Миннезоту,  Айову  и  Де- 
Муанъ,  а  слЬва  —  Висконсинъ'  и  Иллинойсъ. 
Миссури  длинн'Ье  М.  до  м-Ьста  ихъ  сл1ян1я, 
гд*  М.  называется  Верхней  М.  Среднее  ко- 
личество воды,  изливаемой  М.  въ  секунду  = 
675000  куб,  фт.  Ширина  М.  у  Ст.-Луиса 
1070  м.,  у  Каиро  1200  м.,  у  Новаго  Орлеана 
760  м.,  между  Каиро  и  устьемъ  Красной  р. 
среднимъ  числомъ  1300  м.,  ниже  Красной  р.— 
среднимъ  числомъ  1020  м.;  наибольшая  глу- 
бина между  Красной  р.  и  Нов.  Орлеаномъ — 
4,5  м.  Средняя  быстрота  течен1я  р.  между 
Ст. -Луисомъ  и  Мексиканскимъ  заливомъ — 
НО  км.  въ  день.  Долина  р.  М.  заключаетъ 
въ  себе  обширную  и  плодородную  равнину, 
только  изр-Ьдка  волнистую;  клим  тъ  и  произ- 
веден1я  южной  части  ея  сильно  отличны  отъ 
северной.  Въ  шт.  Луиз1аны  и  М.  по  берегамъ 
ея  находятся  наносныя  равнины  и  болота, 
лежащ1я  ниже  уровня  воды  и  страдающ1я  отъ 
наводнен1Й,  хотя  частью  и  защищены  искус- 
ственными насыпями  и  плотинами.  У  устья 
М.  образуетъ  дельту  въ  320  км.  дл.  и  300  км. 
шир.,  съ  площадью  въ  31860  кв.  км.;  Уз  этой 
дельты  занята  болотами  и  озерами;  песча- 
ныя  мели  сильно  затрудняютъ  судоходство 
у  устья,  всл'Ьдств1е  чего  главный  рукавъ  Са- 
утъ-Пассъ  углубленъ  почти  до  7  м.  при  по- 
мощи плотинъ;  дельта  пересечена  множе- 
ствомъ  ручьевъ,  называемыхъ  Ьауопз,  кото- 
рые получаютъ  свою  воду  изъ  М.  во  время 
ея  разлива.  Количество  ила,  несомаго  М.  въ 
Мексиканскш  заливъ,  по  исчислен1ямъ  Аббо- 
та  и  Хомфри,  составить  въ  годъ,  среднимъ 
числомъ,  массу,  площадью  въ  17а  кв.  км.  и 
241  фут.  глубины. 

А1иссис*си11и  (М1з81881рр1) —  С^в.-Амер. 
штатъ,  граничить  съ  С — Теннесси,  съ  В — Ала- 
бамой, съ  Ю — Мексиканскимъ  зал.  и  Луиз1аной, 
«ъ  3— Арканзасомъ   и  Луиз1аной.   Вдоль   зап. 


границы  текутъ  М.  и  Пёрдь:  сЬв.  границей 
штата  служить  35"  с.  ш.  Пространство  121230 
кв.  км.,  жителей  1289600  (1890),  среди  кото- 
рыхъ  774720  цветнокожихъ.  Прибрежная  по- 
лоса —  равнина,  въ  которой  л^са  чередуются 
съ  болотами;  къ  С  поверхность  возвышается  и 
обильна  плодородными  долинами.  Геологически 
М.  по  преимуществу  третичной  формащи,  но 
низменности  вдоль  р.  М.  и  залива — потретич- 
ной  и  аллув1альной  эпохи.  М.  богата  лигни» 
томъ  и  минеральными  целебными  источни- 
ками; сЬв.-вост.  часть  штата — меловой  форма- 
Ц1И.  Климатъ  мягк1й;  нездоровый  только  у 
береговъ  рр.  и  заливовъ.  Болотистыя  м4ста 
богаты  лесами  кипариса,  сосень  и  др.  строе- 
вого дЬса.  Въ  холмистыхъ  областяхъ  дорог1я 
породы  дуба,  гиккори,  акац1й,  орЪха  и  пр.  Изъ 
туземныхъ  плодовь  славятся  чикагоусмя  сли- 
вы, отличный  виноградъ,  огичсгае  лимоны, 
персимонь,  поу-поу  и  др.;  1111аис181а  или  исп. 
мохъ  даетъ  прекрасныя  волокна  для  обойнаго 
д^ла,  а  Агип(11папа—тростникъ— волокна  для 
приготовлен1я  писчей  бумаги.  С'йв.-вост.  из- 
вестковыя  области  и  нижняя  равнина  р.  М.  сла- 
вятся неисчерпаемымъ  плодород1емъ  и,  съ 
окончан1емъ  р4чныхь  плотинъ,  болотистыя  об- 
ласти Язу  будуть,  по  всей  вероятности,  им^ть 
самое  густое  земледельческое  населен1в  въ 
Соед.  Штатахъ.  Въ  областяхъ  сосноваго  л^са 
много  земель,  удобныхь  для  воздЬлыванхя 
хлопка,  южнее — поля  риса,  сахарнаго  трост- 
ника, но  главный  естественныя  произведен1я — 
кукуруза  и  хлопокъ;  апельсины  зреютъ  на 
юге,  виноградъ— везде;  кормовыя  травы  рос- 
кошны, особенно  ОоИсЬоз;  развивается  таклсе 
возделыван1е  джута.  Главныя  отрасли  ману- 
фактурной промышленности  штата -лесопиле- 
н1е,  перегонка  древесныхъ  продуктовь,  хлоп- 
чато-зерновыя  маслобойни.  Торговля  разви- 
вается. Къ  1890  г.  железныхъ  дорогъ  было  ок. 
3800  км.  Столица  штата — Джаксонъ,  Главней- 
шее города  по  населешю:  ВиксбурИ)  (13373  чел.), 
Натчесъ  (10101)  и  Мерид1анъ  (10624).  Народное 
образован1е,  съ  введен1емь  въ  1888  г.  си- 
стемы свободныхъ  школъ,  сделало  значитель- 
ные успехи.  Нормальныя  школы  въ  Голли- 
Спрингсъ  и  Тугалу;  университетъ  штата  въ 
месте.  Оксфорде,  институтъ  механиковъ  и 
земледельческая  школа  въ  Старквилле;  аль- 
корнск1й  университетъ  въ  Околоне  открыть 
для  студентовъ  всехъ  расъ,  университетъ  въ 
Тугалу — ис1^ючительно  для  чернокожихъ;  не- 
сколько коллегш  католическихъ,  баптистскихъ 
и  методистскихъ. 

Первый  европеецъ,  посетившей  область  ны- 
нешняго  штата  М.,  быль  де  Сото  (1540),  но 
после  несчастнаго  окончан1я  его  экспедиц1и 
туда  не  проникалъ  никто  более  100  летъ.  Фран- 
цузы, купецъ  Жолье  и  1езуитъ  Маркеттъ,  въ 
1673  г.,  а  черезъ  9  легь— Ла  Салльи  Тонти, 
провозгласили  всю  громадную  территорш  по 
теченш  р.  М.  собственностью  французскаго 
короля,  подь  именемъ  Луизханы.  Первая  коло- 
Н1Я  въ  пределахъ  штата  М.  была  основана 
французами  въ  1699  г.,  въ  бухте  Сань-Луи. 
Колония  эта,  равно  какъ  и  друг1я  соседнёя, 
далеко  не  благоденствовала.  Вь  1717  г.  ко- 
роль даровалъ  большхя  привилегш  сЗап.  или 
Миссиссипской   компанш»,   во  главе   которой 
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гоялъ  знаменитый  Джонъ  Ло;  во  время  упра- 
1вн1я  этой  компан1и  колон1Я  начала  по- 
змногу  заселяться  и  расширяться.  Когда 
)мпан1я  Ло  о бан крутилась  (1721),  въ  колонш 
1чались  замешательства  и  нападвн1я  инд'Ьй- 
■саго  племени  начесовъ.  Въ  1732  г.  «Зап.  Ком- 
ш1я»  должна  была  отказаться  отъ  своей  хар- 
колон1я  управлялась  губернаторами,  на- 
1ачаемыми  правительствомъ.  Число  поселен- 
_  авъ,  вмЬстЬ  съ  рабами,  равнялось  въ  это  время 
7000  чел.  По  миру  17НЗ  г.  область  штата  М. 
отошла  къ  Англ1и.  Развит1в  колонш  пошло 
впередъ  быстр-Ье.  По  миру  1783  г.  культивиро- 
ванная часть  М.  сделалась  испанской,  тогда 
какъ  ея  д'Ьвственные  лЬса  перешли  во  владЬ- 
Т1е  Соед.  Штатовъ.  Въ  1798  г.  эта  область, 
тогда  еще  заселенная  по  преимуществу  инд'Ьй- 
цами,  была  организована  на  правахъ  террито- 
р1и.  Въ  1812  г.  войска  Соед.  Штатовъ  заняли 
Зап.  Флориду;  часть  ея  была  присоединена  къ 
территор1и  М.;  черезъ  5  л^тъ  М.  былъ  окон- 
чательно принять  въ  союзъ  на  правахъ  штата 
(1817),  Въ  1830  ГГ.  индМцы  были  по  ббльшей 
части  выгЬснены  дал^е  на  3,  за  р.  М.;  съ 
гЬхъ  поръ  развит1е  штата  не  встр'Ьчало  осо- 
бенныхъ  препятствш.  Въ  1861  г.  М.  былъ  въ 
числ'Ь  штатовъ,  отложившихся  отъ  союза;  онъ 
выставилъ  большое  количество  солдатъ  и  въ 
его  пред^лахъ  произошло  много  сражен1й; 
его  потери,  понесенный  во  время  войны, 
были  особенно  велики,  и  отмена  рабства  въ 
1865  г.  отразилась  на  немъ  особенно  тяжело: 
стоимость  всЬхъ  имуществъ  въ  штатЬ,  опре- 
деленная въ  фискальныхъ  ц^ляхъ,  равнялась 
въ  1860  г.  607  милл.  долл.,  а  къ  1870  г.  по- 
низилась до  209  милл.  долл.  Но  по  про- 
шеств1и  десятил'Ьтш  число  жителей  вновь 
стало  возрастать,  промышленность — быстро 
развиваться.  Действующая  нынЬ  конституцш 
выработана  въ  1869  г.,  поел*  отмены  раб- 
ства. Губернаторъ  и  проч1е  чиновники  из- 
бираются на  4  года,  45  сенаторовъ  тоже,  133 
депутата — на  два  года;  законодательная  сесс1я 
бываетъ  черезъ  2  года.  Для  того  чтобы  негры, 
получивш1е  после  войны  равныя  права  съ  бе- 
лыми, не  прюбрели  преобладашя,  въ  основу  из- 
бирательнаго  права  положенъ  образовательный 
цензъ.  Ср.  Сауагге,  <Н181огу  оГ  Ьои181апе>; 
МоиеНе,  «Шзг.  оГ  1Ье  УаИеу  оГ  М1зз1831рр1» 
(Нью-1оркъ,  1846);  С1а1Ьогпе,  «М.  аз  Ше  рго- 
У1псе,  геггИогу  аас1  81а1е>  (Джэксонъ,  1880); 
Ьо\у1у  ап(1  Мас-Сагс11е,  <Н131.  оГ  М.»  (Джэк- 
сонъ, 1891).  В.  В—въ. 

М1асс10нерск1й  Сборннк'ь — съ  1891 
по  18»2  г.  издавался  въвиде  «Прибавленш  къ 
Рязанскимъ  Епарх1альнымъ  Ведом.  >,  въ  Рязани, 
двухмесячными  выпус1Ш,ми,  подъ  ред.  X.  Ро- 
манокаго  и  П.  Смирнова,  а  съ  1893  г.  издает- 
ся братствомъ  св.  Васил1я,  подъ  ред.  до  1895 
г.  П.  Смирнова,  а  после— П.  Добромыслова. 

МиесЕонсрск!!!  иротнвомуеуль- 
м(к11ск1н  сборникъ — псршдическое  изда- 
ние, выходящее  въ  Казани  съ  1873  г.  выпус- 
ками 2 — 3  въ  годъ  и  состоящее  изъ  статей  и 
изследован1Й  о  магометанстве  студентовъ  М. 
противомусульманскаго  отделен1я  при  казан- 
ской духовной  академ1и.  Особые  цензоры- 
редакторы  сборника— Е.  МалоБЪ  и  М.  Маша- 
новъ. 


Мисс1онерс1«1н  о&1цества. — Въ  ка- 
толической церкви  всеми  ея  мисс1ями  заведы- 
ваетъ  конгрегац1я  йе  ргора^апиа  Лс1е  (осно- 
вана въ  1572  г.),  изъ  27  кардиналовъ.  При 
конгрегац1и  состоять:  коллег1я,  занимающая- 
ся подготовкой  лицъ  для  М.  служен1я,  М. 
семинарш  и  типограф1я,  которая  печатаеть 
духовный  книги  на  десяткахъ  языковъ.  Кон- 
грегац1и  подчинены  и  католическая  М.  обще- 
ства, права  которыхъ,  по  статутамъ,  ограничи- 
ваются собиран1емъ  и  доставлвн1емъ  конгре- 
гацш  денежныхъ  средствъ  для  мисс1й,  въ  стра- 
нахъ,  самими  обществами  избранныхъ.  На  деле, 
однако,  общества  часто  пользуются  полною 
независимостью,  по  мере  того  участ1я,  какое 
въ  деятельности  ихъ  принимаютъ  1езуиты,  до- 
миниканцы и  др.  ордена,  и  более  следують 
распоряжен1ямъ  генераловъ  этихъ  орденовъ, 
чемъ  распоряжен1ямъ  конгрегац1и.  ГлавнейшШ 
изъ  католическихъ  М.  обществъ:  люнское,  ос- 
нованное въ  1822  г.,  и  несколькими  годами 
позже  основанное — парижское.  Они  собрали 
свыше  100  милл.  фр.  для  миссш.  Бюджеть 
л1онскаго  общества  въ  1878  г.  составлялъ  ок. 
7  милл.  фр.  въ  годъ,  но  съ  каждымъ  годомъ 
цифра  доходовъ  падаетъ.  Результаты  дея- 
тельности католическаго  мисс1онерства  въ 
разныхъ  странахъ  Аз1и.  I.  Ипдостанъ.  Въ 
1878  г.  здесь  было  18  викар1атствъ,  18  епи- 
скоповъ,  914  мисс10неровъ,  887477  католи- 
ковъ.  М.  деятельность  католиковъ  въ  Ин- 
достане началась  еще  въ  XV  ст.:  въ  1498  г. 
прибыли  сюда  и  основали  несколько  М.  ста- 
новъ  португальск1е  францисканцы;  затемъ  въ 
1542  г.  прибыли  сюда  1взуиты,  съ  Франсуа 
Ксавье.  Въ  1565  г.  обращенныхъ  тЬми  и  дру- 
гими насчитывалось  ЗООООО.  Въ  верности  этой 
цифры  заставляетъ  сомневаться  сообщен1в 
Ксавье  о  томъ,  что  онъ  въ  одинъ  месяцъ 
крестилъ  10000  душъ.  Впоследств1и  здесь 
действовали  1езуиты,  которыхъ  сменила  карме- 
литы, потомъ  опять  1езуиты  (съ  1723  г.,  въ  Бен- 
галш),  после  нихъ  съ  1773  г.  итал.  капуцины  и 
португальск1в  августинцы.  Нравственное  и  ре- 
лиг10зное  состоян1е  обращенныхъ  католиками 
въ  Индостане  оставляеть  желать  очень  многаго. 
Приспособлен1е  къ  старому  м1ровоззренш  об- 
ращаемыхъ  практикуется  миссюнерами  на 
столько  широко,  что  во  многихъ  местностяхъ 
Индостана  католическое  христ1анство  пред- 
ставляетъ  смешен  1е  понят1Й  христ1анскихъ 
съ  языческими,  плохо  прикрываемое  обряд- 
ностью католическаго  культа.  —  II.  Особен- 
но много  насчитывается  обращенныхъ  като- 
лическими миссюнерами  въ  Индо-Китап:  9 
викар1атствъ  съ  9  епископами,  82  мисс10нера, 
209  священниковъ  местныхъ  нац1ональностей 
и  12950!>0  католиковъ,  более  5  на  100  чел. 
всего  населен1я  (главнымъ  образомъ  въ  Ан- 
наме).  Столь  большую  цифру  обращенныхъ 
историки  мисс1й  объясняють  отчасти  быв- 
шими здесь  гонен1ями  на  хрисг1анство,  ко- 
торыя  лишь  усилили  въ  населении  склон- 
ность къ  нему,  съ  другой  стороны  темъ, 
что  Аннамъ  и  Китай  —  классическ1я  страны 
<теор1и  приспособления»,  практикуемой  мис- 
С10нерами.  Здесь  действовали  1взуиты  Родесъ 
Нобили,  установивш1е  принципъ,  что  можно  до- 
пустить  въ  составь  местыаго  христ1анства  и 
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элементъ  язычества,  чтобы  сд'Ьлать  первое  бо- 
л'Ье  симпатичнымъ  новообращаемымъ.  Нобили, 
изучивъ  санскритсюй  языкъ,  усвоивъ  одежду 
и  привычки  браминовъ,  выдавалъ  себя  за  од- 
ного изъ  потомковъ  Брамы  и  обратилъ  въ  хри- 
ст1анство  между  прочимъ  70  браминовъ,  уб'Ь- 
дивъ  ихъ,  что  хрисиансгае  догматы— суть  дог- 
маты, таинственные,  того  же  браминства.  Съ 
хезуитами  ничего  не  могь  под'Ьлать  самъ  папа: 
известна  печальная  исторхя  епископа  бомска- 
го,  котораго  папа,  въ  начал*  прошлаго  столп- 
ил, отправилъ  въ  Индо-Китай,  чтобы  испра- 
вить по  возможности  ошибки  тамошнихъ  мис- 
С10неровъ  п  котораго,  по  прибытш  его  въ  Ма- 
као, 1езуиты  бросили  въ  тюрьму,  гд^Ь  онъ  и 
умеръ. — III.  Малайскгй  архгтелагъ.  Зд'Ьсь  като- 
лическая МИСС1Я  им'Ьла  действительное  значе- 
н1е  лишь  на  Филиппинскихъ  о-вахъ,  гд1&  еще 
въ  XVI  в.  испанцы  основали  христианскую 
церковь,  насчитывающую  до  3  милл.  последо- 
вателей. Въ  настоящее  время  мисс1и  зд^сь  не 
существуетъ,  а  есть  уже  епархш  католиче- 
СК1Я,  въ  которыхъ,  однако,  между  христ1а- 
нами  изъ  м4стнаго  населен1я  еще  много  язы- 
чества, часто  открытаго. — 1У.  Китай.  Като- 
лическ1я  МИСС1И  появились  въ  ПекинЬ  еще  въ 
конце  XIII  в.,  но  кровавыя  гонен1я  истре- 
били начавшееся  хриспанство  такъ,  что  даже 
сл^довъ  его  не  оставалось  до  1581  г.,  когда 
явились  сюда  съ  проповедью  хезуиты.  Ихъ 
начальцикъ  Риччи  своими  математическими 
познан1ями  пр1обрелъ  мисс1оеерамъ  благо- 
склонность пекинскаго  двора,  продолжавшуюся 
до  16й8  г.,  когда  вознигло  новое  гонен1е  на  хри- 
ст1анъ,  закончившееся  закономъ  о  терпимости 
1692  г,  Съ  этого  времени  и  до  1722  г.  католи- 
ческими мисс10нерами  было  обращено  много 
китайцевъ,  но  затемъ  последовалъ  новый  рядъ 
кровавыхъ  гоненш,  прекращенныхъ  лишь  въ 
1860  г.  Въ  1844  г.  въ  собственномъ  Китае, 
Монгол1и,  Тибете,  Маньчжурш,  а  также  въ 
Корее  было  три  католич.  епископства  (въ 
Макао,  Нанкине  и  Пекине),  семь  вика- 
р1атствъ,  10  епископовъ,  170  священниковъ, 
320000  католиковъ-м1рянъ.  Въ  1877  г. — 3  епи- 
скопства, 20  апостол.  викар1атствъ,  23  епи- 
скопа, 470  священниковъ  -  европейцевъ,  453 
священника  изъ  местнаго  населен1я,  17  кол- 
легш,  съ  681  учениками  изъ  местнаго  насе- 
лен1я,  1000  школъ,  съ  15491  ученикомъ,  41 
сиротскихъ  домовъ,  съ  4235  детьми,  9  благо- 
творительныхъ  учрежденхй,  772412  католиковъ. 
Не  смотря  на  трактатъ,  миссюнеры  терпятъ 
много  бедств1Й;  известны  изб1ен1Я  мисс1онеровъ 
въ  1870  и  1873  гг.  Въ  пограничн.  обл.  Китая 
положеше  ихъ  еще  печальнее.  Въ  Корее  въ 
1878  г.  избито  до  8000  хриспанъ. — Т.  Японгя. 
Мисс1я  1езуитовъ,  подъ  начальствомъ  Франсуа 
Ксавье,  имела  здесь  сначала  столь  большой 
успехъ,  чтовъ  1 640  г.  насчитывалось  до  400000 
христ1анъ-католиковъ.  Съ  1640  г.  начинается 
рядъ  жесточайшихъ  гонен1й,  не  оставившихъ  и 
следа  христ1анства  въ  Японш.  Только  въ 
}858  л.  здесь  снова  появляются  католическхя 
МИСС1И,  после  трактата  Япон1и  съ  Соед.  Шта- 
тами Америки.  Но  успехъ  ихъ  деятельности 
былъ  остановленъ  вмешательствомъ  мисс10не- 
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въ  участ1и  въ  бунте  дайм1осовъ.  Въ  1878  г. 
въ  Япон1и  было  2  католическихъ  епископа, 
35  священниковъ,  16622  М1рянъ. — Къ  деятель- 
ности своихъ  МИСС1Й  католич.  церковь  отно- 
сить также  пропаганду  между  христ1анами  не- 
католиками и  магометанами  Восточной  Ев- 
ропы и  Западной  Азш.  На  Балканскомъ  полу- 
острове 7  католич.  епископовъ  и  викархевъ, 
управляя  небольшимъ  числомъ  имеющихся 
тамъ  католиковъ,  ведутъ  деятельную  и  успеш- 
ною пропаганду  въ  дунайскихъ  княжествахъ, 
также  въ  Грецш  и  Турщи  Европейской.  Въ 
Аз1атской  Турщи,  Сир1и,  Месопотап1и,  Персш 
и  Арав1и  энергично  действуютъ  католическ1е 
мисс1онеры  изъ  разныхъ  орденовъ  —  франци- 
сканцевъ,  капуциновъ,  кармелитовъ,  1езуитовъ, 
лазаристовъ  и  др.,  подъ  управлен1емъ  католи- 
ческаго  патрхарха  херусалимскаго,  апостоличе- 
скаго  викар1я  Малой  Азш  (Смирна)  и  апосто- 
лическаго  делегата  въ  Месопотам1и.  Всехъ  ка- 
толиковъ въ  исчисленныхъ  областяхъ  насчи- 
тывается свыше  полмиллиона  (въ  1878  г.). 

Африка.  —  Въ  Южной  Африкп  католиче- 
ская МИСС1Я  существуетъ  съ  1820  г.  Всехъ  ка- 
толиковъ здесь  насчитывается  (при  двухъ  епи- 
скопахъ — въ  Натале  и  Капланде),  двухъ  апо- 
столическихъ  викар1яхъ,  1  апостолической  пре- 
фектуре, 21  церкви,  отъ  15  до  20  священни- 
ковъ) до  12000  м1рянъ,  а  сколько  изъ  нихъ 
бывшихъ  язычниковъ  неизвестно.  Въ  Во- 
сточной Африкп  католическая  мисс1я  ос- 
нована въ  1541  г.  1езуитами  и  домини1:ан- 
цами,  которые  имели  большой  успехъ  во  вла- 
денхяхъ  португальцевъ  —  МономотапЬ,  Мозам- 
бике, въ  Софале  и  др.  Но  въ  течен1е  XVII  в. 
магометанство  въ  этихъ  странахъ  совершенно 
уничтожило  только  что  возникш1я  церкви. 
Летъ  40  тому  назадъ  католическая  мисс1я  въ 
Занзибаре  снова  начала  делать  успехи  и  чи- 
сло обращенныхъ  тамъ  уже  значительно. — Въ 
Центральной  Африкгь  труды  католическихъ 
миссюнеровъ  начались  съ  1855  г.;  дело  ве- 
дется главнымъ  образомъ  немецкими  священ- 
никами кельнскаго  д1оцеза.  —  На  Мадага- 
скарп  и  африканскихъ  островахъ  Индшскаго 
океана  начали  дело  христханской  проповеди 
французск1е  лазаристы  въ  1642  г.,  но  въ  1675  г. 
его  прекратили  и  возобновили  лишь  около 
1845  г.  До  1862  Г.  преследуемые,  католики 
пользовались  сътехъ  поръ  благосклонностью  ко- 
роля Радама  II  и  его  преемниковъ.  Въ  1872  г. 
было  крещено  взрослыхъ  1467,  детей  478. 
На  о-вп  Мавргшя  10000  католиковъ,  большею 
частью  европейскаго  происхожден1Я.  Въ  Абес- 
синги  въ  1626  г.  католичество  было  провозгла- 
шено государственною  религхей,  но  въ1632  г. 
началась  реакщя  и  1езуиты  были  изгнаны,  и 
лишь  въ  1714  г.  сюда  снова  прибыли  для  про- 
поведи францисканцы.  Въ  1825  г.  сюда  яви- 
лись лазаристы,  которые  управлялись  съ  1 847  г. 
апостолическимъ  викар1емъ.  Въ  1878  г.  здесь 
было  католиковъ  8000.  Въ  земле  галласовъ  съ 
1852  г.  существуетъ  апостол.  викар1атстзо,  но 
успехи  проповеди  между  туземцами  незначи- 
тельны. Въ  Египтгь  и  долшт  Нила  1езуиты 
работаютъ  между  коптами  и  магометанами  съ 
XVII  в.  Католиковъ  въ  двухъ  дюцезахъ,  при 
60  священникахъ,  до  40000,  .ун1атовъ  между 
коптами  до  20000.    Въ  ВарварШскихъ   владп- 
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нгяхъ  съ  XVI  в.  капуцины  и  францисканпы 
лм-Ьди  н'Ьсколько  М.  станцШ;  нынЬ  мисс1Й 
]амъ  н'Ётъ,  а  католиковъ  насчитывается  до 
оОО  душъ  въ  Марокко  и  отъ  6  до  7  т.  въ  Ту- 
нисЬ  и  Триполи.  Между  магометанами  обра- 
щенш  не  бываетъ  вовсе,  но  переходы  въ  хри- 
ст1анство  случаются  между  евреями.  Въ  Аме- 
рикгь  первая  мисс1Я  учреждена  еще  во  время 
ггорого  путешеств1я  Колумба  на  Антильскихъ 
м-вахъ.  Жадная  жестокость  испанцевъ  по- 
м'Ьшала  дальнейшему  успеху,  не  смотря  на 
благородныя  усил1я  Ласъ-Казаса,  (см.).  Пер- 
вобытные обитатели  этихъ  острововъ  исчезли 
съ  лица  земли  прежде  ч-Ьмъ  мисс1онеры  усп4- 
водворить  между  ними  новую  религш,  Вве- 
№1е  черныхъ  рабовъ  дало  мисс1ямъ  новое 
эле  д-Ьятельности.  Но  такъ  какъ  черные 
ми  рабы  господъ,  то  эти  посл'Ьдн1е  нашли 
Гозможнымъ  довольствоваться  принудитель- 
нымъ  крещенхемъ,  всЬхъ  ихъ,  не  давая  себЬ 
'  труда  обучать  ихъ  истинамъ  в^ры;  отсюда  всЬ 
они  бол4е  или  мен'Ьв  были  номинально  хри- 
стиане, а  на  д^ЁЛ'Ь  язычники.  Въ  Америкп 
Центральной  католицизмъ  обращенныхъ  мис- 
с1онерами  американскихъ  инд'Ьйцевъ  совер- 
шенно номинальный,  оставляюпцй  имъ  полную 
возможность  на  самомъ  д^л*  быть  настоящими 
язычниками.  Въ  Мексики  уже  въ  1529  г. 
францисканцы  заявляли,  что  ими  «обращено» 
ко  Христу  200000  индМцевъ,  но  даже  въ 
настоящее  время  индийское  населен1е  зд'Ьсь 
бол^Ье  языческое,  ч^мъ  христханское.  Въ 
территорш  Соединенныхъ  Штатовъ  съ  поло- 
вины ХУП  в.  католическ1е  миссхонеры  (1езуи- 
ты)  им'Ьли  блестящШ  усп^хъ.  Своими  стра- 
дан1ями  за  пропов-Ьдь  Христа  особенно  про- 
славился погибш1й  въ  страшныхъ  муче- 
Н1яхъ  отъ  ирокезцевъ  французъ  Исаакъ  Жогь 
(1о8ие8),  а  также  Лемуанъ,  пропов'Ьдывав- 
шШ  въ  1654  г.  среди  ирокезцевъ.  Новообра- 
щенные, особенно  женщины  (напр.,  ирокезка 
Екатерина  Теговита,  которую  мисс1онеры 
прозвали  новою  Женевьевой),  проявляли  изу- 
мительную силу  хрисианскаго  релипознаго 
чувства  и  преданность  новой  религш.  Въ 
1664  г.  территор1Я  нын'Ьшняго  нью-юркскаго 
штата  перешла  во  власть  англичанъ,  которые 
изгнали  ихъ  изъ  штага.  Т^мъ  не  мен'Ьв  суще- 
ств ующ1е  въ  настоящее  время  въ  штатЬ  Нью- 
1оркт.  ирокезцы,  до  2500  душъ,  католики.  Въ 
настоящее  время  католичество  занимаетъ  весь- 
ма видное  положен1е  между  религ1ями  Аме- 
рики, но  это  результатъ  деятельности  не  мис- 
с1и,  а  самой  церкви,  въ  лиц^  ея  непосред- 
ственныхъ  представителей.  Въ  Канадп  като- 
лицизмъ им^Ьегь  несколько  мисс1онеровъ  между 
индейцами  и  15  становъ,  съ  4000  обращенныхъ; 
въ  Скалистыхъ  Горахъ — 6  становъ,  съ  20000  об- 
ращенныхъ. Въ  странахъ  Южной  Америки,  ко- 
лонизованной католическими  нац1ями,  имеется 
еще  много  инд'Ьйцевъ-язычниковъ  но  мисс1я, 
некогда  здесь  цроцв-Ьтавшая,  не  проявляетъ 
никакихъ  успеховъ  Въ  Гвгангь  хезуиты  тру- 
дились целое  столет1е— съ  1664  по  17(52  г  Въ 
Перу  и  Боливги  хезуиты  насчитываютъ  обра- 
щенныхъ 30000.  Ъъ  Бразилги  мисс1я  открыта 
1езуитами  и  другими  орденами  съ  1551  г  и 
имела  въ  XVII  в.  блестянцй  успехъ  (1озе  Ан- 
^1етта).   но   потомъ   дело   Л1ИСС1И  здесь  стало 


клониться  къ  упадку,  н  въ  настоящее  время 
для  обращен1Я  индейцевъ  (которыхъ  свыше 
500000)  и  негровъ,  бывшихъ  рабовъ  (до  4  милл.), 
делается  очень  мало.  Классическая  страна  ка- 
толическихъ  мисс1й  въ  Южн.  Америке— Яа|)о- 
гвай,  где  1езуиты  появились  еще  около  1580  г. 
Они  стали  пользоваться  не  только  въ  религ1оз- 
ныхъ,  но  и  въ  государственныхъ  делахъ  боль- 
шимъ  вл1ян1емъ,  что  продолжалось  до  полови- 
ны XVШ  ст.  Гонен1в  на  хезуитовъ  въ  этомъ 
столейи  нанесло  смертельный  ударъ  делу 
миссш,  и  ныне  существуютъ  лишь  жалк1в  ос- 
татки отъ  нея.  Въ  Аргентинской  республике 
и  Чили  плоды  трудовъ  католическихъ  мисс1о- 
неровъ  ничтожны.  Въ  Океанш  существуютъ 
многочисленныя  католическ1я  мисс1и,  во  гла- 
ве которыхъ  стоитъ  конгрегавдя  Пикпюсъ 
Р1сриз).  Между  ними  более  известны:  мисс1я 
Монгарева  и  острововъ  Гамбье,  перенесенная 
потомъ  въ  Увею  (Иуеа),  на  Валл1йскихъ  остро- 
вахъ,  основана  въ  1834  г.  О  действ1яхъ 
ея  мало  известно,  и  весь  успехъ  христханства 
здесь  цринадлежитъ  миссш  протестантской. 
Мисс1Я  на  Сандвичевыхь  о-вахъ  (съ  1836  г.) 
имеетъ  апостоличесшй  викар1атъ,  22  священ- 
ника европейскихъ,  61  церковь,  50  школъ, 
1  духовную  семинарш,  съ  40  учениками,  1  мо- 
настырь, 24000  обращенныхъ.  На  Самоа, 
по  донесен1Ямъ  миссхонеровъ,  5000  обращен- 
ныхъ, но  миссюнбры  протестантск1е  заявляли, 
что  католиками  обращено  лишь  100  душъ. 
Архипелагь  Тонга  (Топ^а)  или  Дружбы  слу- 
жить поприщемъ  постоянной  борьбы  между 
католической  и  протестантской  мисс1ями.  По- 
кровительствуемые местнымъправительствомъ, 
протестанты  одерживаютъ  верхъ  надъ  против- 
никами, у  которыхъ,  однако,  имеется  здесь 
(на  северныхъ  островахъ  архипелага)  свой 
апостоличесый  викар1й.  На  о-ве  Фиджи  так- 
же берутъ  верхъ  протестанты,  но  и  у  като- 
ликовъ здесь  имеется  6  становъ,  съ  600  обра- 
щенныхъ и  2000  оглашенныхъ  (около  1875  г.). 
Въ  Новой  Зеландги  три  епископа,  съ  значи- 
тельнымъ  числомъ  обращенныхъ.  На  матери- 
ке Австралш  3000110  католиковъ,  но  почти 
все — пр1езж1е  изъ  Европы,  и  плодовъ  суще- 
ствующей здесь  католической  мисс1и  между 
туземцами  не  видно.  Новейш1я  сведен1я  о 
деятельности  католическихъ  миссш  и  католи- 
ческихъ М.  обществъ  см.  въ  журналахъ:  «Ао- 
па1е8  йе  1а  ргора8а1юп  йе  1а  Го1»  (органъ  кон- 
грегацш,  расходящ1йся  въ  числе  до  200000 
экз.),  «1аЬгЬисЬег  йег  УегЬгеЛипд  йез  61аи- 
Ьепз»  и  «Ьез  ш1881оп5  са^Ьо1^^ие8». 

Изъ  протестантскихъ  М.  общ.  Общество 
евашелич.  миссгй,  въ  Париже,  основ,  въ  1823  г. 
(при  доходе  более  ЮО  тыс  долл.),  имело  М. 
станц1Й  275,  мисс1онеровъ  42  мжч.  и  8  жнщ. 
съ  230  помощниками  изъ  туземдевъ;  всехъ 
церковныхъ  общинъ  19,  полнонравныхъ  чле- 
новъ  церкви  8947.  всехъ  крещенныхъ  11694, 
обращенныхъ  въ  течен1е  года  3'.)С,  школъ  1 1 6, 
съ  «806  учащимися  Базелъское  общество 
евангелическихъ  миссгй  (основано  1815)  дей- 
ствуетъ  въ  Индш.  Китае,  11ерс1н.  Въ  1 865  г., 
празднуя  пятидесятилет1е  общество  заявляло, 
что  обратило  ко  Христу  ЮООоО  язычниковъ. 
Въ  .893  г.  общество  имело  дохода  249200  долл. 
и   ОТ"»    обращенных!  34600  долл.    М.  становъ 
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всего  352,  мисс1онвровъ  174  мжч.  и  5  жнщ., 
съ  651  помощниками  изъ  туземцевъ,  полно- 
правныхъ  христ1анъ  12801,  всЬхъ  крещеныхъ 
24662,  въ  годъ  обращено  1224,  школъ  290,  съ 
10934  учащимися.  Берлинское  М.  общество 
(основ,  въ  1824  г.)  д'Ьйствуетъ  преимуществен- 
но въ  Южн.  Африк*.  Въ  1893  г.  им'Ьло  всЬхъ 
сборовъ  въ  Герман1И  87500  долларовъ  и  отъ 
обращенныхъ  37500  долларовъ;  станщй  145, 
мисс1онеровъ  71  мжч.  и  2  жнщ.,  съ  473  по- 
мощниками изъ  туземцевъ,  полноправныхъ 
хриспанъ  12000,  всЬхъ  крещеныхъ  24537, 
въ  годъ  обращено  2012,  школъ  55,  съ  4179 
учащимися.  Строго  ортодоксальное  ^ейппиг- 
ское  евангелическо-лютерацское  общество  (ос- 
новано въ  1836  г.)  Д'Ьйствуетъ  въ  Южн.  Индо- 
стан'Ь,  въ  земл-Ь  тамуловъ  (центръ  —  г.  Тран- 
кемаръ),  гд'Ь  около  1870  г.  им'Ьло  16  станц1Й, 
17  миссюнеровъ,  до  4000  полноправныхъ 
христ1анъ,  9480  всЬхъ  обращенныхъ,  96 
школъ,  съ  115  учителями  и  1839  учащимися, 
4  посвященныхъ  пропов'Ьдниковъ-туземцевъ, 
62  катехизаторовъ.  Особенно  больш1е  угп'Ьхи 
мисс1я  им'Ьла  въ  1877 — 78  г.  въ  Мадур'Ь.  Въ 
1892  г.  общество  открыло  свою  д^Ьятельность 
въ  Африк-Ь  Восточной.  Въ  1893  г.  им'Ьло  всЬхъ 
станцШ  179,  миссюнеровъ  31  мжч.  и  2  жнщ., 
съ  415  помощниками  изъ  туземцевъ,  церков- 
ныхъ  общинъ  147,  полноправныхъ  христ1анъ 
13341,  всЬхъ  крещеныхъ  1419-^,  въ  годъ  обра- 
щено 380,  школъ  185,  съ  4819  учениками.  Рейн- 
ское или  Барменское  общество  мисс1й,  возник- 
шее въ  1828  г.,  Д'Ьйствуетъ  въ  нидерландской 
Инд1и  и  Кита'Ь.  Въ  1893  г.  им'Ьло  сборовъ 
въ  Герман1и  105645  долларовъ,  доходовъ  отъ 
обращенныхъ  16000  долларовъ,  М.  становъ 
65,  миссюнеровъ  88  мжч.  и  4  жнщ.,  посвящен- 
ныхъ изъ  туземцевъ  642,  церкювныхъ  общинъ 
118,  полноправныхъ  хриспанъ  11907,  всЬхъ 
крещеныхъ  39412,  школъ  150,  съ  7006  учащи- 
мися, и  семинарио  въ  Бармене.  Бременское 
Спверо-нпмецкое  общество  основано  въ  1836  г., 
д'Бйствовало  въ  Новой  Зеланд1и,  въ  Инд1и,  въ 
зап.  Африк'Ь;  въ  1893  г.  оно  им'Ьло  сборовъ  въ 
Герм<1Н1и  28819  долларовъ,  становъ  14,  миссю- 
неровъ 7  мжч.  и  4  жнщ.,  съ  32  помощниками- 
туземцами,  полноправныхъ  христ1анъ  482, 
всЬхъ  800,  школъ  12,  съ  459  учащимися.  Гос- 
снерская  миссгя  въ  Берлин'Ь  (осн.  1886)  под- 
готовляетъ  мисс1онеровъ  изъ  просты хъ  людей 
(ремесленниковъ),  ка1;ъ  бол'Ье  способныхъ  вы- 
носить трудовую  жизнь.  Кругь  его  д'Ьйств1й — 
по  преимуществу  Инд1я.  Бюджетъ— ок.  40  тыс. 
долларовъ.  Въ  1893  г.  мисс1я  имЬла  мисс10- 
неровъ  43,  съ  252  помощник-ами-туземцами,  пол- 
ноправныхъ христ1анъ  11472,  всЬхъ  креще- 
ныхъ 35003,  школъ  80,  съ  1700  учащимися. 
Германсбургская  миссгя  въ  Ганновер'Ь  осно- 
вана въ  1й49  г.;  въ  1875  г.  им'Ьла  въ  южн. 
Африк'Ь  50  станц1Й,60  миссюнеровъ,  1552  полно- 
правныхъ христ1анина,  2005  всЬхъ  крещеныхъ; 
въ  Инд1и  8  станц1й,  10  мисс^онерпвъ,  300 
обращенныхъ;  въ  Австралии  1  станц1ю,  2  мисс10- 
нерг)въ.  Въ1893г.  сборовъ  въ  Герман1и  69442 
долларовъ  и  дохода  отъ  обращенныхъ  6250  дол- 
ларовъ. 88  мисс1он.,  съ  407  помопшиками  изъ 
туземцевъ,  общинъ  103,  полноправныхъ  хри- 
стгааъ  6У01,  всЬхъ  крещеныхъ  136000,  школъ 
171,  съ    3500  учащимися.    Миссгя   общества 


братъевъ  общиннвй  жизни  (Моравскихъ  брать- 
евъ)  основана  въ  1732  г.  Были  посланы  мис- 
сюнеры  на  о-въ  9омы,  въ  Гр8нланд1ю,  въ 
Суринамъ,  гд-Ь  въ  первый  же  годъ  60  мисс10- 
неровъ  погибли,  къ  готтентотамъ,  въ  Гви- 
нею и  друг1е  м^ста.  Рац1онализмъ  конца 
XVIII  в.  неблагопр1ятно  отозвался  на  развитш 
мисс1и,  но  съ  1841г.  она  снова  стала  у сп'Ьшно 
действовать.  Миссюнеры  этой  мисс1и  прежде 
пропов'Ьди  знакомятъ  дикарей  съ  матерхальною 
культурою,  съ  употреблен1емъ  топора,  плуга 
и  др.  сельско  -  хозяйственныхъ  оруд1й.  Въ 
1870 — 75  гг.  мисс1я  им'Ьла  станцш  въ  Грен- 
ландш  и  Лабрадор-Ь,  на  Антильскихъ  о-вахъ,  въ 
южн.  Африк'Ь.  Въ  1893  г.  сборы  въ  Герман1и  до- 
стигли 109885  долларовъ,  съ  обращенныхъ 
120000  долл.;  М.  станцш  139,  миссюнеровъ 
было  161  мжч.  и  14  жнщ.,  съ  1095  помощни- 
ками изъ  туземцевъ,  церковныхъ  общпнъ  139, 
полноправныхъ  христ1анъ  31380,  всЬхъ  креще- 
ныхъ 90544,  учащихся  20481,  школъ  264. 
Миссгя  С.  -  Ерншова  (Р11§егт1581оп  аиГ  81. 
СЬг18сЬо\уа),  близъ  Базеля,  основана  въ 
1848  г.  д-Ьйствовала  сначала  'среди  евреевъ 
и  коптовъ  въ  ЕгиптЬ  и  Абессин1и,  въ  1870 
— 75  гг. — въ  Палестин'Ь  (2  станц1И,  2  миссюне- 
ра,  50  христ1анъ),  въ  настоящее  время — среди 
галласовъ  въ  Шоа,  гд'Ь  2  миссюнера  и  4<0хри- 
ст1анъ.  Шкоторын  М.  общества  въ  Герман1и 
состоять  ис1аючительно  изъ  женщинъ:  жен- 
скгй  М.  ферейнъ  для  Китая,  женскш  союзъ 
для  женскаго  образования  на  Востокч  —  под* 
готовляетъ  учительницъ  для  мисс1й  въ  Инд1и, 
Кайзерсвертскоё  заведен1е  дхакониссъ  для 
больницъ  и  сиротскихъ  домовъ— посылаетъ  Д1а- 
кониссъ  для  больницъ  и  женскихъ  школъ  въ 
Палестин^Ь,  Сир1и,  Египте,  Смирн'Ь. 

Англгйскгя  общ:.  Ланд.  общ.  распространенгя 
евангелгя  (осн.  1701  г.)  Д'Ьйствуетъ  въ  С'Ьв.  Аме- 
рик* и  Британской  Колумб1и,  на  Антильскихъ 
о-вахъ,  въ  Гвинее,  на  мыс^Ь  Доброй  Надежды, 
въ  Оранжевой  республик'Ь,  въ  Индостан'Ь. 
Годовой  бюджетъ  въ  1893  г. — 582600  долл. 
Им'Ьетъ  475  М.  станщй,  540  мисс10неровъ  мжч. 
и  85  жнщ.,  съ  2462  помощниками  ияъ  тузем- 
цевъ, полноправныхъ  христ1анъ  40000,  прочихъ 
250000,  школъ  850,  съ  40600  учащимися.  Англи- 
канское церковное  М.  общество  основано  въ 
1799  г.,  съ  ц1Ьлью  пропов'Ьди  въ  Африк'Ь  и  на 
Восток'Ь.  Въ  1893  г.  общество  им'Ьло  дохо- 
да въ  Англш  1346885  долларовъ  и  отъ  обра- 
щенныхъ 60000  долларовъ,  М.  станц1Й  828, 
миссюнеровъ  387  мжч.  и  107  жнщ.,  съ  4504  по- 
мощниками изъ  туземцевъ,  христ1анъ  полно- 
правныхъ 50197  и  прочихъ  200665,  школъ 
17 'З,  съ  70645  учащимися.  Лондонское  обще- 
ство миссгй  (Ь.  М1851опагу  8ос1е1у)  основано  въ 
1"95  г.  индепендентами  Англ1и.  Первое  его 
д'Ьло  было  отправлен1е  особаго  парохода  съ 
29  мисс10нерами  на  о-ва  Таити,  гд'Ь  потомъ 
«апостолъ»  Южнаго  моря,  Джонъ  Видьямъ, 
д'Ьйствовалъ  съ  особеннымъ  усп'Ьхомъ.  Въ 
1816 — 1870  гг.  общество  Д'Ьйствуетъ  въ  юж- 
ной Африк'Ь,  въ  Ипд1и,  въ  Кита'Ь,  Индо-Ки- 
та'Ь,  ГД'Ь  мисс1онерамъ  много  пришлось  по- 
терп'Ьть  отъ  негроторговцевъ,  на  Мадагаскар*, 
въ  Новой  Гвине-Ь,  Антильскихъ  о-вахъ  Полине- 
31И  и  др.  Въ  1 893  г.  оно  им'Ьло  доходовъ  въ  АНГЛ1И 
743125  доллар,  и  съ  обращенныхъ  76250  дол- 
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;1аровъ,  станщй  1929,  миссюнеровъ  169  мжч. 
и  46  жнщ.,  при  6395  помощпикахъ,  полноправ- 
ныхъ  христ1анъ  73454,  прочихъ  301438,  въ 
годъ  обратило  5637  душъ,  школь  2016,  съ 
110293  учащимися.  Баптистское  общество  для 
распространетя  евангелгя  среда  язычниковъ 
основано  въ  1792  г.  въ  Лондон'Ь  Карлеемъ,  сна- 
чала сапожникомъ,  потомъ  пасторомъ.  Самъ  онъ 
отправился  въ  Калькутту,  оттуда  въ  Сингапуръ, 
и,  поел*  борьбы  съ  англ1искимъ  правитель- 
ствомъ,  основался  въ  Бенгал1и,  гд-Ь  сд'Ьланъ 
былъ  его  мисс1онерами  переводъ  Библш  на 
всЬ  40  м-Ьстныхъ  нар'Ьч!!!;  въ  1848  г.  основана 
зд-Ьсь  большая  М.  семивархя;  кром*  Индш, 
общество  работаетъ  въ  Бирм'Ь,  на  Цейлон*, 
Ямайк*  и  др.,  остиндскихъ  о-вахъ,  съ  1840  г. 
въ  зап.  Африк"*  съ  1859  г.  въ  Кита*  и  Япо- 
нш,  съ  1883  г.  въ  .Конго.  Въ  1893  г.  об- 
щество им'Ьло  взносовъ  членскихъ  и  пожер- 
твованШ  345625  долларовъ,  сборовъ  съ  обра- 
щенныхъ  38000  долловъ,  станц1й  795,  мис- 
С10неровъ  128,  съ  334  помощниками  изъ  тузем- 
цевъ,  хриспанъ  полноправныхъ  27057,  прочихъ 
135000;  въ  годъ  сделано  обращен1й  2754;  школъ 
850,  съ  13650  учащимися.  Изъ  другихъ  англ. 
М.  обществъ  бол'Ье  значительныя:  Веслеянское 
М.  общество  въЛондон'Ь,  основано  въ  1813  г., 
мпсс1я  шотландской  государственной  церкви, 
основана  въ  1824  г.  въ  Глазгов'Ь,  миссия  сво- 
бодной церкви  Шотландги,  учреждена  въ  1843  г., 
ми'*С1Я  7срландской  пресвитерганской  церкви, 
учреждена  въ  1840  г.,  методпстско-калъва- 
нистское  общество  Валлиса,  иностранныя  мис- 
сги  реформированныхъ  пресвитерганъ  Шот- 
ландги  (основ,  въ  1842  г.),  лонд.  общество  мис- 
сий въ  Южн.  Америкгь  (основ,  въ  1844  г.),  лонд. 
общество  пресвитерганской  г(,еркви  Лнглги,  об- 
щество иностранныхъ  миссгй  соединенной  пре- 
свитерганской г1,еркви  Шотландги  (осн.  въ  1847 
г.),  иностранныя  миссгй  свободной  церкви  соеди- 
неннихъ  методистовъ  (осн.  въ  1856  г.),  иностр. 
миссгй  новаго  сообщества  методистовъ  (основ, 
въ  1 860  г.),  М.  общество  ассоцгаг11и  леди  Гун- 
тинггпонъ;  последнее  о-во  не  свободно  отъ  упре- 
ковъ  въ  приспособленш  къ  ионят1ямъ  и  нравамъ 
язычниковъ.  При  исчисленныхъ  обществахъ 
состоять  «вспомогательный  общества  мисс1й>, 
изъ  которыхъ  бол'Ье  замечательны:  общество 
воспитангя  женщинъ  на  Востокп,  основ,  въ 
1834  г.;  ВЪ  1867  г.  оно  имЬло  346  школъ  въ 
Инд1и,  Африке  и  Кита*;  общество  народного 
просвпгценгя  въ  Индш,  основ,  въ  1859  г., 
им^еть  тамъ  3  учительскихъ  семинарш,  изъ 
которыхъ  выпущено  770  народныхъ  учителей. 
Изъ  многочисленныхъ  М.  обществъ  въ  Аме- 
рикЬ  выд'бляются:  Вюро  (Воагс1)  г/полномо- 
ченныхъ  для  иностранныхъ  миссгй,  основан- 
ное въ  Бостоне,  въ  1810  г.;  въ  1893  г.  им'Ьло 
по  всему  св'Ьту  1221  станщю,  около  400  мис- 
С10неровъ  и  доходъ  въ  1  милл.  долларовъ.  М.  об- 
щество епископальной  американской  церкви  ме- 
тодистовъ (основ,  въ  1819  г.,  въ  Нью-1орк'Ь), 
1люро  протеспгантской  епископальной  г1,еркви  въ 
Сгьв.  Америкгь  (основ.  ВЪ  1835  г.,  въ  Ныо-1оркЬ), 
Вюро  церкви  пресвггтерганской  (основ.  ВЪ 
1837  г.,  ВЪ  Нью-1оркЬ);  въ  1893  г.  им'Ьло  стан- 
гш  619,  миссюнеровъ  256  мжч.  и  142  жнщ. 
М.  союзъ  американскихъ  баптистовъ  (осно- 
вано въ  1814  г..   въ  Филадельф1и)   въ    1893  г. 


им-Ьлъ  доход овъ  656864  долларовъ,  1063  стан- 
Ц1И,  276    мисс10неровъ    мжч.  и  97    жнщ. 

Въ  Голландги  въ  1893  г.  существовало  13  М. 
обществъ,  которыя  им-Ьли  доходовъ  132062 
доллара,  станщй  117,  миссюнеровъ  88,  съ  407 
помощниками  изъ  туземцевъ,  церьовныхъ  об- 
щинъ  103,  обращенныхъ  142901,  школъ  171,  съ 
3500  учаи1  Датское  общество  миссгй,  основ, 
въ  1821  г.,  съ  1864  г.- начало  свои  дЬйств1я  въ 
Инд1и,  въ  1878  г.  имЬло  тамъ  2  станцш,  2  миссь 
онера,  216  обращенныхъ,  62  учащ.  въ  шко- 
лахъ;  въ  Гренландш  8  станщй,  6  миссюнеровъ, 
обращенныхъ  8000;  расходъ  общества— 30000 
франк,  въ  годъ.  Норвежское  общество  миссгй 
основано  въ  1842  г.;  у  него  въ  южн.  Афри1;'Ь  10 
станц1й,  10  миссюнеровъ,  238  обращенныхъ, 
на  Мадагаскар'Ь  9  станц1й,  12  мисс10неровъ, 
352  обращенныхъ;  расходъ— 214000  фран- 
ковъ.  Въ  Швецги  зарожден1е  М.  д-Ьла  отно- 
сится къ  1599  г.,  когда  изъ  Стокгольма  посы- 
лались мисс1онеры  въ  Лапланд1ю,  а  при  Гу- 
став'Ь-Адольф'Ь— къ  индЬйцамъ  Америки;  нынЬ 
шведское  М.  общество,  основ,  въ  1835  г.,  рабо- 
таетъ совм'Ьстно  съ  лейпцигскимъ  обществомъ 
въ  Инд1и,  содержитъ  6  школъ  въ  Японш;  еже- 
годный расходъ— 50000  франк.  М.  евангелическгй 
союзъ  въ  1876—78  имЬлъ  въ  вост.  Африк^^ 
3  станцш,  4  мисс1онера  посвященныхъ,  4 
мисс1онера-м1рянина,  2  Д1акониссы;  въ  южн. 
Африк*  1  станд1я,  1  мисс1онеръ  посвященный, 
3  миссюнера-м1рянина;  расходъ— 62100  франк. 
Финляндское  М.  о^щесгпво,  основанное  въ 
1858  г.  въ  ГельсингфорсЬ:  въ  Южн.  Америк-*, 
въ  Овамбо  и  ОндонгЬ  им'Ьетъ  6  станцш,  9 
миссюнеровъ;  расходъ  42500  франковъ.  Въ 
1893  г.  всЬхъ  скандинавскихъ  М.  обществъ 
числилось  15,  доходъ  ихъ  годовой  132062  долл., 
станщй  117,  мисс1онеровъ  88,  съ  407  помощ- 
никами изъ  туземцевъ,  обращенныхъ  142901, 
школъ  171,  съ  350  учащихся.  Въ  1880  г.  всего 
въ  Зап.  Европ*  и  С'Ьв.-Амер.  Штат,  существо- 
вало 73  протестантскихъ  М.  общ-ва,  им*в- 
шихъ  1600  станцш,  съ  2200  мисс10неровъ;  пол- 
ноправныхъ христ1анъ  (соттии1ап1з),  т.  е.  не- 
посредственно входящихъ  въ  составъ  церков- 
ныхъ  приходовъ  или  общинъ  и  по  правиламъ 
протестантскихъ  церквей  принимающнхъ  ак- 
тивное участ1е  въ  ихъ  устройств'Ь  и  жизни 
и  удостоиваемыхъ  причащен  1Я,  было  421000 
душъ,  а  всЬхъ  просв'Ьщенныхъ  христ1анствомъ 
1600000  душъ;  учащихся  въ  усгроенныхъ 
обществами  школахъ  400000  д*тей.  По  нов4й- 
шимъ  св'Ьд'Ьн1ямъ,  въ  1890  г.  въ  одной  Инд1и 
(съ  Цейлономъ)  действовали  62  М.  общества, 
обратившихъ  въ  христ1анство  671285  душъ. 
Въ  1792  г.  число  всЬхъ  протестанскихъ  мис- 
сюнеровъ не  превышало  165,  а  число  кре- 
щеныхъ  не  простиралось  дал-Ье  50000.  Че- 
резъ  100  Л'Ьтъ,  въ  1890  г.,  протестантскихъ 
миссюнеровъ  было  4495,  мисс10неровъ  жен- 
скаго  пола  (незамужнихъ  женщинъ)  2062,  про- 
пов*дниковъ  изъ  туземныхъ  населенш  3374. 
Общая  цифра  язычниковъ,  обращенныхъ  въ 
христ1анство  одними  протестантскими  обще- 
ствами, въ  1890  г.,  простиралась  до  3000000 
душъ.  Все  возрастающему  усп^Ьху  протестант- 
скаго  миссюнерскаго  д-Ьла  много  способству- 
ютъ  возникш1е  въ  Америкв  конгрессы,  на  ко- 
торые собираются  дЬятели  вс*хъ  протестант- 
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скихъ  МИСС1Й,  безъ  различ1я  вЬроиспов'ЬданШ, 
чтобы  общими  силами  двигать  общее  всЬмъ 
имъ  д'Ьло. 

Указания  на  огромную  литературу  предмета 
см.  въ  обширномъ  изсл4дованш  УаисЬег'а,  въ 
«Энцишюпедш»  1лсЬ1епЬегйег'а  (т.  IX,  1881). 
М.  журналовъ  въ  зап.  Европе  и  въ  Аме- 
рик* выходить  до  90.  Руссгай  миссюнорсый 
журналъ,  «Православный  Благов-Ьстнинъ»,  по- 
дробно знакомитъ  съ  выдающимися  явлеш- 
ями  и  статистикой  иностранныхъ  миссш. 

Миссгонерскгя  общества  въ  Россги.  Слово 
«мисс1я»  въ  русской  церкви  им'Ьетъ  двоякое 
значен1в.  Въ  т'Ьсномъ  смысл*  оно  служить  на- 
зван1емъ  для  причтовъ  при  н'Ькоторыхъ  за- 
граничныхъ  дерквахъ,  которые  состоять  ис- 
ключительно изъ  лицъ  монашествующпхъ,  подъ 
начальствомъ  архимандрита.  Таковы  миссш 
римская,  1ерусалимская,  константинопольская, 
аеинская  и  пекинская.  Яхъ  обязанность— ис- 
ключительно отправлен1е  богослужен1я  при 
церквахъ  посольствъ.  Мисс1я  пекинская,  учре- 
жденная съ  ц'Ьлью  совершен1я  богослужен1й  для 
давнихъ  русскихъ  поселенцевъ  Китая,  алба- 
зинцевъ,  им'Ьетъ  также  своею  обязанностью 
научное  изучен1е  религ1й  Китая,  его  исторхи  и 
археологш,  и  дала  мног1я  ц'Ънныя  работы  въ 
этомъ  отношенш,  каковы  известные  труды 
1акинеа  Бичурина  и  друг.  (см.  «Труды  право- 
славныхъ  благов'Ьстниковъ  въ  Кита*»),  Ксто- 
р1я  русскаго  мисс1онерства  въ  широ1:омъ  смы- 
сл* тЬсно  связана  съ  истор1ей  формирова- 
н1я  русскаго  государства,  и  въ  особенности 
съ  истор1ей  колонизац1и  и  распространен1я 
въ  Росс1и  жизни  монашеской.  Нарочитыя  мис- 
сш, т.  е.  отправки  особыхъ  лицъ  изъ  состава 
церкви  въ  разныя  окраинныя  местности  Рос- 
сш,  населенныя  финскими  и  тюркскими  ино- 
родцами, съ  спец1альною  ц*лью  обращен1я 
ихъ  въ  христ1анство,  были  плодомъ  д*ятедь- 
ности  церкви  вообще  или  благочестивой  рев- 
ности отд*льныхъ  лицъ,  наприм*ръ  св.  Стефана 
Пермскаго,  просв*тителя  зырянъ.  Изъ  этого  ро- 
да МИСС1Й  въ  поздн*йшее  время  особеннно  за- 
м*чательна  кадъякская  (1794 — 1837  г.),  веденная 
иноками  Балаамскаго  монастыря  въ  бывшихъ 
русскихъ  с*в,-америк,  влад*н1яхъ  (см.  «Очеркъ 
изъ  истории  америк.  миссш»,  СПб.,  1894  г.). 
Миссюнерскш  трудъ  валаамскихъ  иноковъ  про- 
должалъ,  почти  единолично,  «апостолъ  русской 
Америки»  Вен1аминовъ,  впосл']^дствш  Инно- 
кент1й,  митрополитъ  московсый.  Въ  настоящее 
время  въ  бывшихъ  русскихъ  американскихъ 
влад*н1яхъ,  въ  алеутской  епарх1и,  существу- 
ютъ  три  миссш:  квикпахская,  на  р.  ЮконЬ 
въ  сел.  Икогмоть,  между  эскимосами,  въ 
с.  Лушагакп),  (между  эскимосами,  и  нанай- 
ская, между  алеутами.  Отчасти  всл*дств1е  ску- 
дости средствъ  (на  каждую  изъ  мисс1й  свят, 
синодомъ  ассигнуется  по  2500  руб.  въ  годъ) 
и  соперничества  богатыхъ  протестантскихъ 
духовныхъ  миссш,  эти  мисс1и  не  оказывають 
усп*ховъ.  Больше  усп*ха  въ  Америк*  право- 
слав1е  им*етъ  среди  выселившихся  изъ  Ав- 
стрш  и  другихъ  странъ  Европы  католиковъ- 
славянъ,  между  которыми  было  уже  н*- 
скодько  обращен1Й  въ  православ1е  массами. 
Въ  пред*лахъ  Россш  существуютъ  духов- 
ный   МИСС!!!    среди    язычниковъ:  алтайская  и 


киргизская,  иркутская,  забайкальская,  кам- 
чатская, обдорская,  сургутская  и  киргизская, 
енисейская,  якутская.  Вн*  Росс1и  суще- 
ствуеть  православная  мисс1я  японская,  со- 
стоящая подъ  управлен1емъ  основателя  ея 
(въ  1862  г.),  епископа  ревельскаго  Николая 
(Касаткина),  и  мисс1я  американская,  подъ 
управлен1емъ  Николая,  епископа  алеутскаго  и 
аляскинскаго.  Въ  видахъ  матерхальнаго  со- 
д*йств1я  вс*мъ  этиАгь  мисс1ямъ  основано  въ 
1865  г.  «М.  общество  для  сод*йств1я  распро- 
странен1я  христ1анства  мелсду  язычниками», 
переименованное  въ  1870  г.  въ  «Православ- 
ное мисс1онерское  общество»,  находящееся  въ 
Москв*.  Для  сод*йств1я  ему  учреждены  «епар- 
х1альные  комитеты»,  которыхъ  къ  1896  г.  со- 
стояло 44.  Комитеты  производятъ  денелсные 
сборы  въ  епарх1яхъ  и,  съ  утверлсден1я  сов*та 
общества,  зав*дуютъ  ихъ  распред*лен1емъ  въ 
своихъ  епарх1яхъ,  если  въ  нихъ  существуютъ 
мисс10нерск1я  учрежден1я  (напр.  инородческ1я 
школы ),  а  также  назначен1емъ  пособхй  для 
миссш  иноепарх1альныхъ,  состоящихъ  въ  за- 
в*дыванш  общества.  Съ  1873  г.  во  вс*хъ  цер- 
квахъ въ  праздникъ  православхя  произносятся 
составленныя  по  поручен1ю  общества  печат- 
ныя  пропов*ди  о  необходимости  миссионерства 
въ  Россш  и  о  назначен1и  мисс1онерскаго  обще- 
ства; съ  1888  г.  въ  тотъ  же  праздникъ  право- 
слав1я  во  вс*хъ  церквахъ  производится  также 
тарелочный  сборъ  въ  пользу  общества,  неза- 
висимо отъ  сборовъ  въ  его  кружки,  нахо- 
ДЯЩ1ЯСЯ  во  вс*хъ  церквахъ  и  выставлен- 
ный на  улицахъ.  Разг'Ьшено  также  устроить 
въ  Москв*  Варваринскую  часовню,  съ  пом*- 
щен1емъ  въ  ней  чудотворной  Боголюбской  ико- 
ны Бож1ей  Матери;  денежные  сборы  въ  ча- 
сов н*  идутъ  въ  пользу  общества.  Кружечнаго 
сбора  съ  1870  г.  по  1893  г.  включительно  было 
675244  р.,  тарелочнаго — 493823  р.,  доходовъ 
отъ  Варваринской  часовни  за  то  же  время 
120361  р.  Случайныя  пожертвовашя  на  нужды 
общества — (въ  томъ  числ* — домъ  въ  Москв*, 
стоимостью  въ  300000  р.)  въ  этотъ  счетъ  не  вхо- 
дятъ.  Изъ  этихъ  суммъ  образованы  три  капитала 
общества:  неприкосновенный,  запасной  и  рас- 
ходный, которыхъ  къ  1894  г.  значилось:  пер- 
ваго  565682  р.,  второго  (расходуемаго  лишь  въ 
особыхъ  крайнихъ  обстоятельствахъ)395711  р., 
расходнаго— общаго  151009  р.  и  рпец1альнаго, 
съ  оэобымъ  назначешемъ,  90803  р.  Число  чле- 
новъ  къ  1896  г.  простиралось  свыше  14000 
(наименьшш  членск1й  взносъ  —  3  р.).  Въ  н*- 
которыхъ  епарххяхъ  (въ  1893  г.  —  въ  шести) 
число  членовъ  и  денежныхъ  сборовъ  зна- 
чительно убавилось.  Состоянхе  подв*домыхъ 
обществу  МИСС1Й  къ  1894  году:  Алтайская 
миссгя— 14:  становъ  и  два  мисс1онерск1е  мо- 
настыря; мужской  (1  архимандритъ  и  1  по- 
слушникъ)  и  женсмй  (1  священникъ,  1  игу- 
мен1я,  1  схимонахиня,  3  монахини,  141  по- 
слушница [14  инороднихъ]  и  8  ученицъ);  мис- 
с1онеровъ:  2  архимандрита  (начальникъ  миссш 
и  его  помощникъ),  16  священниковъ  (4  изъ 
м*стныхъ  инородцевъ),  8  дьяконовъ  (1  иноро- 
децъ)з  8  псаломщиковъ  (7  инородцевъ),  34  учи- 
теля (21  инородца),  3  учительницы  и  2  тол- 
мача. Обращено  ею  въ  1893  г.  352  язычника 
и  8  магометанъ;  вс4хъ  обращенныхъ   отъ  на- 
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чала  МИСС1Й  (см,  Макар1Й  Глухаревъ)  19246 
чел.,  еще  не  обращенныхъ  язычниковъ  въ 
осругЬ  МИСС1И  15711  чел.  Мисс1я  не  только 
обращаетъ  инородцевъ  въ  православ1е,  но  и 
устрояетъ  хозяйственный  быть  каждой  обра- 
щенной семьи  и  им'Ьетъ  за  обращенными 
полный  санитарный  надзоръ,  для  л'Ьчен1я  боль- 
ныхъ  пользуясь  аллопатическимъ  и  гомеопа- 
тлческимъ  способами,  занимаясь  и  оспоприви- 
ван1емъ.  Храмовъ  и  домовъ  47,  въ  которыхъ 
иогослужен1е  совершается  попеременно  на 
русскомъ  и  алтайскомъ  языкахъ,  при  общемъ 
п'1н1п  собравшихся  и  при  поучен1и  священ- 
ника. На  вн-Ь-богослужебныхъ  собесЬдовангяхъ 
аоются  канты  изъ  сЛепты»  основателя  мисс1и, 
архимандрита  Макар1я.  Школъ  въ  мисс1и  37, 
^съ  1204  (937  малч.  и  276  д^в.)  учащимися; 
5учен1е  въ  нихъ  ведется  воспитанниками  ка- 
гхязаторскаго  училища  въ  Б1Йск'Ь,  по  про- 
замм^  одноклассныхъ  церковно-приходскихъ 
^школъ;  въ  особой  школ-Ь  при  б1йскомъ  кате- 
хизаторскомъ  училище  въ  1893  г,  обуча- 
юсь 251  дитя  (48  инородцевъ).  Киргизская 
миссгя  (томской  епархш)  существуетъ  съ 
1833  г.;  сверхъ  настоятеля — 1  1еромонахъ,  3 
миссюнера-священника,  4  псаломщика  п  3 
толмача.  Пропов'Ьдуютъ  мисс1онеры  об^дн^в- 
шимъ  киргизамъ,  отделяющимся,  отъ  своихъ 
соплеменниковъ.  Въ  1893  г.  крещено  69  чел. 
Въ  Енисейской  губ.  н4тъ  особенныхъ  мис- 
с1онеровъ;  обязанности  ихъ  исполняютъ  свя- 
щенники такъ  наз.  М.  приходовъ^  изъ  ко- 
торыхъ семь  находятся  въ  Минусинскомъ  и 
Ачинскомъ  окр.,  среди  инородцевъ  тюрк- 
скаго  племени,  и  семь  въ  Туруханскомъ 
кра*,  среди  юраковъ,  само^довъ,  тунгусовъ  и 
якутовъ.  Приходы  эти  обнимаютъ  иногда  ты- 
сяче-верстное  пространство;  священники  и 
причетники  ихъ  часто  не  стоятъ  на  высот'Ь 
своего  призван1я  по  степени  образовангя, 
хотя  обнаруживаютъ  .большую  энерг1ю,  Въ 
1893  г,  четыре  изъ  нихъ  сделали  17876 
верстъ  пути  во  время  М.  объезда,  при 
чемъ  въ  Туруханскомъ  кра*  ими  креще- 
но 214  язычниковъ  (145  мжч.  и  69  жнщ.), 
въ  южной  части  Енисейской  губ.— 24(10  мжч. 
и  14  жнщ.).  Школъ  М.  на  Ю  14  съ  100  уча- 
щимися, и  на  С  2,  съ  20  учен.  Четверо  изъ 
учениковъ  продолжаютъ  образован1е  въ  кра- 
сноярскомъ  духовномъ  училище,  1  въ  ду- 
ховной семинарш.  Въ  тобольской  епархш  дв^ 
миссш:  обдорская  и  сургутская.  Первая  со- 
стоитъ  изъ  2  священниковъ,  дья1;она  и  3  пса- 
домщи1;овъ;  въ  1893  г.  ими  крещено  100  чел. 
(58  мжч.  и  42  жнщ.);  во  второй  —  2  священ- 
ника, 1  дьяконъ  и  1  псаломщикъ,  крещено 
12  чел.  Въ  1895  г.  въ  Обдорск*  открыта  М. 
школа,  учащихся  въ  которой,  зырянъ,  30  чел. 
Въ  1892  г,  при  тобольской  семинар1и  открыто 
инородческое  отделен1е,  помещающееся  въ 
Знаменскомъ  монастыре,  вь  немъ  обучаются 
7  остяковъ  и  1  самоедъ.  Въ  якутской  епар- 
хш— чукотская  мисс1я,  изъ  3  священнииовъ 
и  1  псаломщика;  ею  крещено  (1893)  4  детей- 
чукчей,  повенчанъ  1  бракъ  и  прюбщены 
св.  таинъ  12  крещеныхъ  ранее  Кроме  того, 
мисс10нерствомъ  въ  якутской  еиарх1и  зани- 
маются походные  свяги,еннит1-миссгонеры,  ко- 
торыхъ въ  1893  г.  было  4,  Они  действують  въ 


Якутскомъ  и  Вилюйскомъ  окр.  Въ  1893  г.  ими 
крещено  1'2  младенца,  повенчанъ  31  бракъ, 
совершено  погребен1е  67  умершихъ,  испове- 
дано и  пр1общено  587  христ1анъ.  Въ  Якутск* 
существуетъ  центральная  М.  церковно-приход- 
ская  школа,  въ  которой  въ  1893  г.  было  32 
мальчика.  Забайкальская  миссгя,  подъ  началь- 
ствомъ  епископа,  викархя  яркутской  епархш, 
состоитъ  изъ  2  1еромонаховъ,  3  прото1ереевъ 
и  32  священниковъ;  становъ  18,  обращен- 
ныхъ въ  1893  г.  было  до  10500  душь,  которые 
въ  большинстве  грамотны  и  охотно  отдаютъ 
детей  въ  шкоды,  но  окружены  со  всехъ  сто- 
ронъ  враждебно  относящимися  къ  нимъ  языч- 
никами. Въ  1893  г.  въ  забайкальской  мис- 
сш было:  крещеныхъ  вновь  262  души;  195 
детей  уже  крещеныхъ  ранее  родителей. 
Изъ  инородцевъ-язычниковъ  крещены  31  ла- 
маитъ  и  24  шаманиста  изъ  тунгусовъ.  Школъ 
было  27,  съ  635  уч.  На  содержан1е  этихъ 
МИСС1Й  православнымъ  М.  обществомъ  на 
1894 — 5  г.  было  ассигновано:  на  обе  миссш 
ТОМСКОЙ  епархш  43550  р.,  на  обе  мисс1и  ир- 
кутской епархш  46665  р.,  на  камчатскую  мнс- 
с1ю  ^980  р.,  на  обе  миссш  тобольской  епар- 
хш 10020  р.,  миссш  енисейскую  9605  р., 
якутскую  2140  р.  Всехъ  обращенныхъ  въ  хри- 
ст1анство  изъ  язычества  и  магометанства  въ 
Европейской  Россги  по  ведомству  православ- 
наго  М.  общества  въ  1895  г.  числилось  514 
(въ  томъ  числе  312  калмыковъ-ламаитовъ  въ 
Ставропольской  губ.),  а  вместе  съ  обращен- 
ными въ  Сибири — 4000  душъ.  Православная 
японская  миссгя  въ  1895  г.  имела  денежныхъ 
сборовъ  въ  Росс1и  78220  р.,  церковныхъ  общинъ 
220,  хриспанъ  въ  нихъ  22000,  священнослужи- 
телей— съ  епископомъ  во  главе — 28,  дхаконовъ 
8,  причетниковъ  17(1  священникъ  и  1  дьяконъ 
— русск1е,  остальные  все— японцы),  проповед- 
никовъ-японцевъ  154;  крещено  вновь  въ  1893  г. 
1182  душъ,  въ  1894  г.— 952.  Мисс1я  имеетъ 
училища:  въ  Тоокго  —  катехизаторское  (18 
учащихся),  семинарш  (45  учащихся),  причет- 
ническш  классъ  (5  учащихся),  женскую 
школу  (86  девочекъ);  учащихъ  въ  этихъ  шко- 
лахъ  26  (восемь  изъ  нихъ  руссме,  съ  образо- 
вашемъ  духовныхъ  акад.).  Въ  Хакодате  — 
училища  для  приходящихъ.  въ  которыхъ 
112  учащихся,  при  7  учащихъ.  Въ  Оосака— 
катехизаторское  училище  съ  8  учащимися, 
подъ  руководствомъ  местнаго  священника. 
Въ  «обществе  для  перевода  религ1озныхъ 
книгь  на  японскш  языкъ»  состояло  8  перевод- 
чиковъ,  2  редактора;  издавалось  3  журнала — 
1  двухнедельный  и  2  ежемесячныхъ.  Иконо- 
писная школа,  снабжающая  иконами  право- 
славные храмы  и  дома  въ  Японш.  Преосвящ. 
Николай  участвуетъ  въ  переводе  православнаго 
богослужен1я  и  книгъ  св.  Писан1я  на  япон- 
СК1Й  язы1гь.  Въ  1893  г.  издано  было  на  японг 
скомъ  язык-е  14  богословскихъ  сочинен1Й  и 
протоколы  заседан1Й  собора  японской  прав, 
церкви,  деятельность  японской  мисс1и,  вооб- 
ще успешная,  парализуется  до  некоторой  сте- 
пени подозрительнымъ  отношен1емъ  къ  ней  со 
стороны  местныхъ  патр10товъ.  Во  время  не- 
давней японско-китайской  войны  первый  сол- 
датъ,  перешедш1й  Ялу  и  вступившгй  на  почву 
Китая,  былъ  православный;  онъ   былъ    убить, 
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И  его  начальникъ  особою  эпитафхею  про- 
славилъ  его  имя  на  всю  Япон1ю;  это  при- 
мирило съ  мисс1ей  японскихъ  патр1отовъ. 
Внутри  Россги  д1Ьятельность  М.  общества 
состояла  въ  устройстве  и  поддержан1и  мис- 
схонерскихъ  школъ  по  системе  инородческаго 
образован1я  въ  Росс1и,  выработанной  профес- 
соромъ  Н.  И.  Ильминскимъ  (такими  шко- 
лами усЬяно  Поволжье),  и  въ  поддержанш  кре- 
щено-татарской школы  въ  Казани  (въ  1893  г. 
136  учащихся,  почти  исключительно  д-Ьтей  та- 
таръ).  Кроме  последней,  въ  казанской  епархш 
134  школы,  изъ  которыхъ  64  крещено-татар- 
скихъ,  50  чувашскихъ,  5  черемисскихъ,  8  во- 
тяцкихъ,  1  мордовская  и  6  русскихъ;  уча- 
щихся въ  нихъ  всего  5081.  Слабая  сто- 
рона М.  общества  —  недостаточное  число 
лицъ,  спец1ально  подготовленныхъ  къ  М.  слу- 
жен1ю.  Въ  шестидесятыхъ  годахъ  предпо- 
лагалось учрежден1е  М.  института  въ  селе 
Грузин*  (Новгородской  губ.),  но  это  предпо- 
дожен1е  не  осу1а,ествилось.  Въ  1870  г.  въ  мо- 
сковскомъ  П^кровскомъ  монастыри  собрано 
было  семь  челов'Ькъ  будущихъ  мисс1онеровъ, 
подъ  начальствомъ  1еромонаха  1осифа,  который 
потомъ  лично  объ4зжалъ  монастыри  Новгород- 
ской и  Тверской  епарх1й,  чтобы  набрать 
лицъ,  пригодныхъ  для  мисс1онерства.  За- 
тЬмъ  обществомъ  увеличено  жалованье  мис- 
сюнерамъ:  съ400до  500  р.  въгодъ,  а  н^кото- 
рымъ  идо  1000  р.  въ  годъ,  определенъ  12-л'Ьтн1Й 
срокъ  службы  и  особыя  права,  по  выслу- 
г1  этихъ  лЬтъ,  на  лучш1я  священничесшя 
места  въ  епарх1яхъ,  а  также  право  поступ- 
лен1я  на  жительство  въ  ПокровскШ  мона- 
стырь. Общество  отчасти  содержитъ  на  свой 
счетъ,  отчасти  оказываетъ  вспомоществова- 
Н1е  разнаго  рода  М.  учрежден1ямъ  въ  т4хъ 
губерн1яхъ  Россш,  въ  которыхъ  находятся  ияо- 
родческ1я  племена.  Таковы:  1)  переводческая 
коммиссгя  при  братств*  св.  Гур1я  въ  Казани 
(см.  Казанское  братство  святителя  Гургя, 
XIII,  606),  учрежденная  поел*  того,  какъ 
состоялось  постановлен1е  свягЬйшаго  синода 
объ  обязательномъ  совершенш  богослужен1я 
для  обращенныхъ  инородцевъ  на  ихъ  при- 
родныхъ  языкахъ.  Въ  1893  г.  коммисс1я 
сделала  40  издан1й,  въ  145000  экз.,  а  во- 
обще въ  течен1е  17  л^тъ  издала  846280  экз. 
книгь,  на  14  инородческихъ  нареч1яхъ. 
2)  инородческгя  школы  казанскаго  братства 
св.  Гур1я,  на  которыя  въ  1894  г.  ассигновано 
14230  рублей.  Кроме  того  общество  даетъ 
пособ1я  целому  ряду  школъ  въ  губ.  съ  ино- 
родческимъ  населен1емъ.  Ср.  «Сборя.  сведен1й» 
о  деятельности  общества  за  1870  —  1874  г.; 
съ  874  г  по  1879  г.  включительно  издавался 
ежемесячно  «Миссюнеръ»,  съ  1879  г.  извесия 
о  деятельности  общества  сообщались  въ  особомъ 
гмисс1онерскомъ  отделе»  «Московскихъ  Епар- 
х{альныхъ  ведомостей»"  съ  1892  г.  снова  из- 
дается особый  журна:1ъ  общества  (24  л№  въ 
годъ),  подъ  назван1емъ  «Православный  Благо- 
вестникъ»  Общество  находится  подъ  покро- 
вительствомъ  Госуарыни  Императрицы  Марш 
Оеодоровны. 

Императорское  православное  палестинское 
общество,  уставъ  котораго  утвержденъ  въ 
1882  г..  состоящеее  подъ    покровительствомъ 


великаго  князя  Серг1Я  Александровича,  имЪ- 
етъ  лишь  косвенное  отношен1е  1;ъ  мисс1онер- 
скому  делу.  Оно  имеетъ  главною  целью  соби- 
рать, разрабатывать  и  распространять  въ  Рос- 
с1и  сведен1я  о  святыхъ  местахъ  Палестины  и 
оказывать  содейств1е  паломникамъ;  но  вместе 
съ  тбмъ  въ  задачи  его  входитъ  оказывать  по- 
соб1е  монастырямъ,  церквамъ  и  духовенству 
Палестины,  а  также  ея  жителямъ  и  учреждать 
для  нихъ  школы,  при  чемъ  все  свои  действ1я 
оно  должно  согласовать  съ  советами  и  указа- 
шями  русской  духовной  миссш  въ  1ерусалиме 
и  русскаго  консульства  въ  Палестине.  Въ  1894 
— 1895  гг.  приходъ  его  (членск1е  взносы,  кру- 
жечный и  тарелочный  сборы  и  др.)  прости- 
рался до  858569  руб.,  расходъ — до  596809  р. 
Въ  числе  последняго  значатся  расходы:  на 
содержан1в  въ  Назарете  панс10на  для  мальчи- 
ковъ  (20  чел.)  и  двухъ  школъ  —  для  при- 
ходящихъ  мальчиковъ  и  девочекъ  (2оО  детей), 
мужской  школы  въ  Рамэ,  школъ  для  мальчи- 
ковъ кафръ — ясифской,  шаджарской  и  вейт- 
жальской  (80  учен.),  бейт-сау рекой  —  для  де- 
вочекъ, двухъ  школъ  для  мальчиковъ  и  дево- 
чекъ въ  Бейруте  (въ  1890  г.  въ  женс?;ой  шко- 
ле 172  учащихся),  а  всего  12  школъ.  Оказы- 
вается денежное  пособ1е  и  другимъ  шко- 
ламъ.  Вообще  на  ^поддержанхе  православхя 
въ  Палестине  общество  ассигновало  въ  1 890  г. 
20000  р.,  а  въ  1894—05  г.  —  46152  р.  Обще- 
ство возстановленгя  православнаю  христган- 
ства  на  Кавказгъ,  осн.  въ  1860  г.,  имеетъ 
предметомъ  деятельности  возобновлен1е  и  под- 
держан1в  древнихъ  христханскихъ  храмовъ  и 
монастырей  на  Кавказе  и  въ  Груз1и,  разру- 
шившихся отъ  времени,  построен1е  новыхъ 
храмовъ,  снабженхе  ихъ  иконами  и  богослу- 
жебными книгами,  улучшен1е  матерхальнаго  и 
нравственнаго  быта  духовенства,  устройство 
дерковно-приходскихъ  школъ  въ  народе,  рас- 
пространеше  въ  немъ  книгъ  св.  Писан1я  и  ре- 
лиг103но-нравственнаго  содержанхя.  Собствен- 
но мисс10нерская  деятельность  общества  ме- 
жду иноверцами  доселе  не  подучила  развит1я; 
она  носить,  пока  главнымъ  образомъ,  охра- 
нительный характеръ.  Въ  1892  г.  общество 
состояло  изъ  1248  членовъ,  дохода  имело 
148984  р.,  расхода  128000  р.  Церквей  и  мо- 
литвенныхъ  зданш  въ  его  заведываши  нахо- 
дилось 204;  вновь  устроено  въ  означенномъ 
году  три  храма  въ  местностяхъ,  населенныхъ 
сектантами;  возобновлено  и  украшено  преж- 
нихъ  храмовъ  6;  всехъ  приходовъ  и  причтовъ, 
пользовавшихся  его  пособхями  въ  1892  г., 
156,  на  содержанхе  которыхъ  израсходовано 
62679  р.,  школъ  общ.  имело  48,  съ3112  уча- 
щимися (560  девоч.).  М.  деятельность  общества 
въ  1 892  г.  состояла  въ  со6еседован1яхъ  съ  мо- 
локанами и  баптистами,  въ  поездк*е  двухъ  «спе- 
д1альныхъ  миссюнеровъ»  къ  ингилойцамъ  и 
къ  абхазцамъ  (Батумской  обл.).  Ингилойцы 
обратились  изъ  магометанства  еще  въ18..0г., 
образовавъ  тогда  12  приходовъ,  но  въ  1863  г. 
9  приходовъ  вновь  совратились  въ  магометан- 
ство Въ  1892  г  изъ  этихъ  совратившихся 
было  вновь  обращено  62  чел  Въ  Сухумской 
епарх1и  крещено  магометанъ  241,  евреевъ  6  и 
присоединено  къ  православ1ю  29  католиковъ. 
Въ  дигорскомъ  приходе  обращено   23   языч- 
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ка.  Въ  1884  г.  общество    поступило  еъ  не- 

средствееное   зав'Ьдыванхе   св.  синода.  Спб. 
'Юбщество   раслространенгя    Св.  Лисапгя    аъ 
С1м>,  основ,    въ  1863    г.,    косвенно  содМ- 
уетъ   усп'Ьхамъ   мисс1Й   чрезъ  распростра- 
ен1е    среди    новопросвъщенныхъ   книгь    Св. 
Писан1я.  См.  Бпблейскгя  общества.    Ы.  В — въ. 

Мпссяонерекое  ОбозрЪнже — ежем. 
мисс10нерск1Й  журналъ,  изд.  въ  Шев'Ь  съ 
1896  г.  изд.-ред.  В.  Скворцовъ. 

М1псс10вер-ь — еженед.  журналъ,  изд.  въ 
1874 — 79  гг.  православнымъ  мисс1онерскимъ 
обществомъ,  подъ  ред.  свящ.  В.  С.  М'аркова. 

Миссжя — см.  Посольства. 

Мисск^с  (М1ссыа)  Млины — с.  Полтав- 
ской губ.,  З'Ьньковскаго  у.,  при  ВорскдЬ,  въ 
38  вер.  отъ  у.  города.  Дворовъ  126,  жит.  689. 
Училище,  2  водяныхъ  мельницы.  Производ- 
ство гончарныхъ  изд'Ьлш,  •  преимущественно 
глазурованныхъ.  Часть  изд'Ьлш  сбывается  гу- 
жевымъ  способомъ  въ  Таганрогъ  и  Ростовъ-на- 
Дону  местными  чумаками. 

11  несолон  ги  (греч.  Мт^аоХб-^^'о^,  итальян. 
М188о1ип§Ы) — гор.  въ  зап.  части  средней  Гре- 
ц1и,  въ  бывшей  Этол1и;  м'6стоположен1е  въ 
высшей  степени  нездоровое,  въ  болотистой 
равнин'Ь,  на  внутренней  окраин*  большой  ла- 
гуны, которая  идетъ  по  сЬв.  берегу  Патрас- 
скаго  залива,  между  устьями  рр.  Ахелоя 
(Аспропотама)  и  Эвена  (Фидариса).  Только 
мелк1я  суда  могутъ  подходить  къ  самому  го- 
роду; бол'Ье  крупные  корабли  должны  бросать 
якорь  у  низменнаго  берега  лагуны,  въ  7  км. 
отъ  города.  На  СЗ  отъ  М  лежитъ  въ  лагу- 
нахъ  укрепленный  городъ  Этоликонъ  или  Ана- 
толиконъ.  М.  —  главный  городъ  нома  Акарна- 
Н1Я  -  Этол1я,  м^стопребыванхе  арххепископа; 
гимназ1я;  жителей  9476.  Железною  доро- 
гою М.  соединяется  съ  Агринюномъ  ц  Анти- 
р10номъ.  Въ  М.  есть  мавзолей,  въ  которомъ 
находится  сердце  Байрона,  умёршаго  зд^сь 
въ  1824  г.,  п  статуя  Байрона,  поставленная 
въ  1881  г.  Ср.  ГаЬге,  «Н181о1гв  йи  *51ёйе 
йе  М.»  (П.,  1826).  М.  существуе'и>  не  больше 
3  стол^тш.  Основанный  рыбаками,  онъ  ско- 
ро, благодаря  своему  положенш  у  входа 
въ  Патрасск1й  заливъ,  прюбр'Ьлъ  большое  зна 
чен1е.  Въ  греческую  войну  за  независимость 
М.  былъ  (подъ  начальствомъ  Маврокордато) 
какъ-бы  главнымъ  операщоннымъ  пунктомъ 
въ  зап.  Грец1и  н^сколькг  разъ  турки  д'Ьлали 
на  него  серьезныя  нападен1я  Въ  1825  г  про- 
тивъ  М.  былъ  посланъ  35  тыс  корпусъ,  пред- 
водимый сераскиромъ  Решидъ-пашею.  кото- 
рому султанъ  приказалъ  подъ  угрозою  казни, 
овладеть  непокорнымъ  городомъ.  Въ  то  же 
время  Топалъ-паша  осадилъ  М  ог  моря.  Не 
смотря  на  то.  что  кр^пост»  была  защищаема 
всего  4  тыс.  румелютовъ.  подъ  начальствомъ 
Поло  Боцариса.  всЬ  приступы  'урокъ  были 
тбиты.  Съ  моря,  на  помощь  осажденнымъ, 
шился  греческШ  флигь  М1аулиса,  который 
црогналъ  непр1ятельск1я  суда;  но  и  въ  под 
1;р^Ьпден1е  осаждающихъ  прибылъ  Ибрагимъ- 
паша,  съ  египетскими  войсками  Боевые  и 
жизненные  припасы  гарнизона  на  столько  ис- 
тощились, что  решено  было  сд'Ьлать  попытку 
пробиться  Эта  попытка,  22  апреля  1826  г.  не 
ув-Ьичалась  успЬхомъ,  и   въ  городъ  ворвались 
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турки.  Тогда  греки  взорвали  пороховой  по- 
гребъ  и  погребли  себя  подъ  развалинами,  вм*- 
сгЬ  съ  вторгнувшимся  противниками. 

Миссннкель — см.  Мышьяковый  колче- 
данъ. 

Миссури  (М188оиг1  или  Грязная  р^Ька)— 
большая  р^ка  въ  С.-Ам.  С.  Шт.,  образуется 
совдинен1емъ  рр.  или  рукавовъ  ((■оги8)  Джеф- 
ферсонъ,  Мадисонъ  и  Галлатинъ,  вытекающихъ 
изъ  Скалистыхъ  Горъ  и  соединяющихся  въ 
шт.  Монтана  на  высотЬ  41.32'  н.  ур.  м.  у  г. 
Галлатинъ-Сити.  Источникъ  рукава  Мадисонъ 
лежитъ  на  высогЬ  830  Г  н.  ур.  м.  Отъ  Галлатина 
М.  течетъ  на  С  по  горной,  золотоносной  стра- 
не; здЬсь  долина  ея  отъ  30 — 40  км.  ширины  и 
окаймлена  съ  об^ихъ  сторонъ  высокими  хреб- 
тами горъ.  На  пути  своемъ,  къ  В  отъ  г.  Еле- 
ны, М  прорывается  чрезъ  глубокое  п  узкое 
ущелье  (Каньонъ)  около  9  км.  длины,  назыв. 
«Воротами  Скалистыхъ  Горъ» — местность здЬсь 
удивительно  живописна.  Въ  550  км.  отъ  сое- 
динения 3-хъ  рукавовъ  М.  образуетъ  огромный 
водопадъ  съ  высоты  357'  и  далЬе  ц^лую  сер1ю 
каскадовъ  и  стремнинъ,  прорываясь  зд^сь 
чрезъ  огромный  толщи  юрскихъ  или  тр1асо- 
выхъ  образований.  Въ  60  км.  отъ  водопада  река 
становится  судоходной  и  направляется  на  В 
въ  Монтану  и  далЬе  къ  Дакоту,  подъ-48°  с.  т., 
и  зд-Ёсь  принииаетъ  въ  себя  большую  р.  1ел- 
лоустонъ  и  течетъ  на  Ю  по  обширнымъ  степямъ 
Средней  Дакоты.  Принявъ  больпхую  р.  Уе1еннъ, 
перем^няетъ  направленге  на  ЮВ  и  течетъ  въ 
шт.  1овы,  образуя  границу  съ  Небраской,  да- 
л'Ье  на  Ю  между  Канзасомъ  и  М.;  соединясь 
съ  р.  Канзасъ,  р^ка  входитъ  въ  шт.  М., 
течетъ  далбе  и  впадаетъ  въ  р.  Миссиссиппи, 
въ  б  км.  отъ  Альтана  въ  ИлдинойсЬ,  пройдя 
путь  въ  4500  км  и,  унося  въ  быстромъ  тече- 
Н1И  массу  ила  и  размывные  берега.  Бассейнъ 
М.  занимаетъ  площадь  въ  1341589  кв.  км. 
М.  изливаетъ  среднимъ  числоиъ  120000  ко.  фт. 
въ  секунду  Друг,  притоки  М.:  Платта,  Да- 
кота или  Джемсъ,  Н1обрара,  Мал.  М.,  Милкъ, 
Оседжъ  и  Грандъ. 

Миссурп  (М138оиг1)— центральный  штатъ 
сЬв.-амер.  союза, граничить  съ  С — 1овой,  съ  В— 
Иллинойсомъ,  р.  Миссиссппи,  Кентукки  и  Тен- 
несси, съ  Ю — Арканзасомъ.  съ  3— Небраской, 
Канзасомъ  и  ИндМской  территор1ей;  лежитъ 
между  36°  и  ДО"»  30  -5  ш  и  89''  2'  и  95"  44' 
3.  д  Пространство  179780  кв  км.,  съ  населе- 
н1емъ  15  чел.  на  '  кв  км  Поверхность  въ 
центр*  и  на  Ю  представляетъ  сплошную  гор- 
ную возвышенность  Озаркъ  на  ЮЗ  тянутся 
гряды  горъ,  а  вдоль  русла  р^ки  холмы  (ЫиСТз) 
значительной  высоты  на  ЮВ  болота,  заросшая 
кипарисовыми  лесами,  и  множество  оз.  Прео- 
бладающая геологическая  формация  силур1й- 
ская,  къ  3  и  С  пласты  каменнаго  угля,  на 
ЮВ  аллюв1альная,  местами  известковые  пла- 
сты. Изъ  горныхъ  богатствъ  золотыя  руды 
свинецъ,  никкель,  железо  магнитное,    гемати 

ты     и     лимонить    въ    ГрОМаДНОМЪ    ХМ«»СТ1* 

м^дь,  кадм1Й,  б'Ьлый  мраморъ  известнякъ, 
каолинъ,  огнеупорная  глина.  6ар1й  и  мн.  др. 
полезные  минералы,  богатыя  залежи  каменна- 
го угля.  Орошеше  обильно  Главный  рр. — 
Миссиссипи  и  М.,  а  равно  ихъ  притоки, 
ОседжЪ;  Грандъ,  Марамекъ.  Солгь.  Гасконедъ, 
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Вайтъ,  Ст.-Франсисъ  и  Кёррентъ  (всЬ  судо- 
ходныя)— служатъ  главными  путями  торговаго 
сообщен1я  штата;  мнопя  изъ  нихъ  даютъ 
обильную  двигательную  силу  и  помогаюгь 
развитш  фабричной  промышленности  штата. 
Главныя  хл'Ьбныя  произведетя:  кукуруза,  ко- 
нопля, пшеница,  овесъ,  ячмень  и  сладкш  кар- 
тофель; также  велики  урожаи  соргума  и  ри- 
циновыхъ  бобовъ;  разводится  табакъ,  а  на  Ю 
растетъ  хлопокъ.  Скотоводство — самый  выгод- 
ный промыселъ  фермеровъ.  Л'Ьса  богаты  ки- 
парисами, гиккоро,  акац1ями,  пикапами  (япон- 
ск1й  орЬтникь),  хлопчатобумажными  дере- 
вьями, дубомъ  и  др.  Горное  д^ло,  фаб- 
рикащя  землед'Ьльческихъ  орудш,  сапогъ  и 
башмаковъ,  вагоновъ,  чугунныхъ  предметовъ, 
кастороваго  масла,  сигаръ,  машинъ  и  т.  д.  Къ 
1890  г.  желЬзныхъ  дорогь  было  10000  км. 
Народное  образоваше  широко  распростране- 
но; отд^льныя  школы  для  негровъ;  особенно 
славятся  школы  С.  -  Луи,  гд'Ь  обязательны 
языки  англ1йск1й  и  н4медк1Й;  он'Ь  строго 
градац1онны,  начиная  отъ  д-Ьтскихъ  садовъ 
до  политехническихъ  и  высшихъ  школъ.  Нор- 
мальный школы  въ  С.  -  Луи,  Джаксон*, 
Кирксквилл4,  УорренсбургФ  и  Кэпъ-Жирар- 
до,  учительская  семинар1я  для  негровъ  въ 
Джефферсонъ  -  Сити,  много  высшихъ  народ- 
ныхъ  школъ  во  всЬхъ  городахъ,  универси- 
тетъ  въ  Колумбш,  съ  которымъ  соединена 
нормальная  коллегия,  горное  училище  въ 
Ролла,  2  университета  въ  С.-Луи  и  одинъ 
въ  Кантоне,  14  коллегш,  несколько  юридиче- 
скихъ,  медицинскихъ  и  богословскихъ  школъ. 
Столица  штата  —  Джефферсонъ  -  Сити  (6742 
жителей),  но  главный  городъ  Ст.-Луи  (451770 
жителей).  ДруПе  значительные  города — Кан- 
засъ-Сити  (132716  жителей),  С.-Жозефъ  (52324 
жит.),  Спрингфильдъ  (21850  жит.).  Жителей 
2679184  (1890).  Первоначальные  бФлые  по- 
селенцы М.— французы  и  старМшхе  америк. 
переселенцы  изъ  сЬв.  рабовладЬльческихъ  шта- 
товъ.  Въ  настоящее  время  преобладаетъ  н'Ьм. 
элементъ.  Е.  Г. 

Первыя  изв^сия  о  М.  относятся  тгь  кон- 
цу ХТП  в.  Первыя  европейсгая  поселен1я, 
С.  -  Женевьева  и  С.  -  Луи,  возникли  около 
середины  ХУП1  в.;  тЬмъ  не  мен4е  еще  въ 
1803  г.,  когда  Луиз1ана  перешла  во  влад^- 
Н1е  Соединенныхъ  Шт.  (ХТП1,  84),  М.  былъ 
еще  совершенно  дикой  пустыней.  Въ  1812  г. 
онъ  былъ  организованъ  какъ  территор1я,  а  че- 
резъ  6  л^тъ  сталъ  добиваться  принят1я  въ 
союзъ  на  правахъ  штата.  Палата  депутатовъ 
соглашалась  принять  М.  лишь  при  условш  отме- 
ны рабства,  но  сенатъ  протестовалъ  противъ 
этого  требован1я.  Последовало  два  года  ожесто- 
ченной борьбы  въ  конгрессЬ,  печати,  обществ^Ь 
и  народе,  одно  время  грозившей  даже  растор- 
женхемъ  союза.  Наконецъ,  когда  Мэнъ,  гд'Ь  раб- 
ства не  было,  тоже  пожелалъ  приняэтя  въ  со- 
юзъ, борьба  мирно  окончилась  знаменитымъ 
миссургйскимъ  компромиссомъ,  на  основанш  ко- 
тораго  въ  союзъ  принимались  М.  и  Мэнъ,  пер- 
вый какъ  рабовлад^льчесшй,  второй  какъ  сво- 
бодный штатъ,  а  зат'Ьмъ  на  будущ1я  времена 
рабство  запрещалось  къ  сЬверу  отъ  36"30'с4в. 
шир.;  М.  долженъ  былъ  составить  исключенхе 
(1820).  Посд'Ь  этого  въ  М.  было  созвано  учре- 


дительное собран1е;  оно  выработало  консти- 
тущю,  остававшуюся  въ  сил^  съ  некоторы- 
ми изм^нетями  до  1865  г.  Число  жителей 
штата  равнялось  въ  это  время  70000  чел., 
изъ  которыхъ  11000  было  рабовъ.  Отряды  во- 
лонтеровъ  М.  принимали  участ1е  въ  войнахъ 
съ  Чернымъ  Соколомъ  (В1аск  На\ук)  1832  г. 
и  мексиканской  1846  г.  Передъ  междоусобной 
войною  губернаторъ  штата,  Джаксонъ,  объя- 
вилъ  въ  своемъ  послан1и  къ  законодательному 
собранш,  что  штатъ  долженъ  быть  рабовла- 
дельческимъ;  однако,  выборы  показали,  что 
большинство  населен1я  нежелаетъ  распадения 
союза.  Темъ  не  мен^е  Джаксонъ  отказался 
последовать  решенш  законодательнаго  собра- 
шя.  Когда  въ  пределы  М.  вступили  прави- 
тельственныя  войска,  онъ  бЬжалъ  изъ  Джеф- 
ферсонъ-Сити,  съ  большинствомъ  подчинен- 
ныхъ  ему  чиновниковъ,  и  увелъ  съ  собою 
почти  все  войска  штата.  Генералъ  Люнъ  раз- 
билъ  ихъ,  после  того  какъ  часть  ихъ  добро- 
вольно передалась  ему,  и  скоро  большая  по- 
ловина военныхъ  силъ  штата  находилась  въ 
распоряжен1и  федеральнаго  правительства. 
Законодательное  собранхе  объявило  все  важ- 
нейш1я  места  въ  администрац1и  вакант- 
ными и  заместило  ихъ  вновь.  Оставш1еся 
верными  Джаксону  члены  собрашя  также 
какъ  и  войска  и  правительственныя  лица, 
собрались  на  юго-западе  штата.  Къ  началу 
1862  г.  войска  конфедератовъ  успели  за- 
нять целую  западную  половину  штата,  но 
уже  въ  феврале  они  были  вытеснены  въ  Ар- 
канзасъ.  Въ  1864  г.  военное  счаст1е  вновь,  на 
короткое  время  склонилось  на  сторону  кон- 
федератовъ, но  потомъ,  до  окончашя  войны 
штатъ  былъ  во  власти  федеральнаго  пра- 
вительства. За  все  время  войны  онъ  вы- 
ставилъ  108000  солдатъ  въ  ряды  правитель- 
ственной армш.  Въ  1865  г.  была  вотирована 
народнымъ  голосовашемъ  новая  конститущя, 
отменявшая  рабство;  въ  1869  г.  значитель- 
нымъ  большинствомъ  голосозъ  принята  XV  по- 
правка къ  конститущи  Соедин.  Штатовъ,  ко- 
торою неграмъ  предоставлены  равныя  права 
голоса  при  выборахъ  членовъ  конгресса  и  пре- 
зидента республики.  Въ  1875  г.  конституц1я 
штата  пересмотрена.  Губернаторъ  штата  изби- 
рается на  4  года;  законодательное  собран1е 
состоитъ  изъ  143  депутатовъ  и  34  сенаторовъ. 
Въ  конгрессъ  М.  посылаетъ  двухъ  сенаторовъ 
и  15  депутатовъ,  при  выборе  президента 
располагаетъ  17  голосами.  См.  МипсЬ,  «Вег 
81аа1,  М.»  (3  изд.,  1875);  Сагг,  «Мхззоиг!»  (Бо- 
стонъ,  1888).  В.    В—овъ. 

Мистержи  (Моат7]р1а,  тайное  служен1е) 
древней  Грецш  представляютъ  оригинальный 
эпизодъ  въ  исторш  религш  и  во  многихъ  отно- 
шешяхъ  до  сихъ  поръ  являются  загадками. 
Сами  древше  придавали  громадное  значен1е 
М.;  лишь  посвященные  въ  нихъ,  по  словамъ 
Платона,  блаженствуютъ  после  смерти,  а  по 
утвержденш  Цицерона  М.  учили  и  жить  хо- 
рошо, и  умирать  съ  благими  надеждами.  Уста- 
новлен1е  ихъ  восходить  ко  временамъ  отдален- 
ной древности;  въ  историческ1я  времена, 
особенно  съ  У1  в.  по  Р.  Хр.,  ихъ  число  все 
более  и  более  увеличивалось;  въ  конце  IV  в, 
до  Р.  Хр.  не  быть  посвященнымъ   въ   как1я- 
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мбудь  М.  слулшло  признакомъ  нев'Ьрхя  или 
^индифферентизма.  Отдельные  виды  М.,  назы- 
вавш1еся  телета!  ор71я  (орпн)  у  грековъ,  1п1иа 
у  римлянъ,  указываютъ  на  присутств1е  въ 
М.  высшаго  релипознаго  знан1я  и  обнов- 
лен1я  черезъ  него  (теХетт^,  '[шИит),  а  также 
сильной  возбужденности  или  экстаза  (ору1а). 
Очищен1я,  искупительныя  жертвы  и  отча- 
сти покаян1е  въ  гр'Ьхахъ  съ  одной  сто- 
роны, процессш,  п'Ьски,  танцы,  различный 
иныя  проявлен1я  экстаза  —  съ  другой,  соста- 
вляли существенное  содержан1в  М.  Сюда  при- 
соединяется элементъ  символизма  и  аллегор1и, 
получающш  выражен1е  въ  «д'Ьйств1яхъ»  (орш- 
^1еVа)  и  «СЛОВахъ»  (Хе-у6[ле^а)  М.,  ПОДЪ  КОТО- 
РЫМИ разум'Ьлся  богослужебный  ритуалъ  М., 
съ  его  зрелищами,  п'ЬснопЬн1ями,  музыкою  и 
оркестикою.  Самое  проникновеше  въ  М.  для 
участниковъ  въ  нихъ  было  постепенное;  обык- 
новенно различались  дв-Ё  степени — предвари- 
тельное посвящен1е,  д'Ьлавшее  участника  ми- 
стомъ  (р.йат1;),  и  окончательное  созерцанхе  М. 
(ётго-теьа),  делавшее  его  эпоптомъ.  Лишь  по- 
сд'бднхй  могъ  сд'Ьлаться  мистагогомъ,  т.  е.  быть 
руководителемъ  другихъ  въ  М.  Учен1е,  прово- 
дившееся въ  М.,  было  повидимому,  бол'Ье 
одухотворенное  и  отчасти  спекулятивное, 
въ  сравнен1и  съ  народной  в'Ьрою;  оно  не 
пропов'Ьдывалось  догматически,  но  проводи- 
лось въ  сознан1е  участниковъ  М.  путемъ  раз- 
личныхъ  зр'Ьлищъ  и  драматическихъ  д^йствш. 
Строгая  тайна  вменялась  въ  обязанность  уча- 
стникамъ  М.  Уважен1е  къ  М.  было  такъ  ве- 
лико, что  въ  то  время  какъ  обыкновенные 
миеы  могли  безнаказанно  подвергаться  паро- 
Д1ямъ  въ  комед1яхъ  и  т.  п.,  относительно  М. 
так1е  поступки  считались  кощунствомъ,  вле- 
кущимъ  за  собою  тяжк1я  наказан1я  (ср. 
Алкив1адъ,  I,  450).  М.  были  или  государствен- 
ныя,  происходивш1я  согласно  государствен- 
ыымъ  установлен  1ямъ  (напр.,  елевзинск1я),  или 
дозволенныя  исключительно  для  лицъ  одного 
пола  (Д10НИС1И,  еесмоеорш),  или  наконецъ,  не- 
законныя,  иногда  даже  пресл'Ьдуемыя  (та- 
ковы были  орфическш  М.,  М.  Котитто,  Мит- 
ры, Кибелыидр.).  ВажнМшхя  М.:  1)  евлезин- 
скгя  М.  Он*  совершались  ежегодно  въ  честь 
Деметры  и  Коры  (Персефона),  въ  ЕлевзисЬ 
(а1,  597);  м-Ьстомъ  происхождешя  ихъ  счи- 
таютъ  Египетъ;  въ  Грец1и  он'Ь  были  из- 
вестны еще  въ  доисторическ1я  времена.  Глав- 
ное содержан1е  ихъ— миеъ  о  похищен1И  Пер- 
сефоны  (см.  Деметра,  X,  361).  Наиболее  важ- 
ный литургичесшя  функцш  предоставлялись 
древнимъ  аеинскимъ  родамъ  Евмолпидовъ  п 
Кириковъ  (см.  Евмолпъ,  XI,  420).  Важней- 
шими лицами  при  М.  были,  1ерофантъ  и  1еро- 
фантида,  посвящавшге  желающихъ  въ  М., 
дадухъ  или  факелоносецъ  и  дадухуза,  1вроке- 
ракъ,  произносившш  при  богослуженш  мо- 
литвы и  формулы  и  др.  Посвящаться  могли 
всЬ  эллины,  безъ  различ1я  обществениаго  по- 
ложен1я,  пола,  племени  или  государства  поз 
же  доступъ  получили  и  римляне.  'Тица  по- 
рочныя  и  преступники  не  могли  быть  посвя 
щены.  Желаюиий  посвятиться  бралъ  въ  руко- 
водители мистагога  изъ  авинскихъ  гражданъ  п 
допускался  къ  малым■^  М.  загЬмъ  уже  1;ъ  вели 
кимъ\  между  этими  2-мя  степенями  промежу 


токъ  не  мен^е  года.  Посвящаемые  совершали 
жертвоприношен1я  и  загЬмъ  вступали  въ  храмъ, 
где  въ  глубокомъ  мрак*  ночи  совершали  пе- 
реходы изъ  одной  части  святилища  въ  дру- 
гую; по  временамъ  разливался  ослепительный 
св^тъ  и  раздавались  страшные  звуки.  Эти 
эффекты  производились  различнаго  рода  тех- 
ническими приспособлешями,  но  т^мъ  не  ме- 
нее производили  подавляющее  впечатлен1е. 
Страшныя  сцены  сменялись  светлыми,  успо- 
коительными: открывались  двери,  за  кото- 
рыми стояли  статуи  и  жертвенники;  при  яр- 
комъ  свете  факел овъ  посвящаемы  мъ  пред- 
ставлялись украшенный  роскошными  одеждами 
изображен1я  боговъ.  Съ  елевзинскими  М.  со- 
единены были  аеинск1я  малыя  и  великгя  М. 
Первыя  состояли,  главнымъ  образомъ,  въ 
очищен1яхъ  водою  Илисса;  въ  составъ  вто- 
рыхъ  входили  торжественныя  процессш  въ 
Елевзисъ,  очищен1я  морской  водою,  мисти- 
чесые  обряды  въ  храме  Деметры  въ  при- 
сутств1и  однихъ  лишь  посвященныхъ  и  со- 
стязан1Я.  Драматическ1я  представлен1я  воспро- 
изводили передъ  мистами  весь  миеъ  о  Де- 
метре;  при  этомъ  имъ  показывались  свя- 
щенные предметы,  скрытые  отъ  посторон-  • 
нихъ  глазъ,  и  раскрывались  тайны  (тя  азтор- 
ртг]та),  т.  е.,  вероятно,  священный  предан1я  и 
миеы,  неизвестные  народу.  2)  Самовракгй- 
скгя  М.  связаны  были  съ  культомъ  каби- 
ровъ  (ХП1,  790).  Здесь  былъ  особый  жрецъ, 
очищавш1й  убшцъ;  отъ  посвящаемыхъ  требо- 
вался родъ  исповедан1я  греховъ.  Эти  М.,  по  ве- 
рован1ю  древнихъ,  предохраняли  отъ  опасно- 
стей, особенно  на  море.  3)  Критскгя  М.  Зевса 
и  куретовъ  основаны  были  на  миее  о  воспи- 
танш  Зевса  на  Крите  у  куретовъ  (ХУП,  75). 
Оне  были  открыты  для  всехъ.  4)  Орфическгя 
М.  являлись  собран1ями  замкнутаго  общества 
последователей  учешя,  приписывавшагося  Ор- 
фею (см.).  На  посвященныхъ  налагались  раз- 
ный аскетичесгая  обязанности.  Орвическ1я 
М.  были  связаны  съ  миеами  о  Дюнисе. 
Последн1е  послужили  исходнымъ  пунктомъ  и 
для  ряда  другихъ  мистически  -  орг1астиче- 
скихъ  празднествъ,  изъ  которыхъ  особенно 
выдаются  вакханалш(Т,  393).  Схожи  по  ха- 
рактеру празднества  въ  честь  Котито  (ХУ1, 
440),  либелы  (XV,  41)  и  др.  До  начала 
XIX  века  ученые  видели  въ  М.  эзотериче- 
ское религ1озное  учен1е,  отличное  отъ  на- 
родной веры  и  передававшееся  изъ  века 
въ  векъ  среди  жрецовъ.  Но  известное  соч. 
СЬг.  А.  ЬоЬеск'а  («АёкорЬашиз  81Уе  с1е  1Ьео- 
1о§1ае  тузисае  бгаесогит  саи818»,  Кенигс- 
бергь,  1829)  доказало  связь  М.  съ  обычнымъ 
культомъ  боговъ  у  древнихъ  грековъ.  Рус- 
скШ  ученый  Н.  И  НовосадскШ  пришелъ  къ  за- 
ключен1ю,  что  въ  елевзинскихъ  М.  проводилось 
особое  учен1е,  освещавшее  те  запросы  мысли 
древняго  эллина  на  которые  не  давала  реше- 
н1я  общая,  всемъ  открытая  народная  эллин- 
ская религ1я  Ср  РеЮгэеп  «Оег  йеЬе1ше  (до1- 
1ез(11епз1  Ье1  (1еа  СгпесЬеп»  (Гамб  1848);  На- 
ир1,  «Ье  ту81ег1огит  (тгаесогит  саизгз  е1 
гаиошЬи8>  (1853);  Шпек,  «ИеЬег  сИе  в1Ы8сЬе 
Ве(1еиШп8  г1ег  8Г1есЬ18с11епМу81ег1еп»  («Уег- 
ЬапШ.  а.  Ваз1  РЫ1  Уегз.>  1847),  Ои  Рге1,  «В1в 
МузИк  (1    аНеп  апесЬеп.   а888)    I    РгеПег, 
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«Бете1ег  и.  РегзерЬопе»  (1837);  Н.  И.  Но- 
восадскШ,  «Елевсппсшя  мистер1и» (СПб.,  1887); 
А.  NеЬе,  «Ве  ту81егюгига  Е1еи81а1огит  1ет- 
роге  е1,  а(1т1п181гаиопе  рпЬИса»  (1886);  Е. 
ЕоЬйе,  «РзусЬе»  (1890—93);  КиЬепзоЬп,  «В1е 
Му51епепЬе1Ид1Ьитег  ш  Е1еи818  и  пи  8агао- 
1Ьгаке»  (1892);  АипсЬ,  «Ваз  апИке  Му81ег1еп- 
^уезеа  1п  8е1пет  Е1пЯи88  аиГ  с1аз  СЬг181еп1ит> 
(1894).  А.  Ж.  Л. 

Мн стерки  (франц.  тузгёгез,  которое  про- 
изводятъ  или  отъ  ш1п181ег1ит  въ  смысле 
церковной  службы,  или  отъ  ту81ег1иш,  (хоот!»)- 
рюч — таинство) — главный  видъ  среднев'Ьковой 
релипозной  драмы,  назваше  котораго  часто 
распространяется  на  весь  родъ  этихъ  пред- 
ставлен1й.  На  развитхе  М.  им^ли  вл1ян1е  и 
народныя  игрища  драматическаго  характера, 
и  сцены,  разыгрываемыя  бродячими  фигляра- 
ми, и  школьная  драма,  представлявшая  пере- 
житокъ  драмы  классической;  но  по  существу 
своему  средневековой  театръ  исходить  не  изъ 
школы,  не  изъ  хоровода  и  не  изъ  балагана,  а 
изъ  церковной  службы,  которая  на  Запад-Ь, 
при  открытомъ  алтаре  и  при  неустойчивости 
текста  служебника,  допускала  драматическш 
элементъ  въ  значительно  ббльшей  степени, 
нежели  служба  православная.  Первоначально 
М.  и  называются  службами  (оШс1а),  состоять 
изъ  словъ  Св.  Писан1я  и  церковныхъ  гимновъ, 
разыгрываются  исключительно  церковно-слу- 
жителями  (оШс1а1е8),  исключительно  въ  церкви 
и  на  латинскомъ  язык^.  Постепенно  М.  секу- 
ляризуются: текстъ  Св.  Писашя  перелагается 
въ  стихи  и  содержан1е  его  распространяется 
вставг.ами;  потомъ  допускаются  припевы  на 
языке  народномъ,  который  со  временемъ  за- 
воевываетъ  себе  все  больше  п  больше  мЬста 
и,  наконецъ,  совершенно  выт^сняеть  латынь. 
Параллельно  съ  этимъ  къ  клерикамъ  примеши- 
ваются св4тск1е  актеры,  сперва  исключитель- 
но для  изображен1Я  лицъ  низкихъ  и  нечести- 
выхъ,  а  потомъ  и  вс^хъ  другихъ.  Въ  тоже  вре- 
мя М.  изъ  внутренности  церкви  выходить  на 
паперть,  потомъ  на  церковный  дворъ  и,  на- 
конецъ, на  городскую  площадь,  гд!  для  нея 
сооружается  особое  здан1е.  Раньше  всего  М. 
развилась  во  Францш;  тамъ  улсе  съ  древиМ- 
шихъ  временъ  праздникъ  Воскресен1я  Хри- 
стова обставлялся  церемонхаломъ,  почти  дра- 
матическимъ:  алтарь  изображалъ  гробъ  Госпо- 
день, клерики — женъ  мироносицъ,  друг1е  кле- 
рики — ангеловъ.  Подобное  представлен1в  про- 
исходило и  въ  праздникъ  Рождества  Христова. 
Около  1000  г.  въ  рождественскую  службу  во- 
шло чтен1о  «слова»  (несправедливо  приписы- 
ваемаго  бл.  Августину),  въ  которомъ  проповед- 
атгъ  выводнлъ  рядъ  пророковъ  и  друг,  лицъ, 
предсказывавшихъ  Рождество  Христово  и  ис- 
куплен1е;  въ  то  время,  какъ  лекторъ  читалъ 
«слово»,  клерики,  одетые  соответственно  ли- 
цамъ,  слова  которыхъ  читаются,  дефилировали 
передъ  зрителями;  позднее  это  чтен1е  было 
переложено  въ  стихи,  отдельные  эпизоды  раз- 
вивались и  осложнялись,  и  эти  живыя  кар- 
тины обратились,  наконецъ,  въ  драматичесгая 
сцены  и  дая;е  целыя  драмы,  наприм.  пред- 
ставдеше  о  прор.  Даншле(1^11(1и8  ОашеИз,  въ 
392  стихахъ),  въ  которомъ  есть  уже  и  фран- 
цузск1я  вставки.  Отъ  первой  половины  XII  в. 


дошла  пьеска  въ  90стиховъ,  подъ  назван1емъ 
«8роп8и8»  или  «Притча  о  десяти  девахъ»,  со- 
чиненная на  смешанномъ  языке,  франц.  съ 
латинскимъ.  Отъ  конца  ХП  в.  мы  имеемъ  ан- 
гло-норманнскую драму  «Адамъ»,  уже  сплошь, 
кроме  дидаскал1й,  т.  е.  у  казан!  й  на  костюмы^ 
обстановку  и  проч.,  написанную  французски- 
ми стихами  (1300  стиховъ)  и  местами  въ  1-ой 
части  проявляющую  несомненный  драматиче- 
ск1й  талантъ.  Представленхе  «Адама»  проис- 
ходило вне  цервки,  но  на  церковномъ  дворе, 
такъ  какъ  Богъ  Отецъ  или  Кщига,  какъ  Его 
называетъ  авторъ,  окончивъ  роль  свою  ухо- 
дилъ  въ  церковь;  обстановка  предполагалась 
довольно  сложная  п  по  тому  времени  роскош- 
ная (изд.  «Айат,  йгагае  ап^'опогшаий  йи  ХП 
8.»,  раг  У\а.  ЬигагсЬе,  Туръ,  1854;  переизд. 
Ьеоп  Ра1и81ге,  въ  1877).  Къ  началу  Х1Ув.  М. 
во  Францш,  А  НГЛ1И  и  Итал1И  ^остигаютъ  пол- 
наго  своего  развит1я,  при  чемъ  во  многихъ 
местахъ  делу  помогаютъ  товарищества,  со- 
ставляемый для  этой  цели  (въ  Риме  уже  въ 
1264  г.  образовалось  общество  «6опга1'опе», 
главной  задачей  котораго  было  представлять 
ежегодно  М.  Страстей  Христовыхъ;  въ  Перу- 
джш  сходное  по  цели  братство  упоминается 
еще  раньше).  Въ  Англ1и,  где  въ  это  время  го- 
родская культура  стояла  очень  высоко,  горо- 
жане играютъ  видную  роль  не  только  въ  пред- 
ставленш,  но  и  въ  постановке  пьесъ,  и  цехи 
на  перерывъ  другь  передъ  другомъ  стараются 
какъ  можно  роскошнее  обставить  большхя  М. 
Во  Францш,  когда  власти  города  решали,  что 
въ  известный  праздникъ  будетъ  дана  М.,  со- 
ставлялся комитетъ  изъ  гражданъ  и  духовен- 
ства, заботившгйся  о  собиранш  средствъ  на 
постройку  сцены,  пр1обретен1е  костюмовъ  и 
пр.  Нередко  эти  издержки,  весьма  значи- 
тельныя,  принималъ  на  себя  городъ.  Ко- 
митетъ или  выбиралъ  старую,  уже  игран- 
ную где  -  нибудь  пьесу,  или  заказывалъ 
новый  текстъ.  Авторами  (Гас1еиг)  пьесъ  по- 
чти всегда  бывали  клерики.  И  въ  томъ  случае, 
если  ставилась  старая  пьеса,  былъ  необходимъ 
1'ас1еиг,  чтобы  набрать  актеровъ  и  распреде- 
лить роли.  Число  актеровъ  иногда  далеко  пе- 
реходило за  сотню.  Они  или  играли  даромъ, 
или  получали  вознаграя;ден1е  (соразмеряемое 
главнымъ  образомъ  съ  дороговизной  костюма), 
но  во  всякомъ  случае  пользовались  даровымъ 
угощешемъ.  Роли  святыхъ  обыкновенно  игра- 
ли члены  клира,  и  костюмами  имъ  служили 
ризы;  женсгая  роли  изображались  молодыми 
людьми  въ  маскахъ.  Важную  роль  игралъ  де- 
кораторъ,  онъ  же  и  машинистъ,  назыв.  «соп- 
81гис1еиг  йез  зесге^з»  и  бывшШ  часто  строи- 
телемъ  сцены.  Сцена  состояла  изъ  2  частей: 
передней  и  задней.  Въ  передней  части  (сЬашр)^ 
за  занавесомъ,  часто  съ  нарисованной  драко- 
новой пастью,  помещался  адъ.  Въ  глубине 
сцены  помещались  такъ  наз.  тапз10П8  (помеще- 
Н1я):  дворъ  Ирода,  дворъ  Пилата,  храмъ  1еруса- 
лимскш  и  пр.,  изображенный  съ  простотой 
первобытной.  Сзади  тапз10П5  помещался  рай, 
где  пребывалъ  и  Господь  и  ангелы.  Сцену  отъ 
зрителей  отделяла  решетка;  места  зрителей 
разделялись  на  партеръ  и  галлерею  (ложи); 
какъ  тотъ,  такъ  и  другая  были  подъ  откры- 
тымъ  небомъ,  но  иногда   прикрывались  пару- 
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1ИН0Й;  это  были  м'Ьста  большею  частью  плат- 
'ныя;  кролЛ  того  масса  зрителей  помещалась 
гд^Ь  попало,  стоя,  сидя  и  лежа;  мнопе  взби- 
рались иа  крыши  близлежащихъ  домовъ. 
Представленге  начиналось  рано  утромъ  и,  съ 
перерывомъ  для  об'Ьда  и  отдыха,  продолжалось 
до  захода  солнца;  часто  пьеса  длилась  не- 
сколько :дней  (отъ  3  до  40);  въ  продолжеше 
всего  этого  времени  въ  городе  закрывались 
давки,  улицы  запирались  цепями  и  по  опу- 
ьстЬлымъ  предместьямъ  ходили  усиленные  пат- 
•рули.  Композиц1я  М.  въ  общемъ  была  груба  и 
наивна;  на  иллюзш  относительно  мЬста  и  вре- 
мени не  обращалось  никакого  вниман1я  (изъ 
одного  конца  христ1анскаго  М1ра  въ  другой— 
т.  е.  изъ  одной  тап810П  въ  другую  —  в-Ьст- 
никъ  совершалъ  путешеств1е  на  глазахъ  зри- 
теля въ  две  минуты,  въ  продолжен1е  кото- 
рыхъ  онъ  едва  успевалъ  сказать  монологъ  въ 
несколько  стиховъ),  но  въ  отдельныхъ  образ- 
цахъ  местами  чувствовалась  сила  драматиче- 
скаго  одушевден1я  и  прелесть  истинной  по- 
эз1и.  Основной  тонъ  М.  былъ  идеально-тра- 
гическ1й,  но  чемъ  дальше,  темъ  все  больше  и 
больше  вторгалась  въ  нихъ  действительная 
жизнь  и  усиливался  комичесрсШ  элементъ: 
даже  при  изображен1и  Страстей  Мар1я  Маг- 
далина забавляла  зрителей  своимъ  кокетствомъ 
и  танцами;  солдаты  у  Распяйя  смешили 
своимъ  грубымъ  хвастовствомъ.  Эта  наклон- 
ность къ  юмору  и  здоровый  реализмъ  особен- 
но развиваются  въ  М.  англшской,  где,  напр., 
въ  изображенш  Р.  Хр.  между  будто-бы  виеле- 
емскими  (а  по  характеру  и  всей  обстановке — 
чисто  англ1йскими)  пастухами  и  мошенникомъ- 
ыужикомъ  Макомъ  разыгрывается  цельная  и 
очень  живая  комед1йка.  Въ  учено-серьезныхъ 
франц.  М.  появлен1е  дьяволовъ  не  столько 
пугало,  сколько  веселило  зрителей.  Въ  ХУ  в. 
представление  М.  во  Францш  прюбретаетъ 
устойчивость;  уже  въ  Х1У  в.  въ  Париже  дей- 
ствуетъ  «СопГгёпе  с1е  1а  Ра881оо»,  которое 
давало  спектакли  въ  одномъ  пригородномъ  селе; 
съ  1402  г,  оно  нанимаетъ  залъ  въ  НбрНа!  йе 
1а  Тг1П11ё,  приспособляетъ  постоянную  сцену 
и  играетъ  по  воскресеньямъ  и  праздникамъ 
после  обеда.  Это  братство  съ  успехомъ  ра- 
ботаетъ  до  середины  XVI  в.  и  прхобретаетъ 
собственное  помещенхе,  но  Возрождеше  уби- 
ваетъ  вкусъ  къ  М.  Наиболее  сложный,  обшир- 
ный (до  60000  стиховъ)  и  требовавшхя  наи- 
более сложной  обстановки  (до  500  дей- 
ствующихъ  лицъ)  франц.  М.  обработаны  въ 
ХТ  столет1и.  М.  «Ветхаго  Завета»,  обни- 
мающая событ1я  отъ  сотворен1я  М1ра  до  им- 
ператора Октав1ана  и  12  сивиллъ,  предска- 
зывавшихъ  пришеств1е  Мессш,  имёетъ  49200 
стиховъ  и  требуетъ  250  актеровъ  (^.  йе 
Ко1Ь8с1и1(1,  <^е  Му81ёге  йи  У1е1  Те81ашеп1>, 
П.,  1878—87).  Изъ  М.  новозаветнаго  цик- 
ла, обнимающихъ  всю  жизнь  Христа,  луч- 
шей считается  М.  Страстей  Арнуля  Гребана, 
заключающая  34574  стиха  и  разделяющаяся 
на  4  дня  (сЬе  М.  йе  1а  Ра881оп  й'Агпои! 
вгеЬап,  риЬИё  раг  О.  Раг18  е1  6.  Каушоп(1>, 
П.,  1876);  М.  «Мщен1е  Господа»,  оканчи- 
вающаяся разрушен1емъ  1ерусалима,  пред- 
ставленная, вероятно,  въ  Меце  въ  1437  г. — 
22000  ст.  и  177  действующихъ  лицъ;  М.,  изо- 


бражающая деян1я  апостоловъ,  разделяется 
на  9  дней,  требуетъ  494  актеровъ  и  имёегь 
около  62000  стиховъ.  Любопытный  переходъ 
отъ  М.  къ  историческимъ  драмамъ  соста- 
вляетъ  сочиненная  около  1440  г,  <Осада  Ор- 
леана» (сЬе  81ё§е  (1'0г1ёап8>,  ок.  20000  ст., 
140  действующихъ  лицъ;  см.  Н.  Т1У1ег,  «Е1ийе 
8иг  1е  Му81ёге  йи  бю^е  (1'0г1ёап8>,  П.  1868). 
Въ  Герман1и  религ1озная  драма  развивается 
несколько  позднее  и  дольше  остается  въ  т^с- 
номъ  общенш  съ  церковью;  но,  разъ  выйдя 
на  площадь  города,  она  секуляризируется 
очень  быстро,  и  крайнШ  реализмъ,  съ  резко 
выраженной  наклонностью  къ  комическому, 
развивается  въ  ней  гораздо  сильнее,  нежели 
во  Франщи.  Указан1я  на  зародыши  М.  въ 
•виде  чтен1я  страстныхъ  евангелШ,  такъ  ска- 
зать, по  ролямъ  мы  имеемъ  отъ  рання  го  вре- 
мени; но  и  въ  эпоху  Гогенштауфеновъ  въ 
немецкой  М.  господствуетъ  почти  чистая 
латынь  (даже  светскую  песню  въ  честь  любви 
и  весны,  въ  бенедиктинской  Рождественской 
игре,  египетсий  царь  поетъ  по-латыни),  и 
авторы  ихъ  проявляютъ  глубокомысл1е  и 
большую  ученость;  создан1я  ихъ  могли  быть 
доступны  народу  только  со  стороны  об- 
становки, въ  общемъ  весьма  несовершенной. 
Но  на  более  интеллигентныхъ  зрителей  и  эти 
представлен1я  оказывали  очень  сильное  дЬй- 
ств1е  Въ  1322  г.  эйзенахскхе  монахи  давали 
притчу  о  10  девахъ,  въ  присутствш  ланд- 
графа тюрингенскаго  Фридриха;  когда  онъ 
увидалъ,  что  ни  мольбы  святыхъ,  ни  даже 
просьбы  Богоматери  не  могли  смягчить  гнева 
божественнаго  Жениха,  и  онъ  отдалъ  нера- 
зумныхъ  девъ — детей  м1ра— дьяволамъ,  онъ 
впалъ  въ  такое  тяжелое  душевное  состоян1е, 
что  черезъ  несколько  дней  былъ  пораженъ 
ударомъ,  пролежалъ  3  года  въ  постели  и  умеръ 
55  лётъ  отъ  роду.  Серьезный  праздничный 
представлен1Я  (циклы  ихъ  теже,  что  и  во 
Францш:  \Уе11)ас11188р1е1е,  Ра8810П8р1е1е,  081ег- 
8р1е1е)  остаются  въ  пределахъ  церкви  до  ХУ  в. 
в?;лючительно,  но  драмы  съ  элементомъ  ко- 
мизма высылаются  на  площадь,  где  для  нихъ 
строится   особое   здан1е   (ЗрИЬаиз),   еще   въ 

XIV  веке.  Въ  ХУ  векь  и  нем.  м.  дости- 

гаетъ  большого  развит1я  (более  8000  сти- 
ховъ, до  300  актеровъ;  пьеса  продолжается 
3 — 4  дня),  но  обстановка  остается  большею 
частью  очень  наивной:  бочка  изображаетъ 
адъ,  другая  бочка  вверхъ  дномъ— гору,  на 
которой  сатана  искушалъ  (Спасителя,  и  пр. 
Комическш  элементъ  входить  всюду:  въ  изо- 
бражен'ш  Р.  Хр.  1осифъ  с"сорится  и  бранится 
съ  девушками,  обмывающими  новорожденнаго; 
1уда  проверяетъ  полновесность  сребренни- 
ковъ,  которые  получилъ  за  предательство; 
лавочникъ,  у  котораго  3  Мар1и  покупаютъ 
миро  для  тела  Спасителя,  дерется  съ  женой 
и  пр.  Этотъ  комическШ  элементъ  въ  томъ-же 

XV  столётхи  выделяется  въ  особыя  масля- 
ничныя  представлен1я  (Га81пасЫ88р1е1е),  уже 
чисто  светскаго  характера,  не  смотря  на  свои 
часто  свящ.  сюжеты.  Съ  другой  стороны, 
въ  нём.  М.  на  тему  Страстей  Христовыхъ 
элементъ  трогательнаго  былъ  настолько  си- 
ленъ,  что  онъ  помогъ  ей  удержаться  местами 
и  до  настоящаго  времени,  напр.  въ  Оберам- 


454 


МистЕРш — Мистицизмъ 


мергау.  Ср.  П.  Полевой,  «Историческ1е  очерки 
среднев'Ьковой  драмы»  (СПб.  1865);  АлексЬй 
Ввселовск1й,  «Старинный  театръ  въ  Европ'Ь» 
(М.  1870);  И.  Стороженко,  «■Предшественники 
Шекспира»  (СПб.  1872);  РеШ  <1е  ^и1еV^11е, 
«Ьез  Му81ёге8»  (Парижъ  1880);  СоШег,  «Н1- 
81огу  01  ЕпдИзЬ  БгашаИс  Рое1гу»  (2  изд. 
Лондонъ  1879);  "У^агй,  «А  Н181огу  оГ  ЕпёИзЬ 
ВгашаИс  Ы1ега1иге  1о  1Ье  (1еа1Ь  оГ  (^иееп 
Аппе»  (1875—1876);  йзсЬесЬ,  «В1е  АпГапде 
йе8  епе1.  Вгашаз»  (Мар1енвердеръ,  1886); 
АЬп,  «ЕпйИзЬ  Му81епез  ап(1  М1гас1е  Р1ау8» 
(Триръ,  1867);  КоуепЬа§еп,  «АНепаИзсЬе  Вга- 
шеп.  6е181ИсЬе  8сЬаизр1е1е»  (Ахенъ,  1879); 
Е.  Т^^Икеп,  «безсЫсЫе  йег  ^ехагИсЬеп  8р1е1е 
1п  Беи18сЬ1апй»  (Геттингенъ,  1872);  Ке1(11, 
«Баз  §е1з1ИсЬе  бсЬаизрхе!  йез  М1ие1а11егз  ш 
Беи1зсЫап(1»  (Франкф.  на  М.  1868);  К.  Ь'го- 
П1П§,  «Ваз  Вгата  йез  М1ие1а11ег8»  (Штуттг., 
ч.  I — П1,  въ  КигзсЬпег'з  «ВеШзсЬе  Ка11опа1- 
Ы11ега1иг»).  Л.  Кирпичниковъ. 

Въ  Роши  зачатками  М.  или  мираклей  мо- 
гутъ  считаться  два  заимствованныхъ  у  гре- 
ковъ  «дМства»  (XI,  328)  полудраматическаго 
характера  —  «дМство»  въ  недйю  Ваш  или 
шествге  на  осляти  и  пещное  дгьйство.  Чинъ 
совершен1я  ихъ  см.  въ  подробномъ  изсл4дова- 
ши  К.  Никольскаго,  «О  службахъ  русской 
церкви,  бывшихъ  въ  прежнихъ  печатныхъ  бо- 
гослужебныхъ  книгахъ»  (СПб.,  1885),  а  также 
въ  «Чт-знхяхъ  въ  общ.  любителей  духовнаго 
просв'Ьщешя»  (1882,  2  и  5).  Вък1евской  Руси 
были  распространены  М.,  заимствованныя  съ 
Запада  при  посредств^Ь  Польши.  ДревнМшимъ 
сохранившимся  образцомъ  является  изобилую- 
щ1й  полонизмами  «В1а1оёи8  с1е  раззхопе  СЬгхз- 
11»,  съ  прологомъ  на  польскомъ  ЯЗЫ1:*  и  5  сце- 
нами, писанными  по-русски;  онъ  относится  къ 
эпох*  войнъ  Хм'Ьльницкаго  (1648  —  54).  Ср. 
Миронъ,  «М.  страстей  господнихъ»  («Шевск. 
Старина»,  1891,  4).  Богослужебный  пассш 
заимствованы  были  южно-русскою  церковью 
отъ  польско-католической  въ  первой  половин'Ь 
ХУП1  в.,  вероятно  при  мевскомъ  митропо- 
лит*  Хов*  Борецкомъ,  въ  1629  г.  Чинъ  пассш 
сохранился  въ  южно-русской  рукописи  ХТИ  в. 
и  съ  нимъ  схоже  относящееся  къ  ок.  1686  г. 
«Д^йствхе  на  страсти  Христовы  списанное», 
въ  1703  г.  воспроизведенное  въ  М.  «Муд- 
рость предвечная».  Переходомъ  къ  южно-рус- 
ской драм4  беофана  Прокоповича  является 
представленная  въ  1674  г.,  въ  честь  царя 
АлексЬя  Михайловича  М.,  объ  Алексй  чело- 
в^к^  Божхемъ.  См.  Н.  Петровъ,  «Очерки  изъ 
исторш  украинской  литературы  ХТШ  в.»  (Ш- 
евъ,  1880).  См.  также  Вертепъ  и  Русская 
Драма.  А.  М.  Л. 

М.  им'Ьются  и  въ  мусульманскомъ  мхрЬ. 
Особенно  замечательны  М.  персидскгя  (теъз1е); 
они  воспроизводятъ  страсти  дома  Али  (см.), 
въ  шштской,  значительно  отступающей  отъ 
действительности,  версш.  Он*  получили  раз- 
випе  при  дворе  Сефев1евъ,  съ  ХУ1  в.  Часть 
духовенства  находить,  что  выводить  на  сцену 
священныя  личности,  значить  ихъ  оскорблять. 
Дать  теъзш  считается  у  большинства  персовъ 
богоугоднымъ  деломъ;  благочестивые  или  тще- 
славные богачи  и  вельможи  (въ  нынешнее  вре- 
мя—и европейск1я  посольства)  охотно  устраи- 


ваютъ  для  зрителей  помещен1е  («тек1е»,  родъ 
балагана),  богато  его  разукрашиваютъ  коврами 
и  матер1ями,  платятъ  авторамъ  и  исполните- 
лямъ  пьесы,  угощаютъ  зрителей.  Входъ  без- 
платный;  допускаются  и  женщины,  а  бываютъ 
также  исключительно  женск1я  тек1е,  где  и 
пьеса  разыгрывается  только  женщинами.  Пред- 
ставлен1е  начинается  прологомъ:  горячей  про- 
поведью моллы,  «рузхана»,  старающагося  вы- 
звать слезы  умилен1я  у  зрителей;  хоръ  маль 
чиковъ  заключаетъ  проповедь  пен1емъ.  Слуша- 
тели плачутъ  (а  если  не  плачутъ,  то  неумелый 
рузханъ  просить  ихъ  хоть  для  виду  попла- 
кать), бьютъ  себя  въ  грудь;  особенно  неистов- 
ствуютъ  такъ  наз.  «грудеб1Йцы»  (синезены)  и 
«камнебШцы»  (сенгзены),  которые  группой  про- 
ходить передъ  публикою  при  хоровомъ  пенхи,. 
после  чего  начинается  представлен1е.  Де- 
корацш— первобытный;  самая  сцена  («техт», 
подмостки)  и  занавесь  введены  въ  сравнитель- 
но недавнее  время;  роли  (написанныя  стихами 
и  при  томъ  народной  речью)  не  заучиваются, 
а  читаются  исполнителями  съ  бумажекъ  (иногда 
поются  хоромъ);  распоряжается  на  сцене  ре- 
жиссеръ.  Для  европейца  все  это  кажется  ко- 
мичнымъ,  но  зрителей  представленхе  искренно 
трогаетъ;  они  то  рыдаютъ,  то  умиляются,  то  не- 
годуютъ;  иногда  они  осыпаютъ  градомъ  камней 
исполнителей  несимпатичныхъ  ролей  Омара, 
Езида  и  т.  п.,  и  прогоняютъ  со  сцены;  бы- 
ваютъ даже  случаи  смерти  актеровъ  (но  такая 
смерть  считается  святой).  Очень  подробное 
описан1е  персидск.  М.  у  Березина,  «Путеше- 
ств1е  въ  северную  Переда»  (Казань,  1852). 
Гр.  боЫпеаи,  въ  «Тго1з  апз  еп  А81е»  (1857) 
и  въ  «ЕеИдюпз  е!  рЬНозорЫез  йапз  ГА81е 
Сеп1га1е»  (1866),  далъ,  между  прочимъ,  и  пере- 
водъ  одной  теъзш  (ср.  «Ьибл.  для  Чтен1я> 
1857,  №  10,  и  «Всем.  Путеш.»  1867,  .^-  6  и  7). 
Въ  1878  г.  Ал.  Ходзько  перевелъ  5  пьесъ: 
«Ье  1Ьёа1ге  регзап,  СЬо1Х  (1е  гёагхеЬз»  (Пар.). 
См.  еще:  «Персидсгая  поминки  или  тааз1е> 
Н.  Михайлова  (въ  «Астраханскихъ  Губерн- 
скихъ  Ведомостяхъ»,  1842,  №  50);  «Пер- 
сидсгая мистерш»  Али  («Новости»,  1888,. 
№  329),  Уильсъ,  «Современная  Персш»  (СПб., 
1887).  Сопоставлен1е  съ  Обераммергау  у  Эте, 
въ  «Могёеп1апЙ13сЬе  8Шс11еп»  (Лиц.,  1870). 

А.  Ерымскгй. 
Миетака, — цпзмъ. — Кроме  явнаго  бо- 
гослужен1я  у  грековъ,  какъ  и  у  другихъ  наро- 
довъ,  существовали  сокровенные  обряды  и 
поучен1я,  связанные  въ  Грецш  преимуще- 
ственно съ  новыми  божествами,  носителями 
культуры — Деметрою  и  Дюнисомъ.  (см.  Ми- 
стер1я).  Все  сюда  относившееся  называлось 
та  (лоот1хо(,  Въ  переносномъ  словоупотреб- 
ленш  М.  означаетъ:  1)  совокупность  явле- 
нш  и  действш,  особымъ  образомъ  связы- 
вающихъ  человека  съ  тайнымъ  существомъ  и 
силами  мхра,  независимо  отъ  услов1й  про- 
странства, времени  и  физической  причинно- 
сти; это  есть  М.  реальная  или  опытная,  ко- 
торая разделяется  на:  а)  прорицателъную^ 
стремящуюся  усматривать  непосредственна 
явлетя  и  предметы,  не  находящ1я'ся  въ  дан- 
номъ  пространственномъ  и  временномъ  кру- 
гозоре— сюда  принадлежать  различный  формы 
ясновиденхя  (см.),   гаданш  (УП,  733),  ооаку- 


Мистицизнъ 


455 


\ 


ювъ  (см.),  также  астролопя,  и  Ь)  дпятельную 
1ЛИ  оперативную,  которая  стремится,  помимо 
?бычныхъ  средствъ  и  услов1Й,  производить  раз- 
1ИЧНЫЯ  явления,  какъ  то:  действовать  на  раз- 
5Т0ЯНШ,  останавливать  и  вызывать  жизненные 
фоцессы  однимъ  властнымъ  внушен1емъ,  со- 
'здавать  пластичесгая  формы  или  матерхали- 
знровать  духовныя  сущности  и  дематер1али- 
зировать  гЬлесныя  и  т.  п.;  сюда  относятся 
такъ  назыв.  животный  магнетизмъ,  маг1Я  (въ 
тЬсномъ  смысле),  теург1я  (см.),  некроманпя 
(см.),  всевозможные  способы  волшебства  или 
чародейства  (см.)  и,  наконецъ,  вся  область  ме- 
д1умпческихъ  или  спиритическихъ  явлен1й.  Въ 
настоящее  время  наблюден1я  и  опыты  надъ 
фактами  искусственнаго  гипноза  и  внушенхя 
заставляютъ  н'Ькоторыхъ  ученыхъ  признать  въ 
этой  области,  кроме  обмана  и  суеверхл,  и  из- 
вестную действительную  основу.  Съ  хрисиан- 
ской  точки  зренгя  реальная  М.  (въ  обоихъ 
своихъ  видахъ)  разделяется,  по  достоинству  и 
значен1ю  предмета  и  среды  мистическаго  вза- 
имодейств1Я,  на  М.  божественную,  естествен- 
ную и  демоническую.  Относить  къ  М.  алхимш, 
какъ  это  обыкновенно  делается,  нетъ  доста- 
точнаго  основанхя,  такъ  какъ  алхимики  въ  сво- 
ихъ операцхяхъ  старались  пользоваться  есте- 
ственными свойствами  вещества  и  исходили 
изъ  принципа  единства  матерш,  признаваемаго 
ныне  положительною  наукою.  2)  Въ  другомъ 
смысле  М.  называется  особый  родъ  рели- 
позно-философской  познавательной  деятель- 
ности. Сверхъ  обычныхъ  способовъ  познава- 
Н1Я  истины— опыта,  чистаго  мышленхя,  преда- 
н1я  и  авторитета — всегда  допускалась  боль- 
шинствомъ  религ1озныхъ  и  метафизическихъ 
умовъ  возможность  непосредственнаго  обще- 
Н1Я  между  познающимъ  субъектомъ  и  абсо- 
лютнымъ  предметомъ  познан1я  —  сущностью 
всего,  или  божествомъ.  Если  такое  общен1е 
признается  единственнымъ  или  по  крайней 
мере  самымъ  вернымъ  и  достойнымъ  спосо- 
бомъ  познан1я  и  осуществлен1я  истины,  а  все 
друг1е  способы  более  или  менее  пренебре- 
гаются  какъ  низш1е  и  неудовлетворительные, 
то  возникаетъ  известное  исключительное  на- 
правлен1е  мысли,  называемое  мистицизмомъ; 
если,  независимо  отъ  крайности  этого  направ- 
лен1я,  внутреннее  общеше  человеческаго  духа 
съ  абсолютнымъ  признается  какъ  существен- 
ная основа  истиннаго  познан1я,  то  являются 
учен1я,  которыя,  смотря  по  преобладашю  въ 
ыихъ  религюзнаго  или  философскаго  эле- 
мента, обозначаются  какъ  мистическое  бого- 
словге,  мистическая  философгя  или  теософгя 
(см.).  Древнейш1й  дошедшш  до  насъ  памят- 
никъ  мистической  философш  —  Упанишады 
(см.),  умозрительная  часть  вед1йскихъ  свя- 
щенныхъ  сборниковъ;  мистическш  элементъ 
преобладаетъ  также  и  въ  главныхъ  школахъ 
позднейшей  ИНД1ЙСК0Й  философ1и  (см.);  основ- 
ная мысль  здесь  есть  поглощен1е  всего  инди- 
видуальнаго  въ  абсолютномъ  единстве  м1ро- 
вой  души.  У  другихъ  культурныхъ  народовъ 
древняго  Востока  также  были  тайныя  учен1я, 
но  отъ  нихъ  не  осталось  никакихъ  письмен- 
еыхъ  памятниковъ,  за  исключен1емъ  книги 
китайца  Лао-цзы  (см.),  у  котораго  абсолютное 
безразличие— Тао— есть  своеобразное  выраже- 


Н1е  того  же  пантеистическаго  начала,  которое 
господствовало  въ  инд1Йскихъ  умозрен1яхъ.  Въ 
древнейшей  греческой  философш  мистическ1й 
элементъ,  вызванный  первоначально  восточ- 
ными вл1яшями,  получилъ  оригинальное  раз- 
вит1е  особенно  у  Гераклита  (см.),  пиеагорей- 
цевъ  (см.),  Эмпедокла  (см.)  и  занимаетъ  пре- 
обладающее место  въ  учен1и  Платона  (см.Х 
въ  еврейско-эллинскомъ  учен1и  Филона  (см.),  въ 
египетско-эллинскомъ  умозреши  такъ  наз.  гер- 
метическихъ  книгь  ( см.  Гермесъ  Трисмегистъ), 
а  еще  более  у  новопдатониковъ  (см.)  и  гно- 
стиковъ  (см.).  Новоплатоничесюя  вл1ян1я  на 
почве  христханскаго  богослов1я  обнаружились 
у  Оригена  (см.),  а  затЬмъ  породили  религиозно- 
философскую  систему,  изложенную  въ  кни- 
гахъ,  приписанныхъ  Д1онисш  Ареопагнту  и 
получившихъ  большое  значенхе  съ  У1  в.  Ра- 
нее началось  развит1е  особаго  типа  монаше- 
скаго  мистическаго  богослов1я  въ  Египте  и 
Сир1и— Макарш  егип.  (1У  в.),  Исаакъ  Сиринъ 
(У1  в.).  Впоследств1и,"  сосредоточившись  въ 
аеонскнхъ  монастыряхъ,  отшельническая 
теософия  все  тЬснее  связывалась  съ  особымъ 
психо-физическимъ  методомъ  для  произведе- 
шя  экстатическихъ  состоянш  (такъ  назыв. 
«умное  делаше»),  переходя  такимъ  образоиъ 
изъ  умозрительной  въ  опытную  или  реальную 
М.  Писан1я,  посвященныя  этому  предмету, 
были  соединяемы  впоследствш  въ  особые 
сборники,  получивш1е  назван1е  Добротолюбгя 
(ср1Хо-АаХ1а);  одинъ  такой  сборникъ  въ  ХУП  в. 
переведенъ  съ  греческаго  языка  на  церковно- 
славянскш  молдавскимъ  инокомъ  Паис1емъ 
Величковскимъ  (несколько  издан1й),  а  въ  по- 
следнее время  Добротолюб1е,  отчасти  въ  дру- 
гомъ составе,  было  издано  на  русскомъ  языке 
епископомъ  Эеофаномъ  (I  1894  г.).  Теософи- 
ческ1я  идеи,  связанный  съ  «умнымъ  дела- 
н1емъ»,  были  въ  Х1У  в.  предметомъ  ожесто- 
ченныхъ  споррвъ  въ  визант1йской  церкви  и, 
наконецъ,  объявлены  согласными  съ  право- 
слав1емъ,  благодаря  въ  особенности  старанхямъ 
архиепископа  еессалонишйскаго  Григор1я  Па- 
ламы  (см,  баворскш  светъ).  На  Западе,  въ 
Средн1е  века,  развилась  М.  умозрительная; 
подъ  вл1ян1вмъ  Ареопагита  и  его  толкователя 
Максима  Исповедника  (см.)  создалъ  въ  IX  в. 
1оаннъ  Скотъ  Эригена  (см.)  свою  оригиналь- 
ную теософическую  систему,  съ  сильнымъ  пан- 
теистическимъ  отгбнкомъ,  удаляющимъ  ее  отъ 
христ1анскаго  учен1Я.  Вполне  правовернымъ 
было  мистическое  богословхе  Викторинцевъ 
(см.)  и  Бонавентуры  (см.),  а  въ  новыя  вре- 
мена—св.  Терезы  (см.).  Отличительныя  черты 
правовер1Я  въ  этой  области  состоять:  1)  въ 
признан1и  нравственныхъ  условШ  для  соеди- 
нен1я  человеческаго  духа  съ  Богомъ,  2)  въ 
представленш  самаго  соединен1я  какъ  процесса 
постепеннаго,  при  чемъ  обыкновенно  различа- 
ются три  главныя  степени,  называемыя  М.  очи- 
стителъною  (риг§а11Уа),  М.  просветительною 
или  озарительною  (И1иш1па1,1Уа)  и  М.  соедини- 
тельною въ  тесномъ  смысле  (ипШуа), — и,  на- 
конецъ, 3)  отличительная  черта  правовернаго 
мистическаго  богос1ов1я  есть  тотъ  принципъ, 
что  внутреннее  общен1е  съ  Богомъ  не  исклю- 
чаегь  внешнихъ  формъ  благочестия  и  что  выс- 
шее духовное  совершенство  не  отменяетъ  низ- 
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шихъ  запов'Ьдей.  Въ  противоположность  этому, 
еретическая  теософхя  Среднихъ  в'Ьковъ  уна- 
сл'Ьдовала  отъ  древнихъ  гностиковъ  тотъ 
принципъ,  что  для  чистаго  все  чисто,  духов- 
ному все  позволено,  и  для  совершеинаго 
в'Ьд'Ьн1Я  необходимо  все  испытать.  Въ  этомъ 
смысле  развилось  съ  XIII  в.  движеще  такъ 
назыв.  братьевъ  свободнаго  духа  или  спири- 
туаловъ  (см.),  куда  были  вовлечены  мнопе 
члены  францисканскаго  ордена.  Независимо 
отъ  церковнаго  учен1я,  хотя  безъ  прямого 
противор'Ьч1я  съ  нимъ,  держался  величайплй 
изъ  среднев'Ьковыхъ  мистиковъ,  мейстеръ  Эк- 
кертъ  (см.),  и  его  школа.  ВнЪ  хриспанства 
развились  въ  Средше  в'Ька  два  велиюя  мисти- 
ческ1я  движешя— каббализмъ  у  евреевъ  (см. 
Каббала)  и  суфизмъ  (см.)  у  персовъ-мусуль- 
манъ.  Съ  началомъ  возрождешя  классицизма 
въ  Италш,  на  ряду  съ  другими  учен1ями  древ- 
ности, воскресла  и  мистическая  философ1я 
новоплатониковъ.  Оригинальнымъ  и  всеобъем- 
лющимъ  мистикомъ  былъ  знаменитый  Пара- 
цельзъ  (см.);  подъ  вл1ян1емъ  его  (со  стороны 
терминолог1и),  но  совершенно  независимо  по 
существу,  сложилось  ген1альное  ученхе  Якова 
Бёма,  отчасти  выяснявшееся  его  последовате- 
лями (Гихтель,  Пордэчъ,  Сен-Мартенъ,  Баа- 
деръ).  Поел*  Бёма  наибольшее  значен1е  при- 
надлежитъ  Сведенборгу,  который  съ  оригиналь- 
ною теософскою  системой  соединялъ,  какъ 
духовидецъ,  и  опытную  или  реальную  М.  Во- 
обще эти  два  главныхъ  отд'Ьла  мистики  всегда 
болФе  или  мен^е  связаны  между  собою,  ибо 
естественно,  что  мистическ1я  учен1я  ищутъ 
себ'Ь  опоры  въ  мистическихъ  фактахъ,  а  заня- 
т1е  посл'Ьдними  вызываетъ  для  ихъ  объясненхя 
гЬ  или  друг1я  мистическ1я  теорш.  Литература 
предмета  въ  различныхъ  его  подразд'Ьлен1ЯХъ 
необъятна.  Укажемъ  лишь  несколько  общихъ  со- 
чинений, относящихся  ко  всей  области:  Сгбггез, 
«Музик»;  РеПу,  «МузИзсЬе  Ег8сЬе1пип8еп  йег 
шепзсЬИсЬеп  К'а1иг»;  Ви  Рге1,  «РЬПозорЬхе  йег 
МузИк»  (руссмй  перев.  Аксенова,  изд.  Акса- 
кова, 1895);  К^е8е\Vеиег,  «Вхе  6еЬе1туу158еп- 
зсЬаПеп»  (Лпд.,  1895).  Вл.  С. 

Мистицизмъ  въ  Россги — см.  Библей- 
СК1Я  общества  и  Фран-масоны. 

Мнстра  или  Мизитра  —  гор.  на  полу- 
острове Морее,  у  Тайгета,  въ  4  км.  отъ  древ- 
ней Спарты.  Первоначально  укрепленный  за- 
мокъ,  построенный  въ  1248  г.  франц.  княземъ 
Морей,  Вильгардуэномъ.  Въ  1825  г.  взята  и 
опустошена  Ибрагимомъ-пашею  и  изъ  цвету- 
щаго  города  съ  20000  жит.  превратилась  въ 
городокъ  съ  1  тыс.  жит. 

Мистраль  —  сильный,  холодный,  сухой 
ветеръ,  дующ1й  на  Средиземномъ  побережье 
Франщи,  отъ  Ниццы  до  границы  Испанш, 
внутри  страны  до  Севеннъ  и  въ  нижней  до- 
лине Роны.  СЗ.  (Особенно  силенъ  въ  холодные 
месяцы  года,  съ  ноября  по  мартъ,  гораздо 
слабее  летомъ.  По  силе,  порывистости  и  дру- 
гимъ  условхямъ  очень  сходенъ  съ  борой  (IV, 
384)  вост.  береговъ  Чернаго  и  Адр1атическаго 
морей.  М.  дуетъ  тогда,  когда  въ  сЬв.  части  Сре- 
диземнаго  моря  низкое  давлен1е,  а  на  нагорье 
центральной  Франпди  высокое.  Зимою  раз- 
ность температуры  между  холоднымъ  нагорь- 
емъ    и    теплымъ    прибрежьемъ    Средиземнаго 


моря  такъ  велика,  что  воздухъ  находится  въ 
неустойчивомъ  равновес1и  въ  вертикальномъ 
направлен1и.  Этимъ  объясняются  порывы  М., 
какъ  и  боры.  Въ  местахъ,  особенно  подвер- 
женнымъ  М.,  деревья  наклонены  на  ЮВ.  Нёж- 
ныя  растен1я  приходится  ограждать  высокими 
и  густыми  живыми  изгородями.  Уже  римляне 
знали  М.,  а  въ  XVII  и  XVII  ст.  известно 
было  двустишхе: 

Ье  М181га1,  1е  Раг1егаеп1,  е!  1а  Вигавсе 
8оп1  1е8  1Г018  йёаих  йе  1а  Ргоуепсе, 
т.   е.   мистраль,   парламентъ    (судебная    при- 
вилегированная корпорац1я)   и  Дюрансъ  (гор- 
ная речка) — три  бича  Прованса.  А.  В. 

Мпетрллъ  (Фредерикъ  М181га1)  —  ново- 
провансальск1й  поэтъ,  род.  въ  1830  г.  После  ря- 
да небольшихъ  пьесъ  на  провонсальск.  д1алекте 
онъ  далъ  сельскую  поэму  «Мхгёю»  (1859,  съ 
франц.  переводомъ),  встреченную  очеяь  бла- 
гопр1ятно  и  получившую  прем1Ю  отъ  франц. 
акд.;  сюжетъ  поэмы  онъ  переработалъ  потомъ 
въ  оперу,  для  которой  Гуно  написалъ  музыку 
(«М1геи1е»).  М,  —  одинъ  изъ  главныхъ  со- 
трудниковъ  «Ебуце  ГёИЬг1еппе»,  органа,  отстаи- 
вающаго  литературную  самобытность  Про- 
ванса. Ему  принадлежать  еще:  «Са1еп(1еаи, 
роиёто  поиуеаи>  (1867),  сборникъ  стиховъ 
«Ыз  18с1о  й'ог»  (1875),  богатый  сборникъ  д1алек- 
тическаго  матергала  по  новопровансальскому 
языку  «Ьоц  Тгезог  (1ои  ГёИЬгаде»  (1879—1886), 
повесть  въ  стихахъ  «Хег^о»  (1884),  трагед1Я 
«Ьа  ге1пе  1еаппе»  (1890)  и  др. 

Мпстрета  (М1з1геиа)  —  городъ  въ  Си- 
цил1и,  въ  7  км.  отъ  моря;    12535  жит.  (1891). 

Мисжоръ — дер.  Таврической  губ.,  Ялтин- 
скаго  у.  и  почтовая  станц1я,  въ  12  в.  отъ  г. 
Ялты  и  70  в,  отъ  г.  Севастополя.  69  дворовъ, 
405  жит.  Отъ  шоссе  до  самаго  моря  спускают- 
ся сады  и  виноградники.  Тутъ  же  имен1я  гр. 
Шувалова,  ТоЕшакова  («Олеизъ»)  и  Нарышкина. 
Последнее  имен1е  граничить  съ  Алупкинскимъ 
паркомъ.  Въ  имен1и  гр.  Шувалова  оливковая 
рощица. 

Мнсъ,  вернее  Мжа,  а  также  Берунка 
(нем.  М1е8,  чешек.  Мге,  Вегоинка)— притокъ 
р.  Молдавы  (УНауа,  нем.  МоМаи). 

Мисъ  (чешек.  ЗШЬго,  немецк.  ЛИез)— го- 
родъ въ  Чехш,  4000  жителей  центральный 
пунктъ  разработки  свинцовыхъ  рудниковъ  въ 
Ч!ех1и. 

Митава  (по-латышски  ^еI§аVуа,  по-немец. 
МЛаи) — губ.  гор.  Курляндской  губ.,  быв.  стол. 
Курляндскаго  герцогства,  въ  607  в.  отъ  Петер- 
бурга, при  р.  Аа,  выше  виаденгя  въ  нее  р. 
Дриксы;  соединена  железною  дорогою  съ  Ри- 
гою и  Либавою.  Дворецъ  бывшихъ  герцоговъ 
соединяется  съ  городомъ  постояннымъ  моетомъ; 
вокругъ  дворца  роскошный  садъ.  Жит.  30100, 
изъ  нихъ  72  немцевъ,  7*  евреевъ,  остальные 
русск1е,  латыши,  поляки  и  пр.  Православный 
еоборъ,  католичесгай  костелъ,  5  евангеличе- 
скихъ  и  одна  реформатская  кирки,  еврейск1я 
синогоги  и  раскольническая  молельня,  36 
(17  для  мальч.,  11  для  девоч.  и  8  для  детей 
об.  пола)  учебныхъ  заведен1й;  всехъ  учащих- 
ся (1894)  мальч.  1845  И  девоч.  1264;  гимназ1я 
въ  зданш  бывшаго  замка  герцоговъ  («Асайешха 
Ре1г1иа>,  1775),  при  ней  богатая  бибд1оте- 
ка;  реальное  училище,   женская  гимназ1я,  де- 
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вичья  православная  школа,  Александровское 
городское  училище,  заведен1е  для  (40)  глухон*- 
мыхъ  д'Ьтей  (за  городомъ),  11  еврейскихъ  учи- 
лищъ,  11  богад^ленъ  и  прхютовъ,  пр1ютъ  для 
дворянокъ  вдовъ  и  престар'Ьлыхъд'Ьвицъ,  безъ 
различ1я  в'Ьроиспов'Ьдан1Й  (АйеИ^е  81.-Са1Ьа- 
)1пеа  ЗиГг,  1775  г.),  мнтавское  женское  благо- 
творительное общество,  курляндское  общество 
литературы  и  искусства  съ  принадлежащими 
ему  музеемъ  и  библютекой  (съ  1848),  общество 
музыки,  латышское  литературное  общество, 
которому  принадлежитъ  великол'Ьпный  «Ме- 
демсшй»  садъ,  общество  для  призр'Ьнгя  без- 
помощныхъ  д'Ьтей,  пожарное  общество,  5ти- 
иограф1Й,  19  книжныхъ  магазиновъ  и  библ1отекъ 
для  чтен1Я,  2  газеты,  театръ,  несколько  банковъ. 
Водочный  заводъ,  3  пивоваренныхъ  завода,  5 
мельницъ:  изъ  нихъ  одна  (городская)  водяная, 
3  паровыхъ  и  В'Ьтряная;  конфетная  и  шоко- 
ладная фабрика,  съ  оборотомъ  въ  120000  р., 
при  ней  лазаретъ  и  вспомогательная  касса; 
солодовая  фабрика,  лесопильный  заводъ  (ра- 
боч1е  застрахованы),  два  канатныхъ  завода, 
маслобойня,  табачная  фабрика,  клееночная 
(обор.  450000  р.)  съ  кассою  для  больныхъ  ра- 
бочихъ,  чугунно-литейный  заводъ,  чернильная 
фабрика  (обор.  50000  р.)— всего  38  заведен1Й 
(1894),  съ  производствомъ  на  1908000  р.,  при 
1147  рабочихъ.  Торгово-промышленныхъ  заве- 
ден1й  897.  Торговые  обороты  М.  доходитъ  до 
4274435  р.;  восемь  ярмарокъ.  Налогъ  съ  не- 
движимыхъ  имуществъ  (1894)  въ  казну— 22806 
рублей.  К.  Вр. 

М.  основана  въ  1226  г.  гросмейстеромъ  Кон- 
радомъ  Мондерномъ,  построившимъ  и  орденскШ 
замокъ  на  острове,  образуемомъ  р.  Аа  и  ея 
рукавомъ  Дриксою.  Замокъ  до  сихъ  поръ  стоить 
на  томъ  же  м^сгЬ.  Въ  1345  г.  М.  была  разо- 
рена литовцами.  Въ  1561  г.,  при  паденш  Ли- 
вонскаго  ордена,  М.  стала  резиденвдей  курлянд- 
скихъ  гердоговъ.  Въ  войн^  Польши  со  Шве- 
ц1ей  М.  трижды  была  въ  рукахъ  шведовъ,  Въ 
с^Ьв.  войну  М.  занимали  войска  Карла  XII,  и 
только  въ  1705  г.  она  была  занята  кн.  Реп- 
нинымъ.  Въ  1795  г.,  по  присоединен1и  Кур- 
ляндш  къ  Россш,  М.  сделана  губернскимъ 
городомъ.  Въ  1812  г.  Макдональдъ  им^лъ  въ 
ней  главную  квартиру.  Съ  1805  по  1807  г.  въ  М. 
жидъ  Людовикъ  XVIII.  Главною  достоприм1Ьча- 
тельностью  города  служить  дворецъ,  возведен- 
ный Э.  I.  Бирономъ  и  заключающш  до  300 
комнать  (теперь  тамъ  присутственныя  м1ста); 
въ  1816  г.  онъ  погорЬлъ,  но  возобновленъ  Але- 
ксандромъ  I.  Въ  немъ  находятся  склепы  кур- 
ляндскихъ  гердоговъ.  См.  также  Курлянд1я.  Ср. 
Сгб^ег,  «(дезсЫсЬ1е  Ь1У-,  Ез111- ип(1  Киг-1аас18» 
(1870);  «Генералъ  -  губернат.  ПрибалтШской 
губ.  со  времени  присоединешя  къ  Росс1и» 
(«Рижск1Й  В'Ьстникъ»,  1869,  .V?  30  и  1870,  № 
22);  <Утвержден1е  Россш  на  Балт.  прибрежьи» 
(ст.  Елагина  въ  «Морскомъ  В^ЬстникЬ»,  1866, 
^^  1).  В.  Р. 

Митавскгй  упздъ  (бывш1й  Добленск1й)  Кур- 
ляндской  губ.,  расположенъ  по  об-Ь  стороны 
р^г^и  Аа,  въ  низменности,  разделяющей  губер- 
нш  на  вост.  часть,  узкую  полосу — врезаю- 
щуюся въ  Лифляндскую,  Витебскую  и  Ковен- 
скую  губернш,  и  зап. — образующую  такъ  наз. 
Курляндск1й  полуостровъ.    Черезъ  уЬздъ  про- 


ходить железная  дорога,  соединяющая  центр  ъ 
его,  городъ  Митаву,  съ  Ригою  и  Либавою. 
Городовъ  кроме  Митавы,  въ  уезде  неть, 
такъ  какъ  прежнШ  уездн.  гор.  Добленъ  (см.) 
теперь  переименованъ  въ  местечко.  Уездъ,  по- 
верхностью 2501,8  кв.  в.,  занимаетъ  всю  низ- 
менность называемую  Митавской  равниной  и 
возвышающуюся  надъ  уровнемъ  моря  не  более 
какъ  на  12  фт.  На  границе  Шавельскаго  у.,  въ 
юго-зап.  углу,  встречаются  невысок1е  холмы, 
вообще  же  местность  совершенно  ровная.  Счи- 
тая отъ  г.  Митавы  къ  Ю  и  3,  местность 
наиболее  населенная  и  плодородная  въ  губ., 
къ  С  же  и  В  находится  местность  песчаная 
и  болотистая,  покрытая  лесами  съ  редкимъ 
населен1емъ.  Большая  часть  уезда  во  время 
половодья  затопляется.  Р.  Аа,  протекающая 
посреди  уезда,  принимаетъ  множество  прито- 
ковъ  съ  левой  стороны  (главные  Вюрцау, 
Платоне,  Шведъ  съ  притоками  Тарветь  и 
Ауцъи  Берзе),  а  съ  правой,  более  значитель- 
ный, Эккау  съ  р.  Миссе;  только  последн1я 
две  более  важны  для  сплава,  который  осо- 
бенно развитъ  въ  пределахъ  уезда  по  р.  Аа 
до  г.  Митавы,  начиная  откуда  река  эта  де- 
лается судоходною.  Озеръ  въ  уезде  неть;  бо- 
лотъ  довольно  много,  въ  особенности  на  севере 
—Б.  Тируль,  Лать-пурве,  Верпе-пурве,  Аноне- 
пурве;  они  изобилуютъ  лучшаго  качества  тор- 
фомъ.  Осушительныя  работы  начаты  летъ  20 
тому  назадъ.  Иследованхе  и  нивеллировка  бо- 
лоть  произведены  въ  1891  г.  на  площади  8068 
дес.  (у  казны  7190  дес.  и  у  частныхъ  лицъ 
873  дес),  въ  1892  г.  2390  дес.  (у  казны  2290  дес. 
и  у  части,  лицъ  100  дес),  въ  1893  г.— 5090  дес. 
Луга  по  р.  Эккау,  раньше  затоплявшгеся,  те- 
перь осушены.  Обширный  осушительныя  ра- 
боты производились  и  въ  болотахъ  и  заболо- 
ченныхъ  насажден1яхъ  казеннаго  кливенгоф- 
скаго  лесничества  (8340  дес).  по  обе  стороны 
судоходной  р.  Аа,  въ  10  в.  отъ  г.  Митавы. 
Въ  уёзде  частныхъ  десовъ  помещичьи  хъ 
23680  дес.  (съ  чистымъ  доходомъ  въ  29000  р.), 
крестьянскихъ  (выкупленныхъ)  1700  дес.  Кро- 
ме того,  въ  частномъ  владенш  болотистой  лес- 
ной земли  4380  дес  Казенныхъ  лесныхъ 
дачъ  10,  общая  площадь  ихъ  55789  дес,  изъ 
которой  собственно  подъ  лесомъ  36428  дес; 
защитныхъ  лесовъ  (1892  —  93  гг.)  518  дес 
Въ  1886  г.  въ  М.  у.  (включая  города  и  ме- 
стечки) было  100847  жит.,  изъ  нихъ  около  0,7 
латышей,  0,1  немцевъ,  0,2  русскихъ,  поля- 
ковъ,  евреевъ  и  пр.  Въ  мёстечкахъ  пре- 
обладаетъ  еврейское  населвн1е.  По  образова- 
шю  (53  училища)  уездъ  занимаетъ  1-ое  место 
въ  губернш.  По  сведен1ямъ  1877 — 78  гг.,  въ 
М.  у.  245905  дес.  удобной  земли  (въ  томъ 
числе  пахатной  100453  дес)  владели:  77  зем- 
левладельцевъ— 54271  дес  (пахатной  20764), 
116  крестьянскихъ  общинъ — 117847  дес.  (па- 
хатной 69847  дес),  казны  71496  дес  (пахате. 
8803  дес),  церкви  1333  дес.  (пахатн.  748). 
По  сведен1ямъ  1893—94  гг.  въ  М.  у.  на  каж- 
дыя  ЮО'дес  всей  территорхи  приходится  48  дес. 
въ  пользован1и  и  собственности  крестьянъ,  20 
дес— помещиковъ,  30  дес— казны  и  2  дес— 
прочихъ  владельцевъ;  именно  —  въ  пользова- 
нш  и  собственности  крестьянъ  (3114  владе- 
ний)  25094  две  (въ  томъ   числе   неудобной 
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7079  дес),  въ  пользован1и  частновлад'Ьльче- 
скомъ  (97  влад^шй)  51460  дес.  (неудобной  3976 
дес),  казны — 77243  дес.  (неудобной  2187  дес), 
церквей  и  городовъ  3220  дес,  (неудобной 
291  дес),  всего  257017  дес.  (въ  томъ  числ'Ь 
неудобной  13583  дес).  По  угодьямъ  удоб- 
ная земля  распределяется  (въ  1893—94  гг.): 
пахатной  111489,  сЬнокосной  и  пастбищной 
57990  дес,  лесной  71560  дес,  остальной 
удобной  2445  дес.  Въ  [аренду  сдаются  234 
участка  мызныхъ  земель  частныхъ  владЬль- 
цевъ,  въ  количестве  16540  дес.  Въ  1894  г. 
крестьянскихъ  усадебъ  въ  частныхъ  им4- 
н1яхъ  въ  М.  у.  было  1006;  изъ  нихъ  были 
уже  проданы  960  участковъ,  оставалось  въ 
арендномъ  содержан1и  46.  Средн1й  разм^ръ 
влад'Ьн1я— 705  дес,  среднш  же  размерь  дво- 
рянскихъ  им^нш  (49706  дес.)  —  1420  дес. 
Зас4яно  было  въ  1894  г.  рожью,  пшеницею, 
ячменемъ.  овсомъ,  картофелемъ  и  льномъ 
около  63000  дес,  т.  е.  подъ  посевомъ  была 
7*  часть  всей  площади  уЬзда:  въ  этомъ 
отношенш  онъ  занимаетъ  1-е  м^сто  въ  губерн1и, 
являясь  наиболее  распаханнымъ.  Въ  1894  г. 
было  посЬяно  четвертей:  ржи  165000,  оз.  пше- 
ницы 26000,  яр.  пшеницы  2000,  овса  208000, 
ячменя  100000,  гречихи  250.  Средн1й  сборъ 
хл^боБЪ  за  десятид^пе  (1882 — 1892  г.)  былъ 
3486635  пд.,  при  посЬве  525630  пд.;  средней 
остатокъ,  за  вычетомъ зерна  на  пос'Ьвы-2961005 
пд.  или  на  душу  28,5  пд.  Среднш  сборъ  кар- 
тофеля за  тотъ  же  перходъ  былъ  761475  пд., 
а  остатокъ;  за  вычетомъ  на  посЬвъ— 558739  пд . 
сена  собрано  ок.  2  милл.  пд.  приблизительно 
съ  6000  дес.  заливныхъ  и  17800  дес.  незалив- 
ныхъ  луговъ.  Въ  1894  г.  въ  запасныхъ  кре- 
стьянск.  магазинахъ  было  20659  чет.  хл^ба, 
магазинныхъ  капиталовъ  387164  р.,  обществ, 
капиталовъ  35000  руб.  Волостные  сборы  до- 
стигли въ  1894  г.  78000  р.  (по  32  волостямъ), 
расходы  113000  руб.;  изъ  нихъ  на  волостныя 
управлен1я  35000  руб.,  на  часть  судебную 
10000  руб.,  учебную  22000  руб.,  на  медиц. 
4000  р.,  на  призр^ше  42000  руб.  По  переписи 
1888  г.,  лошадей  было  17548.  Въ  1893—94  г. 
средняя  заработная  плата  для  земледЬльца-ра- 
бочаго  была  (весною)  поденщику  конному  (на 
своихъ  харчахъ)  1  р.  60  к.,  пешему  65  к.,  жен- 
щине 35  к.;  во  время  сенокошен1я  1  руб.  65 
коп.,  75  к.  и  40  к.;  во  время  жатвы— 2  р.,  70  к. 
и  35  к.  Ярмарокъ  19.  Въ  1894  г.  въ  у.  было 
46  фабрикъ  и  заводовъ  (не  считая  Митавы),  съ 
производствомъ  на  66400  р.,  въ  томъ  числе 
1  винокуренный  заводъ  (500000°  спирта), 
два  пивоваренныхъ,  лесопильный  заводъ  при 
мукомольной  мельнице,  27  кирпичныхъ  заво- 
довъ (2  казенныхъ),  2  известковыхъ  (1  ка- 
зенный), 5  шерсточесалокъ  (2  казенныя)  и 
пр.  Торгово  -  промышленныхъ  заведенш  въ 
уезде  въ  1894  г.  было  763.  Торговые  обо- 
роты ихъ  (1894  г.)  равнялись  592000  руб.  Въ 
1894  Г.  взималось  въ  М.  у.  торговыхъ  пош- 
линъ  51865  р.,  дополнительнаго  раскладочнаго 
сбора  8048  руб.,  сбора  съ  гильдейскихъ  пред- 
пр1ятш  4719  руб.,  съ  негильдейскихъ  2700 
руб.  По  р.  курляндской-Аа  сплавъ  товаровъ 
имеетъ  наибольшее  значеше  для  М.  у.;  глав- 
ные предметы  сплава — овощи,  хлебъ,  ленъ,  а 
въ  особенности  десной  матерхалъ,  сено  и  кир- 


пичъ;  частью  по  р.  Аа  совершается  и  не- 
большой подвозъ  товаровъ  въ  М.  у.,  а  отсюда 
въ  остальныя  части  губерн1и.  Всего  въ  1894 
г.  изъ  Риги  по  Аа  прошло,  въ  пределахъ 
М.  у.,  240  барокъ.  По  ценности,  въ  Ригу  по 
реке  Аа  изъ  района  М.  у.  сплавлено  товаровъ 
въ  1888  г.  на  4332700  р.,  въ  1890  г. -на 
3674800  р.  По  р.  Аа  прошло  въ  Ригу  въ  1892  г. 
477  барокъ,  въ  1893—442,  въ  1894—1162.  Кро- 
ме железной  дороги,  въ  М.  у.  имеется  шос- 
сейныхъ  дорогъ  1-го  разряда  440  в.,  2-го  разряда 
256  в.  Въ  курдяндскомъ  кредит,  обществе  къ 
1894  г.  по  М.  у.  были  заложены  958  имуществъ 
помещиковъ  и  крестьянъ,  заключающихъ  въ 
себе  66048  дес.  и  оцененныхъ  въ  634200  р. 
Ссуды  выдано  2913815  р.    Остатокъ  долга  на 

1  января  1 894  г.  былъ  2041413  р.  Въ  среднемъ 
оценка  десятины — 95,99  р.,  ссуда — 44,12  р. 
Процентное  отношен1е  заложенной  земли  къ 
общему  ея  количеству  ~  37,4  (въ  Среднемъ 
по  губернш— 55,8).  4  православныхъ  цер- 
кви, 18  лютеранскихъ  кирокъ,  2  католическихъ 
костела,  1  баптистскШ  и  1  раскольнич1й  мо- 
литвенные дома,  7  еврейскихъ  синагогъ.  Въ 
55  народныхъ  училищахъ  М.  у.  къ  концу 
1894  г.  было  учениковъ  2471,    ученицъ   1654. 

2  библютеки  для  чтен1я,  3  волостныя  бибд1о- 
теки,  5  ссудо-сберегательныхъ  кассъ.  М.  у. 
подчиненъ,  вместе  съБаускимъ,  митаво-бауско- 
му  уездному  начальнику,  делится  на  32  во- 
лости, принадлежитъ  къ  округу  мит.  окружного 
суда  и  къ  митаво-баускому  судебяо-мировому 
округу,  съ  мировымъ  съездомъ  въ  М.;  въ  у. 
23  волостныхъ  судебныхъ  участка,  верхнШ 
крестьянсый  судъ  и  коммисаръ  по  крестьян- 
скимъ  деламъ.  Более  замечательныя  въ  исто- 
рическомъ  отношенш  места:  мет.  Добленъ 
(см.)  иди  Вюрцау,  съ  развалинами  замка,  им, 
Грюнгофъ  (см.)  и  Гемауертгофъ  (см.). 

Е.  Врангель. 
Миталская  ЯЕелЪзния  дорога. — 
9  1ЮНЯ  1867  г.  выдана  была  концесс1я  аквдо- 
нерному  обществу,  составившемуся  изъ  пред- 
ставителей местной  аристокрайи  и  богатаго 
купечества  (графъ  Паленъ,  баронъ  Ганъ, 
Адольфъ  Тилло  и  др.),  на  сооружете  желез- 
ной дороги  отъ  г.  Риги  до  г.  Митавы,  про- 
тяжен1емъ  въ  40  в.  Въ  1872  г.  обществу 
Рижско-Митавской  железной  дороги  была  раз- 
решена постройка  второго  участка,  отъ  Ми- 
тавы до  ст.  Можейки,  на  бывшей  Ковно  - 
Либавской  жел.  дор.,  протяжен1емъ  въ  91  в. 
Обе  линш,  длиною  вместе  въ  131  в.,  соста- 
вили Митавскую  дорогу,  а  общество  Рижско- 
Митавской  железной  дороги  было  переимено- 
вано въ  общество  М.  жел.  дор.  Дорога  вы- 
куплена въ  казну  1  апреля  1894  г.;  заведы- 
ван1е  дорогою  перешло  къ  управленш  казен- 
ныхъ железныхъ  дорогъ  1  января  того  же 
года.  Финансовое  положеше  дороги  передъ 
выкупомъ.  ' 

1.   Основной  капиталъ: 

1)  Выпущенныя  бывшимъ 
обществомъ  Рижско-Митав- 
ской ж.  д.  гарантированныя 
ащш  для  сооружен1яРижско- 
Митавскаго  участка  ....  1500000р.  м.  пар. 
и  облигаши 1152000  »  »    2 
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2)  Оставленный  правитель- 
ствомъ  за  собою  облигащи, 
выпущенныя:  а)  для  соору- 
жен1я  участка  Митавя-Мо- 
жейки 2992200  ^  »     » 

и  б)  для  производства  до- 
полнительныхъ  работъ   .  .   .    393000 »  »    » 

Итого  ....  6037200  р.  м.  нар. 

II.  Обязательные  для  общества  ежегодные 
платежи. 

1)  по  акц1ямъ  5712%  •   •   •      76250     р.  мет. 

2)  по  облигащямъ  на  сумму 

1152000  р.  мет.  51/,27о  •    •    •      68560       ъ    ъ 

3)  по  0блигац1ямъ  на  сумму 

2992200  р.  м.  5710%     •    •    •     152602,2    »    > 

4)  по  облигац1ямъ  на  393000. 

р.  м.  5,10527о 20063,44  »    » 

И  5)    по   ссуд'Ь  въ  32387   р. 

58  к.  кр.    6о/о 1943,25  р.  кр. 

Итого 307475,64  р.  м. 

и  .   .    .    .        1943,25  р.  кр. 

III.  Результаты  эксплуатацш  М.  ж.  д.  за 
посл1Ьдн1е  передъ  выкупомъ  три  года  (1891 — 
1893  г.). 

1891  г.         1892  г.         1893  г. 

Валовой  сборъ    .    .      658767     673084     719293 
Расходъ    эксплуат.      599267    594683     638256 


Чистый  доходъ  . 


59500       78401      81037 


Ч.истаго  дохода  могло  хватать  на  покрыт1е 
незначительной  лишь  части  обязательныхъ  пла- 
тежей; задолженность  общества  правитель- 
ству возрастала  съ  каждымъ  годомъ.  Всего  къ 
1  января  1893  г,  состояло  въ  долгу  за  обще- 
ствомъ  по  гарант1и — 11272219  р.  77  к.  Выкупъ 
совершенъ  путемъ  уплаты  акцюнераиъ  пари 
дательной  стоимости  ихъ  акцш;  на  покрыт1е 
этого  расхода,  всего  на  сумму  1440500  р.  зо- 
лотомъ,  выпущены  были  правительственный 
облигац1и.  Эксплуатащя  М.  ж.  д.  въ  1894  г.: 
расходовъ— 585459  р.,  чистаго  дохода  112050  р., 
платныхъ  пассажировъ  462006,  грузовъ  малой 
скорости  11142384  пд.,  большой  224488  ПД. 
Съ  1  января  1895  г.  М.  ж.  д.  бол-Ье  не  суще- 
ствуетъ  какъ  самостоятельная  лин1я  и,  въ 
административномъ  отношен1и,  подчинена  упра- 
влен1ю  Риго-Орловской  ж.  д.  (см.;.      М.  Т. 

11пт№вск1й  42-й  драгунсий  Его  Королев- 
скаго  Высочества  принца  прусскаго  Альберта 
полк-ь— сформированъ  въ  1806  г.  Боевыя 
0ТЛИЧ1Я:  1)  полковой  штандартъ  съ  надписью: 
«за  войну  съ  французами  1812 — 13 — 14  гг.»; 
2)  серебряный  трубы  за  отлич1е  при  Шумл*, 
въ  1810  г 

11итак1иара — комментарШ,  написанный 
на  индшскш  кодексъ  законовъ  мудреца  Ядж- 
нявалкьи  (Уа^паVа1куа).  Авторъ— Виджнянеш- 
вара  Бхатта,  жившШ  въ  X  в.  по  Р.  Хр.  М. — 
главный  авторитетъ  по  всей  Индш  по  граж- 
данскимъ  договорамъ  и  законамъ  о  насл^Ьдова- 
нш.  Изд.  Штенулеромъ  (Б.,  1849). 


Мнтиннп  —  месопотамская  область  по 
Евфрату  и  Балиху  въ  ХУ  в.  до  Р.  Хр.,  одна 
изъ  причислявшихся  египтянами  къ  стран* 
Нахарина.  Цари  XVIII  династш  находились 
въ  постоянныхъ  сношен1яхъ  съ  М.  Тутмесъ  III 
хвалится  т4мъ,  что  опустошилъ  ея  города  и 
загналъ  ея  князей  въ  пещеры;  при  ТутлесЬ  IV 
М.  объединилась  въ  одно  царство  подъ  властью 
Артатамы;  царство  было  эфемерно  и,  кажется, 
доходило  до  Ховара.  Отъ  египетскихъ  фарао- 
новъ  М.  не  зависЬла  и  обм'Ьнивалась  съ  ними 
дарами;  заключались  браки  между  царскими  до- 
мами: Тутмесъ  IV  женатъ  на  дочери  Артатамы, 
Мутемуа,  Аменготепъ  III— на  дочери  сл'Ьдую- 
щагсцаря  Шутарны,  Гилухипп!,  и  его  преем- 
ника Дущратта,  Татумхипп'Ь.  Найденная  въ 
Телльэль-Амарн*  переписка  Египта  съ  Аз1ей 
заключаетъ  въ  себЬ  несколько  писемъ  изъ  М., 
большею  частью  на  непонятномъ  язык*  вави- 
лонской клинописью.  Тамъ  же  сохранилась 
опись  приданнаго  Татумхиппы — интересный 
культурно-историческ1й  памятникъ.  Попытм 
къ  разбору  непонятныхъ  писемъ  делаются 
1ензеномъ,  который  видитъ  въ  язык*  близк1й 
къ  армянскому.  Вероятно,  населен1е  было 
см'Ьшаннымъ  и  не  чуждымъ  семитическаго  эле- 
мента. Поел*  XVIII  дин,  имя  М.  исчезаеть: 
зд*сь  водворяются  хеты.  См.  М.  МиИег, 
«А81еп  п.  Еигора»  (281);  Вги§8сЬ,  «ТЬе  1ап(1 
МИйпЬ  и  др.  Б.  Т. 

Иитекаль— монета  въ  Абессинш,  равная 
274  талер.  Марш-Терез1и. 

Митиджа  (МеййзсЬаЬ,  М1и(18сЬаЬ)— хо- 
рошо орошенная  и  очень  плодородная  равнина 
въ  Алжир1и,  между  Атласомъ  и  Сахелемъ,  на 
Ю  отъ  г.  Алжира;  74 — 92  км.  длины  и  15 — 
22  км.  ширины.  До  25000  европейцевъ  занято 
здЬсь  землед'Ьл1емъ,  винод'Ьл1емъ,  плодовод- 
ствомъ  и  огородничествомъ.  Гор.  Блида. 

Митнлсва  (МотI>ч1^V^^))  —  самый  важный 
городъ  на  о-в*  Лесбос*,  лежалъ  на  восточ- 
номъ  берегу,  на  м*ст*  нын*шняго  Кастро, 
им*лъ  дв*  гавани  (одну  военную  и  одну  тор- 
говую) и  обладалъ  сильными  укр*плен1ями  (со 
временъ  пелопоннесской  войны).  М.  славилась 
высокою  образованностью  и  покровительствомъ 
искусству  и  литератур*:  родина  Питтака, 
Алкея,  Сафо,  Гелланика  и  др.  Въ  493  г.  до 
Р.  Хр.  Лесбосъ  былъ  подчиненъ  персамъ  и 
долженъ  былъ  принимать  участ1е  въ  походахъ 
персовъ  на  Грещю;  когда  же  персы  потерп*ли 
поражен1е,  то  Лесбосъ  примкяулъ  къ  аттити- 
ческому  союзу.  Съ  течен1емъ  времени,  однако, 
жители  Лесбоса  стали  тяготиться  зависимостью 
отъ  Аеинъ  и  М.  сд*лалась  главнымъ  пунктомъ 
освободительнаго  движен1я;  аеинское  войско, 
поел*  долгой  осады,  заставило  ее  сдаться  и 
жестоко  наказало,  разоривъ  ея  стЬны  и  укр*- 
плен1я  и  лишивъ  ее  навсегда  морского  могу- 
щества, область  же  ея  была  роздана  аеинскимъ 
поселенцамъ-клерухамъ.  Ко  времени  Алексан- 
дра Македонскаго  городъ  былъ  въ  упадк*. 
Поздн*е  М.  оправилась  и  въ  особенности  про- 
цв*тала  при  Тибер1п  и  Нерв*,  которые  ей  очень 
покровительствовали.  —  Въ  начал*  Среднихъ 
в*ковъ  имя  М.  перешло  на  весь  островъ.  См. 
Лесбосъ  (XVIII,  590). 

М.  {воен.  исторгя).  Въ  первую  русско-ту- 
рецкую войну   Екатерины  II  гр.  Орловъ  р*- 
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шилъ  завершить  камцашю  1771  г.  истребле- 
.  шемъ  турецкихъ  морскихъ  складовъ  и  верфи 
на  восточномъ  бер.  о-ва  М.,  прикрывавшихся 
крепостью  съ  4-тыс.  гарнизономъ.  2  ноября, 
не  смотря  на  сопротивленхе  непр1ятеля,  онъ 
высадилъ  на  берегь  около  2  тысячъ  чел. 
п'Ьхоты,  съ  7  оруд1ями.  Войска  эти  овладели 
адмиралтействомъ,  гд*  найдены  были  одинъ 
готовый  большой  корабль  и  2  меньшихъ  и 
множество  разныхъ  корабельныхъ  матер1аловъ. 
Захвативъ  съ  собою,  что  было  можно,  и  истре- 
бивъ  остальное,  наши  войска  въ  ночь  на  4-е 
ноября  возвратились  на  свои  суда. 

Митингъ  (Мееип^)— въ  Ангдш  названхе 
публичной  сходки  для  выражешя  обш,ествен- 
ныхъ  нуждъ  и  интересовъ.  Зародышами  М. 
являются  какъ  собран1я  м^стныхъ  жителей 
ариходовъ  и  графствъ,  такъ  и  всЬ  случаи 
осуи1ествлен1я  права  подачи  петиц1й  коро- 
лю и  парламенту.  Значительную  роль  въ  исто- 
р1и  Англ1и  М.  начинаютъ  играть  съ  поло- 
вины ХУШ  в.  Первая  значительная  агитац1я 
посредствомъ  М.  вызвана  было  налогомъ  на 
сахаръ  въ  1763  г.;  она  продолжалась  3  года 
и  привела  къ  ц^ли.  Бол'Ье  значительны  были 
М.  1768  и  сл'Ьд.  годовъ,  когда  парламентъ  не 
захотЬлъ  принять  дважды  избраннаго  Миддль- 
сексомъ  Вилькса  (см.),  въ  виду  нападокъ 
его  на  правительство.  Оскорбленные  избира- 
татели  устроили  большое  количество  М.,  въ 
которыхъ  участвовали  бол^Ье  всего  предста- 
вители низшихъ  классовъ  народа;  петиц1Я, 
поданная  отъ  М.  въ  парламентъ,  им'Ьла  65000 
подписей.  Внушительность  этихъ  М.  была  та- 
кова, что  въ  следующее  избран1е  Вильксъ 
могъ  занять  свое  мЬсто  въ  парламенте.  Въ 
1779  и  1780  г.  голосъ  народа  на  М.  требовалъ 
прекращенхя  американср:ой  войны.  Парламентъ 
принялъ  петиц1ю  этихъ  М.,  но  гордоновск1е 
безпорядки  въ  Лондоне  (ХТП,  959)  повели  за 
собою  репрессш  по  отношешю  къ  М.  Фран- 
цузская революцш  и  вызванныя  ею  репрессив- 
ныя.^.  м^ры  Питта,  начиная  съ  1790-хъ  гг.,  нЬ- 
скоЛько  разъ  приводили  къ  запрещен1ю  М.  и 
даже  къ  отм'ЬнЬ  НаЬеаз  согриз.  Т-Ьмъ  не  мен^е 
въ  1795  г.  лондонское  Соггезропйхпд  8ос1е1у 
организовало  большой  М.,  гд^Ь  вотировано  было 
всеобщее  голосоваше  и  ежегодное  избраше 
парламента.  Поел*  новой  пр10становки  На- 
Ьеаз согриз  -  акта  въ  1819  г.  были  громад- 
ные М.  въ  Вирмингам'Ь, .  Лондоне  и  Манче- 
стер'!, гд4  число  участниковъ  доходило  до 
80000  чел.  Нич'Ьмъ  не  вызванное  вооружен- 
ное нападен1е  кавалерхи  на  посл'Ьднш  М. 
привело  къ  многочисленнымъ  М,  въ  другихъ 
городахъ;  везд^  вотировалось  «сожал'Ьн1е,  что 
принцъ-регентъ  одобрилъ  актъ  насил1я  надъ 
безоружными»,  Т^мъ  не  мен^е  репресс1я  въ 
усиленной  форм^Ь  продолжалцсь  до  1826  г.,  по- 
слЬ  чего  М.  являются  уже  какъ  бы  признан- 
нымъ  оруд1емъ  общественнаго  мн^нхн.  М. 
сильно  содействовали  успеху  парламентскихъ 
реформъ  1832,  1867  и  1885  гг.  (см.  Парла- 
ментъ). Въ  агитащи  противъ  хлебныхъ  зако- 
новъроль  М.  была  весьма  значительна.  Пу- 
темъ  М.  действовалъ  и  чартизмъ  (см.).  Въ 
1876  г.  замечательны  Ж.  неюдовангя,  вызван- 
ные корреспонденц1ями  «ВаПу  Ыеууз»  о  ту- 
рецкихъ зверствахъ   въ  Болгар1и;  ихъ  число 


доходило  почти  до  300.  Бее  они  единодушно 
вотировали  порицан1е  кабинету  Дизраэли  за 
поддерлску  «гнуснаго  правительства  Турвди». 
См.  Непгу  ^ерЫоп,  «ТЬе  Р1а1Гогт:  Из  Шзе  апс! 
Рго§ге85»  (-Л.,  1892);  В.  0.  Дерюжинскш,  «Пуб- 
личные М.  въ  Англ1и»  («Вестникъ  Европы», 
1893,  2  и  3). 

Миткаль — см.  Ткани. 

Миткуль— очень  высокая  гора  въ  Кази- 
кумукскомъ  окр.  Дагестанской  обл.  Находится 
верстахъ  въ  7  отъ  снежной  вершины  Дюль- 
ты-дагь  (12435  фт.),  подъ  42°  2'  с.  ш.  М. 
принадлежитъ  къ  хребту  Шали-дагь,  проходя- 
щему между  истоками  Кара-Койсу  и  Казику- 
мукскаго  Койсу. 

Митла  (МШа  вернее  М1с1,1аа  =  городъ 
мертвыхъ) — знаменитое  своими  древними  раз- 
валинами селенхе  въ  Мексике  въ  штат^Ь  Оаха- 
ка,  место  древняго  ацтекскаго  гор.  Йоо-паа, 
отъ  котораго  сохранились  остатки  4  большихъ 
дворца  и  две  храмовыхъ  пирамиды.  Впервые 
развалины  описаны  Дюпэ,  Шарнэ  и  Мюлле- 
ромъ.  Атласъ  съ  планами  дворцовъ,  по  древ- 
ней рукописи,  найденной  въ  ТпзИШЮ  рпЬИсо 
въ  Оахаке  изд.  Мюленпфордъ.  См.  табл.  Амери- 
кансшя  древности.  Ср.  Репайе!,  «МопишеШоз 
(1е1  аг1е  шех1сапо  апИ^ио»  (В.,  1840). 

Митра — у  древнихъ  римлянъ  (тИга,  иначе 
са1ап11са)  женск1й  чепчикъ,  изъ  плотной  ма- 
тер1и,  свешивавшшся  назади  въ  виде  мешка, 
въ  который  помещались  волосы.  У  грековъ  М. 
— родъ  головной  повязки  въ  виде  широкой  лен- 
ты черезъ  лобъ  облегавшей  вокругъ  всю  го- 
лову и  позади  имевшей  узелъ  съ  длинными 
концами.  Такая  повязка  усвоена  была  хри- 
ст1анскому  епископу  по  подоб1ю  головного 
облачен1я  худейскаго  первосвященника.  Такою 
повязкою,  въ  виде  золотого  листа,  украшали 
свое  чело  1оаннъ  Богословъ,  св.  Маркъ  и  1аковъ 
меньш1й,  епископъ  1ерусалимскШ.  Позже,  какъ 
епископская  принадлежность,  такая  повязка 
носила  назван1е  отёсраVо^,  согопа,  -л1оаро?,  д1а- 
дема.  Съ  твчен1емъ  времени  повязка,  удли- 
нняясь  кверху,  образовала  родъ  шапки  съ 
открытымъ  верхомъ  и  выдающимися  за- 
остренными краями  съ  обеихъ  сторонъ. 
Въ  Т1  веке  1оаннъ  Каппадомйсюй,  епис- 
копъ константинопольск1Й,  первый  сталъ  де- 
лать на  М.  украшен1Я,  въ  виде  вышивокъ  раз- 
наго  рисунка,  особенно  же  священныхъ  изо- 
бражен1й,  преимущественно  на  лбовой  части 
М.,  въ  чемъ  ему  стали  подражать  и  на  За- 
паде. До  XII  в.  на  Западе  М.  была  еще  очень 
низкая,  обнимая  спереди  лишь  одинъ  лобъ; 
съ  XII  в.  она  получаетъ  видъ  двурогой  коро- 
ны, какая  на  изображен1яхъ  вещественныхъ 
памятниковъ  христ1анской  древности  усвояет- 
ся  тремъ  еврейскимъ  отрокамъ  въ  вавилон- 
ской пещи.  М.  считалась  на  столько  суще- 
ственною принадлежностью  епископа,  что  они 
ею  клялись,  слово  согопа,  которымъ  перево- 
дилось (^-схра,  у  латинянъ  обозначало  самый 
санъ  епископсмй.  Съ  конца  XI  в.  на  Западе 
М.  стали  усвоять  и  аббатамъ  монастырей.  Въ 
восточной  церкви  епископская  М.  съ  XI  в. 
стала  пониматься  какъ  подоб1е  императорской 
короны  и  получила  символическое  значен1е 
(епископъ — образъ  царя-Христа),  напоминая 
также  о  терновомъ  венце  Распятаго  и  о  томъ 
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^удар'Ь»  (1оан.,  XX,  7),  которымъ  была  об- 
кта  глава  Погребеннаго.  С*  теченхемъ  вре- 
|ени  изм'Ьнилась  и  ея  форма:  она  стала  за- 
)ытою  сверху,  кверху  расширяющеюся  и 
эуглою  «епископскою  шапкою».  Въ  Росс1и, 
времени  московскаго  собора  1667  г.,  «се- 
^бряныя  золотыя  шапки,  подобныя  М.  (епи- 
копскимъ)»  стали  жаловаться  и  архимандри- 
шъ,  что  продолжается  и  досел'Ь.  Нын'Ь  М. 
1ется  и  лицамъ  изъ  б'Ьлаго  духовенства  (про- 
шресвитерамъ  и  прото1ереямъ),  по  непо- 
зедственному  благоусмотр'Ьнхю  Государя  Им- 
''11ератора.  Св.  синоду  предоставлено  пред- 
ставлять къ  М.  лишь  одного  настоятеля 
йсаак1евскаго  собора.  По  особому  Высо- 
чайшему усмотр'Ьнш  духовнымъ  лицамъ  не 
ниже  митрополита  жалуется  М.  патрхаршая, 
отличающаяся  отъ  обыкновенной  водружен- 
нымъ  на  ней  сверху  крестемъ.  Такую  М.  до- 
сел'Ь им^ли  втч  Россш  только  митрополиты  мо- 
сков.  Филареть  и  спб.  Исидоръ.  Н.  Б—въ. 
М1||тра  (МИга) — древне-индшское  боже- 
ство, восходящее  къ  индоиранскому  (или  ар1й- 
скому)  пер1оду,  т.  е.  изв'Ьстное  народу-предку 
инд1йцевъ  и  иранцевъ.  Веды  (см.)  представля- 
ютъ  М.  постояннымъ  спутникомъ  верховнаго 
бога  Варуны  (см.),  стоящаго  во  глав'Ь  семи 
великихъ  богофъ  Адит1евъ.  Обоимъ  божествамъ 
вм4сгЬ  посвящены  мног1е  гимны  Ригъ-веды  и 
не  бол'Ье  пяти  -М.,  какъ  отдельному  божеству. 
Поэтому  н^ть  ни  одного  эпитета,  который 
исключительро  характеризовалъ  бы  М.  и  отли- 
чалъ  его  отъ  его  спутника.  Семь  аднтгевъ,  съ 
Варуной  и  М.  во  глав'Ь,  являются  верховными 
>ироправителлми,  блюстителями  космическаго 
и  нравственнаго  порядка.  Они  называются  ца- 
рями, дающими  ненарушимые  уставы.  Съ 
вершины  неба  обозр'Ьваютъ  Варуна  и  М.  все 
м1роздан1е  и  восходятъ  на  престолъ  съ  восхо- 
домъ  солнца,  которое  называется  иногда  ихъ 
окомъ.  Въ  гимнахъ,  однако,  существуетъ  пред- 
ставлен1е,  что  М.  владычествуетъ  надъ  днемъ 
п  солнцемъ,  а  Варуна— надъ  ночью;  но  вообще 
первоначальный  солярный  характеръ  М.  зна- 
чительно побл^дн'Ьлъ  у  инд1Йцевъ  сравнитель- 
но съ  иранцами,  вид'Ьвшими  въ  Миер'Ь  (см.) 
световое  божество.  Какъ  богъ  солнца,  М.  усту- 
пилъ  свое  м-Ьсто  богу  Сурь^Ь  и  принялъ  бол'Ье 
отвлеченный  характеръ  верховнаго  блюстителя 
нравственнаго  свЬта — правды  и  доброд'Ьтели. 
Однако,  сл-Ьды  содярнаго  значенхя  М.  сохра- 
нились какъ  въ  ведшскихъ  гимнахъ,  такъивъ 
религ103но-философскихъ  произввден1яхъ  брах- 
маническаго  пер1ода,  въ  которыхъ  повторяется 
представлен1е  о  томъ,  что  М.  принадлежитъ 
день,  а  Варун'Ь  ночь,  или  что  М.  создалъ  день, 
а  Варуна  ночь,  согласно  съ  ч'Ьмъ  и  предпи- 
сывается М.  приносить  въ  жертву  животное 
св'Ьтлаго  цв'Ьта,  а  Варун'Ь — темноцв'Ьтное  Уже 
въ  вед1йскомъ  перход-Ь  культъ  Варуны  и  М.  и 
вообще  боговъ  Адитхевъ  отступаетъ  на  второй 
планъ  сравнительно  съ  чествован1емъ  бол'Ье 
доступныхъ  и  популярныхъ  боговъ — громовни- 
ка  Индры  и  бога  огня  Агни.  Изсл'Ьдоватеди 
индо-иранской  миеолог1и  уже  давно  указы- 
вали на  соотв'Ьтств1е  инд1Йскихъ  Адит1евъ 
семи  иранскимъ  верховнымъ  духамъ  Аме- 
шаспентамъ  (Амшаспандамъ).  Глава  Адитьевъ, 
Варуна,  близко  напоминаетъ  чранскаго  Агура- 


мазду;  спутникъ  Варуны  М.  соотв'Ьтствуетъ 
иранскому  солнечному  богу  Миер'Ь;  отвлечен- 
ныя  имена  амешаспентовъ^  олицетворяющихъ 
нравственно-релипозныя  понятая,  представля- 
ютъ  до  н'Ькоторой  степени  параллель  отвлечен- 
нымъ  именамъ  инд1йскихъ  Адит1евъ:  такт,,  М. 
собственно  значить  дружественный,  другъ,  имя 
другого  изъ  Адитьевъ,  Арьяманъ  им*етъ  тоже 
значен1е  друга  и  пр.  Высказано  было  предпо- 
ложвн1е,  что  индо-иранск1я  представленхя  о 
семи  верховныхъ  богахъ  сложились  подъ  вл1я- 
н1емъ  семитическаго  (вавилоно-ассирШскаго) 
культа  планетъ,  къ  числу  которыхъ  причисля- 
лись солнце  и  луна,  что  составляло  семерицу 
верховныхъ  божествъ.  Однако,  до  сихъ'поръ  эта 
гипотеза  еще  не  им'Ьетъ  прочнаго  основан1я. 
См.  Н.  ОМепЬегё,  «В1е  НеИдюп  йез  Уе(1а> 
(Берл.,  1894,  стр.  185  и  сл*д.);  Н111еЬгап<11, 
«Уагипа  ипй  МИга»;  его  же,  «УесИзсЬе  Му1Ьо- 
1о^г;1е>  (I,  535).  Вс.  М. 

Митра  (МИга)  —  родъ  брюхоногихъ  мол- 
люсковъ  изъ  семейства  митровыхъ  (МНгЫае), 
принадлежащаго  къ  групп'Ь  узкоязычныхъ 
(КЬасЫ2:1о88а).  Семейство  отличается  гладкой, 
веретенообразной  раковиной,  съ  высокимъ, 
острымъ  завиткомъ,  малымъ  продолговатымъ 
отверст1емъ  и  складками  на  веретенЬ  (со1и- 
теПа).  Крышечка,  если  есть — мала;  хоботъ 
необыкновенно  длиненъ;  глаза  на  щупальцахъ 
или  при  ихъ  основанш,  нога  мала  и  широка; 
сифонъ  коротокъ;  зубчатка  (га(1и1а)  изъ  трехъ 
продольныхъ  рядовъ  (боковые — гребневидны). 
Главный  родъ  М.  им'Ьетъ  узкое,  впереди  вы- 
р'Ьзанное  отверстие,  веретено  съ  косыми  склад- 
ками, изъ  которыхъ  верхнхя  самыя  больш1я. 
Весьма  многочисленные  виды  живутъ  почти 
исключительно  въ  тропическихъ  моряхъ;  въ 
ископаемомъ  состоянш  изв'Ьстны  съ  среднихъ 
м^ловыхъ  отложен1й.  Епископская  М.  (М. 
ер18СораЦ8  Ь.)  —  гладкая  б'Ьлая,  съ  красными 
пятнами,  изъ  которыхъ  нижн1я  четыреуголь- 
ныя  и  расположены  поперечными  рядами, 
верхн1я  неправильны,  на  веретен'Ь  4  складки. 
Длина  11  стм.  Водится  въ  Остинд1И,  на  Фи- 
липпинскихъ  о-вахъ,  одинъ  изъ  обы1;новен- 
н'Ьйшихъ  видовъ.  Папская  М.  (М.  рараИз  Ь.), 
съ  поперечными  лин1ями,  покрытыми  вдавлен- 
ными точками;  б'Ьлаго  цв'Ьта  съ  частыми  крас- 
ными пятнами,  образующими  неправильные 
поперечные  ряды;  на  верхнемъ  краЬ  оборо- 
товъ  зубообразныя  складки;  на  веретенЬ  5 
складокъ.  Длина  11 — 13  стм.  Водится  тамъ  же, 
обыкновенна.  И.  Кн. 

Интральсаа— см.  Пушки  (скоростр*л.). 

Митре  (Бартоломее  МЛге) — аргентинскш 
государственный  д'Ьятель,  род.  въ  1821  г.,  былъ 
военнымъ,  потомъ  выдвинулся  ьакъ  журналистъ. 
Въ  1859  г.  онъ  былъ  назначенъ  военнымъ  ми- 
нистромъ.  Командуя  федеральными  войсками 
противъ  генерала  У  ркизы,  М.  потерп'Ьлъ  пора- 
жен1е.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  онъ  по  заключенш 
мира  съ  Уркизой  назначенъ  былъ  генералъ- 
губернаторомъ  Буэносъ-Айреса.  Вскор1&  у  него 
произои1ЛО  стол1;новен1е  съ  президентомъ 
Деркви,  1:отораго  онъ  принудилъ  къ  отре- 
чен1ю.  Ставъ  во  глав'Ь  либеральной  пар- 
тш,  М.  въ  1862  года  былъ  избранъ  въ 
президенты  аргентинской  республики.  Позже 
М.  приня.лъ    участ1в  въ    борьб'Ь   Бразилии  сг 
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Парагваемъ.  Въ  1866  г.,  назначенный  глаь- 
нокомандующимъ  войскъ  союзниковъ  противъ 
Парагвая,  сначала  удачно  устроилъ  пере- 
праву чрезъ  Парану,  но  загЬмъ  вынужденъ 
былъ  отступить  и  война  окончена  безъ  его 
участ1я.  Въ  1874  г.  М.  сталъ  во  глав'Ь  воен- 
наго  возсташя,  но  былъ  поб'Ьжденъ  генер. 
Авелланедой;  съ  т1^хъ  поръ  покинулъ  Ар- 
гентину. Въ  1891  г.  сильная  парт1я  митри- 
стовъ,  на  предварительныхъ  президентскихъ 
выборахъ,  обезпечила  кандидатуру  М.,  но  въ 
сл'Ьдующвмъ  1892  г.  одержалъ  верхъ  Саенцъ 
Пенья.  Кром^^  собрашя  своихъ  р'Ьчей  и  жур- 
нальныхъ  работъ  (1889),  М.  издалъ  дв'Ь  книги 
по  исторш  Аргентины. 

Митридат-ь— гора  на  восточной  оконеч- 
ности Крыма,  въ  глубине  Керченской  бух- 
ты, которую  гора  ограничиваетъ  съ  3.  Са- 
мая- высокая  изъ  окрестныхъ  горъ;  своими 
тремя  вершинами  господствуеть  надъ  м'Ьст- 
ностью.  На  ближайшей  къ  морю  вершине  сто- 
ить часовня.  Къ  С  къ  М.  примыкаетъ  неболь- 
шой хребетъ,  направляющшся  къ  СЗ  отъ  Кер- 
чи. Вершины  М.  им'Ьютъ  поразительное  сход- 
ство съ  насыпными  курганами.  Холмъ,  со- 
ставляющш  главную  вершину,  увенчанный 
скалами,  называется  гробницей  М.  (см.  Кер- 
ченсыя  катакомбы  и  Керчь,  ХТ,  11). 

Митрпдат'ь  или  Мг1П1радатъ  (М1111Г1(1а- 
1е8,  М1Йр15ах7)«)  —  древне -восточное  имя,  осо- 
бенно часто  встр'Ьчающееся  среди  царей  и 
князей  понт1йскихъ,  пареянскихъ  и  босфор- 
скихъ.  Особенно  знаменитъ  понпйскш  царь 
М.  Т1  Велик1й  Эвпаторъ  (Дюнисъ).  Ро- 
жденный въ  132  г.  до  Р.  Хр.,  въ  120  г.  дол- 
женъ  былъ  наследовать  своему  отцу  М.  V 
Эвергету,  но  ему  пришлось  спасаться 
отъ  козней  коварной  матери  и  лицем^р- 
ныхъ  опекуновъ.  Скрываясь  отъ  пресл^до- 
ванш,  онъ  жилъ  въ  лЬсистыхъ  горахъ,  гд-Ь 
среди  лишен1й  сложился  его  характеръ.  Въ 
ИЗ  г.  возвратился  въ  столицу  и  съ  кровавой 
жестокостью  отомстилъ  своимъ  преследовате- 
лямъ.  Утвердившись  во  власти,  М.  началъ  ц^лый 
рядъ  предпр1ят1й,  подсказанныхъ  ему  тще- 
слав1емъ  и  непримиримою  ненавистью  къ  рим- 
дянамъ,  которые  во  время  его  малолетства 
отняли  у  него  великую  Фригш.  Съ  целью  уве- 
личить свои  силы  М.  ПОДЧИНИЛ!,  сперва  Кол- 
хиду и  Херсонесъ  Таврическш,  а  также  и 
мног1е  далее  на  С  живш1е  скиеск1е  народцы, 
и  основалъ  босфорское  царство.  Затемъ  онъ 
закдючилъ  союзъ  съ  Тиграномъ,  царемъ  Малой 
Армен1и.  После  этого  онъ  сталъ  искать  слу- 
чая подчинить  себе  Каппадокш  и  Виеин1ю, 
въ  которыхъ  успелъ  посадить  вполне  пре- 
данныхъ  ему  царей.  Онъ,  невидимому,  спо- 
койно перенесъ,  какъ  римляне  сместили 
этихъ  царей  и  поставили  своихъ,  но  когда 
римскш  ставленникъ  въ  Виеинхи.  Никомедъ 
III,  сделалъ  нападенхе  на  Понт1йскую  об- 
ласть, М.  началъ  въ  88  году  войну  (первая 
митридатовская  война)  и  вывелъ  въ  поле 
250000  пехоты  и  40000  всадниковъ,  имея 
военный  флотъ  въ  300  кораблей.  Римсше 
полководцы  Л.  Касс1Й,  Ман1Й  Аквил1й  и  0. 
Опп1й  были  разбиты  и  бежали;  почти  вся 
Малая  Аз1я,  утомленная  притеснен1ями  рил- 
скихъ    правителей  и  чиновниковъ,    примкну- 


ла къ  М.  По  приказан1ю  М.  были  пере- 
биты все  находивш1еся  въ  техъ  краяхъ  рим- 
ляне; число  избитыхъ  доходило,  по  однимъ 
источникакъ,  до  80000  чел.,  а  по  другимъ— 
до  150000  чел.  После  этого  онъ  послалъ  сво- 
его полководца  Архелая  въ  Грецгю,  чтобы 
тамъ,  поднявъ  возстан1е  среди  грековъ,  про- 
должать войну  противъ  Рима.  Противъ  Архе- 
лая въ  87  г.  выступилъ  Сулла.  Въ  86  г.  онъ 
взялъ,  после  долгой  осады,  Аеины  и  Пи- 
рей,  где  было  укрепился  Архелай,  и  нанесъ 
при  Херонее  ему  и  посланному  къ  нему  на 
помощь  въ  85  г.  другому  понтШскому  полко- 
водцу Дорилаю  полнейшее  поражен1е.  Одно- 
времено  съ  этимъ  М.,  успевшш  уже  своимъ 
произволомъ  и  жестокостью  оттолкнуть  отъ  се- 
бя всехъ,  былъ  сильно  тЬснимь  высланнымъ 
противъ  него  парпей  Мар1я  войскомъ,  подъ 
начальствомъ  сначала  Л.  Валер1я  Флакка,  а  за- 
темъ Флав1Я  Фимбр1я.  Поэтому,  когда  въ  84  г. 
Сулла  двинулся  было  въ  Аз1ю,  М.  просилъ  у  не- 
го мира,  который  и  былъ  ему  данъ,  на  услов1и 
выдать  80  военныхъ  кораблей,  отказаться  отъ 
всёхъ  завоеван1Й  въ  Аз1и  и  уплатить  3000  та- 
лантовъ  (дардансшй  миръ  84  г.).  Получивъ 
миръ  на  такихъ  услов1яхъ,  М.  вскоре  на- 
чалъ нарушать  договоръ.  Тогда  оставленный 
Суллою  въ  Аз1и  съ  2  легхонами  легатъ  А. 
Мурена  открылъ  (въ  82  г.)  противъ  него  воен- 
ный действ1я  (вторая  митридатовская  война), 
безъ  особенной  удачи;  М.  даже  удалось  вы- 
теснить Мурену  изъ  предёловъ  своего  цар- 
ства. Въ  80  г.  миръ,  по  воле  Суллы,  былъ 
возстановленъ  преемникомъ  Мурены,  Авломъ 
Габинхемъ,  на  прежнихъ  услов1яхъ.  Не  смотря 
на  возобновление  мирнаго  договора,  М.  дея- 
тельно готовился  къ  новой  войне  съ  римлянами, 
пользуясь  междоусобными  распрями  въРиме. 
Онъ  снова  укрепилъ  Босфорское  царство  и 
поручилъ  его  своему  сыну  Махаресу,  возобно- 
вилъ  союзъ  со  своимъ  зятемъ  Тиграномъ,  заклю- 
чилъ  особый  союзъ  съ  отложившимся  отъ  рим- 
скаго  сената  Сертор1емъ,  собравшимъ  мятел;- 
ныя  шайки  въ  Испан1и,  и  даже  съ  морскими 
разбойниками  на  Средиземномъ  м.,  поднялъ 
противъ  Рима  въ  Аз1и  халибовъ,  скиеовъ, 
тавровъ,  въ  Европе  —  сарматовъ,  языговъ, 
еракшцевъ  на  Истре  и  германское  племя 
бастарновъ.  Приготовившись  такимъ  образомъ, 
М.  началъ  въ  74  г.  третью  (митридатовскую) 
войну  съ  римлянами,  имея  въ  своемъ  распо- 
ряженш  войско  въ  150000  чел.  и  флотъ  въ  400 
воен.  кораблей.  Онъ  двинулся  на  Вивин1Ю,  царь 
которой.  Никомедъ  III,  завещалъ  свое  царство 
римскому  народу,  и  завоевалъ  ее.  Противъ 
него  должны  были  действовать  консулы  М. 
Аврел1й  Котта  и  Л.  Лицин1й  Лукуллъ.  М.  уда- 
лось взять  Халкедонъ  и  запереть  въ  немъ 
Аврел1и  Котту,  но  ЛицинШ  Лукуллъ  въ  73  г. 
заперъ  его  самого,  заставилъ  снять  осаду  и 
нанесъ  ему  страшное  пораженхе;  флотъ  его  въ 
это  самое  время  былъ  почти  совершенно 
уничтоженъ  частью  римлянами,  частью — бу- 
рей. Вследъ  затемъ  Лукуллъ  завоевалъ  много 
городовъ  въ  царстве  Митридата,  разбилъ 
его  еще  разъ  при  Кабире  и  заставилъ  искать 
убежища  у  Тиграна.  Когда  последн1Й  отка- 
зался выдать  тестя  римскому  полководцу, 
Лукуллъ   въ    69  г.    вступилъ   въ  Армен1ю    и 
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разбилъ  Тиграна  при  ТигранокергЬ,  а  зат^мъ 
на  р.  Арзан1и,  вблизи  г.  Артаксаты.  Побе- 
доносное шеств1е  Лукулла  было  остановле- 
но отказомъ  его  возмутившихся  солдатъ  идти 
дальше;  пришлось  повернуть  назадъ  и  этимъ 
дать  возможность  М.  снова  завлад'Ьть  своимъ 
царствомъ.  Поел*  этого  главнокомандующимъ 

Ёимскими  войсками  въ  66  г.  былъ  назначенъ 
[омпей.  Онъ  разбилъ  на  голову  М,  у  Евфрата, 
въ  томъ  м-ЬсгЁ,  гд-Ь  впосл'Ьдствш  основалъ 
городъ,  названный  въ  память  победы  Нико- 
полемъ,  и  заставилъ  его  бежать  въ  Босфор- 
ское царство.  И  зд-Ьсь  однако  М.,  не  оставлялъ 
СБОихъ  нам1Ьренш  и  строилъ  самые  широ- 
к1е  планы:  онъ  собирался  черезъ  вракш, 
Македон11о  и  Панношю  пройти  въ  Италш. 
Но  тутъ  вспыхнуло  возстанге  противъ  М.,  во 
глав^  котораго  стоялъ  его  собственный  сынъ 
Фарнакъ.  ВсЬми  покинутый,  царь  понтайскШ 
нашелъ  смерть,  бросившись  на  мечъ,  посл'Ь 
тщетныхъ  попытокъ  отравиться  ядомъ  (въ 
63  г.  до  Р.  Хр.).  М.  былъ  самымъ  могуще- 
ственнымъ  челов'Ькомъ,  какого  выдвигалъ  Во- 
стокъ  со  времени  расцвета  эллинизма;  но 
это  былъ  не  грекъ,  а  варваръ,  не  смотря 
на  греческое  образован1е,  на  покровитель- 
ство греческому  быту  и  искусству;  это  былъ 
настоящ1й  аз1атскш  деспотъ  по  натуре.  Древ- 
ше  приписывали  М.  большой  умъ  и  осо- 
бый лингвистическ1я  способности:  разсказы- 
ваютъ,  наприм^ръ,  что  съ  представителями 
каждаго  изъ  22  подвластныхъ  ему  народовъ 
онъ  могъ  говорить  на  его  родномъ  язык-Ь. 
Исторгя  митридатовскихъ  войнъ  разсказана 
у  Аппхана.  Ср.  ТЬ.  Ке1пасЬ,  «М1Шп(1а1е  Еира- 
10Г>  (П.,  1890).  И.  П. 

Мвтровица  (МИгоукга,  древн.  81гт1иш) 
— гор.  въ  бывшей  Хорватско-Славо некой  воен- 
ной границы,  на  Сав'Ь.  9541  жит.  (1890),  пре- 
имущественно сербовъ;  гимназгя;  значительная 
торговля  хлЬбомъ  и  винод'Ьлге. 

Митровица — г.  въ  Косовскомъ  вилайете, 
Турц1и,  на  р.  Ибаръ;  конечный  пунктъ  же- 
л'Ьзно-дорожной  линш  Юскюпъ-Митровица. 

Митроаолвтъ — епископъ  митрополт, 
т.  е.  главнаго  города  области  (Е-аоукх)  или 
провинщи  ((11006813)  въ  греко-римской 'импер1и. 
Одни  думаютъ,  что  назван1е  М.  явилось  не  ра- 
н'Ье  1-го  вселенскаго  собора  (325  г.);  друпе, 
если  не  назван1е,  то  функщи  д'Ьятельности  М., 
особыя  отъ  общихъ  епископскихъ,  усматрива- 
ютъ  еще  въ  лиц'Ь  самихъ  апостоловъ;  третьи 
полагаютъ,  что  митрополичья  юрисдикщя  уста- 
новлена во  II  в.  и  была  вызвана  назревшею 
необходимостью  централизацш  въ  областяомъ 
церковномъ  управленш.  На  1  вселенскомъ  со- 
боре и  на  собор'Ь  ант1охшскомъ  341  г.  юрисдик- 
ц1я  М.  была  окончательно  установлена,  увели- 
чена въ  объеме  и  точно  регламентирована.  Кро- 
м*  права  созывать  областные  соборы,  имъ 
были  усвоены:  право  надзора  за  церковными 
д1Ьлами  всей  области,  такъ  что  ни  одинъ  епи- 
скопъ безъ  М.  не  могъ  постановлять  чего-ли- 
бо важнаго;  право  давать  общительный  грамо- 
ты лицамъ  изъ  клира,  отлучающимся  изъ  сво- 
ихъ  епархгй  (ИНегаз  {огшаШз);  принимать 
апелляцш  на  епископовъ  отъ  пресвитеровъ 
и  клириковъ;  утверждать  и  посвящать,  при 
участш  другихъдвухъ  или  трехъ  епископовъ. 


вновь  избранныхъ  на  епископство.  При  откры- 
тш  епископской  ваканс1и  въ  области,  М.  из- 
в'Ьщалъ  о  томъ  всЬхъ  епископовъ,  пригла- 
шая ихъ  къ  избран1ю  новаго  епископа,  и 
всЬ  епископы  должны  были  собраться  для 
того  въ  митрополш  или  прислать  письмен- 
ное соглас1е  на  избранге  кого-либо.  При  из- 
бран1и  самого  М.  должны  были  присутство- 
вать всЬ  епископы  лично  (см.  Епископъ, 
XI,  663— 5).  Трулльск1йсоборъ  (692  г.)  поста- 
новилъ,  чтобы  митрополичьи  округи  въ  точно- 
сти совпадали  съ  дюцезами  государственнаго 
д'Ьленгя  импер1и,  но  это  правило  соблюдалось 
только  на  Восто1с6:  на  Запад*  держались 
указанш  апостольскаго  происхожден1Я  цер- 
квей, почему  митропол1я  римскаго  епископа 
обнимала  десять  областей,  прилегавшихъ  не- 
посредственно къ  Риму.  Въ  этомъ  смысл* 
на  Восток*  папу  долго  еще  называли  (напр. 
Михаилъ  Пселлъ  въ  XI  в.)  митрополитомъ, 
хотя,  согласно  опред'6лен1ю  халкидонскаго 
собора,  онъ,  наравн*  съ  епископами  1еруса- 
лима,  Ант1ох1И,  Александрш  и  Константи- 
нополя, носилъ  названге  патр1арха.  Права 
митрополичьей  юрисдикщи  сначала  и  на 
Запад*  были  т*  же,  что  и  на  Восток*.  Со- 
боръ  толедск1й  589  г.  усилилъ  права  митро- 
полита, позволивъ  ему,  съ  согласгя  област- 
ного собора,  подвергать  подв*домыхъ  ему 
епископовъ  наказангямъ.  Съ  образовангемъ 
новыхъ  германскихъ  государствъ  значеше 
митрополитанскаго  управлен1я  изм*нилось  въ 
той  м*р*,  въ  какой  прежн1я  митропол1и  въ 
это  время  утратили  свое  значен1е  и  м*- 
сто  областныхъ  церковныхъ  соборовъ  засту- 
пили имперсые  сеймы.  Къ  тому  же  д*ле- 
ше  на  Д10цезы  зд*сь  отсутствовало.  Правда, 
папа  Захар1я  пытался  возстановить  митро- 
политанскую  систему  церковнаго  управлен1я, 
но  попытка  его  не  им*ла  усп*ха.  Карлъ  В., 
по  настоянш  папы  Адргана,  своими  капитуля- 
Ц1ЯМИ  установилъ  митрополичью  юрисдикщю 
во  вс*хъ  своихъ  влад*н1яхъ;  но  фактически 
прежняя  власть  М.  не  могла  осуществляться 
вполн*  уже  потому,  что  на  сеймахъ  подв*- 
домственыый  ему  епископъ  являлся  на  рав- 
ныхъ  съ  нимъ  правахъ  представительства  и, 
по  обстоятельствамъ  или  по  выдающимся  спо- 
собностямъ  представительства,  епископъ  им*лъ 
иногда  въ  д*лахъ  собран1Я  большее  значе- 
н1е,  ч*мъ  М.  Съ  теченгемъ  времени  запад- 
ные М.  вм*сто  того,  чтобы  самимъ  вм*ст* 
съ  соборомъ  избирать  епископовъ,  какъ  было 
въ  начал*,  должны  были  ограничиться  пра- 
вомъ  «изсл*довать  законность»  избран1я  и  пра- 
вомъ  посвящен1я.  Мало  по  малу  епископы 
сд*лались  совершенно  независимыми  отъ  М., 
политичесйя  права  т*хъ  и  другихъ  были  совер- 
шенно одинаковы— оба  были  одинаково  под- 
чинены королю;  но  король  могъ  защищать  епи- 
скопа противъ  М.,  М.  же  не  могъ  защищать 
епископа  противъ  короля;  епископъ  могъ  апел- 
лировать на  М.  къ  пап*,  а  М.  долженъ  былъ 
тЬмъ  не  мен*в  приглашать  епископовъ  своей 
митропол1и  къ  участш  въ  своихъ  р*шен1яхъ. 
Лишь  въ  Англш  митрополитское  управлеше 
держалось  прочно;  епископы  кентербер1ЙскШ  и 
1оркск1й  пользовались  правами  М.  во  всей 
ихъ  первоначальной  полнот*.  Въ  посл*дующее 
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время  юрисдикщя  М,  на  Запад*  ч'Ьмъ  да1'Ье, 
т4мъ  бол-Ье  сокращалась,  въ  той  м'Ьр'Ь,  въ  ка- 
кой развивалась  централизующая  система  па- 
пизма. Сардикшсюй  соборъ  предоставилъ  рим- 
скому епископу  право  принимать  апелляц1и 
епископовъ  на  М.  и  постановлять  по  нимъ  окон- 
чательное р'Ьшеше.  Папа  Николай  I  (858 — 867) 
постановилъ,  что  безъ  его  соглас1я  ни  одинъ 
епископъ  не  можетъ  быть  низложенъ,  Инно- 
кентш  Ш  усвоилъ  себ*  право  непосредствен- 
наго  суда  во  всЬхъ  дЪлахъ  о  епископахъ, 
а  Александръ  III  постановилъ,  что  на  вся- 
кш  судъ,  духовный  и  св4тсгай,  даже  въ  не- 
значительныхъ  дФлахъ  {1п  сапзхз  ш1и1т1з)  воз- 
можна апеллящя  къ  папЬ.  На  собор'Ь  ра- 
веннскомъ  (877  г.)  постановлено,  что  каждый 
М.,  который  не  испросить  у  папы  пал- 
Л1ума,  должеяъ  считаться  низложеннымъ.  Гри- 
гор1й  VII  требовалъ  отъ  М.  присяги  въ 
томъ,  что  они  будутъ  защищать  папство, 
во  всякое  время  ^являться  къ  пап*  по  пер- 
вому призыву  и  т.  д.  Климентъ  1У  (1264 
—  1268)  усвоилъ  себ*  право  полнаго  рас- 
поряжен1я  5вс*ми  приходами  и  бенефиц1ями. 
Въ  XI  в.  отъ  М.  отнято,  наконецъ,  даже 
право  созывать  провинщальные  соборы,  чрезъ 
учрежден1е  должностей  сначала  апостоличе- 
скаго  викар1Я,  а  затбмъ  папскаго  легата,  ко- 
торые посылались  изъ  Рима  для  созыва 
соборовъ.  Наконецъ,  папы  усвоили  себ*  и  все 
поместное  церковное  законодательство  и  ко- 
дификащю  церковпыхъ  законовъ.  Папск1я  де- 
креталш  получили  значен1е  каноновъ — то  са- 
мое, какое  им'Ьли  опред'Ьленхя  соборовъ,  и  за- 
меняли посл^дихн.  Отъ  прежней  митрополичь- 
ей юрисдикцш  къ  XIII  в.  на  Запад*  уже  ни- 
чего не  осталось.  Посд'Ьдующ1я  стол*т1я  пред- 
ставляютъ  лишь  несколько  безусп'Ьшныхъ  по- 
пытокъ  борьбы  епископализма  съ  кургализ- 
момъ,  стремден1я  отстоять  права  епископа 
вообще  противъ  всепоглощающаго  абсолютиз- 
ма римской  курш,  такъ  какъ  не  митрополит- 
ство  только,  но  и  самое  епископство  провоз- 
глашено было  изл1ян1емъ  папства.  Нын*  въ 
католической  церкви  назван1е  М.  —  лишь  по- 
четный титутъ.  Въ  восточныхъ  патргархатахъ 
титулъ  М.  удерживается  за  всЬми  т*ми  епи- 
скопами, епископш  которыхъ  были  митропо- 
Л1ЯМИ  во  времена  византшской  имперги,  и  им*- 
етъ  тоже  каноническое  значеыхе,  какое  дано 
имъ  въ  в^ка  вселенскихъ  соборовъ,  но  въ  ви- 
ду современнаго  состоян1Я  ихъ  епарх1Й  —  по 
необходимости  лишь  въ  теорш  и  номинально. 
Въ  другихъ  православныхъ  авто  -  кефальныхъ 
церквахъ  права  и  обязанности  М.  осуществля- 
ются въ  большей  М'Ьр'Ь,  хотя  и  сообразно  съ 
политическимъ  положенгемъ  страны.  Такъ,  въ 
Австр1и  права  митрополитанскаго  управле- 
н1я  православныхъ  церквей  часто  нарушаются 
государственною  властью.  В..  Б — въ. 

Митрополиты  |>^^сск1е.— Во  глав'Ь 
русской  церковной  1ерархш  до  введенхя  пат- 
ргаршества  (1589)  стоялъ  М.  До  Х1У  в.  Русь 
представляла  собой  одну  митрополш,  съ  м*- 
стопребыван1емъ  М.  сначала  въ  Кхев'Ь  (до 
XIII  в.),  зат'Ьмъ  во  Владим1р'Ь  на  Клязьм'Ь  и 
зъ  XIV  в.  въ  Москв'Ь.  Съ  усиленхемъ  ли- 
товско  -  русскаго  государства  начинаются 
стремлеи1я  литовскихъ   князей  стать,  въ  цер- 


ковпыхъ д-Ьлахъ,  въ  независимое  положен1е  отъ 
сЬверо-восточной  Руси;  начинаются  попытки 
создать  особую  митропол1ю  въ  Шев*,  что  и 
удается  въ  середин*  XV  в.  Вопросъ  о  томъ- 
кто  былъ  первымъ  М.  на  Руси— спорный.  Из- 
в*ст1е,  что  первымъ  М.  былъ  Михаилъ,  пр!- 
*хавш1й  съ  Владимгромъ  въ  Шевъ  и  крестив- 
Ш1Й  гаевлянъ,  большинствомъ  ученыхъ  отвер- 
гается. Бол*е  в*роятно,  что  первымъ  М. 
былъ  Леонтш.  Первые  М.  не  только  избирались, 
но  и  посвящались  въ  Грец1и,  хотя  это  не  м'Ь- 
шало  имъ  быть  вполн*  независимыми  въ  об- 
ласти внутренняго  управлен1я  русской  митро- 
пол1ей:  р*шен1е  М.  не  требовало  утвержден1я 
патргарха,  а  считалось  окончательнымъ.  Та- 
кая независимость  была  обусловлена,  главнымъ 
образомъ,  отдаленностью  отъ  Визант1и.  Кон- 
стантинопольскш  патр1архъ  ревниво  обере- 
галъ  правило,  чтобы  русск1е  М.  доставлялись 
исключительно  изъ  грековъ,  русск1е  же  кня- 
зья стремились  передать  митрополш  въ  руь-и 
русскихъ  по  рожден1ю.  Это  вело  къ  спорамъ, 
обыкновенно,  впрочемъ,  не  им*вшимъ  ваас- 
ныхъ  посл*дств1Й.  Поел*  Леонт1я  М.  были  два 
грека:  1оаннъ  (1015—37)  и  веопемптъ  (1037 — 
1048);  зат*мъ  каеедра,  по  случаю  войны  Яро- 
слава съ  греками,  оставалась  3  года  вакант- 
ной. Въ  1051  г.  «Богъ  князю  вложи  въ  сердце» 
созвать  соборъ  изъ  русскихъ  епископовъ  и  по- 
ставить М.  русскаго,  Иларюна  (1051 — 1062; 
XII,  911).  Хотя  Илар10нъ  испросилъ  себ*  бла- 
гословенхе  константинопольскаго  патрхарха,  но 
это  былъ  первый  М.,  поставленный  безъ  уча- 
стия Византш.  Поел*  смерти  его  на  митропо- 
личьей каеедр*  видимъ  опять  грековъ  Георпя 
(1062),  Ьанна  II  (1080),  1оанна  III  (1089);  толь- 
ко въ  конц*  XI  в.  мы  встр*чаемъ  М.  изъ 
русскихъ,  Ефрема  (1089—1097),  бывшаго  рань- 
ше епископомъ  переяславскимъ;  но  онъ  по- 
лучилъ  посвященге  въ  Грецш.  Дальше  опять 
греки:  Николай  (1097),  Никифоръ  (1104),  Ни- 
кита (1122),  Михаилъ  (ИЗО).  Посл*днш  не 
поладилъ  съ  Изяславомъ  Мстиславичемъ,  по- 
кинулъ  паству  въ  самый  разгаръ  княжескихь 
смутъ  и  ушелъ  въ  Грец1ю.  Тогда  велиый  князь 
созвалъ  въ  1147  г.  въ  К! ев*  соборъ  еписко- 
повъ для  избрангя  М.  изъ  русскихъ.  Былъ 
выбранъ  Климентъ  Смолятичъ  (XV,  394). 
При  выбор*  его  произошелъ  расколъ  между 
греческою  и  русскою  парт1ею  среди  еписко- 
повъ, при  чемъ  первая  утверждала,  что  однимъ 
епископамъ  безъ  патрхарха  нельзя  поставлять 
М.  Перев*съ  одержала  русская  парт1я,  и 
противники  Климента  подверглись  пресл'Ьдо- 
ван1ю.  Но  Климента  не  признавалъ  и  сопер- 
никъ  Изяслава,  Юрхй  Долгорук1й,  который,  какъ 
только  сд*лался  великимъ  княземъ  (1155),  из- 
гналъ  его,  аМ.  сталъ  присланный  изъ  Грец1и 
Константинъ  (1156).  Посл*дн1Й  оставался  М.  не- 
долго. Въ  1158  г.  Изяславичи  овлад*ли  Ше- 
вомъ,  Константинъ  былъ  изгнанъ  и  скоро 
умеръ  въ  Чернигов*;  митрополито.мъ  былъ 
присланъ  изъ  Грецш  0еодоръ  (1161  —  1163). 
Когда,  по  смерти  посл*дняго,  Ростиславъ 
хотЬлъ  возвратить  митрополичью  каеедру 
Клименту,  патргархъ,  безъ  его  согласгя,  при- 
сладъ  М.  Ьанна  IV  (1164).  Ростиславъ  про- 
тестовалъ,  и  его  едва  уговорили  принять  М.; 
но  великш    князь  на  этотъ    разъ    твердо    за- 
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явидъ,  что  если  още  разъ  повторится  назначе- 
чен1е  М.  безъ  его  соглас1я,  то  онъ  не  только 
не  будетъ  принять,  но  будетъ  изданъ  законъ 
«избирать  и  ставить  М.  изъ  русскихъ  съ  пове- 
л'Ьн1Я  великаго  князя>.  Посл'Ь  1оанна  IV 
сл^довалъ  Константинъ  II  (1167),  при  кото- 
ромъ  Андрей  Боголюбск1Й  сд^лаль  было  первую 
попытку  к'ь  разд'Ьленш  русской  митропод1и,  об- 
ратившись съ  просьбой  къ  патрхарху  поставить 
представленнаго  княземъ  кандидата  беодора 
въ  М.  владим1рск1е.  Патрхархъ  не  согласился 
и  поставилъ  беодора  только  въ  епископы.  По- 
сл^дн1Й  выказалъ  сопротивлен1е  М.,  былъ  за- 
тЬмъ  выданъ  ему,  искал'Ьченъ  и  сосланъ  на 
Песш  о-въ  въ  в'Ьчную  ссылку.  Преемниками 
Константина  II  были:  Никифоръ  II  (1182), 
Матвей  (1201),  Кириллъ  I  (1224;  см.  ХУ,  120) 
и  1осифъ  (1237),  пропавшШ  безъ  в1Ьсти  во 
время  разорен1я  Шева  Батыемъ.  На  его  м*- 
сто  бЫлъ  избранъ  Кириллъ  II  (1238—  1280) 
изъ  русскихъ  (см.  XV,  120).  Онъ  не  жилъ 
постоянно  въ  разоренномъ  Шев'Ь,  но  разъ- 
■Ьзжалъ  по  митропол1и,  дольше  всего  оста- 
ваясь во  Владиигр*  на  Клязьм'Ь.  При  Кирил- 
ле II  и,  главнымъ  образомъ,  благодаря  его  со- 
д'Ьйствш,  определились  отношен1я  монголовъ 
къ  русской  церкви  и  къ  духовенству,  для  ко- 
тораго  М.  выпросилъ  у  хана  Менгу-Темира 
ярлыкъ,  освобождавш1й  духовенство  отъ  дани 
и  пошлинъ.  Преемыикомъ  Кирилла  былъ  грекъ 
Максимъ  (1283 — 1305),  который  по  отношенш 
къ  татарамъ  держался  политики  своего  пред- 
шественника; подобно  посл'Ьднему,  онъ  также 
долго  велъ  кочевую  жизнь,  пока,  наконецъ, 
въ  12!19  г.  не  поселился  окончательно  во  Вла- 
дим1р'6. 

Перенесете  митрополичьей  каеедры  на 
С  возбудило  соперничество  въ  Галиче,  гдЬ 
внуггь  Дан1ила,  Юрш  Львовичъ,  задумалъ  осно- 
вать самостоятельную  митрополш  и  послалъ 
для  этого  въ  Царьградъ  кандидатомъ  Петра;  но 
посд'Ьдн1Й,  по  смерти  Максима,  былъ  посвященъ 
М.  всея  Россги  (1308—1326).  Св.  Петръ  былъ  по- 
стояннымъ  союзникомъ  1оанна  Калиты  во  время 
княжескихъ  междоусоб1й;  онъ  жилъ  почти  по- 
стоянно въ  Москв-Ь,  где  заложилъ  Успенск1й  со- 
боръ,  въ  которомъ  и  похороненъ.  Митропо- 
личьимъ  городомъ  считался  пока,  по  прежнему, 
Владим1ръ;  окончательно  же  митрополичью  ка- 
еедру  переяесъ  въ  Москву  преемникъ  Петра, 
беогностъ  (1328 — 1353)^  также  ревностный  при- 
верженецъ  вел.  князя  московскаго.  Во  время, 
напр.,  борьбы  1оанна  Калиты  съ  Александромъ 
Михайловичемъ  тверс:;имъ  онъ  поддерживаетъ 
перваго  и  провозглашаетъ  анаеему  надъ  пско- 
вичами, принявшими  къ  себ1Ь  вел.  князя  твер- 
ского. Въ  Галич*  въ  это  время  опять  возник- 
ла мысль  о  самостоятельной  митропол1и;  въ 
1345  г.  въ  Константинопол'Ь  вопросъ  этотъ  былъ 
р4швнъ  въ  утвердительномъ  смысл1^,  былъ  на- 
м'Ьченъ  и  М,  беодоръ,  купившШ  себ4  санъ,  но 
уже  въ  1347  г.  митропол1я  была  упразднена.  Въ 
1352  г.  въ  К,1ев4  появляется  М.  Эеодоритъ,  по- 
священный тырновскимъ  патрхархомъ;  но  почти 
въ  томъ  же  году  онъ  былъ  низложенъ  1сон- 
стантинопольскимъ  соборомъ  (1352—53).  Пре- 
емникомъ  беогноста  еще  при  жизни  его  былъ 
избранъ  Алекс1Й  (I,  417),  изъ  рода  бояръ  Пле- 
щеевыхъ.  Въ  1354  г.  онъ  бьц^ъ  посвященъ  въ 

Эниивлопед.  Словарь,  т.  XIX. 


М.  въ  Грец1и,  при  чемъ  гречесшй  соборъ  ука- 
залъ,  что  посвящен1е  это  является  исключе- 
н1емъ:  на  будущее  время  русские  М.  должны 
поставляться  изъ  грековъ;  тогда  же  было  по- 
становлено не  разделять  русской  митрополш. 
Это  посл^Ьднее  постановлен1е  скоро  было 
и  нарушено.  Литовсюй  вел.  князь  Ольгердъ, 
желая  освободиться  въ  церковномъ  отношен1п 
отъ  Москвы,  прислалъ  патр1арху  большхе  дары 
и  добился  посвящен1я  въ  М.  К1евск1е  Романа. 
Такъ  какъ  пред'Ьлы  митропол1й  не  были  раз- 
граничены, то  соперники  Алекс1й  и  Романъ 
постоянно  вм'Ьшивались  въ  д-Ьла  другъ  друга: 
Алексш  не  уступалъ  Роману  К1ева,  Романъ 
распоряжался  въ  Твери,  гд*  1;няжилъ  род- 
ствен никъ  и  союзникъ  Ольгерда,  Михаилъ 
Александровичъ.  Смуты  прекратились  только 
со  смертью  Романа,  въ  1362  г.  Въ  1371  г., 
не  смотря  на  постановлен1е  константинополь- 
скаго  собора,  патр1архъ  Филоеей,  уступая  на- 
стоян1ямъ  польскаго  короля  Казим1ра,  по- 
ставилъ въ  Галичъ  М.  Антон1я.  Сталъ  доби- 
ваться особаго  М.  для  Литвы  и  Ольгердъ,  ссы- 
лаясь на  то,  что  Алексш  связанъ  съ  Мос- 
квой и  совсЬмъ  не  обращаетъ  вниман1я  на  ли- 
товскую Русь.  Филоеей  посвятилъ  въ  1376  г.  и 
третьяго  М.  на  Русь,  серба  Кипр1ана  (ХУ,  87), 
который  уже  посл'Ь  смерти  Алекс1я  соединилъ 
въ  своихъ  рукахъ  всю  русскую  митропол1ю. 
Въ  Москве  были  недовольны  этимъ  назначе- 
н1емъ.  Алексхй  хот^лъ  им^ть  своимъ  преем- 
никомъ  Серг1Я  Радонежскаго,  но  тотъ  отка- 
зался; тогда  вел.  князь  намЬтилъ  на  митропо- 
лш, не  смотря  на  протестъ  Алекс1я,  духов- 
ника своего  Митяя  (Михаила),  сд^ланъ  его  въ 
день  пострижвн1я  архимандритомъ  московскаго 
С)пасскаго  монастыря.  Когда  св.  Алексш  умеръ, 
Митяй,  безъ  посвящен1я,  сталъ  править  мит- 
ропол1ею.  Прибывшаго  на  мигропол1ю  въ  Мо- 
скву Кипр1ана  вел.  князь  изгналъ,  а  Мптяй 
послб  этого  отправился  въ  Константинополь 
для  посвящешя,  но  на  дорогЬ  въ  1379  г.  вне- 
запно умеръ.  Одинъ  изъ  архимандритовъ,  на- 
ходившихся въ  его  свитЬ,  Пименъ,  воспользо- 
вавшись бланкомъ  съ  княжескою  печатью,  до- 
былъ  себе  денегь,  а  затЬмъ  и  посвящен1е. 
когда  онъ  возвратился  на  Русь,  то  вел.  князь 
его  сначала  не  принялъ,  а  пригласилъ  хсь  себ* 
Кипр1ана  и,  только  не  сошедшись  съ  посл^д- 
нимъ,  вошелъ  въ  сношен1я  съ  Пименомъ,  хотя 
въ  то  же  время  послалъ  въ  Константинополь, 
для  посвящен1я,  Д1онис1я.  Посл1Ьдн1Й  хотя 
и  былъ  посвященъ,  но  на  возвратномъ  пути 
попалъ  въ  руки  литовцевъ  и  умеръ  въ  тюрь- 
ме. Въ  1889  г.  умеръ  велик1й  князь  Дими- 
тр1Й,  умеръ  и  Пименъ,  Кипр1анъ,  до  са- 
мой своей  смерти,  въ  1 406  г.,  оставался  един- 
ственнымъ  М.  на  Руси.  Это  объясняется  дру- 
желюбными отношенхями  вел.  князя  Васил1я 
Дмитр1евича  къ  литовскому  князю  Витовту.  По 
смерти  Кипр1ана,  по  просьб*  Васил1я,  изъ 
Грещи  былъ  присданъ  М.  строг1й  Фот1й.  Ви- 
товтъ  потребовалъ,  чтобы  онъ  жилъ  въ  Ше- 
в'Ь, и  Фотш,  действительно,  около  полугода 
оставался  тамъ,  но  въ  1410  г.  переселился 
въ  Москву.  Витовтъ  сталъ  поел*  этого  доби- 
ваться самостоятельнаго  М.  для  Литвы.  Такъ 
какъ  въ  Констактинопол*  отнеслись  несочув- 
ственно къ  этой  мысли,  то  соборъ  литовскихъ 
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епископовъ  въ  1416  г.  избралъ  самостоятель- 
но 1аевскимъ  М.  ученаго  серба  Григор1я 
Цамблака,  который,  не  смотря  на  протесты 
Фо'пя  и  не  смотря  на  то,  что  не  былъ  по- 
священъ  константинопольс?:имъ  патр1архомъ, 
правилъ  таевской  митрополтей  до  самой  своей 
смерти,  въ  1419  г.  По  смерти  Фот1я,  соборъ 
русскихъ  епископовъ  избралъ  вь  1433  г.  М. 
рязанскаго  епископа  1ону;  въ  ЛитвЬ  избрали 
было  кандидатомъ  смоленскаго  епискоца  Гера- 
сима, но  ЛИТ0ВСК1Й  князь  Свидригайло  сжегь 
его,  заподозр'Ьвъ  въ  изм'Ьн'Ь.  Когда  1она  при- 
быль въ  Константинополь,  то  оказалось,  что 
М.  на  Русь  посвященъ  уже  Исидоръ.  Посл'Ьд- 
нш  былъ  оруд1емъ  греческаго  ими.  1оанна  Па- 
леолога  и  патр1арха  Тосифа,  желавшихъ  про- 
вести флорент1Йскую  ун1ю  (1439).  Исидоръ 
•Ьздилъ  во  Флоренц1ю,  призналъ  унш,  сталъ 
было,  какъ  ун1атъ,  д-Ьйствовать  и  по  возвра- 
щенш  въ  Россш,  но  въ  1441  г.  былъ  осуж- 
денъ  соборомъ  русскихъ  епископовъ  и  бйжадъ 
изъ-подъ  стражи  въ  Римъ.  Исидоръ  былъ  по- 
сл'Ьднимъ  русскимъ  М.  изъ  грековъ.  Поел* 
осуждетя  его  вел.  кн.  послалъ  опять  посольство 
въ  Константинополь  о  посвящен1и  1оны,  но 
воротилъ  его  назадъ,  узнавъ,  что  Визанйя  при- 
няла ун1Ю.  Всл6дств1е  междоусобной  борьбы 
Васил1Я  Темнаго  съ  двоюродными  братьями, 
поставлен1е  1оны  затянулось  до  1448  г.,  когда 
соборъ  русскихъ  епископовъ  посвятилъ  его 
въ  М.  Иатрхарху  была  послана  грамота,  въ  ко- 
торой поставлен1е  это  объяснялось  трудностью 
ездить  въ  Константинополь.  Въ  1453  г.  Царь- 
градъ  палъ,  посл'Ь  чего  русская  церковь  сде- 
лалась вполне  самостоятельной  и  ни  въ  чемъ 
независимой  отъ  константинопольскаго  па- 
триархата. Св.  1она  былъ  посл^днимъ  М.  всея 
Р1/си.  Въ  1458  г.  константинопольскШпатрхархъ, 
ушатъ  Григорш  уЬхалъ  въ  Римъ  и  посвятилъ 
ученика  Исидорова,  Григорхя,  въ  руссгае  М. 
Съ  этого  времени  русская  митропол1я  разде- 
лилась на  двЬ — на  шевскую  и  московскую. 
Въ  1459  г.  въ  МоскБ*  собрался  соборъ  епи- 
скоповъ, который  поклялся  не  отступать  отъ 
московской  церкви  и  избирать  М.  въ  Москве, 
по  повел^нш  вел.  князя,  безъ  сношен1я  съ 
греками.  Съ  этихъ  поръ  вел.  князь  прибр^- 
таетъ  все  больше  и  больше  вл1яше  на  замЬщеше 
митрополичьей  каеедры.  Преемникъ  1оны,  9ео- 
досШ,  избранъ  уже  въ  Москв*,  безъ  сно- 
шен1я  съ  греками.  ЗагЬмъ  сл^дуготъ:  Филиппъ  I 
(съ  1464  г.),  Геронтш  (147-2),  Зосима  (1491)  и 
Симонъ  (1495).  Васил1Й  III  поставляетъ  М. 
безъ  собора,  по  собственной  воле.  Преем- 
никъ Симона,  Варлаамъ  (1511),  не  понра- 
вивш1йся  вел.  князю,  былъ  заточенъ  въ  Спа- 
сокаменный  монастырь,  а  на  его  м4сто  былъ 
поставленъ  Даншлъ  (X,  88),  сыгравшш  та- 
кую печальную  роль  въ  дел*  о  развод'Ь  вел. 
князя  съ  Соломон1ей.  Во  время  малолетства 
Грознаго  Дан1илъ  присталъ  къ  партш  Вель- 
скихъ,  а  потому,  когда  одержали  верхъ  Шуй- 
ск1е,  его  сослали  въ  Волоколамскш  м-рь  (1539); 
былъ  сосланъ  въ  Кирилло-Велозерскш  мона- 
стырь и  сл'Ьдующ1Й  М.,  1оасафъ,  также  за 
приверлсенность  свою  къ  Б-Ьльскимъ;  только 
осторожному  Макарш,  бывшему  новгородскому 
арххепископу,  удалось  22  года  пробыть  митро- 
политомъ,   хотя   и   ему    не  разъ  приходилось 


терпеть  отъ  Шуйскихъ.  Въ  1563  г.  Макар!!! 
умеръ;  добродушный  АеанасШ  могъ  только 
годъ  пробыть  на  митрополш  и  въ  1564  г. 
оставилъ  кафедру,  не  будучи  въ  состояв  1п 
вынести  улсасовъ  опричнины.  Преемникомъ 
его,  по  выбору  царя,  сделался  соловецкш  игу- 
менъ  Филиппъ,  позволивш1Й  себе  заявить 
протестъ  противъ  поступковъ  цар^.  За 
это  онъ  былъ  свергнутъ  и  заточенъ  въ  От- 
рочьтверской  монастырь,  где  убитъ  Малютой 
Скуратовымъ.  Далее  следовали  КириллъиАн- 
тон1й,  но  они  были  только  безмолвными  сви- 
детелями того,  что  вокругь  нихъ  происходило; 
они  даже  не  протестовали  противъ  браковъ 
царя,  нарушавшихъ  каноническ1е  уставы 
церкви.  При  веодоре  Ивановиче  митропо- 
литомъ  былъ  сначала  Дюнис1й,  но  въ  1587 
году  онъ  былъ  свергнуть,  за  интриги  про- 
тивъ Годунова.  На  его  место  былъ  поста- 
вленъ ростовсмй  арх1епископъ  Ховъ,  клевретъ 
Годунова.  1овъ  бйлъ  последнимъ  М.  въ  преж- 
немъ  смысле;  чрезъ  2  года  онъ  былъ  сделанъ 
патр1архомъ,  а  санъ  М.  окончательно  утратилъ 
свое  прежнее  значен1е  и  сделался  простымъ  чи- 
номъ,  знакомь  отлич1я,  какимь  онъ  остается  н 
до  настоящаго  времени. — Положен1е  М.  въ 
древней  Руси  было  очень  высокое.  Онъ  стоялъ 
во  главе  церковной  1ерархш  и  являлся  часто 
ближайшимъ  советникомь  князя.  Первое  вре- 
мя по  принятш  христ1анства  назначРН1е  епи- 
скоповъ зависело  всецело  отъ  М.;  но  въ 
XII  веке  устанавливается  обычай,  что  М. 
только  посвящаетъ  епископовъ,  избираетъ  же 
ихъ  вече.  Когда  удельно-вечевой  порядокъ 
ослабель  и  усилилась  централизац1я,  еписко- 
повъ стали  назначать  изъ  Москвы,  и  роль  М. 
въ  этомь  назначен1и  сделалась  более  активной, 
хотя  часто  парализовалась  властью  князей  мо- 
сковскихъ.  Только  Новгородъ  до  своего  паде- 
н1я  (1480  г.)  сохранилъ  свою  независимость 
отъ  московскаго  митрополита;  вече  продолжа- 
ло избирать  себе  владыку,  который  лишь  для 
посвящен1Я  ездилъ  въ  Москву.  Сообразно  уве- 
личен1ю  или  уменьшенш  роли  М.  при  назна- 
ченш  арх1ереевъ,  увеличивалась  или  уменьша- 
лась власть  его  въ  епарххяхъ.  Въ  Удельно-ве- 
чевой пертодъ,  когда  каждая  епарх1я  стремилась 
сделаться  самостоятельной,  она  была  невели- 
ка, за  то  съ  паден1емъ  уделовь  увеличивает- 
ся.— Для  решешя  церковныхъ  вопросовъ  при 
М.  собирались  соборы  епископовъ.  Въ  1147  г., 
при  выборе  Климента  Смолятича,  былъ  со- 
званъ  соборъ  въ  К^еве  для  решен1я  вопроса, 
можно  ли  посвящать  епископамъ  М.  безъ 
патр1арха.  Въ  1274  г.  Кириллъ  II,  заме- 
тивъ  во  время  многочисленныхъ  своихъ  поез- 
докъ  по  митропол1и  много  церковныхъ  безпо- 
рядков!),  созвалъ  соборъ  во  Владим1ре.  Со- 
боръ, вместе  съ  М.,  судилъ  епископовъ;  такъ, 
въ  1441  году  былъ  осужденъ  Исидоръ.  Въ  на- 
стольныхъ  '■  грамотахъ  постоянно  говорилось, 
чтобы  епископы  во  всемъ  повиновались  М., 
наблюдали  его  пошлины  въ  своей  зпархш,  яв- 
лялись по  первому  его  зову  на  судь  или  со- 
боръ, величали  его  «отцемъ»;  за  назваюе 
М.  «.братомъ»  они  подвергались  отъ  него  выго- 
вору. Церковная  власть  М.  простиралась  на 
всю  русскую  церковь;  но  сверхъ  того  у  пего 
была  и  своя  особая,  очень  обширная  епарх1я, 
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юторая  разделялась  на  дв^  части,  московскую 
и  мевскую.  Московская,  напр.,  часть  обви- 
ктла  въ  ХУ!  век-*  нын'Ьшн1я  епарх1й:  москов- 
1:ую,  костромскую,  нижегородскую,  вятскую, 
:урскую,  орловскую  п  значительныя  части 
владимирской,  архангельской,  новгородской  и 
тамбовской.  Въ  епарх1и  своей  М.  им-Ьдъ  мно- 
го Ботчинъ  (см.  Митрополичьи  вотчины  въ 
древней  Руси),  съ  которыхъ  получалъ  значи- 
тельные доходы.  Сверхъ  этого  въ  пользу  М. 
шли  разные  церковные  доходы:  при  поставле- 
Н1П  епископовъ  онъ  получилъ  ставленным  пош- 
.■1ИНЫ,  а  также  подарки  отъ  вновь  поставлен- 
наго  и  его  епарх1и.  Во  время  по^здонъ  М. 
получалъ  дары;  духовенство  несло  особые 
платежи  въ  его  пользу  —  подъпздъ,  на  содер- 
жан1е  его  вм-ЬсгЬ  съ  свитой,  во  время  по- 
■[.здок-ъ.  Какъ  всяк1й  арх1ерей,  М.  получалъ 
въ  своей  епарх1п  дань  со  всЬхъ  церквей 
ежегодно,  петровскхе  и  рождественск1е  сборы, 
сборъ  съ  десятилъниковъ  н  другихъ  служилыхъ 
и  домовыхъ  людей.  Дворъ  М.  былъ  устроенъ 
,  по  образцу  дворовъ  уд^льныхъ  князей;  при 
[  немъ  былъ  ц^лый  штатъ  вольныхъ  слугъ  и  лю- 
дей, которые  составляли  особое  войско,  нахо- 
дившееся подъ  начальствомъ  воеводы,  назна- 
чаемаго  М.  Каждый  вольный  слуга  могъ  сво- 
бодно поступать  на  службу  къ  М.,  гд^Ь  слу- 
жить было  выгодно,  такъ  какъ  митропо- 
;•  личьи  алуги  выступали  на  войну  только 
тогда,  когда  самъ  князь  садился  на  коня.  Съ 
Васил1я  Дмитрхевича  начинаются  ограничен1я 
въ  прав^^  М.  принимать  въ  свое  войско  воль- 
ныхъ слугъ;  съ  увеличен1емъ  же  московской 
централизац1и  и  самое  право  М.  им'Ьть  соб- 
ственное войско  подвергается  значительнымъ 
ограничен1ямъ,    пока   совсЬмъ   не    исчезаетъ. 

•  Для  управлен1я  митропол1ей   у  М.  существо- 

•  вали  св^тсые  и  духовные  чиновники:  въ  Ше- 
в^,  наприм.,  сидели  намтьстники  М.,  изъ  лицъ 
духовныхъ;  протопопамъ  и  архимандритамъ 
поручались  разныя  судебныя  и  администра- 
тивныя  духовный  Д'Ьла;  десятильники  раз- 
бирали граисданскхя  тяжбы  церковныхъ  лю- 
дей и  зав^Ьдывали  сборами  съ  духовен- 
ства;   они   поставлялись   въ  округа    изъ    н^- 

I'  сколькихъ  приходовъ  (десятины);  для  упра- 
влен1я  вотчинными  волостями  М.  назнача- 
лись волостели.  Руссые  М.  оказывали  вл1я- 
н1е  и  на  -ходъ  государственной  жизни  кня- 
жеской Руси.  Такъ,  для  возвышенхя  москов- 
скаго  князя  много  сделали  М.  Петръ,  Алексш 
и  1она.  Въ  малолетство  Димитрхя  Донскаго 
Алекс1й  былъ  настоящимъ  правителемъ  госу- 
^  дарства,  и  единственно  благодаря  ему  велико- 
I:  княжесйй  престолъ  остался  за  Димитр1емъ. 
Княжеск1я  грамоты  часто  начинались  словами 
спо  благословенш  отца  нашего  М.»;М.  часто 
являлся  и  третейсиимъ  судьей  между  князьями. 
Княжескхя  грамоты  скреплялись  митропо- 
личьей подписью  и  печатью.  Въ  области  лите- 
ратуры и  просвещенхя  М.  принадлежитъ  видная 
роль  (Кипр1анъ,  Фот1Й,  1она,  Дан1илъ,  Ма1;а- 
рШ).  Съ  возвышен1емъ  московскаго  М.  въ 
I  санъ  патр1арха  (1589)  4  арххепископа  были 
',  возведены  въ  санъ  М.:  новгородскш,  казанск1й, 
ростовскш  и  крутицк1Й.  На  соборе  1667  г. 
предлагалось  разделить  русскую  церковь  на 
13  митрополш,  6  арх1епископ1Й    и  49  еписко- 


П1Й;  но  это  предложенхе  не  нашло  сочув- 
СТВ1Я.  Со  времени  учрвжден1я  св.  синода 
Петръ  I  пересталъ  раздавать  арх1ереямъ  санъ 
М.,  предполагавшей  подчинен1е  ему  другихъ 
арх1ереевъ,  чего  на  самомъ  деле  не  было. 
Белый  клобукъ  былъ  замененъ  чернымь  и  все 
арх1ерви  получили  право  облачаться  въ  сак- 
косъ,  бывшш  до  техъ  поръ  принадлежностью 
только  М.  и  арх1епископовъ.  Возведенхе  въ 
санъ  М.  начинается  опять  со  времени  Ели- 
заветы Петровны,  когда  былъ  возстановленъ 
въ  1743  г.  санъ  к1ввс1;аго  М.,  въ  М.  былъ 
возведенъ  московск.  арх1епископъ  (1757)  и  т. 
п.  Въ  настоящее  время  титулъ  этотъ  соеди- 
няется съ  тремя  каеедрами:  петербургскою, 
московской  и  к1евской,  но  какихъ-либо  особыхъ 
правь,  въ  смысле  подчинен1я  М.  известнаго 
числа  епископовъ,  онъ  не  даетъ.  М.  состоятъ 
обыкновенно  членами  св.  синода,  хотя  это — 
только  обычай;  носятъ  они,  въ  отличхе  отъ  дру- 
гихъ арх1ереевъ,  бЬлый  клобукъ;  пользуются, 
какъ  и  арх1епископы,  титуломъ  высокопреосвя- 
щенства. 

Литература.  Митроп.  Макархй,  сИстор1я 
русской  церкви»;  ЛохвицкШ,  «Очеркъ  церков- 
ной организащи  въ  древней  Руси»  («Русскхй 
Вестникъ»  1857);  Голубинскш,  «Исторгя  рус- 
ской церкви»;  Неволинъ,  «Образован1е  упра- 
влешя  въ  Росс1и  отъ  1оанна  Ш  до  Петра  Вел. > 
(«Собр.  Сочинешй»);  В.  И.  СергЬевичъ,  «Рус- 
смя  юридическ1я  древности»  (т.  II,  вып.  2); 
Каптеревъ,  «Светскхе  арх1ерейск1е  чиновники 
въ  древней  Руси»;  Знаменскш,  «Ру|;оводство 
къ  русской  церковной  истор1и»;  Розановъ, 
«Истор1я  моек.  епарх1альнаго  управлен1я»; 
Кедровъ,  «Духовный  регламентъ  въ  связи  съ 
преобразовательною  деятельностью  Петра  Вели- 
кагр»;  Н.  С.  Суворовъ,  «Курсъ  церковнаго 
права»  (Ярославль,  189о).  См.  также  литера- 
туру при  слове  Духовенство.  О  первомърус- 
скомъ  М.  см.  статьи  прот.  П.  Г.  Лебединцева, 
въ  «К1ев.  Старине»  за  1392  г..  №  12:  «Ми- 
хаилъ,  М.  шевск1й  XII  в.»,  и  въ  <Чтен1яхъ»  а 
историческомъ  обществе  летописца  Несторвъ 
кн.  X,  где  указана  и  литература  вопроса. 
См.  также  А.  С.  Павловъ,  «Догадка  о  про- 
исхожден1и  древне-русскаго  предан1я,  назы- 
вающаго  перваго  русскаго  М.  Михаиломъ  Си- 
ринымъ»;  прот.  И.  Г.  Лебединцевъ,  «Приме- 
чан1Я  къ  «догадке»  А.  С.  Павлова»,  въ  « Ч.те- 
н1яхъ  въ  истор.  обществе  летописца,  Нестора» 
кн.  XI.  Ник.  Василенко. 

Ми^роиолиты  юго-западной  Гуси.  — 
Въ  1458  г.  константинопольск1й  патр1архъ 
ГригорШ  IV  Мамма,  принявшш  флорен- 
тшскую  ун1ю,  проживая  въ  Риме,  посвятилъ 
ученика  Исидора  (см.  XIII,  364),  Григор1я 
Болгарина,  на  митропол1ю  всеросс1йскую;  но 
такъ  какъ  въ  Москве  былъ  М.  1она  (XIII, 
744),  то  папа  П1й  II,  отправляя  Григор1я  къ 
польскому  королю  Казимиру  IV,  поручилъ  ему 
митропол1ю  к1евскую  или  литовскую,  къ  кото- 
рой причисли.1ъ  9  епархш:  брянскую,  смолен- 
скую, перемышльскую,  туровскую,  луцкую, 
владим1рскую  на  Волыни,  полоцкую,  холмс1;ую 
и  галицкую.  Григор1й  началъ  рядъ  самостоя- 
тельныхъ  М.  юго-западной  церкви,  хотя  не 
былъ  всеми  признаваемъ  и  жилъ  не  въ  К1еве, 
а  где-то  въ  Литве.  Около  1474  г.  М.  былъ  избранъ 
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Мисаилъ  изъ  епископовъ  Смоленск.,  управляв- 
Ш1Й  мевской  митропол1ей  около  4  л4тъ.  Зат4мъ 
следовали  Симеонъ  (1477—1482,  по  другимъ 
изв*ст1ямъ  —  до  1488),  1она  Глезна  (1482), 
Макар1й  (1495 — 1497),  избранный  въ  Вильн'6, 
гд*  онъ  и  жилъ,  будучи  М.,  такъ  какъ 
К1евъ  былъ  разоренъ  татарами.  Уже  послЬ  по- 
священ1Я  Макар1я  некоторые  изъ  епископовъ 
отправились  за  благословенхемъ  къ  константи- 
нопольскому патр1арху,  и  послЬдн1й,  давая 
это  благословенхе,  подтвердилъ,  чтобы  на  бу- 
дущее время  безъ  него  не  посвящали  к1ев- 
скихъ  М.  1осифъ  II  Солтанъ  (1498  — 1517; 
XIII,  759)  жилъ  большею  частью  въ  Смолен- 
ск'Ь.  Въ  его  правлен1е  состоялся  соборъ  въ 
Вильн^^  1509  г.,  имЬвшш  въ  виду  добиться 
предоставлен1я  православной  церкви  въ  Литв* 
большей  самостоятельности;  въ  этомъ  же  смы- 
сле дЬйствовалъ  1осифъ,  испросивъ  у  князя 
Александра,  въ  1499  г.,  и  1;ороля  Сигизмунда  I, 
въ  1511  г.,  грамоты,  подтверждавш1я  судеб- 
ный привилегш  русскаго  духовенства.  1она  II 
посвященъ  въ  шевсгае  М.  въ  1516  г.  При  немъ 
состоялось  въ  1522  г.  постановлеше  гроднен- 
скаго  сейма,  по  которому  высш1я  должности 
въ  государстве  не  могли  занимать  православ- 
ные. За  1оной  следовали  1осифъ  Ш  съ  1523  г. 
(XIII,  759),  Макар1й  II  съ  1538  г.,  Сильвестръ 
Белькевичъ  съ  1556  г.,  1она  1У  Протасовичъ 
съ  1568  г..  Илья  Куча  съ  1577  г.  (XII,  925).  По 
смерти  посл-Ёдняго,  въ  1578  г.  былъ  избранъ 
Онисифоръ  Петровичъ-Д'Ьвочка,  который  пра- 
вилъ  до  1588  г.,  когда  былъ  свергнутъ  констан- 
тинопольскимъ  патрхархомъ  1ерем1ей,  такъ  какъ 
былъ  двоеженецъ.  Онисифоръ  исходатайство- 
валъ  у  Стефана  Баторхя  грамоту,  утверждав- 
шую права  и  суды  православной  церкви,  а 
у  Сигизмунда  III — грамоту  на  церковный  им^Ь- 
н1я.  По  сверженш  Онисифора,  въ  1588  г.  былъ 
избранъ  въ  Вильн'6  и  посвященъ  патр1архомъ 
1ерем1ей  Михаплъ  Рогоза  (1588 — 1599),  изве- 
стный впоследств1и  поборонигсъ  брестской  ун1и. 
дело  его  съ  гораздо  большей  жестокостью  и 
настойчивостью  продолжалъ  ИпатШ  Поц^й,  съ 
1599  г.  шевскш  М.  Жилъ  онъ,  главнымъ|об- 
разомъ,  во  Владим1ре  на  Волыни,  где  и  умеръ 
въ  1613  г.,  назначивъ,  вопреки  церковнымъ 
установлен1ямъ  (76  пр.  св.  апостолъ),  еще 
при  жизни  своимъ  преемникомъ  съ  1611  г. 
1осифа  Велямина-Рутскаго,  бывшаго  сначала 
кальвинистомъ,  затемъ  католикомъ,  наконецъ 
унхатомъ.  1осифъ  старался  насаждать  утю, 
хотя  и  не  съ  такимъ  успехомъ,  какъ  его  пред- 
шественники. При  немъ,  въ  1620  г.,  "пр1ехалъ 
въ  К1евъ  херусалимсмй  патрхархъ  веофанъ, 
имевш1й  отъ  константинопольскаго  патрхарха 
полномоч1е  устроить  все  церковные  порядки 
на  Руси.  Православные  въ  Юеве  обрати- 
лись къ  нему  за  защитой  противъ  ун1атовъ 
и  съ  просьбой  поставить  имъ  православнаго  М. 
Патрхархъ  посвятилъ  1ова  Борецкаго  (XIII, 
723)  въ  санъ  М.  к1евскаго,  архимандрита 
виленскаго  Мелепя  Смотрицкаго — на  арх1е- 
ПИСК0П1Ю  полоцкую,  витебскую  и  мстиславль- 
скую,  а  1осифа  Курцевича— на  епискошю 
владимхрскую  (на  Волыни),  Веляминъ-Рутскш 
обратился  къ  папе,  который  предписалъ  ловить 
и  истреблять  не-ун1атовъ.  Борьба  происхо- 
дила  почти   во   все   управлен1е    митрополгей 


1ова.  Въ  1629  г.  былъ  созванъ  соборъ  для 
переговоровъ  ун1атовъ  съ  православными,  но 
переговоры  не  привели  ни  къ  чему.  По  смерти, 
въ  1631  г.  1ова  Борецкаго  митронолитомъ 
былъ  избранъ  Исаш  Копинск1й  (XIII,  363), 
но  онъ  скоро  былъ  отг1^сненъ  знаменитым!. 
Петромъ  Могилой  и  умеръ  въ  1634  г.  на  по- 
кое. Петръ  Могила  (см.)  съумелъ  мнрго  сде- 
лать въ  пользу  православной  церкви.  Основан- 
ная имъ  коллег1я  явилась  разсадникомъ  борцовъ 
за  дело  православ1я,  а  главное,  долгое  время 
была  разсадникомъ  образованности  и  цросве- 
щен1я  среди  малорусскаго  народа  вообще.  Въ 
борьбе  съ  ун1атами,  во  главе  которыхъ  стоялъ 
сначала  митрополитъ  1осифъ  Веляминъ-Рут- 
СК1Й,  а  затемъ  его  преемники,  1осифъ  Кор- 
сакъ  и  Антон1й  Селява,  Петру  Могиле  много 
помогали  запорожск1е  казаки.  Поэтому  они  и 
участвовали  вместе  съ  духовенствомъ  при 
выборе  въ  1647  г.,  преемника  Могилы,  Силь- 
вестра Коссова.  Королевской  привилегш  на 
это  избран1е  не  было,  но  Коссовъ,  съ  бла- 
гословенгя  константинопольскаго  патрхарха, 
былъ  посвященъ  въ  1647  г.  въ  митрополиты 
юго-западнымъ  духовенствомъ,  съ  титуломъ  М. 
кгевскаго,  галицкаго  и  всея  Россги,  1  экзарха 
константинопольскаго  престола.  Титулъ  этотъ 
носилъ  и  Петръ  Могила.  При  Коссове,  по  Збо- 
ровскому договору  (XII,  352),к1евскому  М.  пре- 
доставлено было  место  въ  сейме  на  ряду  съ  ка- 
толическими епископами;  православная  вера  п 
школы  получили  довольно  широ»;1я  привилег1н 
Но  достаточно  было  одного  значительнаго  по- 
ражен1я  казаковъ,  чтобы  православные  стали 
опять  подвергаться  преследован1ямъ.  Догово- 
ромъ  1654  г.  о  присоединеши  Малоросси!  къ 
Россш  за  М.  шевскимъ  утверждались  все  его 
прежн1Я  права  и  владения,  но  съ  подчиненхемъ 
моек.  патр1арху.  Сильвестръ  Коссовъ  не  сразу 
присягнулъ  московскому  царю,  отговариваясь 
страхомъ  польской  мести,  и  хлопоталъ,  чтобы 
малороссшская  1ерарх1я  была  оставлена  въ 
ведомстве  греческаго  патрхарха.  Фактически 
к1евск1е  М.  до  Гедеона  Святополка  кн.  Четвер- 
тинскаго  ни  разу  не  посвящались  отъ  москов- 
скаго  патр1арха.  Коссовъ  умеръ  еъ  1657  г., 
и  преемникомъ  ему  былъ  избранъ  Д1онис1й 
Балабанъ;  по  такъ  какъ  онъ  явно  тянулъ  на 
польскую  сторону  и  отказался  обратиться  за 
благословен1емъ  къ  московскому  'патщарху, 
то  въ  Москве  и  не  признавали  его  М.  Въ 
1661  г.  управлявшШ  московской  патр1арх1ей 
Питиримъ  посвятилъ  нежинскаго  протопопа 
Максима  Филимонова  въ  епископы  мстислав- 
сше,  подъ  именемъ  Мевод1я,  н  назначилъ  его 
управлять  западно-русской  церковью  вместо 
Дшннс1Я,  явно  перешедшаго  на  сторону 
Польши.  Но  Мееод1я  не  признавадъ  за  наме- 
стника греческ1й  патрхархъ,  а  М.  Д1онис1Й  по- 
святилъ на  Мстиславскую  каеедру  1осифа 
Нелюбовичъ-Тукальскаго,  въ  1663  г.,  въ  Чиги- 
ринё,  избраннаго  духовенствомъ  и  старши- 
ной въ  М.  к1евск1е.  Другая  парпд  (главнымъ 
образомъ,  гетманъ  Тетеря),  избрала  М.  пере- 
мышльскаго  епископа  Антон1я  Винницкаго. 
Смута  въ  западно-русской  церкви  была  неиз- 
бежна, если  бы  Тукальск1й  не  попался  въ  пленъ 
полякамъ.  На  левомъ  берегу  церковными  де- 
лами продолжалъ  управлятъ  Меэодш,  поддержи- 
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ваемый  Брюховецкимъ.  У  него  родилась  мысль 
сделаться  самому  М.,  а  когда  въ  Москв*  от- 
неслись къ  этому  неблагопрхятно,  онъ  началъ 
интриговать  противъ  Москвы.  Въ  это  время 
былъ  заключенъ  андрусовсмй  миръ,  ко- 
торымъ  въ  Малоросс1и  были  недовольны.  Во 
глав'Ь  враждебной  Москве  парт1и  сталъ  Доро- 
шенко, который  переманилъ  на  свою  сторону 
гетмана  Брюховецкаго,  а  Мевод1ю  об^Ьщалъ  К1ев- 
скую  митропол1ю,  но  не  сдержалъ  данныхъ  об'Ь- 
щан1Й;  съ  Мевод1я  1осифъ  Тукальскш,  котораго 
Дорошенко  освободилъ  изъ  польскаго  пл^на, 
снялъ  епископск1й  санъ.  Мееод1й  уб'Ьжалъ  въ 
Москву,  гд'6  былъ  подвергнуть  заточение.  Но 
Тукальскому  не  удалось  утвердиться  въ  ШевЬ; 
до  самой  своей  смерти  (въ  167(3  г.)  онъ  жилъ 
въ  Чйгирин'Ь  при  ДорошенкЪ;  на  л'Ьвомъ  берегу 
его  не  признавали,  не  смотря  на  признан1е 
его  со  стороны  константипольскаго  патр1арха. 
Д-Ьдами  церкви  управлял!.  Лазарь  Барановичъ, 
къ  которому,  по  смерти  1осифа  Тукальскаго, 
перешло  управленхе  церковными  д'Ьлами  на 
правой  сторон*  Днепра.  Когда  въ  1686  г.  Л'Ь- 
вый  берегъ  Днепра  и  К1евъ  остались  навсегда 
за  Москвой,  кандидатами  въ  М.  были  Лазарь 
Барановичъ  и  Варлаамъ  Ясинск1й,  но  ни  одиаъ 
изъ  нихъ  не  соглашался  Ьхать  на  посвящен1е 
въ  Москву;  поэтому  былъ  избранъ  въ  Шев* 
прйхавшш  къ  гетману  Самойловичу  въ  1685  г. 
Гедеонъ  Святополкъ  князь  Четвертинск1Й,  ко- 
торый въ  1686  г.  былъ  посвященъ  въ  Москв* 
въ  М.  к1евск1е.  Ему  была  выдана  настольная 
грамота,  въ  которой  онъ  названъ  М.  гаевскимъ 
и  галицкимъ  и  Малыя  Росс1и,  а  к1евская 
митропол1я — первоначальною  между  всЬми  рус- 
скими; она  не  подчинялась  московскому  па- 
тр1арху,  и  находилась  только  подъ  послу- 
шан1емъ  и  благословен1емъ  его.  Не  смотря  на 
значительную  долю  самостоятельности,  предо- 
ставленной Гедеону,  подчинен1е  к1евской  ми- 
тропол1и  московскому  патр1арху  вызвало  силь- 
ные протесты  со  стороны  Лазаря  Барановича 
п  Варлаама  Ясинскаго,  которые  объявили  по- 
священхе  Гедеона  Четвертинскаго  незакон- 
нымъ;  но  черезъ  годъ  все  было  улажено  и 
дальн-Ьйшая  истор1и  к1евской  митропол1и  сво- 
дится, главнымъ  образомъ,  къ  постоянному  и 
■постепеннохму  упичтожен1ю  гЬхъ  своеобраз- 
ныхъ,  выработанныхъ  исторхей,  особенностей, 
которыя  отличали  ее  отъ  другихъ  великорус- 
скихъ  епархш.  По  смерти  Гедеона  М.  былъ 
избранъ  Варлаамъ  Ясинск1й,  котораго  въ  1707  г. 
см'Ьнилъ  1оасафъКроковск1й,  умерш1й  въ  1718  г. 
въ  Твери,  по  дорог*  въ  СПб.,  куда  онъ  былъ 
вызванъ  для  допроса  по  д'Ьлу  царевича  Але- 
ксЬя  Петровича.  Поел*  смерти  Кроковскаго 
4  года  не  было  М.  въ  Шев*.  13ъ  1721г. 
гаевскимъ  М.  выбранъ  межигорскШ  архи- 
мандритъ  Ирод1онъ  Жураковсгай,  но  назна- 
ченъ  былъ  синодомъ  тихвинскШ  архиман- 
дритъ  Варлаамъ  Ванатовичъ;  съ  гЬхъ  поръ 
навсегда  прекратился  порядокъ  зам'Ьщен^я 
ыевской  каеедры  путемъ  выбора.  Петръ  I 
уничтожилъ  было  даже  совсЬмъ  титулъ  М., 
какъ  предполагаюш,1Й  подчинен1е  ему  другихъ 
епископовъ,  чего  на  самомъ  д'Ьл'Ь  не  было,  и 
Варлаамъ  Ванатовичъ  былъ  посвященъ  въ 
Кхевъ  только  архгепископомъ  кгевскимъ  и  га- 
лицким\    безъ    прибавлен1я     Малыя    Россш. 


Въ  1730  г.  Ванатовичъ  былъ  вытребовааъ  въ 
Москву  по  обвинению  въ  нарушен1и  указа  17 
марта  1730  г.,  предписывавшаго  арх1ереямъ 
лично  присутствовать  на  молебнахъ  въ  цар- 
с_к1е  дни,  былъ  лишенъ  сана  и  заключенъ  въ 
Кирилловъ  Б'Ьлозерсмй  монастырь,  гд*  и  на- 
ходился во  все  царствование  Анны  1оаннов- 
ны.  Поел*  Ванатовича  арх1епископомъ  к1ев- 
скимъ  былъ  назначенъ  Рафаилъ  Заборовск1Й. 
При  немъ  въ  1743  г.  былъ  возстанозленъ  санъ 
М.  и  Рафаилъ  былъ  имъ  пожалованъ.  Умеръ 
онъ  въ  1747  г.  Его  преемникъ  Тимофей  Щер- 
бацк1й  оставался  на  митрополии  до  1757  г.,  когда 
его  зам'Ьнилъ  Арсен1й  Могилянск1й  (И,  173).  Въ 
1767  г.  былъ  окончательно  выясненъ  вопросъ 
о  титул*  гаев.  М.:  ему  было  запрещено  при- 
бавлять къ  своему  титулу  всея  Малыя  Рос- 
сги.  Въ  то  же  время  к1евская  епарх1я  не- 
сколько расширилась,  такъ  какъ  ей  были 
подчинены  новосербсгая  поселен1я  въ  Но- 
ворос1и,  а  также  Лавра  и  К1ево-печерск1Й 
монастырь.  Поел*  смерти  Арсенхя  Могилян- 
скаго  въ  1770  г.,  М,  гаевскимъ  былъ  Га- 
вршлъ  Кременецкш,  а  съ  1783  г.— Самуилъ 
МиславскШ,  способствовавшШ  сравнен1ю  во 
вс*хъ  отношен1яхъ  управлен1я  малоросс1Й- 
скихъ  епарх1й  съ  великороссшскими;  его  пре- 
быван1е  на  гаевской  митрополичьей  каоедр* 
(■|-  въ  1796  г.)  можно  считать  временемъ  окон- 
чательнаго  уничтожен1я  правь  и  вольностей 
малорусскаго  духовенства.  Сл*довавш1е  за 
Миславскимъ  М.  были  уже  обьпшовенными  ве- 
ликороссшскими арх1ереями,  не  пользовавши- 
мися никакими  особенными  преимуществами. 
Территоргя  гаевской  митрополш  за  все 
время  своего  саиостоятельнаго  существован1я 
претерп*ла  много  изм*ненш.  При  отд*лен1и 
отъ  московской  митропол1и,  митропол1я  к1ев- 
ская  насчитывала  9  епархш:  брянскую  (чер- 
ниговскую), смоленскую,  перемышльскую,  ту- 
ровскую,  луцкую,  владим1рскую  на  Волыни, 
полоцкую,  холмскую  и  галицкую.  Съ  введешя 
ун1и  этими  епарх1ями  управляли  ун1атск1е 
епископы;  съ  1620  г.  хотя  и  посвящались 
опять  православные,  но  они,  въ  большинств* 
случаевъ,  не  управляли  своими  епарх1ями,  такъ 
что  к1евская  митропол1Я  только  номинально 
считала  на  своей  территорш  9  епархш.  Съ 
1 686  г.  въ  в*д*нш  М.  Гедеона  остались  четыре 
епархш — галицкая,  львовская,  луцкая  и  пере- 
мышльская;  но  и  он*  скоро  были  обращены 
въ  ун1ю.  Гедеонъ  составилъ  себ*  новую  ми- 
трополичью епарх1Ю,  которая  простиралась 
по  об*имъ  сторонамъ  Дн*пра,  отъ  Козельца, 
Шжина,  Батурина  и  Глухова  до  Запорожской 
С*чи  —  на  л*вой  сторон*  Дн*пра,  оть  моги- 
левской  епарх1и  до  границъ  кхевскои  и  по- 
дольской Украины  —  на  правой;  ей  подчи- 
нялись также  православные  монастыри  въ 
Б*дорусс1и,  Литв*  и  подьско-русскихъ  обла- 
стяхъ.  Когда  въ  1715  г.  епископомъ-коадъюто- 
ромъ  въ  Переяславль  былъ  опред*ленъ  Кириллъ 
ШумлянскШ,  то  для  него  были  отдЬлены  отъ 
митропол1и  церкви  переяславскаго  полка,  а 
также  корсунскаго  и  богуславскаго.  Въ  1775  г., 
когда  въ  Новоросс1и  была  учреждена  новая 
славянская  и  херсонс1;ая  епарх1и,  территор1я 
к1евской  епарх1и  подверглась  значительному 
уменьшенш.  Полтава  съ  у*здными  церквами, 
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часть  Новомиргородскаго  уЬзда  и  Запорожская 
С'Ьчь  отошли  ко  вновь  учрежденной  епарх1и. 
Въ  1777  г.  к1ев.  епарх1я  опять  была  умень- 
шена. Съ  открыт1емъ  нам4стничествъ  (1781) 
епарх1и  должны  были  совпадать  съ  ихъ  грани- 
цами; шев.  епарх1я  обнимала  11  уу.  ыев. 
нам'Ьстничества.  Съ  учрежден1емъ  Кхевской 
176.,  К1ев.  епарх1я  съ  1797  г.  стала  совпадать 
съ  пред^Ьлами  этой  последней  и  расположилась 
только  по  правой  сторон-Ь  Днепра. 

Въ  первыя  времена  образован1я  юго-запад- 
ной митропол1и  М.  занялъ  м'Ьсто  въряду  выс- 
шихъ  чиновниковъ  въ  государстве;  но  съ  вве- 
ден1емъ  унш  православный  М.  потерялъ  значе- 
ше.  Въ  ХУИ  в.  стремлен1емъ  его  было  занять 
мЬсто  въ  сенагЬ  на  ряду  съ  католическими  М. 
Не  разъ  это,  было  обещано  но  об^щанхе  не  ис 
нолнялось,  и  католики  не  пускали  въ  сенатъ 
даже  ушатскихъ  миссюнеровъ.  Поел*  присое- 
динен1я  Малоросс1и  къ  Россш  к1евсгай  М.  не 
ирхобр^лъ  какихъ-нибудь  юридическихъ  правъ, 
не  возвысилось  и  его  значен1е  въ  граждан- 
ской жизни.  Хотя  на  первыхъ  порахъ  М. 
принимаютъ  участ1е  въ  радахъ  при  выбор* 
гетмановъ,  участвуютъ  и  въ  политической 
борьбе,  происходившей  тогда  въ  Малороссхи 
между  русской  ы  польской  парт1ями,  но 
они  не  съум'Ьли  пр1обр'Ьсти  прочнаго  поло- 
жен1я.  Со  времени  подчиненхя  малорусской 
церкви  московскому  патрхарху,  шевскш  М. 
потерялъ  и  прежнее  значение  въ  обществен- 
ной жизни:  ему  было  предписано  въ  граж- 
данск1я  д^ла  не  вмешиваться,  и  онъ  мало 
по  -  малу  начинаетъ  обращаться  въ  рус- 
скаго  арх1ерея,  ограничивающагося  духов- 
ными делами  своей  епарх1и.  За  исключе- 
н]емъ  ставропиг1альныхъ  монастырей  (Шево- 
Печерская  лавра,  Выдубицк1й  и  др.)  и  черниг. 
арх1епископа,  остальныя  еаерхш  и  монастыри 
въ  области  управлен1Я  были  подчинены  М., 
который  посвящалъ  туда  лицъ  начальствую-  \ 
ющихъ,  судилъ  и  т.  п.,  назначая  иногда  по 
округамъ  намгьстниковъ,  съ  правомъ  суда  надъ  1 
монастырями,  церквами,  ихъ  прихожанами  и  | 
подданными  по  д^ламъ  духовнымъ,  а  иногда  ! 
даже  и  гражданскимъ.  Съ  XVII  ст.  при  к1ев- 1 
скомъ  М.  упоминается  особый  каеедральный  | 
капитг/лъ,  по  образцу  католическому,  состояв- 
Ш1Й  изъ  высшихъ  духовныхъ  сановниковъ 
митропол1и;  съ  нимъ  М.  совещался  и  р^шадъ 
некоторыя  д4ла  управлен1Я.  Въ  зав'Ьщан1и 
Гедеона  кн.  Четвертинскаго  въ  1690  году 
упоминаются  консистористы.  Каеедральный 
причтъ  при  М.  и  епископахъ  назывался  кры- 
лошанами.  Съ  XVII  столетхя  духовенство 
ыевской  епарх1и  дЬлилось  на  округа,  а  по- 
сл^дихе — на  протопоп1и,  въ  составъ  которыхъ 
входило,  по  назначенпо  М.,  разное  число  цер- 
квей, отъ  5  до  100.  Въ  протопоп1яхъ  судили  и 
разбирали  д^ла  духовные  протопопы  и  на- 
мпстники.  Въ  срединЬ  XVIII  в.  въ  кхевской 
епарх1и  считалось  22  округа,  въ  которыхъ  бы- 
ло 40  протопошй.  Съ  учрежден1емъ  св.  сино- 
да, при  протопопахъ  были  учреждены  прото- 
попскгя,  а  при  наместникахъ — нампстническгя 
правлен1я,  изъ  несколькихъ  священниковъ. 
Источники  содержан1я  юевскихъ  митрополи- 
товъ  складывались  изъ  владен'я  недвижимыми 
пм^нтямп,  изъ  судныхъ  пошлинъ,  пошлинъ  за 


поставлен1в,  венечных  ь  памятей,  а  также 
различныхъ  сборовъ:  столовыхъ — съ  кажда- 
го  двора  по  две  коп.,  мировыхъ — по  деньг-Ь, 
солодовыхъ — по  полушке,  канцелярскихъ— по 
деньгЬ.  Недвижимый  именхя  кгевской  каоедры 
образовались,  главнымъ  образомъ,  путемъ  ио- 
жалован1я  государственной  властью,  гетмана- 
ми и  юевскими  полковниками;  частныя  лица 
также  жертвовали  подъ  разными  предлогами 
не  мало;  не  мало  земель  прюбрЬтала  и  сама 
каеедра  покупкою.  Имен1я  ея  въ  начал* 
XVIII  в.  занимали  довольно  обширное  про- 
странство (несколько  местечекъ  и  много  селъ). 
Каеедра  пользовалась  рыбною  десятгтою.  отъ 
продажи  рыбы  въ  К1еве,  и  другими  доходами. 
Ник.  Василенко. 
Митрополичьи  вотчины  нь 
древней  Руси  для  содержашя  митро- 
полита возникаютъ  тотчасъ  по  принят1и  рус- 
скими хрисйанства.  Съ  перенесен1емъ  М.  ка- 
оедры сначала  во  Владим1ръ,зат4мъвъ  Москву 
начинаются  пр1обретен1я  земельныхъ  владен1Й 
митрополита  на  СВ  Росс1и.  Особенно  значи- 
тельны были  пр1обретен1я  митроп.  Фот1я  (1408 
—31),  1оны  (1449—61),  Филиппа  I  (1466—73), 
Геронт1Я  (1473—89),  Симона  (1496— 151 1),  Вар- 
лаама  (1511—22)  и  Даншла  (1522—39).  Въ 
конце  XV  в.  М.  обширный  владения  находи- 
лись въ  15  уездахъ  Московскаго  царства.  Въ 
это  то  самое  время  у  правительства  начинаетъ 
созревать  мысль  о  необходимости  положить 
пределъ  увеличенш  земельныхъ  владен1Й  духо- 
венства вообще  и  митрополитовъ  въ  частности. 
Стоглавый соборъ  (1551),  соборъ  1573  г.  и  въ 
особенности  соборъ  1531  г.  постановили  «митро- 
политу и  владыкамъ  или  монастыремъ  земель 
не  покупати  и  въ  заклад*  не  держати»,  подъ 
страхомъ  конфискац1и.  Этимъ  былъ  положенъ 
пределъ  дальнейшему  распространен1ю  М.  зе- 
мельныхъ владен1й,  они  получили  твердый 
определенный  объемъ.  Способами  пр1обретен1я 
М.  каеедрой  земельныхъ  владен1й  были:  пожа- 
лован1е  князей,  покупка,  вклады,  мена,  залогъ, 
выкупъ  отъ  покупщика  земель,  на  которыхъ  бы- 
ли церкви,  монастыри  и  пр.  До  половины  XV  в. 
необходимо  различать  два  вида  земельныхъ 
владенш  митрополитовъ.  Одинъ— это  земли, 
полученный  каеедрой  не  въ  собственность,  а 
въ  управлен1е,  на  началахъ  кормлен1я.  Въ  нихъ 
каеедра  имела  судъ,  получала  судебный  пош- 
лины, наместничьи  дани.  Мало  по  малу  каеедра 
старалась  обратить  эти  земли  въ  частную  соб- 
ственность, прюбретая  разными  способами 
земли  нсившихъ  въ  этихъ  волостяхъ  вотчин- 
никовъ,  а  также  охраняя  ихъ  отъ  вмешатель- 
ства въ  дела  управлен1я  и  суда  княжескихъ 
чиновниковъ.  Къ  концу  XV  в.  и  къ  началу 
XVI  в.  правительство  уже  почти  не  различало 
земель  отданныхъ  каеедре  въ  управлен1е  отъ 
земель,  принадлежавшихъ  ей  на  правахъ  пол- 
ной собственности.  Последн'ш  составляли  вто- 
рой видъ  земельныхъ  владенхй  М.  каоедры. 
Здесь  она  являлась  не  только  фактическимъ 
владельцемъ,  но  и  юридическимъ  собственни- 
комъ,  имея  полныя  права  пользован1я  и  рас- 
поряжен1я.  До  половины  XVI  в.  право  каоед- 
ры на  распоряжен1е  своими  землями  не  подвер- 
гается ограничен1ямъ;  съ  этого  же  времени  на 
Руси  развивается  теор1я  «неподвижности»  или 
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неотчуждаемости  церковныхъ  земель.  Соборъ 
1503  г.  вь  его  послан1и  къ  вел.  кн.  1оанну  III 
утверждалъ,  что  «всЬми  божественными  собо- 
ры вселенскими  и  поместными  не  велЬно  свя- 
тителемъ  и  монастыремъ  церковныхъ  стяжанШ 
'  недвижимыхъ  ни  продати,  ни  отдати».  Эти  по- 
ложен1я  собора  были  утверждены  постановле- 
Н1ЯМИ  духовныхъ  соборовъ  1551,  1581  и  1584 
гг.  Митрополитъ,  такимъ  образомъ,  теряетъ 
право  распоряжен1я  земельными  влад'Ьн1ями; 
прежнее  влад'Ьи1е  на  прав'Ь  собственности  те- 
перь уравнялось  съ  тЬмъ,  которое  онъ  им'Ьлъ 
только  на  началахъ  кормлен1я.  Митрополичьи 
влад'Ьн1я  образовали  особый  институть  въ 
государств'Ь,  став1п1й  въ  своеобразный  от- 
ношен1я  къ  пос.тЬднему.  Общая  грамота  на 
всЬ  владен1Я  митрополита  впервые  была  да- 
на 1оанномъ  IV  въ  1551  г;  Право  пользова- 
н1я  въ  М.  владенхяхъ  не  было  ограниче- 
но. Главн-Ьйшими  видами  его  были:  1)  вре- 
к  менное  пользован1е,  въ  которое  каеедра  отда- 
'г  вала  свои  земли  и  воды;  2)  непосредствен- 
I  нов  влад^нхе  и  пользован1в  землями  самой 
\  каеедрой;  3)  безсрочное  и  постоянное  вла- 
дёнхе  и  пользованхе  установлен1й,  учрежден- 
ныхъ  на  земляхъ  каеедры  (селъ,  деревень, 
'  городовъ,  монастырей);  4)  отдача  въ  поместье 
лицамъ,  служившимъ  каеедр!  Управленге 
М.  землями  велось,  подъ  непосредствен- 
нымъ  руководствомъ  и  распоряжен1емъ  митро- 
полита, М.  боярами,  детьми  боярскими  и  людь- 
ми, которые  состояли  при  каеедр'Ь.  Что  ка- 
сается положен1я  М.  вотчинъ  въ  государств'Ь  въ 
административномъ  отношен1и,  то  на  первыхъ 
порахъ  он4  не  были  изъяты  изъ  В'ёд'Ьнхя  на- 
ы^стникоБъ  и  волостей,  за  исключешемъ  т4хъ, 
который  были  отданы  въ  управлен1е  самому 
митрополиту.  Со  второй  половины  Х1Т  в.  не- 
который М.  владен1я  освобождались,  по  жало- 
ваннымъ  грамотамъ  князей,  отъ  местной  кня- 
жеской администрац1и  и  общаго  тягла  съ  мест- 
ными жителями.  Подобное  освобожден1е  въ 
ХУ  в.  делается  еще  чаще,  а  съ  1551  г.  являет- 
ся общимъ  правиломъ  для  всехъ  владен1й  ми- 
трополита. Съ  учрежден1емъ  воеводъ  и  губ- 
ныхъ  старость,  последн1е  старались  привлечь 
къ  своему  вед'Ьнш  М.  земли,  но  митрополиты 
выпрашивали  у  правительства  жалованный 
грамоты  и,  такпмъ  образомъ,  ихъ  земли  вы- 
делялись изъ  мЪстнаго  управлешя  и  стави- 
лись подъ  особое  управлен1е,  органы  кото- 
раго  вполне  зависели  отъ  митрополита.  Въ 
финансовом!  отношеши  М.  вотчины  мало 
чЬмъ  отличались  отъ  земельныхъ  владен1й 
другихъ  разрядовъ  населен1я  государства. 
Основан1емъ  для  раскладки  у  нихъ  были  те- 
же  «мужъ»,  «дворъ»,  <дымъ»,  «соха»,  хотя 
раскладка  иногда  предоставлялась  усмотрен1Ю 
самой  каеедры;  виды  податей  и  повинностей 
у  каеедры  были  такъ  же  разнообразны,  какъ 
н  у  остального  населеп1Я.  Хансгае  ярлыки  осво- 
бождали, правда,  владен1я  митрополитовъ  отъ 
некоторыхъ  платежей  и  повинностей,  но  ми- 
трополиты не  всегда  имели  возможность  поль- 
зоваться этой  льготой,  редко  предоставляли 
М.  вотчинамъ  льготы  князья;  но  объемъ 
этихъ  льготъ  никогда  не  доходилъ  до  полнаго 
освобожден1я  владен1Й  митрополита  отъ  всехъ 
платежей  и  повинностей  и,  главнымъ  образомъ, 


касался  сборовъ  временныхъ.  ""Въ  отношенш 
финансоваго  управлен1я  владения  митропо- 
лита рано  начинаютъ  освобождаться  отъ 
княжескихъ  чиновниковъ;  управлен1е  предо- 
ставляется митрополиту.  Въ  судебномъ  отно- 
шен1и  земли  митрополита  первоначально  были 
подчинены  общимъ  госуда;  ственнымъ  судамъ, 
но  рано  уже  появились  изъят1я.  Несомненно, 
что  М.  «церковная  люди»,  о  которыхъ  упоми- 
нается въ  уставахъ  Владим1ра  и  Ярослава, 
были  подчинены  митрополиту  въ  делахъ  граж- 
данскихъ.  Ханск1е  ярлыки  предоставляютъ 
митрополиту  довольно  широкую  юрисди1.-щю; 
пр"!Доставляютъ  ее,  въ  отдельныхъ  владен1яхъ  и 
жалованный  и  уставный  грамоты  князей  XIV 
и  XV  в.  Съ  XVI  в.  привилегированное  положе- 
ше  М.  земель  въ  судебномъ  отношенш  начи- 
наетъ  объединяться  и  обобщаться,  а  въ  1551  г. 
митрополиту  дана  жалованная  грамота,  под- 
твержденная въ  1585  г.,  которою  была  вве- 
дена особая  юрисдикц1я  для  населен1я  всехъ 
М.  вотчинъ.  Съ  этого  времени  по  гражданскимъ 
деламъ,  въ  которыхъ  были  замешаны  только 
лица,  принадлежания  каеедре,  судъ  ведалъ  мит- 
рополитъ, подъ  апелляц1ей  князю  или  его  чинов- 
ники, кому  онъ  прикажетъ,  подъ  апеллявдей' 
ему,  митрополиту;  въ  спорахъ  между  населен- 
цами  земель  каеедры  и  посторонними  лицами 
и  въ  делахъ  уголовныхъ,  въ  которыхъ  заме- 
шаны М.  населенны,  назначался  судъ  «смест- 
ный»,  «войчш»,  въ  которомъ  участвовали 
судьи  съ  обеихъ  сторонъ.  Решен1я  «смест- 
наго»  суда  приводились  въ  исполнен1е  судеб- 
ною  стороною  подсудимаго.  'Въ  случае  разно- 
глас1Я  дело  переносилось  на  судъ  князя.  Съ 
1527  г.  насельникамъ  М.  земель  въ  отноше- 
нш суда  предоставляется  важная  льгота,  дан- 
ная сначала  только  для  села  Быкова,  Москов- 
скаго  у.,  а  затЬмъ  получившая  довольно  ши- 
рокое распространен1е:  по  деламъ  граждан- 
скимъ ихъ  можно  было  требовать  въ  судъ 
только  два  раза  въ  году,  предъ  Рождествомъ 
и  предъ  Пасхой.  Льгота  представляла  со- 
бой много  неудобствъ  для  постороннихъ  лицъ 
и  вызывала  въ  XVII  в.  справедливыя  исалобы 
населен1я.  Трет1й  видъ  суда  для  М.  вотчинъ, 
государственный,  назначался  тогда,  когда 
шелъ  споръ  о  самом  ь  праве  каеедры  на 
владен1е  тёмъ  или  другимъ  земельнымъ  уча- 
сткомъ.  дела  подобнаго  рода  въ  XV  в.  раз- 
бирали въ  низшей  инстанщи  княжеск1е  судьи, 
вместе  съ  «судными  мужами»,  а  въ  XVI  в.— 
писцы  и  переписчики  съ  товарищами;  въ  выс- 
шей инстанц1и  —  князь  съ  боярами.  См.  М. 
Горчаковъ,  «О  земельныхъ  владен1яхъ  всерос- 
С1Йскихъ  митрополитовъ,  патр1арховъ  и  св.  си- 
нода, 988— 1738  гг.»  (СПб.,  1871). 

Ник.  Василенко. 

Митро«1»амовка  —  с.  Алексаядр1йскаго 
у,.  Херсонской  губ.,  при  прудахъ.  Двор.  460, 
жителей  ок.  30(Ю. 

МитроФйпов-ь  (Павелъ  Ильичъ)  —  ги- 
стологь  и  эмбрхологъ,  род.  въ  1857  г.,  учился 
въ  архангельской  гимназ1и  и  на  физикомате- 
матическомъ  факультете  московскаго  унив.; 
по  окончан1и  курса,  съ  1881  г.  по  18ь6  г.  пре- 
подавалъ  естественную  исторш  въ  разлнч- 
ныхъ  среднихъ  учебныхъ  заведен1яхъ;  затемъ 
былъ  прив.-доц.  по  каеедре  зоологш  въ  моек. 
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и  варш.  унив.;  въ  посл'Ёднемъ  съ  1889  г.  со- 
стоигь  экстраорд.  проф.  по  каеедрамъ  сравни- 
тельной анатом1и,  гистологш  и  эмбрхологш. 
Несколько  разъ  совершалъ  поездки  съ  уче- 
ною ц'Ьлью  заграницу  и  на  севастопольскую 
зоологическую  станцш.  Работы  М.  преиму- 
щественно относятся  къ  гистолопи  и  эмбр1о- 
логш  позвоночныхъ.  Он*  помещены  въ  раз- 
личныхъ  журналахъ  русскихъ  и  иностран- 
ныхъ.  Между  прочимъ  напечаталъ:  «ХТеЪег 
Й1е  Еп(11§ип§з«ге18е  й.  Ыегуеп  ш  ЕрНЬеШ. 
Каи1^иарреп»  («АгсЫу  Г.  Апа1от1е  и.  РЬу- 
.81о1о§1е  уоп  Ви  Во18  Кеутопй»,  1884),  «ПеЬег 
Й1е  1п1егсе11и1аг1искеп  ип(1  1п1егсе11и1агЬгис- 
кеп  1т  ЕрНЬеЬ  («2е118сЬг1Г1  I  тзз.  2оо1о- 
81е»,  ХЬ1),  «Къ  вопросу  о  периферическихъ 
нервныхъ  окончан1яхъ»  («Труды  Зоол.  0тд4- 
лен1Я  Общества  Любителей  Естествознан1Я», 
т.  I,  вып.  2,  приложенхе,  1887),  «Развипе 
двигательныхъ  нервныхъ  окончанш»  (прило- 
жен1е  №  7  къ  ЫХ  т.  «Записокъ  Ими.  Акд. 
Наукъ>,  1888)  и  др. 

МнтроФан'ь  —  св.,  патр1архъ  констан- 
тинопольскШ  (316 — 326),  племянникъ  импер. 
Проба. 

•  М111тро<1>анъ  (въ  м1рЬ  Михаилъ) — св., 
первый  воронежсгай  епископъ.  Род.  въ  1623  г.; 
въ  166Я  г.  постригся  въ  Золотниковской  пу- 
стыни Владим1рской  области,  гд^^  и  пробылъ 
до  1666  г.  Выбранный  настоятелемъ  Яхром- 
скаго  Козмина  м-ря,  онъ  черезъ  Ю  л^тъ  былъ 
переведенъ  игуменомъ  въ  Макарьевъ  Желто- 
водсшй  м-рь  и  въ  1682  г.  назначенъ  воронеж- 
скимъ  епископомъ,  по  желанш  Оедора  Але- 
ксЬевича.  Во  время  постройки  въ  Воронеж* 
адмиралтейства  и  флота  и  приготовленш  Петра 
къ  азовскому  походу,  М.  былъ  его  ревностнымъ 
помощникомъ  и  даже  въ  1695  г.  отдалъ  ему 
ВС*  свои  деньги  (6000  р.).  За  посл'Ьднхй  даръ 
Петръ  повел'Ьлъ  ему  именоваться  еще  еписко- 
помъ азовошмъ.  Денежный  пожертвован1я  <на 
ратныхъ  людей»  отъ  епископа  въ  казну  посту- 
пали въ  1700,  1701  и  въ  посд'6дующ1е  годы, 
за  что  Петръ  увеличилъ  епарх1ю  припиской 
новыхъ  городовъ.  Поел*  1 1-л*тняго  управлешя 
святитель  скончался,  23  ноября  1703  г.,  Петръ 
участвовалъ  въ  вынос*  его  т*ла  и  по  оконча- 
ши  обряда  произнесъ:  «Не  осталось  у  меня 
такого  святого  старца».  Въ  1735  г.  мощи  М,, 
обр*тенныя  въ  1732  г.,  были  перенесены  изъ 
Архангельскаго  собора  въ  Благов*щенскш, 
гд*  покоятся  и  теперь  въ  серебряной  рак*. 
Память  23  ноября.  Ср.  «Историческое  св*д*- 
ше  о  жизни  М.,  перваго  епископа  воронеж- 
скаго»  (изд.  2-е,  СПб.,  1832);  «Уроки  изъ  жиз- 
ни святителя  и  чудотворца  Митрофана,  епис- 
копа воронежскаго»,  свящ.  Ефремова  (СПб., 
1873);  «Кратгая  жизнеописанхя  русскихъ  свя- 
тыхъ»,  Игнат1я  (ч.  П). 

МптроФаиъ  (въ  м1р*  Михаилъ  Лав- 
рентьевичъ  Воронцовъ,  1791  —  1850).  Воспи- 
танникъ  славяно-греко-латинской  акд.,  вольно- 
слушатель московскаго  унив.,  учитель  низшихъ 
классовъ  московской  акд.  и  перервинской  се- 
минарш,  священникъ,  архимандритъ  Знамен- 
скаго  м-ря  и,  наконецъ,  архимандритъ  Бого- 
явленскаго  (1845).  М.  изв*стенъ  какъ  пропо- 1 
в*дникъ,  знатокъ  латинскаго  языка  и  авторъ  \ 
н*сколькихъ  богословскихъ  сочиненш.  Пропо- 1 


в*ди  М.  собраны  подъ  заглав1ями:  «Слова  и  р*- 
чи>  (1850)  и  «Поучительныя  слова»  (1855). 
Изъ  богословскихъ  соч.  его  изв*стны:  «Ска- 
зате  о  чудотворной  икон*  Знаменхя  Пресв. 
Богородицы»;  «Н*что  достопамятнаго  о  Бого- 
явленскомъ  м-р*»;  «Св*д*н1я  о  св.  Марон* 
чудотворц*»  (1847 — 48  г.);  «Наставленгя  хри- 
ст1анину  для  руководства  въ  религ10зно-нрав- 
ственной  д*ятельности»  (1849)  и  др.  Пере- 
водя латинскйхъ  поэтовъ  (напечаталъ  пере- 
водъ  «Пяти  сатиръ  Горац1я  въ  стихахъ», 
1843),  М.  и  самъ  часто  сочинялъ  стихи  на 
латинскомъ  и  русскомъ  языкахъ.  Изъ  нихъ 
напечатаны:  «Радонежскш  пустынникъ,  св. 
Сергш  чудотворецъ»,  въ  9  п*сняхъ  (1849), 
и  «Хвалебное  приношеше  в*ры  ново-прослав- 
ленному святителю  Митрофану»,  въ  5  п*с- 
няхъ  (1836).  Подъ  конецъ  жизни  началъ  со- 
ставлять на  латинскомъ  и  русскомъ  языкахъ, 
въ  стихахъ,  свою  автоб10граф1ю.  Подъ  его  на- 
блюден1емъ  напечатано  въ  1848  г.  богослужеб- 
ное Евангел1е  для  болгарскихъ  церквей. — Ср. 
«Арх1еп.  Митрофанъ»,  въ  «Душепол.  Чтен1и» 
(1866,  П1),  ст.  арх.  Григория.        В.  Р—въ. 

МитроФанъ — СМ;  Довгалевск1й  (Митро- 
фанъ, X,  836). 

11|1ттагъ-Ле«1>«1>лер'ь  (Оо81а  МШа^  - 
ЬеШег) — шведскш  математикъ,  род.  въ  1846  г., 
ученикъ  Вейерштраса,  съ  1877  г.  профессоръ 
въ  гельсингфорскомъ  университет*,  съ  1881  г. 
профессоръ  въ  новомъ  стокгольмскомъ  унив. 
Работы  М.  преимущественно  касаются  теор1и 
функщй  и  дополняютъ  труды  Вейерштраса  и 
Гермита  многими  важными  положен1ями.  Одна 
изъ  установленныхх  М.  теоремъ  изв*стна  подъ 
назван1емъ  Миттаъъ-Леффлеровской  теоремы. 
М.  основатель  (съ  1882  1".)  издан1я  «Ас1а  ша- 
1Ьета11са». 

Миттельгебарге  или  Среднгя  горы,  а 
таг^же  Межигорье  (н*м.  ВбЬт18сЬе8  М1ие1§е- 
Ыг^е,  чешек.  ЖегхЪоп,  81гес1оЬог1)  —  горный 
?фяжъ  вулканическаго  происхожден1я  въ  Че- 
х1и,  по  об*имъ  сторонамъ  верхней  Лабы 
(Эльбы),  отд*ленный  Б*лою  отъ  Саксонскихъ 
Рудныхъ  горъ  и  Ползеномъ  отъ  Лужицкой 
горной  страны.  Отличается  обил1емъ  вершинъ, 
изъ  которыхъ  самыя  ъысотя—Милешевка 
или  Громовая  гора  (МИезсЬаиег,  Воппег8Ьег§, 
чешек.  МНебОУка) — въ  835  м.  и  Клеченбергъ — 
704  м.  высоты.  На  правомъ  берегу  Лабы 
(Эльбы)  М.  носить  имя  Кегельбергъ,  съ  вер- 
шиною Гельтгиберъ  въ  725  м.  Почва  отли- 
чается плодород1емъ  и  содержитъ  знаменитые 
источники  л4чебной  воды:  Пюльнау,  Билинъ  и 
Тепли цъ. 

Миттельмаркъ  (М1ие1шагк)  —  часть 
Бранденбурга  между  Пригнипемъ  и  Магдебур- 
гомъ  (на  3),  Укермаркомъ  (на  С)  и  Неймар- 
комъ  (на  В). 

Мпттелыптедт'ь  (Отто  М1ие]81а(11) — 
современный  н*мецкш  юристъ,  получивш1й 
известность  брошюрой  «Ое^еп  (Не  Еге1Ье11881,- 
гаГеп»  (1879),  какъ  принцип1альный  противникъ 
современной  системы  карательныхъ  м*ръ  и 
сторонникъ  гЬлесныхъ  наказан1Й.  Исходной 
точкой  разсужден1й  М.  служить  идея  обще- 
ственной самозащиты;  онъ  отвергаетъ  вс*  аб- 
солютный теор1и  наказанхя  и  теор1ю  исправ- 
лен1Я,  р*шительно  становясь  на  сторону  тео- 
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рш  устрашвн1Я.  По  его  мысли,  наказан1е  есть 
310,  логически  следующее  за  злымъ  поступ- 
комъ,  и  должно  всегда  оставаться  гЬмъ,  что 
оно  въ  существе  своемъ  представляетъ:  зломъ, 
мучешемъ  и  страданхемъ,  независимо  отъ  свой- 
ства совершеннаго  д'Ьянхя.  Государства  выби- 
рали и  выбираютъ  за  данное  преступное  д'Ья- 
Н1е  данное  наказан1е  единственно  по  его 
целесообразности,  т.  е.  (по  мн^нш  М.)  по 
способности  побудить  въ  воздержан1ю  отъ 
совершен1я  даннаго  д4ян1я.  Въ  виду  того, 
что  наказан1е  есть  зло,  сне  больше  и  не 
меньше»,  идея  исправлен1я,  преследуемая  со- 
временнымъ  лишен1емъ  свободы,  противоре- 
чить по  мненш  М.  его  существу;  кроме 
того,  осушествлен1в  этой  идеи  и  невозможно, 
и  не  входитъ  въ  задачи  государства,  которое, 
наказывая  преступника,  естественно  стре- 
мится къ  одному — оградить  себя  отъ  вреда  и 
опасностей.  Оставаясь  поеледовательнымъ,  М. 
требуетъ  сохраненхя  или  возстановлен1я  смерт- 
ной казни,  телеснаго  наказан1я,  позорнаго 
поражен1я  правъ  и  допускаетъ  лишен1е  сво- 
боды, лишь  иос1:ольку  оно  заключаетъ  въ  себе 
элементъ  телеснаго  страдан1я  и  съ  усло- 
в1емъ,  чтобы  оно  имело  этотъ  характеръ. 
Въ  защиту  гЬлесныхъ  наказан1й  М.  приводить 
обычные  аргументы:  дешевизну,  удобство  для 
людей  бедныхь,  экономическое  положенхе  ко- 
торыхь  продолжйтельнымъ  лишешемъ  свободы 
непоправимо  разрушается,  и  т.  п.;  онъ  ссы- 
лается также  на  народное  требован1в  возста- 
новлен1я  этихъ  наказанШ,  но  совершенно 
голословно,  безъ  приведен1Я  доказательствъ. 
Брошюра  М.  произвела  впечатление  резкостью 
и  решительностью,  съ  которыми  онъ  обруши- 
вается на  все  то,  что  наука  уголовнаго  пра- 
ва уже  привыкла  считать  лучшими  и  не- 
зыблимыми  своими  устоями.  Ср.  ФойницкШ, 
сУченхе   о  наказан1и>  (СПб.,  1889).      К.-К. 

Миттг-рвурцерь(АнтонъШиегу^иг2ег, 
1818 — 1876)  —  певець-баритонъ,  дрезденскаго 
театра.  Обладаль  выдающимся  драматическимь 
талантомь  и  прославился,  главнымь  образомъ, 
какь  исполнитель  вагнеровскаго  репертуара. 

Мит-гсрвурцеръ  (Фридрихъ  МШег- 
уупггег) — нем.  актеръ,  сынь  предыдущаго,  род. 
вь  1844  г.,  на  сцене  1869  г.;  былъ  въ 
1884  г.  директоромъ  венскаго  Карлтеатра.  Из- 
вестенъ  и  СПб.  по  своей  игре  въ  труппе 
Бокка,  вь  1891  и  сдедующихъ  годахъ.  Играетъ 
роли  первыхъ  любовниковь,  бонвивановъ  и 
характерный;  изъ  классическаго  репертуара — 
Ричарда  И1,  Яго,  Франца  Моора,  Нарциса, 
Шейлока,  Гамлета.  Его  жена  Вилыельмина 
(род.  въ  1848  г.)— также  известная  драмати- 
ческая актриса,  съ  1871  г.  членъ  венскаго 
Бурггеатра:  роли  наивныя,  субретокъ,  ^гран- 
дамь  и  пр.  О  нихъ  см.  въ  сБекашегопе  УОШ 
Биг§1Ьеа1ег>  (1880). 

Миттсрмайер'ь  (Каг1.-1о8-Ап1.  М11- 
1егта1ег,  1787 — 1867)  —  известный  нем.  кри- 
миналисть,  сынь  аптекаря  въ  Мюнхене.  По 
окончан1и  курса  вь  универс,  поступиль  се- 
кретаремь  къ  Ансельму  Фейераху  (см.),  ко- 
торый въ  это  время  былъ  занять  составле- 
нхемъ  уголовнаго  кодекса.  Съ  1809  г.  М.  проф. 
вь  ландсгутскомь  университете,  где  въ  1812 
— 1815  гг.   былъ   ректоромъ.    Пробывь  2  года 


проф.  въ  Бонне,  М.  въ  1821  г.  занялъ  каеедру 
уголовнаго  права  въ  Гейдельберге,  которую  не 
локидалъ  до  смерти.  Въ  1829  г.  М.  прини- 
маль  участ1е  въ|работахъ  баденской  законода- 
тельной коммисс1ц,  въ  1830-хъ  и  40-хь  гг.  былъ  ■ 
членомъ  и  президентомъ  баден.  палаты  депу- 
татовъ.  Вь  1848  г.  М.  былъ  президентомъ 
немецкаго  парламента  въ  Франкфурте,  съ  за- 
крыпемь  котораго  оставилъ  политическую  дея- 
тельность. Вьпервомъ  своемъ  труде,  сСГвЬег  (Не 
бгипйГеЫег  й.  ВеЬапё1ипё  йез  Сг1ш1па1гесЫ8 
1п  ЬеЬг-ит1  81гаГ8езе12ЬисЬег>  (1819),  М.  опро- 
вергаетъ  теор1ю  Фейербаха  объ  устрашенш, 
возстаеть  противь  стеснен1я  свободной  дея- 
тельности судей  слишкомь  мелочными  и  уз- 
кими постановлен1ями  закона  и  ратуетъ  за 
смягчеше  репресс1и  западноевропейскихь  уго- 
ловныхъ  кодексовъ.  Гуманное  отношен1е  къ 
преступнику,  стремлен1е  поставить  подъ  за- 
пщту  закона  свободу  личности  -  отличительныя 
черты  учен1Я  М.  Устность  и  гласность  суда 
имЬли  вь  М.  постояннаго  защитника.  Этнмъ 
вопросамь  посвящены  монографш:  «В1е  6{Теп- 
1ИсЬ  типдИсЬе  81гаГгесЬ18рГ1еёе  ип(1  йаз 
Сге8сЬ^огпепёег1сЫ,  ш  У"егё1е1сЬип§  тИ  Л. 
(1еи18с11еп  81гаГуегГаЬгеп>  (1819);  ,сБ1е  Мипй- 
ИсЬкеИ,  ёаз  Апк1абвргшс1р,  сИе  ОГГепИ^сЬкеН 
и.  (1а8  6е8сЬ\уогпепёег1сЫ>  (1845).  Благодаря 
частымъ  путешеств1ямь,  М.  изучиль  уголов- 
ное право  и  процессь  другихъ  странь  и  зна- 
комилъ  съ  ними  германское  общество,  таковы 
его  монографш:  «ИаИешзсЬе  2и81апйв>  (1844), 
«Ваз  епёкзсЬе,  зсЬоШзсЬе  нас!  Хогйашепкапь 
зсЬе  бЬгаГуегГаЬгеп»  (1851,  русс,  перев.  М. 
1864).*Изъ  сочиненш,  посвященныхь  сравни- 
тельному изученш  уголовнаго  права,  самою 
большою  известностью  пользуется:  «ЕгГаЬгип- 
деп  иЬег  (Не  \У'1гк5ашкеи  йег  8сЬууиг8е11сЬ1е 
ш  Еигора  ипй  Атег1ка»  (1865;  рус.  перев. 
СПб.  1864,  1867-1868  и  М.  1869—71).  Этотъ 
трудь  имель  решающее  значеше  для  суда 
присяжныхъ  въ  Герман1и.  М.  стоить  за  типь 
англ1йскаго  жюри  и  предостерегаетъ  отъ  изме- 
ненш,  которыя  судь  присяжныхъ  претерпель 
во  Францш.  Своими  сочинен.:  «В1в  СеГап- 
§п138УегЬеззегип§»  (Эрлангень,  1858)  и  «Вег 
де§еп\уаП1§е  2и81апс1  йег  СгеГапдпхззГга^е»  (1Ь. 
1860)  М.  обратилъ  вниманхе  на  положен1в  тю- 
ремнаго  вопроса;  онъ  высказывается  за  оди- 
ночное заключвн1е,  съ  соответствующими  мо- 
дификащями  по  полу,  возрасту  и  пр.  Только 
вл1ян1ю  М.  можно  приписать,  что  въ  1848  г. 
отмена  смертной  казни  была  внесена  въ  «основ- 
ныя  права>  ((хгипйгесЫе)  нем.  народа.  Этому 
вопросу  посвящена  монограф1я  М.  «В1е  Тоёез- 
1гаГе>  (Гейдельбергъ,  1862),  переведенная  на 
мног1е  иностранные  яз.  М.  принадлежать  еще: 
«игиайзаИге  йез  ёеше1аеп  йешзсЬеп  Рпуа1ге- 
сЫ8>  (1847, 7  изд.),  «Вег  деше1пе  с1еи1зсЬе  Ьиг- 
дегИсЬе  Ргосе88>  (1827 — 1840),  «Ваз  (1еи1зс11в 
81гаГуегГаЬгеп  1п  Л.  ГогШЫипд  йигсЬ  (дег1сЬ18- 
^еЬгаисЬ  ии(1  Ьапс1е8§е8е12ЬйсЬег>  (1845 — 46), 
«В1е  ЬеЬге  УотВв\уе18е  1т  (1еи18сиеп  81га1р- 
госе88э  (1834),  «Ап1в11ип§  гиг  Уе1Ьв1(11ёипй- 
кипзЬ  1т  йеШзсЬеп  81гаГргосе8зе»  (1845;  рус. 
перев.  М.  1863),  «В1е  81гаГёезе128еЬип8  1п  1Ьгег 
ЕогиЛШипе  еергиЙ»  (1841 — 43),  «В1е  Оезеи- 
§еЬипё  ип(1  КесЫзиЬипд  ш  81гаГуегГаЬгеп> 
(1856;  рус.  перев.  СПб.  1865),   «ЬеЬгЬисЬ  йез 
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ёете1аеп  1п  Беи18сЫап(1  §и111§еп  ре1пИсЬеа 
ЕесЬ18»  (1847,  14  изд.).  М.  Оылъ  сотрудникомъ 
многихъ  юридическихъ  журналовъ,  гд*  пом^- 
стщъ  массу  статей;  изъ  нихъ  въ  русскомъ 
яеревод'Ь  имеются:  «О  сослов1и  адвокатовъ» 
(СПб.  1864),  «О  формахъ  народнаго  суда  по 
нов^йшимъ  законодательствамъ»  («Юрид.  Газе- 
та», 1867  г.,  №19 — 24),  «Можегь  ли  собствен- 
ное признан1е  подсудимаго  устранить  приговоръ 
присяжныхъ?»(«Жур.  Мин.  Юст.»,  1865г.№8), 
«НовМш1я  изсл'Ьдован1я  и  наблюден1я  въ  обла- 
сти судебной  псих1атр1и»  (1Ь111.  1867,  №  2 
— 10),  «Новый  проектъ  русскаго  уголовна^о 
судопроизводства»  (1Ы(^.  1864,  Х;  10).  Въ 
последней  стать'Ь  М.  даетъ  сл'Ьдующхй  от- 
зывы «Въ  ц'Ьдомъ  русскш  проектъ  уголов- 
наго  судопроизводства  представляетъ  шагъ 
впередъ  сравнительно  съ  другими  европейски- 
ми законодательствами,  и  по  консеквентности 
проведен1я  обвинительнаго  начала  и  устности 
стоить  выше  многихъ  новЬйшихъ  законода- 
тельныхъ  работъ...  онъ  гораздо  бол'Ье  дерлсится 
англшскаго  образца».  Ср.  Н.  С.  Таганцевъ, 
«Посд-Ёднее  двадцатипятил^т1е  въ  исторш  уго- 
ловнаго  права,  1867 — 92»  («В-Ьстн.  Европы», 
1802);  его  же,  вступительная  лекц1я  въ  спб. 
университет*  («Л?.ур.  Мин.  Юст.»,  1868  Л'»  1); 
«Юридическ.  Газета»  (1866  №11:  «Значеше  М. 
въ  области  науки  уголовнаго  права» — переводъ 
ст.  изъ  «8и'а^'гесЬ182е11ипё>,  1866).  См.  К.  Мит- 
термайеръ,  «ВНйег  аиз  с1ет  ЬеЬеп  уоп  К.-^.-А. 
М.»  (Гейдельб.,  1886).  Л.  Г.  К. 

!11пттнаж.т'ь  (Германъ  МхКпасЫ,  баронъ) 
— вюртембергскш  министръ,  род.  въ  1825  г., 
служилъ  по  министерству  юстиц1и.  Въ  1861 
года  М.  избранъ  депутатомъ  въ  вюртемберг- 
скую  палату,  гд*  занялъ  выдающееся  м'Ьсто 
въ  рядахъ  консервативной  парт1и.  Въ  1867  г. 
онъ  сд'Ьланъ  министромъ  юстид1и  въ  кабинет* 
Варнбюлера;  провелъ  реформу  судоустрой- 
ства и  процесса.  Въ  1870  г.  М.  принялъ  уча- 
ст1е  въ  переговорахъ  въ  Мюнхен*  и  Версали, 
приведшихъ  къ  основан1ю  Германской  импе- 
рш.  Въ  1873  г.  М.  взялъ  на  себя  портфель 
иностранныхъ  д'Ьлъ,  сохраняя  (до  1878  г.)  и 
портфель  юстиц1и,  а  въ  1876  г.  сделался  ми- 
нистромъ-президентомъ  и  состоитъ  имъ  безъ 
перерыва  20  л*тъ.  Съ  основангя  Германской 
имперш  онъ  состоитъ  также  членомъ  союзнаго 
совета.  Его  консерватизмъ  значительно  отлича- 
ется объ  общаго  германскаго  и  въ  особенности 
прусскаго  консерватизма.  Будучи  сторонникомъ 
германскаго  единства,  онъ  т4мъ  не  мен*е 
отстаивалъ  и  отстаиваетъ  ту  долю  самостоя- 
тельности Вюртемберга,  которая  оставлена  за 
нимъ  германской  конституц1ей.  Какъ  главы  пра- 
вительства, онъ  никогда  не  противился  т*мъ 
реформамъ,  которыя  решительно  требовались 
общественнымъ  мн'Ьн^емъ;  такъ,  въ  1868  г.  онъ 
сод4йствовалъ  проведешю  конституц1онной  ре- 
формы, даровавшей  Вюртембергу  всеобщее  го- 
лосование для  выбора  ^4  нижней  палаты.  Въ 
1886  г.  онъ  высказался  противъ  новой  ре- 
формы, долженствовавшей  удалить  изъ  палаты 
всЬхъ  привилегированныхъ  членовъ,  засЬдаю- 
щихъ  въ  ней  не  по  праву  народнаго  избранхя, 
но  въ  1895  г.,  когда  выборы  въ  ландтагь  обна- 
руяшли  значительный  ростъ  народной  партии 
н  доказали,  что    общественное   мн'Ьнхе   реши- 


тельно склоняется  въ  пользу  реформы,  М.  со- 
гласился на  нее.  Въ  финансовой  политик*  так- 
же постоянно  идетъ  на  встр*чу  демократиче- 
ски мъ  требовангямъ  общественнаго  мн*и1я. 

Б.  В—овъ. 

Митту — негрское  племя  въ  области  верх- 
няго  течен1я  Нила,  между  рр.  Роль  и  Роа  и 
между  5  и  6°  с*в.  шир.  По  обычаямъ  и  языку, 
племя  разд*ляется  на  меньш1я  народности,  аба- 
ка, луба  и  мади  (не  сл*дуетъ  см*шивать  этихъ 
мади  съ  жывущимъ  южн*е  большимъ  народомь 
мади).  М.  —  землед*льцы,  обрабатываютъ  М. 
также  и  жел*зо,  но  ихъ  изд*л1я  плохи  и  неуою- 
жи.  Ср.  8сЬ\ует{'иг1Ь,  «1т  Неггеп  уоа  А{пка» 
(Лпн.,  1874  и  1878). 

Митуеовы  —  дворянскш  родъ,  происхо- 
дящШ  отъ  Тимоеея  Григорьевича,  подаисав- 
шаго  въ  1571  г.  поручную  запись  по  княз* 
Мстиславскомъ.  Его  сынъ  Иванъ  Тимоееевичъ, 
дьякъ,  былъ  на  служб*  въ  Перми  (1611)  и 
объ*зжимъ  головой  въ  Москв*  (1629).  Его  по- 
томки служили  стольниками  и  стряпчими. 
Петръ  Петровичъ  М.  (1750—1823)  былъ  се- 
наторомъ  и  почетнымъ  опекуномъ.  Его  брать, 
Васил1Й  Петровичъ  {■\-  1822),  былъ  новгород- 
скимъ  губернаторомъ  (1801).  Григор1Й  Петро- 
вичъ (1795—1871)  былъ  сенаторомъ.  Родъ  М. 
внесенъ  въ  VI  ч.  род.  кн.  Московской  губ. 
(Гербовникъ,  П,  105). 

МптФордъ  (миссъ  Мэри-Руссель  МИ- 
Гогй,  1786 — 1855)— англ.  писательница,  полу- 
чила изв*стность  своими  трагедгями  «^и1^ап» 
(1823),  «ТЬе  Ео8саг1»  (1826),  «Шеиг!»  (1828), 
«СЬаг1е8  1Ье  ПгзЬ  (1829).  Ея  «ВгашаИс 
VVо^кз»  изданы  въ  1854  г.  Еще  бол*е  из- 
в4стны  ея  пов*сти  «Оиг  у111а§е»  (1824 — 
1832;  новое  изд.,  1863)  и  продолжеше  ихъ— 
«ВеИ'огй  Кв81з»  (1835),  Особенно  зам*ча- 
тельны  ея  изображешя  сельской  жизни  въ 
Англш.  Мен*е  удачны  ея  поэтичесме  раз- 
сказы  въ  дух*  В.  Скотта.  Ей  принадлежать 
еще:  «81ог1е8  оГ  Атепсап  И^е  Ьу  Ашегхсап 
уугИегз».  Ея  письма  издали  СЬог1ву  (1872)  и 
Ь'Е81гаг,§е,  въ  «Ше  о^■  М.»  (Л.,  1869)  и  «ТЬе 
МепйзЫрз  о{  Магу-К.  М.»  (1882). 

Иитжила  (МЛЬНа) — древн.  индШскШ  гор., 
столица  царства  Видега  (с*в.  часть  Бехара),  на 
м*ст*  которой  теперь  находятся  Тирхутъ  и  Пу- 
ран1я. 

Ннтчамъ  (МИсЬаю)  —  м*стность  близь 
Лондона.  Виллы.  Свыше  12  тыс.  жителей. 

11птчелль  (МИсЬеИ) — вершина  въ  Чер- 
ныхъ  горахь,  въ  с*в.  ам.  шт.  с*в.  Каролины, 
иногда  называемая  Чернымъ  куполомъ  (В1аск 
Воте).  6707  фт.  надь  ур.  м. 

Мнтчслль  (МИсЬеИ) — р*ка  на  полуо-в* 
1оркъ,  въ  брит.  австрал1йской  колон1и  Куин- 
сландъ,  образуется  изъ  сл1ян1я  Дарго  и  Вон- 
нонготты,  принимаетъ  сл*ва  Линдъ,  а  справа 
— золотоносную  Пальмеръ;  впадаеи.  въ  зал. 
Карпентар1я. 

Мнтчсль  (Джонь  МИсЬе!,  1814  — 1875}— 
ирландск1й  политическш  д*ятель;  въ  40-хь 
гг.  былъ  однимъ  изъ  редакторовь  газ.  «ШНоп», 
горячо  поддерживавшей  О'Коннеля;  недоволь- 
ный осторожной  политикой  посл*дыяго,  М.  ос- 
новалъ  бол*е  радикальный  органъ:  «ИпИей 
1ге1апс1»  (1845),  призывавш1Й  къ  немедленной 
революц1и  и  съ  самаго    начала    подвергш1йся 
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пресл'ЬдоваЕпю.  М.  былъ  приговоренъ  къ  14 
годамъ  ссылки  на  Вандименову  Землю.  Оттуда 
въ  1850  г.  оиъ  б'Ьжалъ  въ  Америку,  гд-Ь 
былъ  принятъ  съ  энтуз1азмомъ,  написалъ 
книгу  «1а11  ^ои^па1  ог  йуе  уеагз  1и  ЬгШзЬ 
рпзоаз»  (Нью-1оркъ,  1854)  и  основалъ  «ТЬе 
сШгет.  Въ  1874  г,  М.  вернулся  въ  Ир- 
ланд1ю,  гд*  былъ  избранъ  депутатомъ;  из- 
бранхе,  по  предложенш  Дизраэли,  было  при- 
знано нед'Ьйствительнымъ,  такъ  какъ  М. 
не  отбылъ  наказан1я  и  не  былъ  помилованъ 
королевой;  онъ  тотчасъ  же  былъ  переизбранъ, 
но,  не  усп'Ьвъ  вступить  въ  парламентъ,  умеръ. 
Перу  М.  принадлежать  книги:  «Ьаз!  Соп- 
диез!  оГ  1ге1ап(1»  и  «Н181огу  о{  1ге1ап(1».  Ср. 
\У1"1Иат  ВШоп,  «Ъ1Гв  оГ  ^оЬа  М.». 

Митчель  (Дональдъ  -  Грантъ  МЛсЬеИ)— 
американскш  писатель,  родился  въ  1822  г., 
былъ  консуломъ  въ  Венец1и.  Подъ  псевдо- 
нимомъ  1к  Магуе),  М,  напеч.:  «КгезЬ  ё'еа- 
ашйз»  (1847;  новое  изд.  1851)  и  «Ееуег1езоГа 
ЬасЬе1о1»  (1850).  Изъ  др.  сочинешй  его  бол^Ье 
значительны:  «Вгеат  ИГе»  (1851),  «ТЬе  зис1§в 
11о1п^'8>  (1854),  «Му  Гагт  оГЕ(1§е\?оо<1»  (1^^63), 
«Зеуеп  з1ог1е8»  (1664),  «РюШгез  оГ  Ес1^е- 
\уоо(1»  (1869),  «ТЬе  №00(1Ьг1с1ёе  гесог(1>  (1883), 
«Вап1е1  Ту1ег>  (1883),  «\Уе1  бауз  а1  Ес1§е- 
\У0011»  (1864),  «Вос1ог  ^оЬп8>  (1866),  «КигаЗ 
8Ш(11е8>  (1867;  нов.  ИЗД.  подъ  загл.  «Ои1  оГ 
гоV?п  р1асез>,  1884),  «АЬои1,  оМ  81огу-1е11е1'8> 
(1887),«Епд118Ь  1ап(18, 1е11ег8  апд  к1пд8>  (1889— 
1890). 

Митчель  (Огт8оу-Масп1дЬг  М11.сЬе1, 1810 
— 62)  —  американсмй  астрономъ.  Учился  въ 
вестпойнтской  военной  академии,  откуда  въ 
-1829  г.  вышелъ  въ  офицеры,  но  влечен1е  къ 
научнымъ  заняпямъ  побудило  его  принять 
м-Ьсто  репетитора  математики  въ  той  же  ака- 
демш.  Вскор-Ь  загЬмъ  онъ  переселился  въ  Цнн- 
цинати,  гд^Ь  получилъ  каеедру  математики  и 
астроном1и.  Зд-Ьсь  онъ  издавалъ  «81(1егеа1  Мез- 
зепдег»,  первый  астрономичесшй  журналъ  въ 
Америке,  п  часто  читалъ  публичныя  лецк1п; 
посл-Ьднхя  возбудили  въ  слугаателяхъ  такую 
любовь  къ  астроном  ш,  что  въ  короткое  время 
собрана  была  значптельнаясумма  для  устрой- 
ства новой  обсерваторш.  М.  ■Ьздилъ  въ  Европу 
.заказывать  инструменты  и,  по  возвращенШ  въ 
Цинцинати,  проявилъ  замечательную  энергпо 
въ  наблюден1яхъ  кометъ,  двойныхъ  зв4здъ  и 
пр.  Между  прочимъ,  онъ  открылъ  трудно  ви- 
димую спутницу  зв-Ьзды  Антареса.  Однако, 
астрономическая  деятельность  см'Ьнплась  по- 
томъ  деятельностью  инженерною.  Л; .  сделался 
строителемъ  и  директороыъ  н'Ьсколысихъ  же- 
лезныхъ  дорогъ  и  составилъ  себ-Ь  значитель- 
ное состоите.  При  самомъ  началЬ  междоусоб- 
ной войны  онъ  поступилъ  въ  ряды  южанъ,  по- 
лучилъ чинъ  ген.-ма1ора  п  командован1е  отря- 
домъ  въ  южной  Каролине,  но  вскоре  заболелъ 
и  умеръ  отъ  лихорадки.  Наблюден1я  надъ 
двойными  звездами  обработаны  и  изданы  уче- 
никомъ,  М.,  Кливелендомъ  Аббе  («Мпи1Ыу  N0- 
исез»,  т.  37).  До  сихъ  поръ  читаются  съ  инте- 
ресомъ  многочисденныя  популярныя  сочине- 
н1я  М.:  «ТЬе  огЬз  о{"  Ьеауеп»,  «ТЬе  р1апе1агу 
апс1  з[е11аг  \У^ог(1з»  и  «Рори1аг  а81гопоту»; 
последняя  имеется  и  въ  русскомъ  переводе. 
Б1ограф1и  М,  напечатаны  въ  «Аз1гопот.  МасЬ- 


псЫеп»  (№  1401)   и   въ    «МоШЫу    Коисез» 
(т.  23).  В.  В.  В. 

Митчель  (Томасъ  МисЬе!) — англ.  земле- 
меръ,  СТ0ЯВШ1Й  во  главе  межевого  ведомства 
въ  Австрал1и  (ум.  въ  1885  г.).  Путешество- 
валъ  (1831)  по  Австрал1и,  посетилъ  въ  1845  г. 
источники  Варрего  и  Викторхи-Барку  и  опу- 
бликовалъ:  «ТЬгее  ехресНиопз  1п1о  1Ье  ш1е- 
Г10Г  о{  ЕаЫеги  Аа81гаИа>  (1838)  и  «^оигпа1 
оГ  ап  ехре(1Шоп  1п1о  1Ье  1п1в11ог  оГ  1гор1са1 
Аи81гаИа>  (1848). 

Митчель  (\^е1г  М11сЬе1) —  американскШ 
врачъ,  род.  въ  1831  г.,  профессоръ  въ  Фила- 
дельф1и,  известный  своей  системой  лечен1я 
нервнобольныхъ  усиленнымъ  питан1емъ  (такъ 
назыв.  Митчель-Плейферовская  система  ле- 
чен1Я,  см.  Неврастен1я).  М.  написалъ:  «В1зеа- 
зез  апс1  1П]иг1е8  оГ  пегуез»,  «ЬесШгез  оГ 
пегуоиз  шаксИез  оГ  \уотеп>,  «Еа1  аий  Ыоой; 
ап  еззау  ап  1Ье  1геа1теп1;  о/  сегШпз  Гогш  оГ 
пеигаз1еп1а  ап(1  Ьу81ег1а>  (1877, 4-е  изд.  1885).' 
Ср.  Р1ауГа1г,  «ТЬе  8уз1етаис  1геа1п1еп4  оГ 
пегуе  рго81гаиоп»  (Л.,  1883). 

Митченкн— с.  Конотопскаго  у.,  Черни- 
говской губ.  Жителей  4480.  Домовъ  768.  Две 
церкви,  школа,  4  лавки,  кирпичный  заводъ  и 
водяная  мельница. 

Митчерлиж-ь  (Е11Ьаг(1  М118сЬег11сЬ)  — 
знаменитый  нем.  химикъ  (1794 — 1863).  Изу- 
чалъ  въ  ГейдельбергЬ  филолог1ю.  Одновремен- 
но съ  этимъ  онъ  изучалъ  естественныя  науки 
и  медицину.  Въ  1818  М.  отправился  въ  Бер- 
линъ,  где  занимался  въ  лаборатор1и  Линка. 
Работы  М.  обратили  на  себя  вниман1е  Бер- 
цел1уса,  у  котораго  М.  проработалъ  годъ  въ 
его  дабораторш  въ  Стокгольме.  Въ  1 822  г.  М. 
занялъ  место  умершаго  Клапрота  въ  берл.  унив. 
Главную  заслугу  М.  составляетъ  открыт1е  изо- 
морфизма (ХШ,  782;  см.  въ  «АЬЬап(11.  <1.  ВегИи. 
Акс!.»,  1819).  Занимаясь  изследовашемъ  со- 
става фосфорнокислыхъ  и  мышьяковокислыхъ 
солей,  М.  сдела-чъ  наблюден1е,  что  соли  ихъ, 
отвечаюш,1я  однимъ  и  темъ  же  основан1ямъ, 
кристаллизуются  въ  одинаковыхъ  формахъ. 
Отдельные  факты,  предъугадывавш1е  эту  тео- 
р1Ю,  были  известны  до  М.:  см.  изследоватя 
Гей-Люссака  (1816)  надъ  квасцами,  Бёдана 
(1818)  надъ  ципковымъ  п  железнымъ  купо- 
росомъ  п  др.  Однако,  М.  установилъ  теорхю 
изоморфизма  совершенно  самостоятельно.  Въ 
подтвержден1е  своей  теор1и,  Митчерлихъ  по- 
лучилъ селеновую  кислоту  и  показалъ  изо- 
морфизмъ  ея  солен  съ  солями  серной  кислоты: 
изследовалъ  соли  марганцовистой  и  марган- 
цовой кислотъ  и  показалъ  изоморфизмъ  пер- 
выхъ  съ  сернокислыми,  а  иоследнихъ  съ  хлор- 
ными солями.  Открыло  изоморфизма  имело 
громадное  значен1е  для  химш  и  минералогш. 
Берцел1усъ  тотчасъ  же  воспользовался  изомор- 
физмомъ  для  выяснен1я  атомнаго  состава  раз- 
личныхъ  телъ  (особенно  соединешй,  отвечаю- 
щихъ  окисламъ  типа  КаОз).  При  определен1и 
атомныхъ  весовъ  элементовъ  кзоморфпзмъ 
служилъ  однимъ  изъ  важпыхъ  руководящихъ 
признаковъ.  Установлен1е  аналог1й  между  раз- 
личными .элементами  нашло  себе  въ  сходстве 
кристалл ическихъ  формъ  ихъ  соед11иен1Й  су- 
щественное подспорье.  Благодаря  этому,  изо- 
морфизмъ является  однимъ  взъ  главныхъ  осно- 
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ванШ,  на  которыя  опирается  естественная  си- 
стема химическихъ  элементовъ.  Съ  откры- 
т1е  изоморфизма  кристаллическая  форма  стала 
очень  важнымъ  признакомъ  для  характери- 
стики гЬлъ.  Въ  минералогической  классифика- 
щи  (Розе)  изоморфизмъ  произвелъ  значительный 
переворотъ.  —  Въ  1826  г.  М.  установилъ  ди- 
морфизмъ  (см.)  кислой  фосфорнонатровой  со- 
ли и  сЬры,  а  всл^^дъ  затЬмъ  и  некоторых! 
другихъ  гЬлъ,  Явлен1емъ  диморфизма  объяс- 
нился и  тотъ  фактъ,  что  углекислый  каль- 
ц1й  является  въ  природе  въ  двухъ  кри- 
сталлическихъ  формахъ  (аррагонитъ  и  извест- 
ковый шпатъ).  Въ  1833  г.  М.  произвелъ  ц'Ь- 
лый  рядъ  тщательн'Ьйшихъ  опред'Ьлен1й  плот- 
ностей пара  многихъ  гЬлъ  и  при  этомъ  пров'Ь- 
рилъ  объемные  законы  Гей-Люссака. — Большое 
научное  значен1е  им^Ьютъ  работы  М.,  касаю- 
щ1яся  искусственнаго  получен1Я  минераловъ. 
Въ  области  органической  химш  М.  принадле- 
житъ  рядъ  важныхъ  работъ,  касающихся  бен- 
зола и  его  производныхъ  (1834),  какъ  то:  полу- 
чен1е  бензола  изъ  бензойной  кислоты;  полученхе 
перваго  нитропродукта,  именно  нитробензола, 
получен1е  азобензола  и  первыхъ  представителей 
класса  сульфокислотъ.  Друг1я  работы  М.:  изу- 
чен1е  контактныхъ  явлен1й,  разработка  ана- 
литическихъ  способовъ  открыт1я  фосфора,  из- 
сл'Ьдованхе  камерныхъ  кристалловъ  и  др.  Въ 
1829—33  гг.  М.  издалъ  «ЬеЬгЬисЬ  (1.  СЬеш1е» 
въ  1855  г.  вышло  5-ое  изд.;  не  окончено). — М. 
занимался  также  геологическими  изсл^дова- 
шями,  посвященными  вопросу  о  природе  вул- 
каническихъ  силъ.  Работы  М.  печатались  въ 
«АЬЬапсИип^еп  (1.  Вег1.  Акай.»,  «Роуёепйогй'й 
Аппа1еп»,  «Аппа1е8  с1е  сЬ1т1е  е1  йе  рЬу81дие>, 
«Аппа1е8  йез  Ш1пе8»  и  др.  См.  О.  Козе  «ЕЛЬ. 
М.»  (В.,  1864);  «Ег1паегип§еп  ап  Е.  М» 
(В.,  1894);  Н.  Корр,  с6е8сЫсЫе  й.  СЬет1е>. 

С.  С. 

М и т че р л н  х'ь  (Христофоръ-  Вильгел ьмъ 
МизсЬегИсЬ,  1760 — 1854)— н'Ьмецкш  филологъ, 
былъ  профессоромъ  въ  Геттинген*.  Главный 
трудъ  его  изданхе  одъ  и  эподъ  Горащя  (Лпц., 
1800  —  01).  Онъ  издалъ  также  гомеровск1й 
гимнъ  Церер*  (Лпц.,  1787),  «8сг1р1оге8  его- 
11с1  §гаесЬ  (Цвейбрюккенъ,  1792—94),  Гел1о- 
дора,  <Ае1Ь1ор1са»  (1799)  и  въ  сотрудниче- 
стве съ  Тихсеномъ  и  Геереномъ,  «В1ЬИо1Ьек 
йег  аИеп  ЪШегаШг  иий  Кипзи  (Геттингенъ, 
1786—91). 

Митъ  (Меа1Ь)— графство  въ  Ирланд1и,  въ 
провннщи  Ленстеръ.  2346  кв.  км.  Главный 
городъ  Тримъ. 

Матъ-Гамръ  (М11-6Ьашг)  —  г.  яа  пр. 
берегу  дам1еттскаго  рукава  Нила;  11233  жит. 

Мнтьковка — посадъ  Черниговской  губ., 
Новозыбковскаго  у.,  близъ  Климова,  при  вер- 
ховьяхъ  р^чки  Ирпы,  притока  Снова  (прит. 
Десны).  Главный  промыседъ — каменныя  ра- 
боты. Церк.-прих.  учил.  Жит.  4002, 

!У[итюк«в'ь(Каллини1;ъ  Андреевичъ,  1823 
85) — юристъ-романистъ;  происходилъ  изъ  ку- 
печескаго  зван1Я,  учился  въ  киевской  семина- 
рш  и  к1евскомъ  у  нив.;  въ  1846  г.  назначенъ 
адъюнктомъ  по  каеедр*  римскаго  права,  ко- 
торую занималъ  затЬмъ,  въ  качеств'Ь  экстра- 
ординар, проф.,  до  своей  смерти;  былъ  деканомъ, 
потомъ  ректоромъ  унив.  Назначенный  въ  1869  г. 


директоромъ  демидовскаго  юридическаго  лицея, 
онъ  вскор*  (въ  1870  г.)  снова  перешелъ  въ 
к1евск1Й  унив.,  усп^въ,  однако,  пригласить  въ 
лицей  н'Ьсколькихъ  выдающихся  профессоровъ. 
Основательно  знакомы!!  съ  своимъ  предмегомъ 
обладая  зам'Ьчательной  ясностью  мысли  и  из- 
ложен1я  и  выдающимся  лекторскимъ  талан- 
томъ,  М.  оставилъ  по  себ4  память  одного  изъ 
наиболее  блестящихъ  преподавателей  римска- 
го права.  Напечатанный  курсъ  его  лекц1й 
(«Курсъ  римскаго  права»  К.,  1884)  отличается 
ясностью,  точностью  и  живостью  изложен1я, 
нолишенъ  оригинальности  и  передаетъ  лишь 
обычныя  воззр^нгл  н'Ьмецкихъ  «пандектъ».  Не 
глубокаго  философскаго,  ни  историческаго 
осв4щен1я  предмета  у  М.  мы  не  находимъ,  хотя 
онъ  облададъ  несомнЬннымъ  историческимъ 
знан1емъ,  обнаруженнымъ  въ  напечатанныхъ 
имъ  разборахъ  трудовъ  Дыдынскаго,  Капусти- 
на. Паделетти  и  др.  (см.  «Шев.  Унив.  Изв.>, 
1876 — 83  гг.).  Иногда  ему  не  давалось  по- 
ниман1е  воззр^нхй,  не  схожихъ  съ  господ- 
ствующими (ст.  «По  поводу  статьи  г.  Муром- 
цева о  влад^нхи»,  тамъ  же,  1877  г.  №  2).  На- 
писалъ  еще  спещальныя  монограф1и:  «О  при- 
знан1и  тяжущихся  сторонъ  на  суд-Ь  по  д^ламь 
гражданскимъ»  (1847  г.,  маг.  дисс.)  и  «О  на- 
следств* по  римскимъ  законам!)»  (1848  г., 
докт.  дисс).  Б.  Н. 

Мнтяй — священникъ.  Недовольный  назна- 
чешемъ  митр.  Кипр1ана  (см.)  въ  преемники 
св.  Алекс1ю,  вел.  кн.  Дмитр1й  1оанновичъ  нам*- 
тилъ  на  митроиол1ю  своего  духовника,  свящ. 
М.,  котораго  уговорилъ  постричься  и  въ  са- 
мый день  пострижен1Я  сд^лалъ  его  (въ  мона- 
шестве Михаила)  архимандритомъ  московск. 
Спасскаго  монастыря.  Не  смотря  на  то,  что 
св.  Алекс1й  не  соглашался  признать  М.  сво- 
имъ преемникомъ,  едва  только  святитель  скон- 
чался (въ  1378  г.),  какъ  М.  вошелъ  на  митро- 
П0ЛИЧ1Й  дворъ  и  началъ  вс^мъ  здЬсь  распоря- 
жаться и  собирать  митрополичью  дань.  М.  вне- 
запно умеръ  въ  1379  г.,  въ  виду  Константи- 
нополя, по  дорог*  въ  Грецш. 

Митнкипская  —  станица  Обл.  Войска 
Донскаго,  на  л^в.  бер.  С^в.  Донца,  въ  38  в. 
отъ  окр.  ст.  Дв.  555,  жит.  (вмест*  съ  хутора- 
ми) 19480,  въ  самой  станиц*  425  дворовъ  и 
2579  жит.  Станичное  мужское  и  женское 
3-разр.  училища;  дв*  ярмарки,  торговля  ско- 
томъ  и  разными  товарами  на  7*  милл.  руб. 

М1и«1>ле  (1осифъ  ;^Эдуардовичъ)  —  врачъ. 
Учился  въ  каменецъ-пододьской  гимназ1и  и 
шевскомъ  университег*.  Защитилъ  докторскую 
диссертац1ю:  «О  патологическихъ  изм*нен1яхъ 
яичка,  обусловливаемыхъ  разстройствами  въ 
немъ  м4стнаго  кровообращешя»  (Шевъ,  1880), 
былъ  прив.-доцент.  того  же  унив.,  при  чемъ 
читалъ  курсы  объ  антисептическомъ  способ* 
л*чен1я  ранъ  и  объ  опухоляхъ.  Въ  настоя- 
щее время  —  врачъ  въ  Одесс*.  Напечаталъ 
«Объ  антисептическомъ  способ*  д*четя  ранъ» 
(«К1евск.  Унив.  Изв.»,  1880,  №  7),  «Что  на- 
зывается асептической  раной?»  (1Ь..  №  11) 
и  друг. 

МиФу-Баня — о-въ  Приморской  обл.,  на 
р.  Амур*,  длиною  до  10  в.,  шириною  въ  н*- 
которыхъ  м*стахъ  до  5  в.  Песчаный,  покры- 
тый  небольшимъ  кустарникомъ. 
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